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Nékolik slov ivodem

,,Zijeme ve spole¢nosti, kterd se zakldda na soukromém vlastnictvi, zisku a moci
jako pilitich jeji existence,” napsal v roce 1976 Erich Fromm (1992). Tento vyrok za-
chycuje spole¢nost témér pred pulstoletim, jeho aktualnost vak pretrvava dodnes.
Soucasna spole¢nost je zejména kritickymi pedagogiky charakterizovand jako spo-
le¢nost zaloZend na trznim fundamentalismu, na konzumu, prosazovani individu-
alnich z4jmd spiSe neZ demokratickych prav a socidlni zodpovédnosti, na social-
ni nespravedlnosti a na mocenské reprodukci skrze kulturni hegemonii (Giroux,
2012a; Giroux, 2012b; Cho, 2012; McLaren, 2006; McLaren & Kincheloe, 2007). Ta-
kovy pohled na spole¢nost v§ak vnimame jako prili§ generalizujici. Spole¢nost je
riznorodd a v této raznorodosti lze najit i zcela protichtidné proudy. Vedle sebe
koexistuje bohatstvi i chudoba, individualismus i prosocidlnost, orientace na ma-
teridlni i nematerialni hodnoty, dominantn{ kultura i subkultura.

Jeden z relativné novych proudti vymezujicich se vii¢i konzumnimu Zivotnimu
stylu predstavuje subkultura freeganti. Freegani jsou lidé, kteri si dobrovolné zvo-
lili skromny Zivotni styl, a to zejména z dtivodl environmentalnich, coz naznacil
i provedeny vyzkum'. Freegani jsou si védomi toho, Ze do uré¢ité miry participuji
na konzumni spole¢nosti, presto v jejim rdamci hledaji zptsoby, jak miru konzu-
mu snizit. Jejich Zivotni styl se pro né stal Zivotnim stylem nekonzumniho luxusu
a projevem individudlni revolty. SnaZi se o to ,autenticky byt spise nez o ,,mit", coz
je v opozitu k pojeti moderniho ¢lovéka, jak ho charakterizuje Fromm (1992).

A co vic, tento zivotni styl nezvolili jen pro sebe. Zajimavé na této subkultute je
také to, Ze aspiruje na rozsifeni Zivotniho stylu dobrovolné skromnosti i do vétsino-
vé populace. Usiluje o to, aby si i ostatn{ lidé ,zvolili jejich cestu®. Toto snaZenf fre-
eganu se orientuje na vefejny prostor, ktery tak nabyva edukaéni dimenze. Na fre-
egany proto v této publikaci nahlizime nové jako na jakési neoficialni vzdélavatele,
kteti vyuzivaji verejny prostor k edukaénim aktivitdim smérujicim k naplnéni cila
subkultury. Odkryjeme, na jakou cestu by chtéli freegani vétsinovou spole¢nost
privést, jakymi prostredky o to usiluji a na koho jimi plisobi. Tato publikace vychazi
z kvalitativniho vyzkumu, ktery podle Silvermana (2004) , pfiné3f vice otdzek neZ
odpovédi“. Etnograficky vyzkum v subkultufe freegantt umoznil nahlédnout do je-
jich mikrosvéta a na jejich pohled na makrosvét. V§zkum tak neprinési tvrd4 data
ani reSeni nastolenych problém, ale jen novy thel pohledu na socidlni a edukaéni

1 Tato publikace vychazi z vyzkumu uskute¢néného v ramci diserta¢ni prace autorky s nazvem Sub-
kultury ve verejné pedagogice (Lojdova, 2013).
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realitu soucasnosti a také na jejich provazanost. Pfed vstupem do prvni kapitoly
chci podékovat Dané Knotové, Klate Sedové a Bohuslavu Binkovi za podrobné re-
cenzni posudky, za investovany Cas, a predevsim za nové souvislosti, které jejich
uvazovani do textu vneslo.



1 Spolecnost hojnosti a konzumu

V jaké spole¢nosti dnes Zijeme? Z globalniho pohledu ve spole¢nosti naprosto roz-
manité. ,Je to spole¢nost nadbytku i hladomoru, miru i valky, prava i bezpravi. Pres-
toze se chudobu nepodafilo odstranit ani v ndrodnim, ani v planetarnim méritku,
znacna ¢ast lidstva technicky rozvinutych zemi dnes Zije ve spole¢nosti hojnosti*
(Smajs, 2010, 5. 30). Spoleénost hojnosti kriticky popsal uz v roce 1958 John Kenneth
Galbraith v publikaci The Affluent Society. Charakteristické pro takovou spolecnost
je zejména to, co se vyrabi. Produkce zboZi a sluzeb je méritkem pokroku civili-
zace, podotyka Galbraith (1958). Spole¢nost hojnosti je spole¢nosti véci, které jsou
dostupné Siroké populaci. Smajs (2010) upozortiuje, ze se vybaveni délnickych
domaécnosti v klasickém kapitalismu prili§ nelisilo od domdacnosti neolitickych.
,Prosti lidé od praddvna mohli uspokojovat jen své nejnutnéjsi potfeby, nemohli
hromadit neuZite¢né véci. Spole¢nost hojnosti vSak tyto domacnosti proménuje:
v technicky vyspélych zemich se objevuje po druhé svétové vilce hromadné vyra-
bénd a svymi vlastnostmi aktivné protipfirodni spotfebni technika. Lidé mohou
poprvé pouZivat materidlové a energeticky naroéné technické prostredky (pracky,
my¢ky, automobily) i mimo oblast produktivni prace. Protip¥irodni technologicka
aktivita piivodné omezend na oblast vyroby se tim roz$ituje i do soukromého Zivota
vefejnosti. Ve vét§iné domécnosti se dnes pouZiva (a bohuZel i hromadi) techni-
ka, jejiz porizovaci cena a provozni naroky uz neprevysuji ndklady na potraviny,
bydleni a o$aceni“ (Smajs, 2010, s. 38). Vytvateji se nové potteby, které se vzdaluji
od zakladnich Zivotnich potteb. Tyto ,potreby jsou socidlné definované a eskalu-
ji v souvislosti s ekonomickym rtistem“ (Durning, 1992, s. 41). Jejich uspokojovani
se déje skrze konzumovani. Disledkem konzumni kultury je vSak silné naruseni
vztahu jednotlivel k ,vécem” a k ,,nezbytnostem“ (Lipovetsky, 2005, s. 83). Véci lze
snadno ziskat i zbavit se jich. Fromm to vystihuje takto: ,Dnes je spotfeba rozbu-
jela, nikoli pro uchovéni, ale nakupovani se stdvd nakupovanim pro vyhazovani“
(Fromm, 1992, s. 60). To, co bylo zkonzumovéno, jiZ ¢lovéka neuspokojuje (Fromm,
1992). Je tfeba konzumovat d4l. Tim se rozt4éf nikdy nekonéici konzumni kolobéh.

Konzum je opakem produkce (Librova, 2003). Spole¢nost hojnosti vyrabi a spo-
trebovava. Je proto spole¢nosti konzumni. Teorif konzumni spole¢nosti se zabyva
Jean Baudrillard v The Consumer Society (1970), kde rozviji a diskutuje ¥adu Galbrai-
thovych myslenek o spole¢nosti hojnosti, kterou ale nazyva konzumni spole¢nos-
ti. Oproti Galbraithovi rika, Ze se nejednd o spole¢nost hojnosti, ale o spole¢nost,
které v sobé& nese oboji: bohatstvi i chudobu (Baudrillard, 1998). Obraci také pohled
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kjedinci, nebot kazdy ¢lovék m4 v takové spole¢nosti ,préavo na §tésti“ (Baudrillard,
1998, s. 49). Pro konzumni spole¢nost je typické, Ze v ni tistfedni misto zaujim4 sna-
ha o blahobyt sebe a svych blizkych (Lipovetsky, 2007). Tento blahobyt je pfitom
tradi¢né spojen s vécmi: ,Konzum lze chépat jako takovou orientaci na materialni
statky, ktera vytlacuje coby druhotadé hodnoty nemateridlni, nepfipousti spokojit
se s urovni spotteby predchozi generace a neumoziuje kryt potteby zcela, ¢i ales-
poil prevazné z lokalnich zdroji. Predpokldda tedy neustély rust stdle odvozenéj-
gich potfeb“ (Keller, 1997a, s. 47). Konzumni spole¢nost ale neni orientovéna jen
na nakupovani a vlastnéni zbozi, nybrz také na ziskavani zazitkt. Lipovetsky to
pojmenovava jako konzumentstvi individualistického hédonismu, jehoZ podstatou
je posun od honby za uznanim spojenym s vlastnénim véci k honbé za slasti spoje-
nou se spotiebou z4Zitkf (Lipovetsky, 2007). Také kdyZ Fromm pojednévé o ,modu
mit“, zdraziuje, Ze ,cokoliv se miZe stat objektem chtivosti: pfedméty, majetek,
obtady, dobré ¢iny, védéni, myslenky“ (Fromm, 1992, s. 55). V Baudrillardové poje-
ti tento postoj ke konzumenstvi nemateridlnich statkd rezonuje: ,,Cokoliv se miize
stat objektem konzumu“ (Baudrillard, 1998, s. 15).

Ve snaze definovat konzum jen stézi zachovame neutralitu. Pojem ,konzum® je
totiZ spojen s fadou mytdl. Uvedeme jen ty, které analyzuje Miller (1995): 1. Konzum
je postaven na materialismu a nesmyslné touze po vécech; 2. Konzum je opakem so-
cialnosti, protoze nahrazuje lidi vécmi; 3. Rist konzumu reprezentuje ztratu auten-
ticity; 4. Svét konzumu smazal rozdily mezi lidmi, ¢i naopak narusil homogenitu;
5. Konzumni spole¢nost je vice hédonisticka nez jiné spole¢nosti.

Tyto myty ,jsou spojeny s pohledem na konzum skrze levicovy asketismus a pra-
vicovy konzervatismus, které jej vykresluji jako ipadek humanity“ (Miller, 1995,
s.28). Miller vak dale zdtraztiuje, Ze konzumni chovéni m4 jak negativni, tak i po-
zitivni konsekvence pro jedince i spoleénost. Ne vSichni autofi na konzum takto
nahliZeji. Pfedevsim na néj vsak timto zptisobem nenahliZeji samotni freegani. To,
co Miller povazuje za myty konzumu, pak nékteri freegani povazuji za jeho soucast.
V perspektivé freeganii tak s nékterymi Millerovymi myty pracujeme jako s cha-
rakteristikou konzumu.

Pojem ,konzumni“ a také ,spotfebni zptisob Zivota“ se tedy bézné pouziva v hod-
noticim smyslu. Mysli se jimi nadmérny konzum (Librov, 2003). Lipovetsky (2007)
pro odlieni miry konzumu pou#iva pojem ,,hyperkonzumni“. Librova (2003) pova-
zuje za adekvatnéjsi pojem ,konzumerismus®, ktery je charakteristicky dynamikou
nakupovani a spotfeby véci a ktery mé environmentalné $kodlivé nasledky. Envi-
ronmentélni skodlivost spo¢ivd mimo jiné v tom, Ze konzum v konzumni spole¢-
nosti neustéle roste. ,,Cim je totiz spole¢nost bohatsi, tim vice vyvstavaji spotfebni
touhy. Cim vice konzumujeme, tim vice chceme konzumovat“ (Lipovetsky, 2003,
s. 43). Ruku v ruce s touto materialni hojnosti jde jeji environmentalni naro¢nost,
jejiz nasledky pro prirodu jsou zfejmé: ,Vétsina bézné pouzivanych predmétd byla
a% do nedavné doby (priblizné do zaatku 20. stoleti) ze d¥eva, oceli a z pfirodnich
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organickych materiald. Po skonceni jejich Zivotnosti je tedy mohly rozkladné pri-
rodnf procesy prubéZzné recyklovat. Recyklaci nepotfebné spottebni techniky, jejiz
komponenty byly zhotoveny z riznych kovti a umélych hmot, dnesni kultura neumd
vyresit. Na skladkach i ve volné prirodé se tak hromadi latky, které lidstvo az do 20.
stoleti neprodukovalo a které budou komplikovat Zivot pristim generacim“ (Smajs,
2010, s. 37). Odpad je poziistatkem konzumu. A stejné jako v konzumni spoleénosti
rostou konzumni touhy, roste i mnoZstvi vyprodukovaného odpadu. Hawken (1993)
ilustruje ,zrozeni odpadu” v ¢islech: kazdy Americ¢an spotfebuje 136 liber zdroju
tydné, pricemz 2000 liber* odpadu je vyprodukovano, aby byla tato spotteba uspo-
kojena. Tento odpad zahrnuje vSe od obalovych materidld pres zemédélsky odpad
po CO,.

Ekologicky Zivot na dluh tak tyto problémy odsouva pro dal$i generace. Zjevné
a palcivé pro generaci soucasnou budou zfejmeé az tehdy, kdy dojde k vyraznému
omezeni zdroji. A k tomu jiz v podstaté dochdzi. Proto mtiZeme problematizovat
i samotny pojem ,,zdroj“: ,,Oznaceni zdroj je reliktem starych spole¢nosti, které Zily
z lidské aktivity a prirozené nadprodukce biomasy. Pojem zdroj je omyl, mytus.
Z4adné volné zdroje pro fungovani a riist dne$ni abiotické ekonomiky na ptiroze-
né usporddané Zemi neexistuji. Nynéjsi ekonomick4 teorie by méla nejen opus-
tit problematickou ideu riistu, ale i uznat omyl p¥irodnich zdroja“ (Smajs, 2010,
s. 49). Hlasy, které volaji po p¥ehodnoceni dogmatu ekonomického ristu, sili ze-
jména v oblasti environmentélnich studii. Nap#iklad Librovd (2003) se pojmu
trvale udrzitelny rozvoj vyhyba. Pta se: ,Co je na tomto svété trvale udrZitelné ¢i
udrzitelné?“ Své priznivce u nés také pomalu ziskéavaji teorie udrzitelného neriistu
(degrowth), kterymi se zabyva naptiklad Fratikova (2013) a Johanisovd (2011, 2013,
2014). Do mainstreamu ekonomického mysleni viak pronikaji jen okrajové. S nad-
hledem to vyjadfuje citat Kennetha Bouldinga: ,Kazdy, kdo véri, Ze exponencialni
rist miZe v koneéném svété pokracovat donekoneéna, je bud bldzen, nebo eko-
nom.“ (UdrZitelny ner@ist, 2014). Pfesto tyto teorie ob&as proniknou k $ir$i (odbor-
né) vefejnosti. U nés tyto problematické otézky otevird naptiklad ekonom Tom4s
Sedlacek. V decizni sféfe novy pohled reprezentuje francouzsky prezident Sarko-
zy, ktery odmitl HDP jako indikator blahobytu a navrhl jiny, jenz by bral v tvahu
stav Zivotniho prosttedi ¢i pomér price a volného ¢asu (Johanisova, 2011). Teorie
nerustu i mnohé kritické pristupy jsou vsak nadale spise doménou intelektudlniho
prostoru a do verejné politiky se vétsinou nepromitaji.

A néasledky konzumni spole¢nosti pro ¢lovéka? Uvést mizeme dva Casto zmi-
flované negativni dopady, které lze ovSem relativizovat: unikajici $tésti a pasivi-
tu. Stésti ndm v konzumni orientaci unika ve chvili, kdy je statek (materialni &i
nemateridlni) potizen. Vznika daldi potfeba, kterou, bude-li uspokojena, nahradi
potfeba jind. Vztah mezi spotfebou a osobnim §téstim je maly. Dokonce zdkladni

2 136 liber = 61,689 kilogrami, 2 000 liber = 907,185 kilogramt.
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zdroje lidského naplnéni - socidlni vztahy a volny ¢as - v souvislosti s bohatstvim
stagnujf ¢ uvadaji (Durning, 1992). Jisté, ur¢itd mira materiélniho zaji$téni je pro
Stastny zivot nutnd, ale nefunguje zde prima iméra: ¢im vice bohatstvi, tim vice
$tésti. Holcové (2001) to shrnuje postfehem - lidé v bohatych &astech svéta travi
volny ¢as u televize, lidé v chudych ¢astech svéta tancuji vecer na ulici. Kdo si uzije
vice zabavy, je zfejmé.

Presto by byl pohled na ¢lovéka jako na bytost ¢isté konzumujici zjednoduseny.
Lipovetsky (2003, s. 21) uvadi, %e ,i pres inflaci komerénich potteb dnesni jedinci
Ziji pro cosi vic nez jen pro pomijivy hmotny ispéch. Idealy lasky, pravdy, altruismu
jsou stéle zivé.” Ke $tésti moderniho ¢lovéka mtze prispét i to, Ze se stiva ,nezavis-
lej$im, sob&staén&j$im a kriti¢t&jsim", jak piSe Fromm (1993, s. 62). Z&hy vSak uvadi
druhou stranku mince, kterou je to, Ze se také stava ,izolovanéj$im, osamélej$im
a uzkostlivéj$im“ (Fromm, 1993, s. 62).

Druhym zmitiovanym diisledkem pro ¢lovéka mfiZe byt pasivita. Podle Smajse
(2010) trpi cel4 civilizace tim, Ze je znaén4 &ast populace stile pasivnéjsi. Pravé roz-
$ireni pasivni zabavy je pak priznakem civiliza¢niho a kulturniho Gpadku. Pasivita
je Casto kritizovanym znakem konzumnich spole¢nosti, ale pfitom nemusi ndlezet
jen spole¢nostem hojnosti. Holcova ve svych cestopisech popisuje nudu v Africe
ana Strednim vychodé: ,Pohybujete-li se po této ¢asti svéta, uderi vas do oci stale se
opakujici varianty stejného obrazu. Skupiny ¢ernych chlapci sedicich pod baoba-
bem, hlou¢ky s turbanem postavajici na narozich, chlapci zirajici, zivajici, ¢ekajici,
pochrupujici. Clovék je a% zaskoden zjisténim, jak velk4 ¢4st svéta se nudi. Méla
jsem zato, ze nuda je stav prichazejici aZ s rozvinutou civilizaci. Na bezbfehou nudu
je moZné narazit zejména v oblastech, kde se Zije mizerné, neni co jist, brzo se umi-
r4 - tedy tam, kde by rozhodné bylo co napravovat“ (Holcov4, 2001, s. 161).

Lidé v konzumni spole¢nosti mohou mit naopak velmi aktivni Zivot, nestravi-li
vétSinu volného ¢asu v ndkupnim centru. Nabizi se jim moZnost cestovat, ¢ist nejno-
véjsi knihy vydané kdekoliv na svété na iPadech ¢i diskutovat na webu o problémech
svéta. Potencidl k aktivité nabiz{ konzumni spole¢nost tém, ktef'i ho dokazou vyuzit.
V souladu s Millerem (1995) miiZeme zminit pozitivni pohled, v ném? je konzum
soudasti kreativniho individualismu. Stdva se odstinem naseho svéta, ktery zahrnuje
rozmanité identity. Nutnosti je v8ak urcity odstup a kriticka reflexe déni. Presto
v akademickych statich prevazuji zejména kritické pohledy na konzumni spole¢nost
ajedince v ni. Divody nejsou jen socialni, ale i environmentalni. Z environmentélnich
pozic je konzum teréem kritiky od 7o0. let 20. stoleti. Baudrillard poukazal na to, Ze
budou brzy ohrozeny zdkladn{ materidlni podminky Zivota - nezdvadnd voda, ¢isty
vzduch a klid (Librov4, 2003). Keller (1997b) uvadsi, Ze celé 70. 1éta jsou ve znameni
prudkého nistupu zajmu o environmentalni problematiku. K tomu vak dodavi, zZe
cesta prohlubovani spotfeby nemiZe vést uz nikdy zpét. Oproti tomu Lipovetsky
predkladd jinou vizi futuristické spole¢nosti: ,, Dfive nebo pozdéji nastane okamzik,
kdy bude tento Zivotni{ reZim prekonan a objevi se nové metody vyroby a smény,
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r6

ale také nové pozitivni pojeti spotieby a nové chdpani osobniho $tésti“ (Lipovetsky,
2003, s. 23). At se uplatni kterykoliv scénét vyvoje spole¢nosti, svou roli v ném sehraji
vSichni jedinci. Nynfi sviij part rozehravaji pravé freegani.

Freegani jsou subkulturou, ktera si problém omezeni zdrojii a zatéZe planety kon-
zumnim Zivotnim stylem nejen uvédomuje, ale dokonce jej stavi do stfedu svych
z4jmu. V prubéhu vyzkumu v subkultufe se objevily doposud nepopsané edukaéni
aktivity, které tato subkultura realizuje. Tézistém této publikace je tedy to, jak freegani
vyuzivaji vefejny prostor jako prostor edukacéni. Genezi tématu kopiruje i struktura
publikace, jeZ za¢ind popisem subkultury, na ktery navazuji vysledky vyzkumu. Pe-
dagogick4 teorie nestoji na za¢atku (jak tomu byva tradi¢né), nybrz je diskutovana
az ve vztahu k empirickym zjisténim, a stava se tak vytsténim celého textu.
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2 Alternativa konzumu
ve spolecnosti hojnosti — freegani

,Mdte dvé moZnosti existence: 1) Zahodte sviij Zivot vydéldvanim penéz, abyste si mohli
kupovat véci, které nepottebujete, a nitit Zivotni prostedi. 2) Zijte plnohodnotny Zivot,
ve kterém rozvijite své dovednosti k sobéstacnosti a k uspokojovdni svych potreb, pracujete
jen prilezitostné a vyuzivdte prebytkil v odpadu, pricemz neponicite nasi planetu.”
(Warren Oakes, Freegan manifesto, freegan.info)

Uvedeny citat z freeganského manifestu reprezentuje agita¢ni rétorikou hlavni
charakteristiky freeganstvi. Freegany tak miZeme definovat jako jedince, ktet
,wvyuzivaji alternativni Zivotni strategie zaloZené na omezené participaci na kon-
veénim ekonomickém systému a minimdlni spottebé zdroja“ (http://freegan.info/).
Zakladni principy freeganstvi Ize shrnout do Sesti bod:

1. Vyuzivani odpadu
Minimalizace odpadu
Ekologicka doprava
Squatovani
Pracovat méné (ve smyslu pracovnich pozic na trhu préce)
Zeleny zivotni styl - zemédélstvi, sbéracstvi, nepouzivani farmak, podpora
parkd ve méstech atd. (http://freegan.info/)

oV s W

Freegani predstavuji reakci na plytvani potravinami a zarovern na hladovéni
ve svété. Tato reakce spociva ve vyuzivani vyrazeného jidla pro sebe a pro druhé,
ktet{ jsou v socidlni nouzi (Edwards & Mercer, 2012). DiileZit4 je motivace k této
Zivotni strategii, jez neni ddna hmotnou nouzi ani primarn{ snahou usetrit. Po-
odkryt vyznam ndm pomuze etymologie slova ,freegan®. To se skladd z korent
dvou slov: ,free” ve smyslu volny, svobodny, zadarmo a ,vegan®, tedy osoba, kterd
nekonzumuje maso ani zivo¢i$né produkty. Pojem ,freegan se objevil v 90. letech
20. stoleti (Koutil, 2009).

Kolébkou freeganstvi je New York. Koncem 80. let 20. stoleti se zde nékolik al-
ternative pokusilo vymezit viéi marnotratnému systému. Zahy se tento zpisob
Zivota ,zadarmo” zacal $irit do dal$ich zemi a také mezi $irsi vrstvy spole¢nosti.
Neni neobvyklé narazit mezi freegany na uditele, ufedniky & pravniky (Pelikén,
2009).
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Obrdzek 1. V kontejneru na ovoce a zeleninu. Obrdzek 2. Odpad.
Zdroj: foto autorka Zdroj: foto jeden z freegant

V Cesku lze freeganstvi vystopovat mezi alternativné naladénymi skupinami
spojenymi se squaterskou subkulturou, s idejemi anarchismu a principu DIY? (Do-
-It-Yourself ¢&ili udélej si sam).

Typickym znakem freeganstvi je vyuzivani odpadu, jehoZ projevem je tzv. du-
mpster diving (Cesky ekvivalent ,kontejnering” se piili§ nepouziva). Bedfich
(2009) oznatuje dumpster diving za ukazkovy piiklad aktivismu postmoderniho
svéta, ktery svou radikalni kritikou konzumni spole¢nosti a ukotvenim v environ-
mentalnim a socidlnim kontextu presahuje pouhou pomijejici médni vinu. Leitmo-
tiv freeganské kritiky - presycenost, vieprostupujici ekonomizace ¢i neadekvatni
rust spotfeby a z ného pramenici nesmyslné plytvani - nachdzi v dumpster divingu
navod, jak na individualni Grovni fesit frustraci z nadspotteby, konzumerismu, ne-
rovnomérné distribuce, devastace prirodnich zdroji.

Je tfeba podtrhnout, Ze dumpster diveri nepouZzivaji potraviny poskozené nebo
zkazené. Jedna se o potraviny, které konéi v kontejnerech u obchodnich fetézcti z da-
vodu neodpovidajiciho tvaru ¢i barvy, nedostate¢ného lesku, poskozeného obalu,
bliziciho se data spotfeby nebo prosté jen proto, Ze museji uvolnit misto dalsimu
zbozi.+ Ukdzku kontejneru na ovoce a zeleninu u jednoho z brnénskych obchodnich
Tetézcl uvadime na obrazku 1. V takovém kontejneru je mozné najit mnozstvi kva-
litnich potravin (viz obrazek 2).

Ve slangové mluvé se mizZete setkat s pojmem ,freeganit®, tedy ziskdvat zadar-
mo. Je aZ prekvapujici, co vSechno lze freeganit a jakou éast svych potfeb dokdZou

3 DIY kulturu mizeme povazovat za kontrakulturu rozvijejici se od 60. let 20. stoleti (druha vlna pro-
bihala v 90. letech). Jedna se o aktivity zaméfené na mladé lidi a realizované mladymi lidmi. Tyto aktivity
jsou spojené se zelenym radikalismem, ptimou politickou akci a hudebnimi experimenty (McKay, 1998).
4 Evropska komise odhaduje, Ze se v domacnostech, supermarketech a restauracich zemi EU vyhazuje az
50 procent nezavadnych potravin (http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/161155-v-eu-se-vyhazuje-az-
-50-procent-potravin-brusel-vola-po-omezeni-plytvani/).
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freegani ,odpadem” pokryt. Zminili jsme jiz potraviny, zejména ovoce a zeleninu,
ale je moZné takto ziskavat i pe¢ivo, mlé¢né vyrobky atd. V kontejnerech na papir
se skryvaji knizky, ¢asopisy, komiksy. U obchodl s nabytkem ziskavaji nékteri na-
bytek nebo material na jeho vyrobu. U popelnic s komunalnim odpadem se také
¢asto nachézeji boty, elektrospottebice a kuchyriské potteby, hracky ¢i umélecka
dila. Vyzvou je také vyklizen{ domu a sklept, pfi kterém lze prijit ke sportovnimu
vybaveni (b&zky, kola), k hudebnim néstrojim a ¥adé dal3iho ,zbozi“.

Zivotni styl freeganti je komplexnim projevem kulturni rezistence (Pentina &
Amos, 2011). Nezakl4d4 se pouze na vyuZivani odpadu, ale na ziméru minimalizovat
ucast na kapitalistické ekonomice jako takové. Tuto ii¢ast 1ze sniZit vyuzivanim od-
padu, sbérem volné rostoucich plodin, vyménnym obchodem namisto platby penézi,
vyuZivanim starych véci (nap#. pouZitého obleteni), recyklaci a $etrnym Zivotnim
stylem. Vegansk4 strava a celkové nepouzivani Zivo¢i§nych produkt (napitiklad
odé&vll) m4 pak $ir$i environmentalni dopad na celou planetu (Kouftil, 2009).

Ne vsichni freegani jsou vegany. Nékter{ jsou vegetaridny, jini dokonce vitari-
dnys. Casto je veganstvi vnimédno jako ideal, ke kterému nékteti sméiuji. Mnozi
jsou tak jakymisi semivegany, nékteri naopak mohou konzumovat i maso. Kli¢ové
je individudlni vymezeni vztahu freeganstvi a vegetarianstvi, které lze zjednodusit
do dvou typl:

1. Freeganstvi mtiZe byt nadiazeno vegetarianstvi. To znamen4, Ze ma-li fre-
egan zvolit, zda zkonzumuje masny vyrobek, nebo tento vyrobek bude znehodno-
cen, zvoli jeho konzumaci. V Zddném pripadé vSak nevytvari poptavku po mase,
predevsim nekupuje maso a masné vyrobky. Ke konzumaci masa se dostavaji fre-
egani v disledku zaméstnani nebo ve vztahu k rodiné. V gastronomii je typickym
prikladem prace v restauraci. V rodiné zase navstévy $irsi rodiny, zejména praro-
di¢t. Vyskytuje se také na cestach, kde neni mozné se stravovat plné vegetaridnsky.

2. Opacnou situaci je nadiazeni vegetarianstvi nad freeganstvi. Vegetaridn-
stvi ¢i veganstvi je dodrZovano absolutné, freegan neprijme nabidku masa a mas-
nych vyrobki ani v situaci, kdy hrozi, Ze jinak bude maso znehodnoceno. Pfesto se
snaz{ znehodnoceni masnych vyrobka zabranit - mtZe je nabizet naptiklad préte-
Iim, rodiné nebo bezdomovciim. Freegan také nekonzumuje maso, i kdyz k nému
v dané situaci neexistuje alternativa (napt. z divodu cestovéani).

Freeganstvi 1ze provozovat jak v méstském, tak i ve vesnickém prosttedi. Vesnic-
ké prostredi disponuje vétsim prostorem k péstovani rostlin a sbéru plodin, dilezi-
té soucasti freeganstvi. Naopak méstské prostredi nabizi mista, kde se koncentruje
velké mnozstvi recyklovatelného a vyuZitelného odpadu (kontejnery s pouZitymi
odé&vy, papirem, potravinami) a ptedmétf vy¥azenych u popelnic.

Freegani brzy vzbudili zdjem socidlnich védci. Zejména etnografické studie byly
realizovany v kolébce vzniku freeganstvi - v New Yorku (Barnard, 2011; Ernst, 2010;

5  Vitaridnstvi je zaloZeno na konzumaci syrové rostlinné stravy (http://www.vitarian.cz/).
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More, 2011), jinde ve Spojenych statech (Gross, 2009; Nguyen, Chen, & Mukherjee,
2014), ale i na vychodni polokouli - v Austrélii (Edwards & Mercer, 2007; Edwards
& Mercer, 2012). V ¢eském odborném diskursu se tématu chopili vyzkumné zejmé-
na studenti v bakalé¥skych a diplomovych pracich (Bardkova, 2013; Bed¥ich, 2009;
Horska, 2014; Krupitka, 2012; Kubatovd, 2014; Osvald, 2013). ProtoZe je u nas vy-
zkum freeganti relativné novy, je tfeba zacit konceptualizaci freegand.

2.1 Konceptualizace freegant

V této kapitole diskutujeme teoretické zaramovani freeganti. Lze freegany povaZo-
vat za aktivisty, organizaci nebo za subkulturu? Nejprve nahlédneme na freegany
z perspektivy aktivismu, poté diskutujeme nékolik organizaci, se kterymi jsou spo-
jeni, a dospéjeme ke konceptu subkultury, ktery, prestoZe ma sva tskali, se jevi pro
yuchopeni” freegant jako uZite¢ny.

2.1.1 Freegani jako aktivisté

Na freegany miZzeme nahlédnout riznymi perspektivami. V sociologické perspek-
tivé mZeme vyuZit metaforu politického divadla. Barnard (2011) p¥ina3i tento
nevsedni pohled na dumpster diving, ktery interpretuje v paralele ke Goffmanové
dramaturgické teorii jako politické divadlo odpadu. Freegani své okoli konfrontuji
nejen letdky a informacemi, ale i skuteénym odpadem, ktery v konzumni spolec-
nosti zahrne ¢asto i neposkozené produkty. Timto ,divadelnim vystoupenim® chtéji
zasdhnout kolemjdouci tak, aby se stali soucasti jejich predstaveni. Cilem pFitom
neni privést dalsi osoby primo k freeganstvi, nybrz k zivotnimu stylu, ktery je
v souladu s vybranymi prvky freeganské filozofie.

Barnard (2011) se také vénoval analyze webu www.freegan.info. Tento web, re-
prezentujici freegany, je podle néj typickou fluidni nehierarchickou organizaci.
Freegany prirazuje k novym socidlnim hnutim, coz jsou postmoderni hnuti vyja-
diujici individudlni a kolektivni identitu. Vyjadfeni nonkonformniho chovéni je
strategickou funkeci novych socidlnich hnuti.

Nov4 socialni hnuti jsou spojena s protestem (Kopecky, 2004) a s aktivismem
(Cisat, 2008)°. Aktivisté reaguji na sou¢asnou socialni, ekonomickou a ekologickou
krizi, ke které nabizeji radikélni alternativy (Chatterton & Pickerill, 2010). U free-
gant jsou tyto politické alternativy spojeny s environmentalnimi a potazmo politic-

6  Cisaf (2008) fadi organizace takzvanych novych socialnich hnuti, jako jsou sité skupin bojujicich
za ochranu zivotniho prostfedi, za lidska prava nebo za prava zen, k tzv. novému transakénimu aktivis-
mu. Ten je na rozdil od tzv. starého participa¢niho aktivismu charakteristicky relativné nizkou mobili-
zaéni kapacitou a zaroven vysokou kapacitou advokaéni.
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kymi otdzkami. Aktivismus ze své podstaty neni pasivni. Aktivismus neznamend
jen abstraktni povédomi o problému, ale dovednost se do tohoto problému ,vlozit*.
Je to proces promény svéta, ve kterém dochézi také k proméné osobnosti (Roth,
2010). Freegany lze chépat jako environmentélni aktivisty, jejichZ dominantnim té-
matem je antikonzumerismus (Ewards & Mercer, 2007).

Antikonzumni hnutf se stavi vii¢i konzumerismu jako Zivotni orientaci - druhu
konformniho davového mysleni, na kterém se podileji podle Heatha a Pottera (2012)
média, zejména reklama, ktera se snazi pracujici presvédcit, Ze je laciné konzumni
zboz{ uéini $tastnymi. Choi (2011) uvadi v tabulce 1 typologii antikonzumeristi po-
dle motivace a cili. Motivace se 1is podle toho, jestli antikonzumeristé uprednost-
nuji vyjadreni individudlnich preferenci, nebo realizaci socidlnich hodnot. Cile pak
podle toho, jestli je antikonzumerismus zamérfen proti néjaké konkrétni znacce ¢i
produktu, nebo vSeobecné, napfi¢ konzumnim spektrem.

Tabulka 1
Typologie antikonzumeristil podle motivace a cilil
Motivace
Typy antikonzu- = i
merismu vyjadreni individualnich realizace socidlnich hodnot
preferenci
A ||napri¢ 1 3
spektrem Antikonzumerismus Osviceny
z inavy pod tlakem infor- antikonzumerismus
maci o produktech Redukce spotteby za ii¢elem
Vénuje se omezené spottebé || zlepSeni spole¢nosti a trhu
z dtvodu tlaku mnozZstvi
Cile informaci o produktech
2 4
Antikonzumerismus Aktivisticky
z negativni zkuSenosti antikonzumerismus
specifické || Odmitani spotfeby urcitych || Protest proti $kodlivosti uréi-
produkty | produktd zdivodunega- || tych produktt nebo neetické-
I znacky || tivnf zkuéenc:;l‘iinnebo pred- mu chovéni korporaci
sudkt

Zdroj: upraveno dle Choi (2011)

Freegany muzZeme v této typologii priradit k 3. a 4. typu. Jejich motivaci neni jen
snaha vyjadrit vlastni preference, ale i snaha proménit spole¢nost v duchu sociél-
nich a environmentalnich hodnot, které jsou se subkulturou svazany (typ 3 a 4), jak
ukazaly vysledky provedeného vyzkumu.
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Zamé&tuji se na spotiebu obecné (typ 3) i na diléi produkty, zejména na masné
vyrobky (typ 4). Kromé& masného primyslu jejich aktivismus dopliujf aktivity za-
mé¥ené na eliminaci spot¥eby specifickych produktd (nap#. maso, ryby, mlééné vy-
robky, koZeginy atd.) a znacek (nap¥. McDonald’s). Za i¢elem naplnéni cilt realizuj
protestni udalosti, tj. ,,skute¢na shromazdéni nejméné t¥i lidi, ktefi se sejdou na ve-
fejném misté, aby vznaseli pozadavky, které se dotykaji zajmti néjakého institucio-
nalniho nebo kolektivniho aktéra, nebo ktefi sepsali petici adresovanou takovému
aktérovi“ (Cisat, 2008, s. 19).

S antikonzumerismem to v8ak neni jednoduché. Stal se médnim tématem, tedy
castecné zalezitost! masovou. Zaroven vsichni kritici konzumerismu Ziji v systé-
mu, ktery je konzumni, a do ur¢ité miry se na ném sami podileji. Tento paradox ¢4s-
te¢né resi zivotni strategie dobrovolné skromnosti, kterou popsala Librova ve své
publikaci Pesti{ a zeleni (1994). Dobrovolné skromnost neni d4na materialni nouz,
nybrz vlastnim rozhodnutim zakotvenym v hlubokych psychologickych struktu-
réch (Librov4, 1994). Dobrovolna skromnost se p¥itom netyka jen nékolika radikal-
nich jedinct, ale proliné se napti¢ spole¢nosti. Z hlediska vzdélanostni struktury
naptiklad zahrnuje jak vysokoskoléky, tak i vyuené (Librovd, 1994). Je zfejmé, Ze
tito 1idé neziji mimo onen hlavni proud - konzumni systém. V redlné podobé se tedy
jejich antikonzumerismus nevyznacuje odmitnutim konzumniho systému jako ta-
kového, nybrz dobrovolnou skromnosti v rdmei tohoto systému.

Freeganstvi je takovou strategii dobrovolné skromnosti, ktera jako Zity koncept
nabyva rozmanitych podob. Samoziejmé, aby byl takovy Zivotni styl realizovatel-
ny, obsahuje ur¢itou miru participace na tolik kritizované konzumni spole¢nosti.
Freegani tedy pracuji na trhu préce, ¢asto ale pouze na zkracené Gvazky. Nizsi 7i-
votni néklady jim to umoZiiuji. Squatovani je v Cesku problematické. Nejzndméjsi
prazské squaty Milada a Ladronka jiz zanikly. Squatovani nahrazuje spise spole¢né
bydleni na privatech. Freegani tedy neZiji vné konzumni spole¢nosti, ale hledaji
alternativy v jejim ramci.

2.1.2 Freegani jako organizace, nebo subkultura?

Jako organizace miZzeme oznacit formalni ¢i neformalni skupiny spojené s aktivismem,
do kterych se nékte¥i freegani sdruzuji. V Ceské republice se freegani angaZuji verejné
nabazi dobrovolnictvi v organizacich bojujicich za prava zvirat, socidlni spravedlnost,
fairtrade atd. V této kapitole predstavime dvé organizace, které se nejcastéji objevily
v realizovaném vyzkumu mezi freegany: Kolektiv pro zvitata a Food not Bombs.
Neformalni organizaci sdruzujici mimo jiné freegany je Kolektiv pro zvirata (KPZ).
Sami sebe definuji jako ,brnénskou skupinu propagujici nekonzumni Zivotni styl bez
krutosti ke zvifatim, veganstvi, respekt k prirodé, recyklaci, freeganstvi, alternativy
ke kapitalismu a solidaritu se znevyhodnénymi“ (http://kolektivprozvirata.blogspot.
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cz). Podileji se na $ifenf ti§ténych ¢ elektronickych letdkd propagujicich veganstvi
a upozornujicich na razné formy tyrani zvirat.

Nékte¥{ freegani plisobi v anarchistické iniciativé Food not Bombs (FNB), kter4
vyuziva prebytky jidla z restauraci, obchodt, ale i z kontejnerti a ptipravuje z nich
bezplatnou vegetaridnskou stravu pro vSechny pottebné. Food not Bombs ma politic-
ké koteny, vznikla v roce 1980 v USA, pfi protestu skupiny pratel protijaderné elek-
trarné ve staté Massachusetts (Edwards & Mercer, 2007). Vét$ina ¢asu zasvéceného
préci ve FNB se vyuziva k bezplatnému ziskavani jidla ze vSech moznych zdroji:
z velkych skladd, obchodii se zdravou vyzivou, pekaren a jinych mist, ve kterych
se z ruznych dGvodi nepovoluje jeho prodej. Dalsi formou ¢innosti nékterych lo-
kélnich skupin FNB je pomoc pti akcich rizného charakteru: blokddy transportt
radioaktivniho materidlu, atomovych elektraren, kampané proti ekonomické glo-
balizaci a praktikdm nadnérodnich koncernii apod. (http://food-not-bombs.cz/).

Freegani tedy pro nas nejsou organizaci, a¢ v riiznych organizacich mohou pt-
sobit. Jako uzite¢néjsi se jevi o nich uvazovat jako o subkultufte. ,,Slovo subkultura-
je nabité zdhadnosti, tajnymi p¥isahami a podsvétim“ (Hebdige, 1979). Zkoumani
subkultur tak nese prislib neobjeveného a jevi se jako atraktivni. Subkultury jsou
nejlastéji zkoumdany v kontextu kulturnich studif (Hall & Jefferson, 2006), sociélné
patologickych jevl - autori Chicagské skoly, zejména Albert Cohen a jeho obecnd
teorie subkultur (Gelder & Thornton, 1997), nebo v kontextu kriminologie a polito-
logie (Wolfgang & Ferracuti, 2001; Hamm, 1993). U nés prevladl zajem o subkultury
na poli sociologie (Nedbalkova, 2000, 2006), politologie (Mares, 2003, 2010; Smolik,
2006, 2008, 2010; Cisat & Koubek, 2012) a socidlni prace (Syrovy, 2002). Pedagogic-
kym tématim ve vztahu k subkulturdm? zatim nebyla prili§ vénovana pozornost.
Toto bilé misto miZe zaplnit provedeny vyzkum, ktery odhalil subkultury jako ak-
téry edukaéni reality. Subkultury maji riizné vztahy k majorité, a to od izolace az
po intervenci. Izolaci rozumime snahu subkultury uzavrit se do sebe, zatimco in-
tervenci snahu zasdhnout do majoritni spole¢nosti. Tyto zasahy byvaji agitaéniho
charakteru a lze na né nahliZet jako na edukaéni aktivitu svého druhu.

Nejprve se vSak zastavime u samotného pojmu ,,subkultura®, protoze jeho chépa-
nf proslo dlouhym vyvojem aZ do stadia, kdy jej néktet{ autori povazuji v soucas-
nosti za nerelevantni, jak uvedeme déle. Vzhledem k tomu bude koncept subkul-
tury redefinovan. Nejprve ale vyjdeme ze stavajicich definic subkultury. Priicha,
Walterova a Mare$ definuji subkulturu jako ,.kulturu odli$nou (uptednostiiovany-
mi hodnotami a zptisoby chovani) od dominantni kultury, jeZ je presto jeji sou¢asti
(Prticha, Walterovd, & Mares, 2003, s. 236). Uvedend definice naznaduje obtiZnou
ohranititelnost konceptu. Dle Brakovy (1985) definice je subkultura systémem vy-
znamu, vyjadreni a Zivotnich stylt rozvinutych socidlnimi skupinami. Z uvede-

7 V pedagogickych védach jsou subkultury spojeny zejména s prevenci, napiiklad politického extre-
mismu (Mare$ & Smolik 2010).
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nych definic vyplyva, Ze subkulturu tvor{ uréitd skupina lidi v rdmci dominantni
kultury, ktera se vyznacuje odliSnostmi v hodnotach a Zivotnim stylu. Koncept sub-
kultury je bohaty i problematicky z divodu pomérné dlouhé historie. Podivame se
tedy v historické perspektivé na to, odkud tento koncept pochdzi a jak se vyvijel.
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3 Koncept subkultur
v historické perspektivé

Teoretické konstituovani konceptu subkultur miize pribliZit vyzkum subkultur
v historické perspektivé. Po¢atky zkoumani subkultur na univerzitni ptidé spada-
ji do prvni poloviny 20. stoleti. Prvni prace vzesly z pera autort Chicagské skoly.
Rozmach zkoumdani subkultur v evropském poviale¢ném kontextu pak umoznilo
birminghamské Centrum pro sou¢asnd kulturni studia (CCCS). Praci obou instituci
priblizime ,v kostce” v této kapitole. Poté nahlédneme do vyzkumi subkultur z po-
slednich let a pokusime se rekonceptualizovat pojem subkultura pro soucasnost.
Posledni podkapitola tak bude pojednavat o postmoderni subkultute.

3.1 Prvni vyzkumy subkultur: chicagské podsvéti

Zaklady zkoumani subkultur na univerzitni ptidé polozila Chicagska skola. Tvorilo
ji nékolik generaci sociologl ptisobicich na University of Chicago. Zformovala se
v roce 1892 a do konce 20. let 20. stoleti byla synonymem americké sociologie (Gel-
der & Thornton, 1997). Vyznadovala se dirazem na kvalitativni empiricky vyzkum.
V objektu zdjmu byly kromé jiného® socidlni deviace, tedy odchylky od socialni nor-
my. Takovou deviaci byla i pfislusnost k subkultute. Vznik socidlni deviace byl pti-
pisovan spise spoletenskym ne? biologickym a psychologickym faktortim (Bennett
& Kahn-Harris, 2004).

Vyzkumnici Chicagské Skoly vyrazili do undergroundu méstského zivota pre-
devsim s metodou zucastnéného pozorovani. To jim umoznilo peclivé sbirat data
i o specifickych a uzavtenych subkulturdch. Vztah a pristup vyzkumniki k subkul-
turdm byl pfitom rozmanity. Zajimava je odborna kvalifikace nékterych vyzkum-
nikd. Napriklad R. Park byl pavodné novinaf, takZe pojal zic¢astnéné pozorovani
jako sofistikovany novinarsky pristup. C. Shaw byl ptivodné proba¢nim trednikem.
Az po mnoha zkuSenostech z praxe s krimindlnim chovanim se stal vyzkumnikem.
V neposledni fadé byli nékteti ¢leny subkultury, kterou zkoumali. P¥istup do sub-

8  Na mezinarodni vyznam Chicagské $koly ukézala jako prvni studie The Polish Peasant in Europe
and America: Monograph of an Immigrant Group (1918), dale pak The Negro in Chicago (1922), The Hobo
(1923), Family Disorganization (1927) ¢i Suicide (1928) a mnohé dalsi (Blumer, 1986).
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kultury v roli domorodce?® reprezentuje H. Becker, jenZ se ve svych zkoumanich za-
byval svétem jazzovych muzikantd a sdm pritom zac¢inal svoji kariéru jako jazzovy
pianista (Gelder & Thornton, 1997; Smolik, 2010).

Jako ukéazku vyzkumu Chicagské skoly zminime Cresseyho studii taxi-dancers
neboli Zen, které ve 20. letech 20. stoleti tancovaly v americkych klubech s muzi
za penize. Svét taxi taneénic pfitom nebyl $ir§imu publiku zndmy, a Cresseyho stu-
die proto byla ve své dobé Sokujici. Taxi dancers kluby byly nendpadné skryty v ob-
chodnich centrech velkych mést, napriklad v Chicagu, Los Angeles, Seattlu, New
Yorku. Termin ,taxi-dancers” je paralelou k taxikafam, ktefi také musejf vzit kaz-
dého zakaznika. Divka zaméstnand v klubu musela tancovat s jakymkoliv zdkazni-
kem tak dlouho, dokud ji platil. Polovinu vydélku si nechavala a polovinu odvadéla
majiteli klubu (Cressey, 2008).

Cressey postupoval ve své etnografii velmi peclivé. Povétil pét asistentl (3 muze
a 2 Yeny) sbérem dat. Asistenti plisobili v klubu jako zi&astnéni pozorovatelé, pro-
vadéli také rozhovory s taneénicemi, s jejich zdkazniky i s majiteli klubti (Smolik,
2010).

Vysledkem vyzkumu je popis Zivotniho cyklu tane¢nic. Zkoumané divky zaéi-
naly jako taxi dancers z divodu tiZzivé finanéni situace, kon¢ily vSak s jesté horsim
socidlnim statusem. V klubu chtély ziskat prestiZ a obdiv, a to se jim v poc¢ate¢ni fazi
skute¢né darilo. U zkuSenych tanec¢nic vSak postupné dochédzelo k poklesu zajmu
tane¢nich partnert, klientelu tvorili vétsinou pristéhovalci. Vyroky divek, kterymi
Cressey zpravy hojné prokladal, jsou tohoto tématu plné: ,Pfed dvéma lety bych se
oklepala pi pomysleni na to, Ze bych méla tancovat s Ciflanem nebo s Filipincem,
a nesnasela bych je, jako jsem nesndasela ¢ernochy™. Ale po nékolika mésicich tan-
covani jsem zacala prfemyslet o tom, Ze bych si mohla s néjakym Filipincem vyjit*
(Gelder & Thornton, 1997). Po fizi zkuSené tane¢nice vétinou prichézela fize se-
stupu, a mnohdy i prostituce.

Asi nejznaméjsim predstavitelem Chicagské skoly ve vztahu k subkulturdm je
Albert Cohen, ktery vytvoril v roce 1955 na zakladé zkoumani ¢lenti delikventnich
gangl obecnou teorii subkultur. Jeho thel pohledu vychézi z pfedpokladu, Ze ves-
keré lidské jednani, nejen jednani delikventni, je série snah resit problém. Zakladni
podminkou vzniku nové kulturni formy je existence interakci mezi aktéry s podob-
nymi problémy. Pokud pro problémy skupiny neexistuji kulturni modely, mohou se
vytvorit nové, které fesi problémy &lent efektivnéji nez dosavadni modely (Arnold,
1970). Tak m@iZe vzniknout subkultura. Cohen (1966) definuje subkulturu jako ma-
lou socidlni skupinu, ve které probih4 interakce, od které ¢lovék miZe odvijet svoji
identitu.

9  V roli domorodce je vyzkumnik tehdy, je-li sam ¢lenem zkoumané skupiny (Svaticek & Sedova,
2007).

10  Afroameri¢ané méli ve 20. letech vstup do taxi klubii zakdzdn. Do klubt vSak chodila fada ptistéhovalct
(Cressey, 2008).
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Prvnimi zkoumanymi subkulturami byly predevsim rdzné delikventni skupi-
ny. Nejednalo se tedy o subkultury mladeze, ale o subkultury vékové heterogenni.
Jejich pojitkem byl spoleény problém a rozpor s pravnimi ¢i moralnimi normami.
Porozumét témto skupindm znamenalo vyuzit kvalitativni vyzkumny pfistup pri-
mo v terénu, coz bylo ve své dobé revolu¢ni. Mésto bylo laboratori a vyzkumnici
nikoliv filozofy, nybrz sbérateli dat s izkym kontaktem se zkoumanymi skupinami.
Vyzkumy subkultur realizované Chicagskou skolou jsou dodnes inspirativni ukaz-
kou méstské etnografie, hloubkovych terénnich poznamek a ¢tivych vyzkumnych
zprav. Limitem téchto vyzkumu se pak ukazala generalizace jejich zjisténi, nebot
se predpokladalo, ze bude mozné s témito zjisténimi vysvétlit vznik delikventnich
skupin v kterémkoliv mésté (Smolik, 2010). Nezobecnitelnost vysledkf kvalitativ-
niho vyzkumu vsak byla kompenzovana jeho hloubkou a porozuménim zkoumané-
mu jevu. PrestoZe tento pristup neumoznil interpretovat socidlni deviace plosné,
prakticky prispél k rozvoji socialni prace, jak tomu bylo u vyzkumu taxi tanecnic,
ktery ukazal nezbytnost pripadové prace s rizikovymi skupinami.

3.2 Povalecné zkoumani subkultur v Birminghamu

Na praci Chicagské Skoly navazala nejznaméjsi britska instituce zabyvajici se
kulturnimi studii. Bylo to birminghamské Centrum pro souc¢asna kulturni studia
(Centre for Contemporary Cultural Studies - CCCS). Bennett a Kahn-Harris (2004)
uvadéji, Ze CCCS zrcadlilo praci Chicagské skoly v britském kontextu. CCCS bylo
zaloZeno v roce 1964 na univerzité v britském Birminghamu. Jeho tkolem bylo pro-
badat nové pole z4jmi - kulturu. Na CCCS byl de facto zaloZen novy obor - kulturni
studia. Studium kultury s sebou nese i pohled na jeji dil¢i odnoze, tedy subkultury.
Subkultury zkoumané v Britdnii se li$ily od téch americkych, popisovanych v pred-
vale¢né éfe. Byly to totiz prevazné subkultury mladeZe. Subkultury mlddeZe jsou
skupiny mladych lidi, ktefi maji spole¢ného néco, co je odliSuje od ¢lent ostatnich
socialnich skupin (Smolik, 2010).

Objektem zajmu se prirozené staly subkultury mladeze, jako byly v té dobé rozvi-
jejici se mods®, skinheads, punks atd. Kromé tradi¢nich subkultur zistava v centru
zajmu delikventni chovani, pfevazné také spojené s mladezi. Delikventnimu chova-
ni je pripisovana socidlni determinace. Zkoumadna je tak juvenilni delikvence jako
lokalnf tradice nebo tradice gangl reprodukujicich se v obtiznych socioekonomic-
kych podmink4ch (Gelder & Thornton, 1997).

11 Subkultura mods vznikla v 60. letech ve Velké Britanii. Mod (je odvozeno od ,modern®). Mods se
snazili odli$it od rockert stylovym vzhledem: preferovali obleky, jezdili na italskych skutrech. Svij styl
demonstrovali také poslechem sofistikovanéj$i hudby nez rockefti: jazzu, R&B, jamajské hudby. Rockefi
proto na mods nahliZeli jako na zZenstilé snoby (Perone, 2009).
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CCCS se taktéz odklonilo od pozitivistické tradice v sociologii a pouzivalo stej-
né jako Chicagska Skola metody socidlnf antropologie, zejména Chicagskou skolou
»pilotované“ zucastnéné pozorovani. Je tfeba vSak podotknout, Ze zGfastnéné po-
zorovani nebylo pro CCCS jedinou metodou. Pouzivali také kvantitativni pristupy
a statistiku (Hall & Jefferson, 2006). Jako sociélni antropologové vstupuji do vzdéle-
nych krajin, autofi CCCS vstupovali do cizfho prostredi, kterym byly napfiklad ¢4s-
ti mést, v nichz sami 7ili, a skrze pozorovani, icast a vysvétlovani se snazili ozfej-
mit, jak tento svét funguje. Tento postup nebyl objektivni studii, ale vyménou skrze
sdileny jazyk mezi vyzkumnikem a participanty (Hall & Jefferson, 2006). Pozd&ji
byly zaznamendany snahy formulovat proces zti¢astnéného pozorovani vice formal-
né, skrze vytvareni protokolll pro zaznamenavani, definovdnim pravidel vyzkumu
nebo modelem zakotvené teorie (viz Glaser & Strauss, 1967).

Jednim z prvnich mezindrodné citovanych tituld CCCS je Willisova studie Lear-
ning to Labour: How working class kids get working class jobs (1977). Willis zkoumal
12 chlapct v jedné skole, kteti se chovali opozi¢né k autorité skoly. Zachycuje ze-
smésnovani skoly chlapci z délnickych rodin jako aktivni strategii vii¢i tomu, aby
je 8kola socializovala jako poslusné délniky. Na subkultury motorkara a hippies se
Willis zamé#il v etnografické studii Profane Culture (1978), které se do¢kala reprintu
v roce 2014 (Willis, 2014).

Nejcastéji zminlovanym predstavitelem této vyzkumné instituce ve vztahu k sub-
kulturdm byva Dick Hebdige s publikaci z roku 1979 nazvanou Subculture: The Me-
aning of Style, ktera se zaklada na etnografickém vyzkumu subkultur punks, mods,
teds® a rastas®. Z Hebdigovy prace zde uvedeme jeden aspekt, ktery se nové otevird
ve zkoumadni subkultur v Birminghamu, a to pojeti subkultur v médiich. Hebdige
analyzuje hysterii, ktera je spojena se subkulturami v médiich, a oznacuje ji za am-
bivalentni: pohybuje se totiZ od pohorseni k fascinaci. Zatimco titulky na tivodnich
strankach Sokuji, uvnitf se autori snazi o seriézni komentéare novych vystrelkd. Sa-
motné subkultury jsou prezentovany také ambivalentné: na jednu stranu jsou osla-
vovény (naptiklad v rubrikdch o médé), na druhou stranu zatracovény - v &léncich,
které definuji subkulturu jako sociélni problém (Gelder & Thornton, 1997).

V poloviné sedmdesatych let vychazi publikace Resistance Through Rituals, ktera
prechazi k makrosociologickému pohledu, ve kterém jsou subkultury oznacovany
jako indikétory t¥{dnich nepokojt v britské spole¢nosti (Bennett & Kahn-Harris,
2004). Je tfeba si uvédomit, jak4 byla socioekonomick4 situace v Brit4nii sedmde-
satych let. Jedna se o obdobi povaletného konzumniho boomu, ktery postupuje

12 Teds nebo také teddy boys a teddy girls jsou predchidci mods a rockert. Zrodili se v Britdnii
po druhé svétové vélce a jsou povazovani za prvni britskou subkulturu s vlastnim stylem. Nosili uces
zvany D. E., neboli duck’s arche (kachni zadek). Ilustrovat tento ces a styl mohou prvni americké roken-
rolové kapely a herci jako Marlon Brando nebo James Dean (Perone, 2009).

13 Rastas je zkraceny vyraz pro rastafariany. Rastafaridnstvi tematizuje nabozenskou a rasovou otazku
¢erného obyvatelstva. Zrodilo se na Jamaice. Hudebnim znakem rastafariani je reggae (Hall & Jefferson,
2006).
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od vyssich trid k niz$im. Subkultura byla interpretovana jako kolektivni reakce
na strukturdlni zmény britské povaleéné spole¢nosti. Tézistém pohledu na subkul-
tury bylo vztahovat je k socidlnim strukturdm, od kterych se odliSovaly. Témi byla
kultura délnické tridy ¢i rodi¢ovska kultura a také dominantn{ kultura, ktera tvori
zastiesujici prostor kulturni moci ve spole¢nosti (Hall & Jefferson, 2006). Zkou-
mané subkultury mlddeZe nélezely k délnické tridé. Dochazi ke stfetu rodi¢ovské
kultury délnické t¥idy a rostouciho vlivu masové kultury. CCCS pojalo subkultury
mlddeze jako symptom protichidnych spole¢enskych proudi, tedy v duchu kon-
fliktniho paradigmatu: podtizené kultury se od dominantn{ kultury nejen odlisuji,
ale také s ni bojuji, sna%i se ji zménit a byt viéi ni rezistentni* (Hall & Jefferson,
2006).

Predstavitelkou CCCS, kterd se zamérovala na otdzky feminity ve vztahu k po-
puldrni kultute, byla Angela McRobbieov4. McRobbieov4 (1978) se zabyvala rezis-
tenci u divek v kontextu prejimani role Zeny ve vlastni kultute. Dospéla k tomu, Ze
divky si hraji na rozdil od chlapct ve sfére soukromé, a to je pripravuje na budouci
roli manzelek a matek v patriarchalni spole¢nosti. Divky, které zkoumala, tvori-
ly kontrakulturu a chovaly se rezistentné ve vztahu ke kultute skoly i k socidlnim
normam, jako je oblékani, vztahy s chlapci a ndzory na snatky. Tyto divky vytvareji
kulturu odmitnuti opresivni ideologie muzské dominance.

Vysledkem préce v Birminghamu bylo nové teoretické uchopeni subkultur. Auto-
T CCCS povazuji subkultury za malé celky ve vétsi kulturni strukture. Zdtraziuji
nutnost vidét subkultury ve vztahu k 8irsi tfidné-kulturni siti, které jsou soucas-
ti. Kulturu této sité nazyvaji rodicovskou kulturou. Dale by méla probihat analy-
za subkultury ve vztahu k dal$imu kulturnimu celku, a to k dominantni kultute.
Subkultura je tedy vymezena odliSenim od rodi¢ovské a dominantni kultury. Od-
liSeni od téchto kultur se nachdz{ v dimenzi aktivit, hodnot, vyuZivani material-
nich artefaktq, teritoria atd. Zaroven jsou subkultury sou¢asti rodi¢ovské kultury,
proto také obsahuji znaky, které jsou signifikantni pro rodi¢ovskou kulturu. Z toho
vyplyva, Ze nékteré subkultury mohou byt pevné ohraniceny jen stézi. Pokud jsou
subkultury definovany také vékem nebo generaci, miZeme hovorit o subkulturach
mlddeze. Subkultury mliddeze vyrtstaji z ur¢itého socidlniho a kulturniho prostre-
di. Nékteré subkultury se objevuji jen v urcitych historickych momentech, kdy se
stévaji viditelnymi, identifikovanymi a oznatkovanymi (samy sebou nebo druhy-
mi). Specifické oblegeni, styl, zajmy, prostiedi atd. odliguji naptiklad subkulturu
skinheads jak od rodi¢ovské kultury, tak od dominantni kultury (Hall & Jefferson,
2006).

Jako zdkladni charakteristiku subkultur identifikovalo CCCS rezistenci ¢ili
vzdor. Tento termin v pojeti CCCS znamend dialekticky vztah mezi dominantni
a podrizenou kulturou. Rezistence se vztahuje k dominantni kultute jako takové

14  Kulturni rezistence viz kapitola 4.
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nebo k jejim institucim, které ji reprodukuji. Rezistenci subkultur 1ze najit v mno-
ha oblastech, patrna je zejména ve stylu oblékani. Napriklad Hebdige pise, Ze styl
subkultury mods byl kompenzaci obycejnosti oblékani v béZzném pracovnim tydnu
(Hall & Jefferson, 2006). I skinheads se snaZili o vyjadteni své piisludnosti k d&l-
nické tridé predevsim oble¢enim. Pro subkultury bez silného ideologického rdmce
miize byt pravé odivani sjednocujici symbolikou a vyrazem rezistence.

Prace CCCS se samozrejmé neobesla bez kritickych pfipominek, a to i z vlast-
nich fad. Kritika se vztahovala zejména k uchopovani subkultur jako ohrani¢enych
skupin s jednozna¢nymi pravidly. Nejasné mtze byt vymezeni mladeze v konceptu
subkultur mlddeze. Jedna-li se napriklad o osoby ve véku 16-21 let, jak vysvétlime
zatrazeni mladsich ¢i starsich osob do této kategorie? Déle pak zistala nezodpové-
zena otdzka dynamiky identit. Vétsina dospivajicich prosla riiznymi subkulturami,
nehledé na to, Ze do nékterych vstupovali nezdvazné a z legrace, coz CCCS nere-
flektuje (Smolik, 2010). Z&vaZn4 je také kritika metodologie, ktera nebyla vzdy jas-
né popsana. Ve vyzkumu byly mnohdy zahrnuty medilni zdroje namisto samot-
nych ¢lent subkultur. Kritizovan byl determinismus, silné zakotveni v marxismu

vevy

a strukturalismu, a dokonce fetiS§ismus rezistence. Nejvyraznéjsim teréem kritiky
se stalo upozadéni Zen ve vyzkumu subkultur (Hug, 2007).

Nad absenci zkoumani Zen v subkulturach se pozastavuje jedna z mala predstavi-
telek CCCS, kterd se tomuto tématu vénovala - Angela McRobbieova. Nem4d pritom
na mysli vyhradné Zenské subkultury, jako byly taneénice zkoumané Cresseyem.
Ve své praci reaguje na interpretace subkultur jako muzské zalezitosti. V textech
autorti CCCS zaznivs, Ze divkam ndlezi spiSe ,pokojickova kultura“, kde mohou
v bezpe¢i zkouset make-up a poustét si desky. Pokud se divky v subkulturach vy-
skytuji, je podle téchto autort jejich role podfizen4, a to i v takovych subkulturach,
jako jsou hippies. Pohled CCCS na Zeny v subkulturdch maZeme ilustrovat na pfi-
kladu motorkarského gangu Hell's Angels, kde je pritomnost Zeny dana zajmem
muZe. Misto Zeny je nidzorné vymezeno také zadnim sedadlem motorky. U Hell’s
Angels nachézeji autofi dva typy Zen: ,maminky”“ a ,prostitutky®. ,Maminky“ jsou
hodné Zeny, které se o ¢leny gangu staraji. Vétsina Zen je ale v gangu sexudlnim
objektem, a de facto se tak stavaji prostitutkami (Hall & Jefferson, 2006). McRo-
bbieova analyzuje role divek v subkultufe motorkaid ¢i hippies, a kontruje zejmé-
na motivaci ¢lenstvi Zen v subkulture snahou zaujmout muZe. McRobbieova se pta,
jestli toto neni pouze muZsky pohled (Gelder & Thornton, 1997).

60. a 70. 1éta 20. stoleti bychom mohli nazvat zlatou érou subkultur, a to nejen
z toho divodu, Ze tato doba byla bohata na vznik raznych subkultur, ale i z davo-
du prostoru, ktery byl tomuto tématu vénovan ve vyzkumnych institucich. I pres
soucasnou kritiku CCCS je tfeba podtrhnout, Ze préce téchto autort byla pionyrska
ve zkoumdn{ subkultur mlddeZe a odehravala se ve spravny ¢as na spravném miste,
tedy v kolébce novodobych subkultur. V§zkum CCCS je spjat s kulturné historic-
kym rdmcem Britdnie sedmdesatych let a specifiky tehdejsich subkultur. Neméli
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bychom jej vnimat jako univerzalné platny, nybrz jako hloubkové interpretujici
specifické jevy.

3.3 Vyzkumy a teorie subkultur v soucasnosti

Pasobeni CCCS se do jisté miry vycCerpalo, protoze jeho pojeti subkultury bylo tzce
vazano na socioekonomickou situaci Britdnie 70. let 20. stoleti. Subkultura byla
interpretovana jako reakce na strukturalni zmény britské povileéné spole¢nosti.
Soucasnd vlna zkoumani subkultur vzesla v 9o. letech a prinesla kritiku samotného
konceptu subkultur.

90. léta lze ozna’lit jako postsubkulturni éru. Takto tuto dobu pojmenovalo sym-
pozium Post-Subcultural Studies konané ve Vidni v roce 2001. PrestoZe novi autori
z prace CCCS vychézeji, argumentuji tim, Ze tyto studie nemohou reflektovat poli-
tickou, ekonomickou a kulturni situaci 21. stoleti. Vznikaji nové subkultury, jako
naptiklad snowboardisté, jejichZ ¢lenové nepochdzeji ze stejné tridy. Tato sub-
kultura neni charakteristickd jednim hudebnim stylem ani nepredstavuje reakci
na kapitalistickou spole¢nost. Zkouman{ sou¢asnych subkultur se zaméfuje napti-
klad na subkultury spojené s technoparty, fankluby seriald, jako naptiklad fanklub
seridlu Akta X a rGizné internetové subkultury (Muggleton & Weinzierl, 2003).

Méni se i role médii. Ta uz nejsou pouze nastrojem prezentace ,zvlastniho svéta“
subkultur, ale stavajf se prostredkem konsolidace a posilovan{ subkultur. Nékteré
subkultury jsou dokonce postaveny pravé na vyuzivini médii, zejména internetu
(Muggleton & Weinzierl, 2003). Postsubkulturni pohled je odrazem postmoder-
nismu ve zkouman{ subkultur. Zahrnuje kritiku uchopovani subkultur jako jasné
definovanych skupin, jejichz ¢lenové byli organizovani kolem sady jednoznac¢nych
pravidel a viry. Metodologicky se upousti od zkoumdani pozorovatelnych interak-
ci v redlném &ase a své misto zde nachézi naptiklad analyza diskurzu (Bennett &
Kahn-Harris, 2004). Posun Ize nalézt i v konceptualizaci subkultur jako rigidnich
jev k jevim, které prochazeji dynamickym vyvojem. Evans k tomu tik4, Ze ,iden-
tity nejsou predem dané, ale konstruovany a pretvareny kazdodennim Zivotem,
oblék4nim a kulturnimi ¢innostmi“ (Evans In Muggleton & Weinzierl, 2003, s. 11).

Kritika konceptu subkultur vyvrcholila az v distanci od tohoto konceptu a ve sna-
hu nahradit jej jinym pojmem. V postsubkulturnich textech se pak miizeme setkat
s hleddnim ekvivalentu pojmu subkultura skrze pojmy ,scéna’, , kmeny®, ,Zanr" ¢i
»Zivotni styl“. Koncept ,scény” se vynofuje zejména v souvislosti s populdrni hud-
bou. Scéna je moderni méstska forma spolecenského styku, ve které maji i¢astnici
stejny zivotni styl nebo podobné travi svij volny ¢as, nemuseji se vSak vzijemné znat
(Smolik, 2010). Oproti tomu jsou subkultury pr¥evaZné zaloZeny na pozadi malych
socialnich skupin, kde probih4 interakce kazdého s kazdym. Scény jsou také méné
ohranicené a vice fluidni nez subkultury. Hranice jednotlivych scén se vzajemné
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prostupuji a Géastnici mohou pattit do vice scén soucasné (Smolik, 2010). Pojem
»scéna“ je vhodny naptiklad pro undergroundovou taneéni scénu, kde se prolinaji
styly jako acid techno, jungle, drum and bass, trance, tech house, deep house atd.

Pojem ,kmeny“ (tribes, neotribes) pochézi od francouzského teoretika Maffe-
soliho. Maffesoli pise o méstskych kmenech, coz jsou mikroskupiny lidi sdilejici
shodné zajmy v uréitych ¢astech mésta. Clenové téchto relativné malych skupin
smétuji ke shodnému svétondzoru, zplisobu oblékani a chovani. Jejich socidlni in-
terakce jsou neformalni, emocionalné zabarvené, odlisné od kultury pozdniho ka-
pitalismu a burZoazie, ktera je zaloZena zejména na logice a jakési neautenti¢nosti
¢i neemociondlnosti (Maffesoli, 1996). Pojem kmeny si od Maffesoliho proptjéuje
Andy Bennett. Povazuje tento koncept za mnohem adekvatnéjsi k zachyceni vztahu
mezi mlddim, hudbou a stylem neZ koncept subkultury. Hovor{ o neotribalismu,
ktery odpovida pomijivosti identifikace se socidlnimi skupinami, jeZ jsou podle
néj typické pro konzumné orientované identity soucasnosti (Hodkinson & Deicke,
2007). Podivdme-li se ale podrobné&ji na praci Andyho Bennetta (Bennett In Hod-
kinson & Deicke, 2007), zjistime, %e zkoumal méstskou taneéni scénu. Pravé ona
flexibilita pojmu je shleddvana v hudbé, ktera jedinctim mtiZze prinaset riizné na-
lady. Hesmondhalgh k tomu vzna$i ndmitku, Ze to, Ze 1idé maji radi rGzné hudebni
Zanry, nesta¢i na podporu teorie neotribalismu, nebot hudebni styl nepodmiriuje
identitu ¢lovéka. Jak dale Hesmondhalgh uvadi, tento termin byl specificky vyu-
#ivan v taneéni hudbé (Hesmondhalgh, 2005). V Cesku vygla v roce 2011 publikace
Kmeny, ktera zachycuje zejména fotograficky riiznorodost méstskych subkultur
od hip hopu a hardcore, ptes gotiky a neohippies, aZ po motorkare, fanousky tu-
ningu ¢ milovniky japonské popkultury®. Publikace voli atraktivni, pro komeré¢ni
publikum neotiely nézev, samotny pojem subkultura ale autofi nezatratili (Vladi-
mir 518, 2011).

Vyse uvedeny kritik pojmu ,neotribes” - David Hesmondhalgh - je obhajcem poj-
mu ,,zanr". Ve svém ¢lanku s ndzvem Subcultures, Scenes or Tribes? None of the Above
(2005) odmitd uvedené pojmy a predstavuje vyhody pojmu Z4nr, ktery podle né&j
zachycuje vztah mezi mladezi a hudbou, zatimco pojmy predchéazejici tento kli¢ovy
vztah nesledovaly. UZivani pojmu subkultura zejména v sociologii mladeZe povazu-
je Hesmondhalgh (2005) za ,doznivajici“. Nutno vSak podotknout, Ze teoretickym
vychodiskem tohoto autora je populdrni hudba, a i tézisté jeho pojeti spociva v této
oblasti. Termin ,Zz4nr“ je pouzivin v medidlnich studiich k porozuméni vztahu
mezi producenty a konzumenty medialnich sdéleni.

V neposledni radé je tfeba vymezit subkulturu oproti pojmu ,hnuti®, za ktera
jsou subkultury ¢asto povaZovany. Hnuti predpokladd vét$i ndzorovou a ideolo-
gickou jednotu, vznasi pozadavky a sleduje urcité cile. Hnuti je ohraniceno vét-
Sinou 8irs{ spolecenskou vyse¢i nez subkultura. Pfiklad hnuti predstavuje hnuti

15 Vroce 2013 vysla publikace Kmeny 0, ktera zachycuje ¢eskoslovenské subkultury v letech 1969 az 1989.
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za Zenska prava i ekologické hnuti. Presto je patrné, Ze subkultury i hnutf jsou ¢as-
to provazané a p¥iznivci subkultur jsou aktivné zapojeni v riiznych hnutich (Smo-

vvrs

lik, 2010). Subkulturu povaZujeme za socidlni Gtvar specificky oproti hnut{ uZ$im
provazanim ¢lentl a mnohdy i vyhranénéjsim obsahem.

Ne vSichni autofi pojem subkultura v soucasnosti zavrhuji. Podle Muggletona
a Weinzierla (2003) nenf tento pojem v souasnosti nepat¥i¢ny. Shledavaji postmo-
derni prvky v pojeti subkultur uz u CCCS. Subkultury, které zkoumali, povazuji
za symptomy postmodernismu, zejména z hlediska hyperindividualismu. Zacatky
tohoto procesu vidi uz v 60. letech 20. stoleti. Uzivani pojmu zalezi také na vybéru
zkoumanych subkultur. Napriklad Paul Hodkinson, ktery se zabyva studiem goti-
ka, povazuje pojem subkultura za zastale vhodny. Uvadi, Ze se hodi zejména pro ty
skupiny, které vykazuji vysokou odli$nost od majority a soundleZitost s ostatnimi
¢leny skupiny (Hodkinson & Deicke, 2007). Koncepty alternujici subkulturu jsou
prinosné v odhaleni nékterych slabych stranek stavajictho pojeti subkultury, nic-
méné kazdy s sebou nese také radu limitd, proto nepovazujeme za vhodné pojem
subkultura nékterym z nich nahradit. Nicméné subkultury soucasnosti je t¥eba po-
jimat zpisobem odpovidajicim jejich charakteristikdm. Za timto c¢elem byl tento
pojem rekonceptualizovan tak, aby reflektoval sou¢asnou podobu subkultur.
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Relevanci konceptu subkultur v souc¢asnosti nastini tato kapitola. Pokusime se kon-
cept subkultury uchopit ve vztahu k freegantim. Nejprve zareagujeme na kritiku
subkultur z tzv. postsubkulturni éry a u kazdého bodu ukdZeme soucasné pojeti
subkultury v reakci na tuto kritiku. Kritika konceptu subkultur v sou¢asnosti vy-
chézi z formulaci téchto autort: Blackman, 2005; Cohen & Ainley, 2000; Hesmond-
halgh, 2005; Greener & Hollands, 2006; Hodkinson & Deicke, 2007. Koncept subkul-
tury nastinime od tradi¢niho pojeti k pojeti postmodernimu, které odpovida zna-
kim soucasnych subkultur. Sou¢asnou subkulturu freeganti tedy pojimame jako
subkulturu postmoderni. S ohledem na prvky postmoderni reality v subkulturach
definujeme postmoderni subkulturu nésledovné:

Postmoderni subkulturu pojiméame jako dynamicky identifikaéni rdmec obsahu-
jici rezistentni hodnoty, normy a symboly, které se v rizné mire odlisuji od domi-
nantni kultury. Tento identifika¢ni rdmec se promitd do individualniho Zivotniho
stylu ¢lenti subkultury. Postmoderni subkultura je rdmcem, ktery se konstruuje
a udrzuje skrze socialni interakce, jeZ se odehravaji na pozadi socidlnich skupin,
v online prostredi ¢i oboji.

Tradi¢ni versus postmoderni dimenzi subkultur prezentujeme ve formé dilemat.
Reseni téchto dilemat nas posouva ke znakéim postmoderni subkultury.

Kolektivismus versus individualismus

Postsubkulturni kritika nardzi na prilisny kolektivismus v interpretaci subkul-
tur jak Chicagskou $kolou, tak birminghamskym Centrem. Postsubkulturn{ autori
oproti tomu kladou diiraz na jedince v subkultufe a upozortiuji, Zze subkultury ne-
jsou jen mistem rozvoje uniformity, ale i individuality.

Individualita je vyraznym znakem souéasnych subkultur. Subkulturu tedy ne-
musime nutné popsat jako jednolity celek, nybrz jako rdmec, ktery zahrnuje roz-
manitost identit. Postmoderni subkultura je identifika¢nim rdmcem, skrze ktery
¢lenové subkultury sdileji kolektivni identitu, ale také realizuji svoji vyluénou in-
dividualni identitu. U freegant je individualita vyjadfena naptiklad tim, Ze nékteri

16 Situaci postmoderny charakterizuje Welsh (1993) tak, ze jsme konfrontovani s rostoucim mnoz-
stvim Zivotnich forem, koncepci védéni a zptisobt orientace. Postmoderna jako déjinna epocha je tedy
faze, v niz se radikalni pluralita jako zékladni stav spole¢nosti stava uznanou realitou, a v niz se proto
pluralni vzory jednani stavaji dominantnimi (Welsh, 1994). Postmoderna je tedy stavem reality soucas-
nosti. Postmodernismus vyjadfuje ur¢ity intelektualni nahled (Grenz, 1996) a je tak zptisobem uchopeni
postmoderni reality (Welsh, 1994). Postmodernismus se odrazi v naSem pohledu na subkulturu freegant.
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z nich jsou vegetariany, jini vegany a dalsi vitaridny. I pres tyto individualni identi-
ty vSichni sdileji kolektivni identitu freeganstvi.

Mainstream versus subkultura

Kritici pojmu subkultura poukazuji na determinaci jeho uziti p¥istupem bir-
minghamského Centra. Tento pristup byl charakteristicky vymezovanim subkul-
tury vici rodicovské kulture a masové kultute v britské spole¢nosti 2. poloviny
20. stoleti. Tridni aspekt a paradigma konfliktu v soucasnosti neni pro teoretiky
subkultur aktudlni. Sou¢asné subkultury nejsou spojeny tfidné a ne vzdy se proti
masové kultufe vymezuji, mohou byt i jeji soucasti. Nelze je jiz umistit do prosté
dichotomie mainstream - subkultura.

V soucasnosti definice pojmu subkultura zdraziiuji jak jeji odlinost od majority,
tak i jeji existenci v rdmci majority. Nejedn4 se tedy o dva protipdly jedné skaly, jak
uvadi tato kritika. Nékteré hodnoty subkultury jsou od hodnot majority odlisné,
nékteré jen mirné a jiné se s majoritou shoduji. Stejné tak se jedinci v subkulturdch
nenachdzeji na jednom pélu $kaly - tedy mimo spole¢nost. VétSinou jsou freegani
socializovani do dal3ich roli v majoritni spole¢nosti (student, zamé&stnanec, syn atd.).
Ostr4 hranice mezi subkulturou a dominantni kulturou v sou¢asnosti neexistuje.

Rigidni versus fluidni obsah subkultur

Kritické hlasy upozormiuji, Ze souc¢asné subkultury nemaji pevné hranice, jednot-
nost norem, hodnot a podoba traveni volného ¢asu je velmi promeénliva. Podle kriti-
kt konceptu subkultury v soucasnosti se jednd o celky s fluidnim obsahem, ktery je
v rozporu s tradi¢nim pojetim subkultur. Subkultura freeganti vykazuje hodnotovy
anormativni rdmec, ktery se promita do Zivotni reality informant@. PfestoZe tento
ramec muZe byt Siroky a fluidni, je stile pojitkem subkultury. Subkultura neni jen
volnocasovou aktivitou, nybrz determinantou traveni volného Casu, ale i moralni-
ho kodexu, profesnich ambici ¢i ndzor na rodinu a rodicovstvi. Pfestoze obsah
subkultur neni zcela rigidni, je relativné staly a tvori distinktivni rys subkultury.

Realné versus virtudlni subkultury

Méni se i role médii. Nékteré subkultury nevyuzivaji média jen jako komunikac-
ni néstroj, ale jako jedinou platformu, na které tyto subkultury existuji (napt. on-
line fankluby). Takové subkultury bychom mohli oznaéit za virtudlni. V tradi¢nim
uvazovani existovaly subkultury pouze na pozadi vrstevnickych skupin. Kritici
upozornuji, Ze soucasné subkultury jiz tento znak mnohdy nemaji.

Subkultura freeganti existuje prevazné na tradi¢nim pozadi socidlnich skupin,
jejichZ Elenové jsou &asto (ale ne vyhradné) mladi dospéli. Pfestoze ¢lenové subkul-
tur vyuZivaji moderni komunikaéni kanaly (napt. Facebook), jedn4 se o doplitkovy

vr s

nastroj, vétsinou slouzici k domluveé fyzického setkani. Mezi ¢leny téchto subkultur

sz

prevazuji interakce tvari v tvar. Freegani tedy nejsou virtudlni subkulturou.

32



Freegani jako soucasnd subkultura

Problémovost versus legitimizace subkultur

Autori Chicagské skoly spojovali subkultury s delikventnim chovanim. V novych
pristupech postsubkulturni éry se objevuje prekonani spojeni subkultur s negativnimi
deviacemi, popt. socidlné patologickymi jevy. Na subkulturu je nahliZeno jen jako
na zpusob zabavy, bez prili$né psychologizace a problematizace jedinct v subkul-
turdch. Tento pristup vyjadfuje Smolik naptiklad u fotbalového chuligénstvi, kdyz
se pta: ,Ale neni fotbalové chulignstvi spiSe svérdznou adrenalinovou zabavou?*
(Smolik, 2010, s. 168). Zkoumané subkultury nejsou jen volno¢asovou platformou,
tedy jen zabavou samou o sobé, prestoze prvek zabavy obsahuji. V sou¢asnosti ustu-
puje problémovy ndhled na subkultury, a mnohdy jsou tak vnimany jako legitimni
kulturni celky. Freegani naptiklad upozormiuji na environmentalni problémy, které
nejsou jen soucasti uzkého subkulturniho diskursu, ale diskursu celospole¢enského.

Kromé vySe uvedené kritiky je tfeba také zminit prvek, ktery se neproménil
a ktery je typicky jak pro tradi¢ni, tak i postmoderni subkultury. Je jim kulturni
rezistence.

Kulturni rezistence

Kulturni rezistenci pojimame jako znak tradi¢nich i postmodernich subkultur.
Koncept kulturni rezistence nastolili Jefferson a Hall z CCCS v publikaci ze 7o. let
20. stoleti s ndzvem Resistance Through Rituals (Hall & Jefferson, 2006). Vysvétlili
logiku rezistence v duchu konfliktnich sociologickych teorif a hegemonie. V pojeti
hegemonie vychazeji autori CCCS z Gramsciho a chapou ji jako schopnost vladnou-
cich ti{d uplatiiovat kulturni a socialni nadvladu ve spole¢nosti (Jenks, 2004). Zdro-
je rezistence lezi mimo dominantni kulturu, tedy vyvstavaji z podrizené kultury.
Rezistence vyvstava jak z podrizené kultury samotné, tak i z dynamiky jeji interak-
ce s dominantni kulturou (Bennet, 1998).

Sandlinova (2007) s odvoldnim na Girouxe konstatuje, %e rezistence je opozitnim
aktem k dominantni kulture, ktery obsahuje kritiku této kultury a vybojovani si své
socidlni emancipace. Teorie rezistence pojimajilidské bytosti jako aktivnijedince, kteri
nejsou jen pasivni obéti socidlnich struktur. Lidé tak mohou vytvaret a ziskavat ideje,
které jsou v opozici k dominantni spole¢nosti. Jako priklad kulturni rezistence uvadi
Sanders pravé subkultury, konkrétné skinheads, tedds ¢ mods (Sanders In Sandlin,
2007). Ve svétle aktivismu popisuje rezistenci Polanyi. Chape ji jako formu protihnuti
(countermovement), které vychézi z kazdodenniho Zivota a také jej ovliviiuje (Polanyi
In Amoore, 2005). Vztah kulturni rezistence k politické aktivité je viak troji: kulturni
rezistence muZe byt predstupném politické aktivity, mizZe byt inikem od politické
aktivity a mtize byt sama o sobé politickou aktivitou, nebot podle nékterych teoretika
je pozménéni kulturniho diskursu politickym aktem (Duncombe, 2002).

V soucasném pojeti neni subkultura pevnou hradbou, ze které se neda vystoupit,
ale spi§ jemnou pavuéinou, kterd sdruzuje riizné individuality spole¢nymi principy.
Dynamika identity v subkultufe je jeji nedilnou souéasti, jedinci prochézeji riznymi
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organizacemi a promeénuje se také jejich pojeti ideologie spojené se subkulturou.
Presto se stale jednd o subkultury fungujici na pozadi skute¢nych socialnich sku-
pin, které jsou spojené rezistentnf ideologif ¢asto obsahujici kontrakulturni prvky.

Subkultura freegant funguje na bazi malych socidlnich skupin s interakcemi
tvari v tvar. Freegani nejsou typickou subkulturou mléddeze, protoZe nezahrnuji jen
osoby genera¢né spriznéné. Pevazné vsak jsou subkulturou mladych dospélych.
Typicka pro soucasné subkultury je ideologicka diverzita, zapojeni nebo nezapoje-
ni v riznych typech organizaci. Individualni Zivotni styl ¢lent subkultury je samo-
zfejmosti. Freegani napliiuji definici subkultury a napliuji prvky jak tradi¢niho,
tak i postmoderniho pojeti subkultur. Tyto prvky shrnuje tabulka 2.

Tabulka 2
Znaky subkultury freeganii
\ | Znaky subkultury | Freegani
rezistentnf hodnoty, normy a zi- | ano
votni styl (odli$ny od majoritni
. spole¢nosti)
ol kontrakultura vzhledem ke kapitalismu, spo-
subkultura . a .
trebé, trhu préce, karnismu
interakce na pozadi vrstevnic- | prevdzné se jednd o skupiny
kych skupin mladych dospélych
subkultura soucasti majoritni|c¢lenové jsou propojeni skrze
spole¢nosti vzdélavaci systém, rodinné vaz-
by atd.
Postmoderni | individualismus (subkultura ni- | riizné dimenze ideologie, parti-
subkultura |kolivjako monolit, ale jako mno- | cipace v rGznych organizacich:
¥ina individualit) KPZ, FNB atd.
virtudlni prostfedi subkultur | éasteéné vyuzivaji, tézisté je viak
v malych socidlnich skupinach

Zdroj: autorka

Prestoze se ménf samotna podoba subkultur, domnivime se, Ze pojem subkultura je
stale uzite¢ny, nebot v sobé nese bohaty teoreticky i metodologicky potenciél a stale
dokazZe zachytit ménici se realitu subkultur. Kli¢ova je predev§im konceptualizace
pojmu, kterou jsme v této praci pojali skrze postmoderni definici subkultury.

Jak zaznélo v této definici, subkultury se mohou li$it od dominantni kultury v rdzné
mite. ,Mira rozdilnosti subkultury od celé kultury, jiZ je sou¢asti, je jednak pohybli-
v4, jednak se miize minimalné li§it nebo muzZe byt zcela v opozici proti celé kultute”
(Geist, 1992, s. 474). V takovém pripadé hovorime o kontrakultute & protikultute
(Smolik, 2006). Freegany jako kontrakulturu diskutujeme v nasledujici kapitole.
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4.1 Freegani jako kontrakultura

Freegany povaZuje za natolik odli$né od majoritni spole¢nosti a mainstreamové
kultury, %e tvor{ kontrakulturu, naptiklad Gross (2009). Dle Edwardse a Mercera
(2007) jsou freegani mezinarodni subkulturou mlddeZe konfrontujici spole¢nost
se skandalnim plytvanim potravinami v soucasnosti. Alternativni kultura této
subkultury spoé¢iva v odlisném modelu spotfebniho chovani od zdpadni mainstre-
amové kultury. Normy, ve kterych se subkultura odliSuje od mainstreamu, se ty-
kaji konven¢nich hygienickych predpist, vyuzivani verejného prostoru, Setrného
Zivotniho stylu jako kontrastu k normé konzumerismu. V tabulce 3 shrneme body,
ve kterych jsou freegani kontrakulturou.

Tabulka 3
Freegani jako kontrakultura
\ Majoritni kultura [ Kontrakultura freeganu |
Kapitalisticka ekonomika Neformalni ekonomika
- kdeje vSe zbozim, potraviny - zaloZend mj. na nepenéznf sméné
a zvirata jsou zboz{ jako kazdé - dumpster diving je soucasti nefor-
jiné mélni ekonomiky (Barnard, 2011)
Spotrebni chovani Minimalizované spotiebni chovani
- jeho dusledkem je nadvyroba, - podpora lokalni a udrzitelné pro-
plytvani a zatéZovani planety dukce potravin, vyuzivani odpa-
- znacky a pravidla regulovana du (odznaékovani odpadu)
statem - vybér produktd podle zdravého
- stravovani ve stylu fast food: rozumu
rychlé, individudlni, bez znalosti |- pomalé stravovani: diraz na pu-
puvodu potravin vod potravin, vlastni priprava,
stravovani jako socidln{ aktivita
Trh prace Dobrovolnictvi a aktivismus
- pracovni ivazky na trhu prace - dobrovolnictvi ve vefejném pro-
storu
Karnismus Vegetarianstvi a veganstvi
- konzumace masa jako norma - etické a environmentalni divody
Globalizace Lokalizace
- globalni politika, ekonomika,|- lok4lni kultura, ekonomika,
kultura, trh préce, spotfeba atd. spotfeba: principy neziskovosti
a ,udélej si sdm", péstovani a vyu-
zivani mistnich produktt atd.

Zdroj: autorka
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Prestoze jsme znaky kontrakultur vymezili pomérné rigidné, je tfeba diskutovat
také pomijivost kontrakultur. K té se vyjadfuji ve své kontroverzni publikaci Heath
a Potter (2012), ktet{ voli pomé&rné radikalni rétoriku:

Kontrakulturu lze vnimat ve dvojim svétle - jako nastroj poznani nezavislého
na mainstreamové ideologii, nebo naopak nastroj podpory iluze vyvolané mainst-
reamem. V prvnim pripadé miZe néjaky kontrakulturni element - umélecké dilo,
protestni akt, nebo dokonce kus obleceni - vyvolat kognitivni nesoulad, dikaz, Ze
je néco ve svété kolem nds $patné. Kontrakultura mize vést k psychickému osvo-
bozeni utladovaného (Roszak In Heath & Potter, 2012). Na uréitou nefunkénost
kontrakultury vzhledem k jejimu deklarovanému charakteru miizeme nahlédnout
v druhém pohledu. V ném je kontrakultura dokonce kontraproduktivni. Heath
a Potter (2012, s. 39) pfipominaji, Ze ,kontrakulturni rebelové po generace chrlili
podvratnou hudbu, podvratné umeéni, podvratnou literaturu, podvratné oble¢eni
a univerzity byly plné profesorti, ktet{ $ifili podvratné myslenky. Tolik subverze,
a presto se zda, Ze systém se s ni vyrovnava vic nez dobre.” Kontrakulturni rebelové
veérili, Ze to, co délaji, je skuteéné radikalni a predstavuje pro spole¢nost vaZnou
hrozbu. Kdykoliv se zrodila néjaka alternativa, kapitalisticky systém ji vSak asimi-
loval a zacal ji proddvat masdm. Dokazal vyrobit z revolty mainstream a sdm z toho
vysel posileny. Kontrakulturni postoj se totiz ukédzal jako kvalitni palivo pohanéjici
spotiebitelské trendy (Heath & Potter, 2012). Kontrakultura je v druhé perspektivé
mytus.

Heath a Potter to dokladaji na historii kontrakultury, kterd podle nich byla vzdy
rychle pretavena do mainstreamu: novodobou historii kontrakultury nachazeji
v 60. letech, kdy vyhlasila generace baby boomers sviij nesmititelny odpor k sys-
tému. Zavrhli materialismus a chamtivost, odmitli disciplinu a uniformitu a zaca-
li planovat novy svét zaloZeny na osobni svobodé. Vznikla kontrakultura hippies.
A historie se zahy zacala opakovat. Prisli punks, kteti kontrakulturu hippies od-
mitli. Délali Gplné to samé, co hippies, ale vidéli v tom jeden rozdil - Ze oni se nikdy
nezaprodaji. , Stejna historie se opakuje i dnes v hip hopu. Kontrakulturn{ ideal zde
nabyvé formy romantického pohledu na Zivot v ghettu a kulturu gangu“ (Heath &
Potter, 2012, s. 18). Tyto kontrakultury nekompromisné odmitaji predchazejici ide-
4ly - aZ na jeden - na idedl kontrakultury samotné (Heath & Potter, 2012).

I pfes tuto ¢asovou determinovanost jsou kontrakulturni prvky zdkladni cha-
rakteristikou subkultur a mnohdy jejich podstatnym defini¢nim znakem. To, Ze se
subkultura stane mainstreamem, mtize byt dalsi etapou jejtho vyvoje. Predchazeji-
ci kontrakulturni charakteristiky pfitom nejsou vyloucéeny.

Freegani napliiuji Holmesovu definici subkultury, kterd povazuje subkulturu
za Cast $irsi kultury, odli$nost shledava konkrétné v norméch, hodnotich a v Zivot-
nim stylu (Holmes In Geist, 1992). Jako subkultura se freegani vyznaluji kontra-
kulturnimi prvky k majoritn{ spole¢nosti a kulturnimu mainstreamu. Zkoumand
subkultura freeganti pritom usiluje o to, aby se tyto prvky staly sou¢asti mainstre-
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amu, tedy aby se z kontrakultury stala mainstreamova kultura. Tim prevraci po-
hled na mytus subkultur Heatha a Pottera (2012) - nen to kapitalisticka spole¢nost,
kterd by chtéla ,vcucnout” a prodat prvky subkultury freegant, jsou to freegani,
kter{ chtéli proménit kapitalistickou spole¢nost. Jejich nastrojem k tomuto cili jsou
edukacdni aktivity ve vefejném prostoru. Nezli vak pristoupime k vysledktim rea-
lizovaného vyzkumu, shrneme teoretickou ¢ast a predstavime vyzkumny postup.
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5 Shrnuti teoretickych kapitol

Predchozi kapitoly predstavily freegany jako alternativu ke spole¢nosti hojnosti
a konzumu. Freegani jsou souc¢asnou subkulturou odlisnou v nékterych aspektech
od tradi¢nich subkultur 7o. let, jako byli skinheads ¢i punks. O freeganech proto
uvazujeme jako o postmoderni subkultutfe. Postmoderni subkultura zahrnuje jak
znaky tradi¢nich subkultur (fungovani na pozadi vrstevnické skupiny, rezistentni
hodnoty a normy), tak i znaky postmoderni (provdzanost élentt s majoritni kultu-
rou, individualismus ¢lenti subkultury). Skrze novou definici subkultury mZeme
freegany pojimat jako souc¢asnou subkulturu. Je to subkultura vymezujici se vaci
ekologickym hrichim zdpadni civilizace a vyzdvihujici etiku Zivota na planeté
Zemi. Jeji antikonzumerismus je vSak pomérné rigidni. Freegani do néj zahrnuji
i myty, které popsal Miller (1995). Konzum je pro freegany jevem jednozna¢né ne-
gativnim, pfestoZe v jinych perspektivdch miZe mit i pozitivni souvislosti (nap#.
z hlediska ekonomického). Timto vymezenim viiéi konzumu viak vznik4 jedno
z pojitek subkultury. Subkultura freegand neni jednolity celek, coZ je vyznamny
znak soucasnych subkultur. Tvort ji jedinci vyznéavajici riznou podobu a intenzitu
hodnot vztazenych k subkulture, ktet{ jsou zapojeni do riznych organizaci a v sub-
kultufe jsou aktivni v rizné mife. Pfesto je spojuje rdmec postmodern{ subkultury.
V tomto subkulturnim ramci byly v pribéhu etnografického vyzkumu objeveny ak-
tivity edukaéniho charakteru zamérené jak dovnitt subkultury, tak i smérem k §i-
roké verejnosti. Pravé edukaéni usili subkultury se stalo tématem této publikace.
Presto jsme se eduka¢nimi teoriemi dosud nezabyvali. Vybrané edukacni teorie bu-
dou diskutovany ve vztahu k empirickym zjisténim, a tuto publikaci tak uzavtou.
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6 Vyzkumny postup

Cilem metodologické kapitoly je umoznit transparentni pohled na zptsob ziska-
ni poznatkd v této praci. Zajisté neni tento popis transparentni zcela, nebot neni
mozné uvést vSechny aspekty realizovaného vyzkumu. PopiSeme vSak jeho hlavni
komponenty, skrze které si mize ¢tenar udélat predstavu o kvalité sebranych dat,
na nich? stavime poznatky v této praci.

Vyzkum subkultur stoji v popredi zajmu autorky jiz od roku 2007. Jeji prvni
vyzkumny projekt byl zaméfen na socializaci do subkultury skinheads (Lojdov4,
2008). Vysledky vyzkumu o socializaci do subkultury skinheads se rozhodla autor-
ka prohloubit v diserta¢nim projektu. Pokracovala tedy ve sbéru dat v subkulture
skinheads a punks. Z vyzkumu vyvstala dalsi témata, naptiklad hodnotova orienta-
ce v subkultute punks (Lojdové, 2011). T¥eti zkoumanou subkulturou byla subkul-
tura freegant, u které se autorka v pivodnim vyzkumném designu také zamérila
na socializaci a hodnotovou orientaci. V pribéhu vyzkumu vsak vzeslo téma zcela
nové a nosné pro pedagogické védy - edukaéni aktivity subkultury ve verejném
prostoru. V souladu s metodologii kvalitativniho vyzkumu byla tedy vyzkumna
otazka v pribéhu sbéru dat preformulovana. Vyzkumna otdzka znéla: Jak vyuZivaji
freegani vef'ejny prostor k edukaci?

Realizovany vyzkum radime k explorativnimu typu vyzkumu. Explorativni studie
si kladou za cil prozkoumat nezndmou strukturu jevu, definovat hypotézy, otazky,
nebo dokonce navrhnout teorii a p¥ipravit tak ptidu pro dalsi vyzkum (Hendl, 2005).

Za Gcelem prozkoumdni neznadmych jevi je vhodné realizovat terénni vyzkum
v pfirozenych podminkach a pokusit se o vytvoreni holistického obrazu o zkouma-
nych jevech. K tomu je tfeba analyzovat riizné typy texti a vypovédi. ProtoZze tato
charakteristika vyzkumu odpovida realizaci kvalitativniho vyzkumu dle Creswella
(Creswell In Hendl, 2005), byl zvolen kvalitativni vyzkumny postup. Kvalitativni
vyzkum subkultur ma témér stoletou tradici, navazuje totiz na prvni vyzkumy sub-
kultur realizované ve 20. letech 20. stoleti na Chicagské skole.

Kvalitativni vyzkum je vhodné vyuzit ke zkoumanf jevi, o kterych toho jesté
mnoho nevime (Svati¢ek & Sedova, 2007). Proto je kvalitativni vyzkum vyzkumem
pruznym, ktery umoziiuje provadét ,kroky zpét“ ve smyslu reformulace vyzkum-
nych otdzek, doplnéni vyzkumnych metod ¢i rekonstrukce vyzkumného vzorku.
Realizovany vyzkum je prikladem fady krokl ,tam a zpét“, nebot zkoumané téma
bylo na pocéatku zcela nezndmé a bylo tfeba utvaret vyzkumny design paralelné
s novymi poznatky, které se v ném objevovaly.
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Vzhledem k dosavadni neprobadanosti jevu bylo tfeba vstoupit do terénu, ve kte-
rém se vSe odehrava. Zvolen byl proto etnograficky vyzkumny design. Etnograficky
design slouZi k utvoreni holistického obrazu o néjaké skupiné a jeji kulture. Etno-
grafie se zamé&tuje na kulturu skupiny lidi v socidln{ interakci (Wolcott, 2008). Vy-
zkumnik se snazi porozumét déni ve skupiné a sledovat jednotlivé aktivity jejich
¢lent. K tomu slouzi zejména pozorovani a rozhovory. Etnografickd studie je typic-
ka delsim pobytem vyzkumnika v terénu, pruznou vyzkumnou strategif a zazna-
men4vanim pozorovaného (Hendl, 2005).

Realizovany vyzkum napliioval etnografické charakteristiky ve vSech tfech bo-
dech. Pri studiu subkultury freegant stravila autorka v terénu témér rok. Vyzkum-
nd strategie se neustdle pretvarela ve vztahu k novym poznatkiim, které umozio-
valy vyzkum specifikovat a prohloubovat. Bylo pouzito vice zdroji dat, coZ je pro
etnografii typické. Soucasti datového korpusu byly také terénni poznambky.

Etnografie je nékdy mylné prezentovana jako zkoumani vzdaleného, nebezpec-
ného a nep¥istupného (Nedbélkova In Svatitek & Sedovd, 2007). Mizeme zkoumat
kulturu vzdaleného, ale i kulturu d@ivérné zndmého (Wolcott, 2008). Mnohdy se
pritom jedna jen o jiny pohled na prostredi kazdodennosti. Zkoumany prostor ¢asto
neni méstskym undergroundem, ale mtiZe jit napt. o nejrusnéjsi ulice. V kontextu
kazdodennosti se ndm tyto jevy mohou zdat banalni a neproblematické, ale v kon-
textu kvalitativniho vyzkumu se v nich odkryva naprosto nezndmy svét. Jakmile
za¢neme ,dekddovat” mozaiku udalosti, uvédomime si svou neznalost a podivime
se jejim prvkim. Prestoze subkultury jsou utvary relativné uzavrenymi, jejich ve-
Tejné aktivity se odehravaji v otevieném prostoru. Subkultury tak jsou souéasti
spolec¢nosti ve vétsi mife, nez se mize zdat na prvni pohled.

Ziskani odpovédi na vyzkumnou otdzku miZe prispét k rozsiteni vnimani edu-
kaéni reality mimo vzdélavaci instituce a k porozumeéni riznorodosti podob edu-
kace a eduka¢nich aktéri. V neposledni fadé vysledky vykresluji subkulturu free-
ganti v neobvyklém svétle edukacnich aktivit. Publikace také otevira nové zptsoby
uvazovani o edukaci, které dotvareji mozaiku edukaéni reality v soucasnosti.

6.1 Volba informantt

Informanty nazyvame osoby, od kterych ziskdvame data. Zatimco pro kvantitativ-
ni vyzkum se bézné uziva pojem ,respondent”, v kvalitativnim vyzkumu se ustalil
pojem ,informant®, ktery odkazuje k hloubkové informaci ziskané od participanta
ve vyzkumu.

Kritéria pro volbu informant® v subkulture freeganti byla dvé: sebeidentifikace
se subkulturou a pravidelné interakce s dal$imi ¢leny subkultury. Kritérium in-
terakce bylo zvoleno proto, aby vyzkum smétoval do socidlnich skupin na pozadi
subkultury, tedy do tradi¢niho pojeti subkultur. Virtualni podoba subkultury se
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do vyzkumu promitla sekunddrné. Sbér dat v subkultufe probihal od fijna 2011
do ¢ervna 2012. Webovy obsah souvisejici se subkulturou byl sledovdn do kvétna

2013.
Vyzkumny vzorek predstavujeme v tabulce 4,

kterd uvadi prehled informantt

dle vybranych demografickych ukazatel: pohlavi, véku, vzdélani a zaméstnani.

Tabulka 4
Vyzkumny vzorek dle demografickych kritérii

| Jméno [Pohlavi| Vék | DosaZené vzdélani |

Zaméstnani |

Eliska | Zena 26 VOS pracuje ve zdravé vyzivé
Hynek | muz 33 VS pracuje jako lektor angli¢tiny
Ivana | Zena 22 SS studuje VS humanitniho zamé-
renf
Jird muZ 23 VS studuje postgradudlni studium
humanitniho zaméreni
Jitka Zena 29 VS pracuje jako nezavisla editorka
Libor muZ 23 SS studuje VS humanitniho zamé-
renf
Lucka | Zena - SS pracuje ve zdravé vyZzivé
Mana | Zena 21 SS studuje VS humanitniho zamé-
renf
Matus | muz 23 SS studuje VS pi#irodovédného za-
meéreni
Marek | muZ 22 SS studuje VS humanitniho zamé-
renf
Martin | muZ 23 SS studuje VS piirodovédného za-
meéreni
Olina | Zena 25 studuje VS piirodovédného za-
méreni/pracuje jako lektorka
environmentélnich programi
Petr muz 25 VS pracuje na ¢aste¢ny Gvazek v IT
Simon | muZ 39 SS pracuje v neziskové organizaci
zamérené na ekologii
Zdena | Zena 28 VS pracuje v neziskové organizaci
zamérené na ekologii/ studuje
postgradudlni studium huma-
nitniho zaméreni
| Celkem | 15 informanta |

Zdroj: autorka

41




Zvol si mou cestu! Edukacni aktivity subkultury freegand ve verejném prostoru

Kromé tabulky mtZeme vztahy mezi informanty zobrazit grafickym schématem.
V subkulture freeganti se naplno vyjevil potencial vzorkovani snéhovou kouli.
Technika snéhové koule se ¢asto pouziva ve vyzkumech, kde nezndme velikost za-
kladniho souboru a kde je ziskani informantt obtiZné. V nulté fazi ziskdme kon-
takt na osobu, kterd znd nékoho ve zkoumaném prostredi a miize ho nominovat
pro vyzkum. Pokud nominovany souhlasi s vyzkumem, nasleduje prvni fize, v niz
informant kromé vyzkumnych dat poskytne nominaci kandidat do dalsi faze. Cely
proces se tak opakuje aZ do dosaZeni saturace (Miovsky, 2003), tedy do okamZiku,
kdy se ziskanda data opakuji. Na zacatku se podarilo kontaktovat kli¢ovou osobu
v subkulture freeganti - Petra. Snéhova koule se pak rozvinula paralelné nékolika
sméry a vzorek se rychle rozristal. Strukturu vzorku ukazuje obrazek 3.

—>  Simon Marek

Lucka Hynek Martin

Ivana
Zdena < Petr —> Libor —> Mana _

Matus

Jitka Olina Eliska

!

Jifi
Obrdzek 3. Vyzkumny vzorek dle snéhové koule.

Vysvétlivky: Na vyzvu k zapojeni se do vyzkumu reagoval Petr, ktery poskytl kontakty
na dalsi ¢leny subkultury. Marek se prihlésil na zakladé pfimého osloveni e-mailem.

Vyzkumny vzorek ma sva specifika, kterd jsou ddna rozvinutim snéhové koule

od kli¢ového informanta - Petra. Stavajici vzorek je vysledkem pfirozeného dlou-
hodobého procesu, ktery umoznil sesbirat ve vétsiné pripadi hloubkova data.
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6.2 Vstup do subkultury

Pro vstup do subkultury jsem nejc¢astéji volila kontakty pres gatekepeery, tj. vrat-
né, ktetri symbolicky i doslovné strezi vstup do konkrétniho zkoumaného prostre-
di (Svatitek & Sedova, 2007). Do subkultury freegan@ jsem vstoupila pres jednoho
gatekeepera, ktery byl zaroven informantem ¢islo 1. Od ného se odvijely kontakty
na dals$i ¢leny subkultury.

V kvalitativnim vyzkumu se ¢asto uvazuje o vyzkumnikovi jako o jednom ze sa-
motnych nastroji kvalitativniho vyzkumu. Kvalitativni vyzkumnik nenf jen na-
strojem sbéru dat, nybrz aktivnim prvkem, ktery s informanty vyjednava kontex-
tuélné zakotvené vyznamy (Denzin & Lincoln, 2003). Je zfejmé, Ze charakteristiky
kvalitativniho vyzkumnika ovliviiuji kvalitu sebranych dat. Je proto korektni uvést
roli, ve které kvalitativni vyzkumnik do terénu vstupuje. Kvalitativni vyzkumnik
muZe vstupovat do terénu v rozmanitych rolich: jako védec, terénni pracovnik, no-
vinat, umélec, esejista atd. (Denzin & Lincoln, 2003). Do terénu jsem vstoupila v roli
védce a cely vyzkum se snazila koncipovat jako védecky. Timto se snazim reagovat
na kritiku kvalitativniho vyzkumu jako mékkého vyzkumu ¢i Zurnalistického psa-
ni. Svatiéek a Sedova (2007) dale uvadéji étyti role vyzkumnika ve vztahu k terénu:
cizinec, navstévnik, zasvéceny, domorodec. Do subkultury freeganti jsem vstoupila
jako cizinec, tedy nezndmy ¢lovék. Casem se ze mé ale stal navstévnik, tedy ¢lovek,
kterého informanti znaji a ktery prichdzi do subkultury opakované.

Role cizince muze zvySovat riziko neduvéry informantd. To se mi podafilo snizit
vstupem do subkultury skrze gatekeepera, tedy zprostredkovatele dalsich kontaktd.
Gatekepeerem byla ddvéryhodna osoba se silnou pozici ve skupiné. K otevienosti in-
formantti dle mého ndzoru prispéla také anonymizace informantt, generaéni blizkost
informantt a vyzkumnika, respektujici pfistup a pohlavi vyzkumnika. Domnivam se,
ze vyzkumnika - Zenu - vnimaji informanti v uzavtenych subkulturach jako méné
ohrozujici. Jejich otevienost a ochota ke spolupraci proto byla vysoka.

Etnograficky vyzkum se odehrava v terénu, do kterého vyzkumnik vstupuje
opakované. Timto terénem byly kluby, restauraéni zatrizeni, soukromy i verejny
prostor. Vstup do osobniho prostoru informantti dle mého nazoru prispél k vétsi
otevrenosti informantf. Oba rozhovory konané v domové informanta patfi k tém
nejdel$im. Zaroven se otevrel prostor pro nahlédnuti do privatniho svéta infor-
mantf, ktery byl plny artefaktfi relevantnich pro subkulturu. Nad nékterymi (kni-
hy, plakéty, televize) se rozvinula diskuse. V neposledni #adé byl vyzkum realizo-
van ve verejném prostoru. V téchto pripadech jsem do terénu nejcastéji vstupovala
pres informanta, se kterym jsem jiz realizovala rozhovor, déle pak ,bez pozvani“
ajednou jsem vstoupila do akce v roli experta. Posledni zminéna role se tykala fes-
tivalu Jeden svét, kde jsem byla soucdsti diskusniho panelu k filmu Taste the Waste
(Z popelnice do lednice). V ostatnich p¥ipadech mé informanti v terénu predstavili
jako vyzkumnika.
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Etickym standardem vyzkumu v soucasnosti je informovany souhlas participantd
ve vyzkumu (Flick, 2007). V8ichni informanti byli sezndmeni s tématem a Gi¢elem vy-
zkumu. Poté byli ujisténi o anonymité své osoby ve vyzkumu. Anonymizace neznamend
jen zménu jména. Je t¥eba s daty nakladat tak, aby informant nebyl rozpoznatelny
podle jinych znak® (napiiklad tidajem, Ze je feditelem organizace X). SnaZila jsem
se tedy s daty naklddat v duchu skuteéné anonymizace informantd, prestoze nékteri
informanti ze subkultury freegan® na anonymizaci netrvali”. Po téchto zakladnich
informacich byli informanti poZadani, aby se vyjadrili, zda s G¢asti ve vyzkumu sou-
hlasi. Zadny z oslovenych participant neodmitl Gi¢ast ve vyzkumu.

Dal$im parametrem etického pristupu k informanttim je neintervenovat do situace
participantd vyzkumu. Vyzkum je vsak vzdy urcitou formou intervence, ktera ovliv-
fluje a proméniuje kontext, v némz se odehrava. Ve vyzkumné praxi se tento princip
promita do neposkozovéani participantti a respektovani jejich z4jm (Flick, 2007).

V neposledni radé je také etické zachovat uréitou miru diskrétnosti ve vztahu
k participantim vyzkumu. Vyzkumnik nemutze ocekédvat, Ze se mu informanti
zcela oteviou a vyjevi nejintimnéjsi informace. Navic tyto informace mnohdy ani
nejsou nezbytné pro realizovany vyzkum. Vyzkumnik by mél znat limity toho, co
potrebuje védét (Flick, 2007).

PrestoZe jsme etické parametry vyzkumu diskutovali, ve vztahu k participan-
tam vyvstalo nékolik etickych dilemat. Tato dilemata poodhaluji skuteénou roli vy-
zkumnika v terénu a vnaseji dalsi otdzky do etiky realizovaného vyzkumu.

6.3 Eticka dilemata realizovaného vyzkumu

Jak uvadi Wolcott (2008), etnografie generuje fascinujici etické, metodologick4 a fi-
lozofick4 dilemata. Tém etickym se budeme vénovat v této kapitole. Z charakteru
realizovaného vyzkumu vzeslo nékolik dilemat, o kterych miZeme uvazovat také
jako o etickych dilematech kvalitativniho vyzkumu obecné.

V prvnim dilematu se otevird téma autenticita versus politickd pozice. Autenti-
cita znamend, Ze vyzkumnik je v terénu sam za sebe, vyjadfuje své ndzory a pocity
a je sdm sebou. Politicka pozice naopak znamend neotevieni sebe sama ve vztahu
k participantim. Vyzkumnik v tomto pripadé ned4va najevo, co si o tématu sku-
teéné mysli. Moje role se bliZila spise politické pozici nez autenticité, protoZe jsem
vystupovala v roli védce. Pro informanty jsem tedy nebyla autentickym partnerem,
protoze mym cilem nebylo vyjadfovat osobni stanoviska ani konfrontovat infor-
manty s jinymi skute¢nostmi. Domnivam se, Ze pokud neni vyzkumnik domorod-
cem ve zkoumaném prostredi, zaujima politickou pozici rtizné intenzity.

17 Anonymizovéano bylo napfiklad i jméno psa jednoho z informant.
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Druhé dilema oznacuje vztah vyzkumnika ke zkoumané realité. Vyzkumnik mtze
byt insider nebo outsider. Pozice insidera ¢i outsidera zde neni zkouména na vstu-
pu, nybrz v procesu vyzkumu, a zejména po jeho ukonceni. Insider je nékdo, kdo se
vyzkumem nechal ovlivnit, outsider naopak ztistal neovlivnén. V pribéhu analyzy
dat jsem zjistila prekvapujici véc. Totiz, Ze objektem edukaénich aktivit subkultury
freegant jsem i ja sama. Z poznamek nékterych freegant vyplynulo, Ze jejich cilem
je ze mé ucinitinsidera: ,Proto tady s tebou jsem. ProtoZe treba to tebe taky néjak ovlivni,
protoZe jd v hloubi duse si myslim, doufdm, Ze té to tfeba néjak ovlivni“ (Petr). Vyzkumnik
muZe mit silné rezistentni strategie proti subkultute, mtize vstoupit i do kontrapo-
zice, ale v diisledku je svym intenzivnim kontaktem s terénem ovlivnén vzdy. Ob-
zvlasté to plati pro terénni vyzkum. Podle Simpsona ,,nedéldme terénni vyzkum, on
déla nds“ (Simpson In Svati¢ek & Sedov4, 2007). Proto, kdyby se mé Petr zeptal, zda
mé ovlivnil, odpovédéla bych mu kladné. PrestoZe se ze mé nestal ¢len subkultury,
subkultura mi otevfela prostor pro premysleni a tvorbu nézora.

Treti dilema konceptualizuje pohled vyzkumnika na participanty vyzkumu. Ti
mohou byt nahliZeni jako objekty nebo jako partneri. V tradi¢nim naturalistickém
pristupu jsou participanti spiSe objekty vyzkumu, kdeZto v postmodernich smé-
rech je na participanty nahlizeno jako na partnery, ktef{ rozuméji cilim vyzkumu
a poméhaji vyzkumnikovi organizovat vyzkumny plén (Denzin & Lincoln, 2011).
Prestoze pristup vyzkumnice byl nastaven pratelsky, tykdnim a diskusemi i nad
rdmec vyzkumu (mimo diktafon), o skute¢né partnerském vztahu, jak ho popisuji
Denzin a Lincoln, hovotit nelze. Svét informant? a akademicky svét se neprotnul.
Svéde¢i to o zachovani formdlniho rdmce vyzkumu a s nim souvisejicich roli, které
zUstaly v roviné pracovni a neposunuly se do roviny pratelské.

S pristupem vyzkumnika k participanttim souvisi také ovliviiovani zkoumanych
jevt. Zkoumané jevy mohou probihat samovelné, nebo je vyzkumnik miZe néja-
kym zpisobem stimulovat. Zkoumané jevy mohou byt vyzkumnikem stimulovany
napriklad otdzkami ¢i odménou. V pozorovani jsou sledovany jevy, které probihaji
spiSe samovolné, zatimco rozhovor je vzdy néjakou stimulaci, zejména skrze kla-
deni otézek. Ve vyzkumu jsou zachyceny jak jevy, které prob&hly samovolné (napt.
cesta na kontejner), tak i jevy, které vyzkumnik stimuluje (naptiklad kladeni ot4-
zek v terénu, jejichZ odpovédi jsou souddsti terénnich pozndmek). Otazkou zGstava,
nakolik vyzkumnik procesy stimulace zkoumanou realitu p¥imo ovliviiuje. Casto
diskutovanym etickym aspektem vyzkumu je také odménovani informantti. V re-
alizovaném vyzkumu byla i¢ast informantt dobrovolnd a informanti nebyli moti-
vovani finan¢ni odménou. Materidlni odménou bylo pouze zaplaceni ttraty za in-
formanta v restauraci, které v§ak neprobéhlo ve vSech pfipadech. Nicméné o této
formé odmény nebyli informanti obezndmeni predem. SlouZila spiSe jako symbo-
lické podékovani.

Vyzkumnik v prabéhu vyzkumu osciluje v téchto dilematech. Vhodné je tato
idalsi dilemata reflektovat a zvazovat je jak v etické dimenzi ve vztahu k informan-
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tam, tak i v etické dimenzi ve vztahu k odbornému publiku, o coZ se pokusila tato
kapitola.

6.4 Metody sbéru dat

Kvalitativn{ vyzkum ze své podstaty vyuZzivé vice metod (Denzin & Lincoln, 2003).
Stejné tak etnograficky vyzkum je zaloZen na rozmanitosti metod. Chceme-li porozumeét
néjakému jevu hloubkové, pak se jevi jako nezbytné vyuZzit rizné zdroje dat, které
mame k dispozici. V rdmci vyzkumu byly zvoleny tyto metody: polostrukturovany
rozhovor, zG¢astnéné pozorovani a tvorba terénnich pozndmek, analyza webového
prostredi spojeného se subkulturou a souvisejicich vizualnich materiald. V etnografii
se nékdy metody sbhéru dat zastfe$uji pojmem ,ziG¢astnéné pozorovani a zahrnuji
vse, co vyzkumnik v terénu dél. V tomto Sirokém smyslu se pod pojmem interview
skryva b&zn4 konverzace i strukturovany rozhovor (Wolcott, 2008). V provedeném
vyzkumu vsak metodu rozhovoru odlisujeme od zi¢astnéného pozorovani, protoze
je pro nas hlavni metodou sbéru dat. Rozhovor je typickou kvalitativni vyzkumnou
metodou. Umoziiuje, aby kaZzdy participant ve vyzkumu hloubkové interpretoval
zkugenosti, které m4 se zkoumanym jevem (Charmaz, 2006).

V subkulture freegani bylo realizovano 15 rozhovort. Jeden rozhovor trval pra-
mérné 9o minut, nékteré rozhovory trvaly déle nez 120 minut. Po nékterych rozho-
vorech nasledovala diskuse mimo zdznamové zarizeni. Polostrukturovany rozho-
vor je oproti strukturovanému rozhovoru pruznéjsi, vyzkumnik mtze ménit pora-
di otdzek i modifikovat slovnik. Od informantt jsou ziskdna specifickd data a kazdy
rozhovor je unik4tni (Merriam, 2009). V priibéhu vyzkumu bylo nékolikrat promé-
néno tazatelské schéma. Do rozhovoru byly pridavany otdzky na témata, kterd se
zacinala nasycovat v paralelné probihajici analyze dat. S postupujicim vyzkumem
se tisténé tazatelské schéma stalo pro vyzkumnika méné dalezité. Rozhovory déle
probihaly bez tisténého schématu, coZ pozitivné ovlivnilo atmosféru rozhovoru.

Dalsi vyzkumnou metodou bylo zti¢astnéné pozorovani. V socidlnich védach je
pozorovani povazovano za fundamentalni metodu, kterd se uplatiiuje i ve vyzku-
mech zaloZenych jen na rozhovorech, kde se pozorovani vyuziva k zaznamenani ne-
verbalni komunikace (Denzin & Lincoln, 2003). Pozorovéani tedy probé&hlo i v pri-
béhu sbéru rozhovorti. Pozorovani se v kvalitativnim vyzkumu typicky odehrava
v prirozeném prostredi informantd, a vyzkumnik tak mtze nahlédnout do jejich
svéta. Naturalistické pozorovani je integralni soucésti etnografické terénni prace
(Denzin & Lincoln, 2011).

Ztclastnéné pozorovani, ke kterému byly sebrany terénni poznamky, se v sub-
kulture freeganti tykalo péti typt aktivit:

a) Vyjezdy na kontejner - cesta spolu s ¢leny subkultury ke kontejneru s ovocem
a zeleninou u hypermarketu (20. 11. 2011);
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b) Spole¢né veganské vateni na privatu - spole¢nd p¥iprava ovoce a zeleniny
z kontejneru na privatu informantfi (20. 11. 2011);

c) Infostdnek - promitdni filmu Pozem$tané na Masarykové ulici a rozdavéani
letdkd (1. 2., 8. 2. a15. 2. 2012);

d) Veganfest - ptednésky, diskuse, promitani filmd (od 1. 2. 2012 do 1. 3. 2012);

e) Veganské vateni v infoshopu Pelech: 7. 2. 2012 ndhrazky masa, 14. 2. 2012
nahrazky vajec;

f)  Festival Jeden svét - diskuse nad filmem Taste the Waste (21. 3. 2012).

Ukézka terénnich poznamek z téchto aktivit je v tabulce 5.

Tabulka s
Ukdzka terénnich pozndmek

20. 11. 2011

Vzduch je Cisty, proto vybihdme smérem k velkému zelenému kontejneru. Vy-
lezeme na rampu a Petr hned skoéi do kontejneru. ,Jak ti miZu pomoct?, ptdm se.
,Sko¢ do kontejneru, rychle®, fika Petr. Uvédomuji si, Ze jsem u kontejneru jako pést
na oko a ska¢u dovnitt. Pod nohama médme hromady ovoce a zeleniny. Kontejner je
naplnén asi do poloviny. Petr uz prebird kousky a hazi je do krosny. Zahy se taky
priddvadm. Vybirdme bandny, o ty je pry na privatu velky zdjem a hned se po nich
slehne zem, pomerance, mrkve, bilé fedkve, kvétaky, papriky, jablka, raj¢ata a dalsi.
Na raj¢ata m4 Petr pripravenou krabicku, aby se mu cestou nerozmackala. Pod
botou mam mango, je na ném otisk moji podrazky, ale to nevadi, beru ho. Nékteré
kusy jsou mékké, nic ale neni vylozené shnilé nebo plesnivé. Mozna v nizsich
vrstvach, do kterych se ale nedostaneme. Pach v kontejneru neni neprijemny, ale
je z néj patrné, Ze se jednd o kontejner s ovocem a zeleninou.

Zdroj: autorka

Terénni pozndmky maji byt charakteristické hustym popisem kaZdodennich zku-
$enosti jedinct a zpisobu interakei (Hendl, 2005). V ptipadé realizovaného vyzku-
mu mély pozndmky charakter deniku z pohledu vyzkumnice. Tento denik obsaho-
val husty popis reality, ale také subjektivni rovinu vyzkumnice - myslenky, pocity
atd. Terénni poznamky nejsou fotografickym otiskem reality. Ziroc¢uje se v nich
nase vzdélani, nabyté védéni, zkuSenosti, emoce, sympatie a antipatie. Tato par-
tikuldrnost je soucésti terénnich poznadmek. Vyzkumnik by si ji ale mél byt védom
a jeho perspektiva by pak méla byt ziejm4 i pro étenate (Nedbalkova In Svari¢ek &
Sedov4, 2007). Terénni pozndmky pro mé byly svébytnou interpretaci, nebyly proto
kédovany, nybrz primo vyuZity pti psani vyzkumné zpravy.

V neposledni fadé byla vyuzita analyza webovych stranek a vizudlnich materi-
alt subkultury freeganti. ,Analyza fotografii, webovych stranek i virtudlni reality
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je soucasti vizudlni sociologie, ktera zacind s postpozitivistickou tradici ve spole-
¢enskovédnim vyzkumu“ (Denzin & Lincoln, 2003, s. 50).® V realizovaném vyzku-
mu byly analyzovany webové stranky organizaci, ve kterych se angazuji ¢lenové
zkoumanych subkultur.

Bylo prirozené rozsirit vzorek o analyzu webovych stranek organizaci, ve kte-
rych se freegani angazuji. Soucasti vzorku se tak staly webové stranky Kolektivu pro
zvitata, dale Veganfestu a Veganské kucharky na Facebooku. Kolektiv pro zvitata je or-
ganizaci, ve které bylo zapojeno hned nékolik informantt. O Veganfestu a Veganské
kucharce informanti v rozhovorech hovorili, proto bylo vhodné tyto webové stranky
do vzorku zahrnout. V organizacich jako Food not Bombs, Nesehnuti, Spole¢nost pro
fair trade se angaZoval zpravidla jeden informant, proto nebyly stranky téchto or-
ganizac{ do vzorku zahrnuty. Webové stranky také obsahuji fadu vizuélnich mate-
rialdi, které mohou byt Sifeny i ve fyzickém verejném prostoru. Z téchto materiala
se staly soucasti analyzy letdky, samolepky, tricka.

6.5 Analyza dat a tvorba teorie

Kvalitativni vyzkum je velmi kreativni a interpretativni. Neprobihd tak, Ze vy-
zkumnik shromazdi jen empiricka data a jednoduse sepiSe zjisténi. ,Kvalitativni
interpretace jsou konstruované. Smysl dava datim vyzkumnik. Neexistuje jedna
interpreta¢ni pravda. Kazdd komunita ma kritéria pro interpretaci a hodnoceni
dat“ (Denzin & Lincoln, 2003, s. 37). Podstatou kvalitativniho vyzkumu je induk-
tivni postup, tzn. metoda usuzovani, v niz zavér obsahuje informaci, ktera presa-
huje informace empirického pivodu ve vychodisku. Diky tomu dokdZeme vytvaret
obecné zakony (Svatitek & Sedovd, 2007).

Veskera sebrand data byla analyzovana kvalitativné. Tézistém celého vyzkumu je
analyza dat z 15 hloubkovych rozhovort a analyza webovych stranek a vizualnich
materiald. K analyze bylo pouzito oteviené kédovani.

Otevrené kédovani je procesem oznacovani jevl v datech, tedy jejich konceptua-
lizace (Strauss & Corbinov4, 1999). Termin ,kédovani“ je zavadéjici, nebot odkazuje
k mechanické ¢innosti. Kédovani v kvalitativnim vyzkumu ma k mechanickému
tkonu velmi daleko. Smé&tuje k vytvoteni teorie, coZ je popis vzorce v datech (Au-
erbach & Silverstein, 2003). V zakotvené teorii je oteviené kédovani jednim ze t¥
kédovacich postupti. Nicméné oteviené kédovani miize byt pouzito i mimo design
zakotvené teorie jako jeden ze zdkladnich zpisobtd analyzy kvalitativnich dat. Ote-
viené kédovani je hlavnim analytickym postupem realizovaného vyzkumu.

18  Postpozitivistickou tradici mizeme spojit se 70. a 80. lety 20. stoleti, kdy byl kvalitativni vyzkum
velkym tématem. Denzin a Lincoln (2011) dokonce pisi o vélce paradigmat.
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V analyze dat byly pouzity tfi typy kéda. Prvnim z nich jsou in vivo kédy, coz
jsou vyrazy, které uzivaji sami respondenti a zaroveti slouzi jako kédy (Svaricek
& Sedova, 2007). Jako in vivo kédy slouzi nalepky, které svym &¢infim informanti
sami pridélovali, naptiklad vyrok ,,nazveme to sbéraéstvim* (Jiti) byl takto doslovné
zakdédovan. Jednd se tak o situace, které ,kédovali“ sami informanti. Jako in vivo
kédy byly vybrany vyroky, které informanti bézné uzivali a které realitu vystiho-
valy lépe nez kéd autorky.

Druhy typ kédd byl nazvan jako deskriptivni kédy. Jedn4 se o kddy s nizkou
mirou indukce, které slouZi spiSe k organizaci dat a pojmenovani identifika¢nich
charakteristik. Napiiklad: vegetaridnstvi, veganstvi. Dle Svati¢ka a Sedové (2007) je to
typ kédi zatizeny vysokou neproduktivnosti. V§zkumnik nejde hloubéji pod povrch
sdéleni. Pokud by tyto kédy prevladaly, vyzkum by neptinesl zddné nova zjisténi.
Nicméné ve velkém mnozstvi dat mohou byt tyto kédy orienta¢nimi body v datech.

Tretim typem jsou kédy, které maji oteviené kddovani generovat nejcastéji. Ty
byly pojmenovany jako induktivni kédy. Induktivni kédy vyrok jen nereprodu-
kuji, nybrz mu pridéluji ,pfidanou hodnotu®. K tvoreni takovych kédt pomahaji
otazky: Co? Kdo? Pro¢? Jak? Kde? Kdy? Pomoci ¢eho? apod. (Svaricek & Sedovd, 2007).
Kédovani bylo realizovano ru¢né, metodou papir-tuzka (Svaiicek & Sedova, 2007).
Ukézku otevieného kédovani ilustruje tabulka 6.

Tabulka 6
Ukdzka otevieného kédovdni

Citace v rozhovoru Pridéleny kod

A prosté tim pddem jsem to roznesl vlastné | Ja jako hlasna trouba
do naseho okoli.“ (Petr)
Clovék je neustdle omezenej, svdzanej, Ze | Svoboda v materiadlnich okovech
musis platit telefon a ndjem.“(Lucka)
,Tenhle Zivot, prosté takovy cestovdni, jest- | Dilema kocovat vs.usadit se
li budu tady, Ze jsem chtéla dokoncit skolu.“
(Jitka)

Zdroj: autorka

Dal$im krokem byla kategorizace kddu. V procesu analyzy se vyskytly stovky kédu,
které bylo tfeba utridit. Kategorizace je procesem seskupovani pojma, které se zda-
ji prisluset stejnému jevu (Strauss & Corbinovd, 1999). Ve vyzkumu se konstituova-
ly ¢tyti stéZejni kategorie: cile, obsah, prostredky a cilova skupina edukac¢nich
aktivit subkultury freegan.

Tyto kategorie pak utvorily kostru analytického pribéhu. Ta je konceptualiza-
ci popisného ptib&hu o ustfednim jevu vyzkumu (Strauss & Corbinova, 1999). Pro
ucely této publikace byly tyto kategorie preformulovany do atraktivnéj$ich ndzva
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kapitol. Cilim a obsahu odpovida kapitola Jakou cestu?, kterd odkryva obsah sub-
kultury a popisuje, ¢eho chtéji freegani ve vefejném prostoru dosdhnout. Kapitola
Jakymi prostiedky nabizeji freegani svou cestu? odhaluje prostfedky, kterymi freegani

$i¥{ svlij obsah a chtéji dosdhnout svych cila. Kapitola Komu nabizeji freegani svou
cestu? pak vypovida o publiku edukaénich aktivit freegant.

6.6 Kritéria kvality vyzkumu

V posledni kapitole metodologické ¢asti se zamérime na kritéria kvality realizova-
ného vyzkumu. Kritéria kvality lze v kvalitativnim vyzkumu pojimat rtzné. Zde
popiseme teoretickou citlivost vyzkumnika, validitu a reliabilitu vyzkumu.

Teoreticka citlivost vyzkumnika je schopnost rozliSovat jemné detaily ve vy-
znamu Udaji (Strauss & Corbinovd, 1999). JelikoZ je vyzkumnik ,vyzkumnym
néstrojem” v kvalitativnim vyzkumu, je teoreticka citlivost jednim z vyznaénych
kritérii kvality. Jednim kritériem teoretické citlivosti je literatura. Studium odbor-
né literatury posunulo téma do diskursu verejné pedagogiky. Déle to jsou profesni
a osobni zkusenosti. Diky pétiletému trvani vyzkumu se mohla autorka vénovat
intenzivné studiu teorie i vyzkumu v terénu. Obrovskym pfinosem byla samotn4
analyza, kterd nejen postupné téma prohlubovala, ale také zvySovala teoretickou
citlivost vyzkumnika.

V kritériich kvality ma své nezastupitelné misto validita a reliabilita. Validita ne-
boli platnost je mira, v jaké vysvétleni presné reprezentuje socidlni jevy, o kterych
hovori. Reliabilita neboli spolehlivost odkazuje ke stupni konzistence, s jakym rtz-
ni pozorovatelé nebo ten stejny pozorovatel zatadili v raznych situacich pripady
do stejné kategorie (Silverman, 2005). Tato kritéria jsou tradi¢né spojena s kvanti-
tativnim vyzkumem, v kvalitativnim vyzkumu maji samozfejmé odlisnou podobu.

Na validitu realizovaného vyzkumu nahlédneme skrze Casto citovan4 kritéria
validity dle Lincolnové a Guby (Hendl, 2005). Témito kritérii jsou divéryhodnost,
prenositelnost, potvrditelnost a hodnovérnost. Divéryhodnost znamena, Ze pred-
mét zkoumdni byl piesné identifikovdn a popsdn (Hendl, 2005). K tomu napomohla
dlouhodobost badani, vybér tcastnikt vyzkumu s bohatymi zkuSenostmi se zkou-
manym jevem, konzultace se skolitelkou a na konferencich, triangulace, primé ci-
tace, které ukazuji specificky jazyk (Hendl, 200s; Svaricek & Sedova, 2007). Pieno-
sitelnost je v kvalitativnim vyzkumu obtizna. Diskutuje se, zda je za ni zodpovéd-
ny vyzkumnik, nebo ¢tenar. K prenositelnosti je tfeba predevsim zdokumentovat
vyzkumny postup a zd@vodnit zvolené kroky (Svaticek & Sedové, 2007). K tomu
napomahé pravé tato kapitola. Ctenaf na zakladé metodologické kapitoly musi sdm
posoudit prenositelnost vysledkt. Potvrditelnost odkazuje k objektivité studie. Je
treba zrevidovat vyzkumnou zpravu tak, aby obsahovala dostatek informaci pro
posouzeni nejen vyzkumného procesu, ale i ziskanych poznatkd. Také posouzeni
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potvrditelnosti je v rukou ¢tendft a oponentt této publikace. Hodnovérnost je ces-
ta ke spolehlivosti, ke které slouzi napriklad triangulace. Triangulace prindsi $irsi
a hlubsi védéni nez to, které by prinesl jen jeden metodologicky postup, a tim pri-
spivé ke kvalité vjzkumu. V etnografickych studiich je triangulace ¢asto zahrnuta
implicitné, a to tim, Ze vyzkumnik v terénu ad hoc kombinuje pozorovani a roz-
hovory (Flick, 2007). Volime-li vice vyzkumnych metod zdmérnég, pak bychom tak
neméli ucinit naivni pragmatickou kombinaci metod, nybrz sofistikovanym meto-
dologickym rozhodnutim o vhodnosti t&chto metod (Flick, 2007). Metody sbéru dat
byly zvoleny tak, aby prinesly komplexni obraz o zkoumaném jevu. Vyuzita byla
data z polostrukturovanych rozhovord, pozorovani a terénni pozndmky, analyza
dokumentl a online prostfedi. Samozrejmosti bylo napriklad navstivit webové
stranky, o kterych informanti hovorili, za¢astnit se vyjezdl na kontejnery ¢i akei
pro verejnost.

Reliabilitu vyzkumu, tedy spolehlivost ve smyslu opakovatelnosti dosazenych
vysledkd, jsme se snaZili zajistit témito kroky: realizaci rozhovort v prirozeném
prost¥edi informanti, konzistenc{ kladenych otézek (nestad{ poloZit stejnou otéz-
ku a predpokladat, Ze ji vSichni informanti pochopi stejné; je tfeba pracovat s tim,
jak informanti otdzce rozuméji), doslovnym piepisem rozhovoru, terénnimi po-
zndmkami a pozndmkami p¥i kédovani (tzv. mema), konzistenci p¥i kédovani (Sil-
verman, 2005; Svari¢ek & Sedovd, 2007).

I pres tyto kroky mé provedeny vyzkum své limity. Nelze jej chapat jako presny
obraz reality, ale jako konstrukt, k jehoZ podobé vedl popsany vyzkumny proces.
PredloZené vysledky vyzkumu by mély poznani spiSe otevirat kladenim dalsich
otdzek nez uzavirat ddvanim jasnych odpovédi.
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v

Tato kapitola nahlizi na subkulturu freegani jako na aktéra edukace ve verejném
prostoru. Freegani se snazi ve vefejném prostoru realizovat vzdélavaci aktivity,
které odpovidaji zaméteni subkultury. Provozuji informac¢ni stanky, rozdavaji le-
taky nebo poradaji nejriznéjsi seminare ¢i happeningy. Jejich zasahovani do verej-
ného prostoru je zamérné a velmi rozmanité. Subkultura je vyrazné orientoviana
na osvojeni deklarovanych cila $irokou verejnosti, a v diasledku toho i na proménu
identity osob z publika. V rozhovorech s freegany ¢asto zazniva, ze je tfeba $ifit in-
formace, otevrit lidem o¢i, dosdhnout zmény ve vzorcich spotreby atd. Jinymi slovy, tyto
aktivity jsou protkany zdmérem Zvol si mou cestu! O jakou cestu se jedn4?

7.1 Jakou cestu?

Z vyzkumu vzeslo, co je obsahem subkultury freegant a k ¢emu chce subkultura
privést Sirokou verejnost. To, k ¢emu chce subkultura privést Sirokou verejnost,
oznacujeme jako edukaéni cile subkultury. Kazdy cil pfitom vyplyva z obsahu sub-
kultury, tedy z toho, co je pro ni typické. Pro prehlednost byly tyto cile subkultury
hierarchizovany do ti{stupfiové pyramidy (obrazek 4). Zakladnu tvo{ nejsirsi cil,
na vrcholu je pak cil nejuzsi.

Obrdzek 4. Cile subkultury freegand.
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7.1.1 Cestu nekonzumniho Zivota

Zakladnu hierarchie edukaé¢nich cild freegant tvori kriticky pristup k dominantni
kulture konzumu a k plytvani s produkty a zdroji. Shoduje se v mnohém s kritikou
konzumni spole¢nosti, kterd byla popsana v kapitole 1. Olina charakterizuje main-
streamovou spole¢nost nasledovné: ,Zdkladni hodnotou je mit, konzumovat co nejvic,
vlastnit... A to mné tfeba vadi, Ze jako ty rodinny hodnoty se moc necti dneska. Necti se
prostéty vztahy a je to vSechno o penézich. Babicka je skvéld, kdy? prijede jednou za piil
roku a priveze pétikilo prosté tém déckdm. Misto toho, aby se décka tésily na to, Ze opravdu
uvidi babicku, jo? Ze jim jde o to, co babicka priveze. Ne o to, Ze ptijede babicka s dédou.
A jako takovy, toto mné prosté na tom vadi. A vadi mné jako to, Ze ty penize prosté ridi
viechno. Ze tfeba Vdnoce ted pfichdzi. Pro lidi je prosté diileity délat ty Vdnoce pompézni.
Oni se kviili tomu zadluZej, oni nakoupi takovych picovin. TFi ctvrtiny téch picovin hodi
zase do kybla. A jako vo nic jingho nejde, neZ se nazrat prosté co nejvic, sedét u té televize,
¢umét na ty reklamy...“ (Olina)

Konzumni charakter souc¢asné spole¢nosti je zakladnim bodem rozporu s obsa-
hem subkultury freeganti. Cilem freegani je privést lidi k tomu, aby se zdrzeli ne-
Setrného zachazeni se zdroji a preorientovali se na méné materialisticky Zivotn{
styl. Cil v zdkladné je tedy pojmenovan jako cesta nekonzumniho Zivotniho stylu.
To je obecné vychodisko, a pokud by bylo naplnéno, nemusel by byt kladen diraz
na cile ve $pi¢ce pyramidy: ,Idedlni stav je ten, kdybychom nic takového délat nemuseli.
Kdyby to jidlo v téch kontejnerech nekoncilo, anebo ne aspori takové, které je pouZitelné.”
(Hynek)

Freegani jsou sice napojeni na systém plytvani, ale ne proto, aby na ném profito-
vali, nybrz proto, aby toto plytvani zmirnili. Za timto ticelem realizujf antikonzum-
ni aktivity nejen ve vztahu k jidlu, jak ukaze kapitola 7.2, pojednavajici o rozmani-
tych prostredcich, které k tomu vyuzivaji.

Kritika konzumu je leitmotivem celého edukacniho snaZeni subkultury. Dosa-
zeni ,nekonzumni spole¢nosti“ je v8ak utopi, stejné jako vylouceni sebe sama ze
spotteby. To si samoziejmeé freegani uvédomuji. Samotna idea nepodilet se na kon-
ven¢nim systému vyroby a spotfeby je utopickou predstavou i pro samotné freega-
ny. Z rozhovort vyplyva, Ze vSichni jsou freegany jen do urc¢ité miry. Nelze ziskat
veskeré potraviny z odpadu, taktéz moznost bydleni v podobé squatovéni je v Ceské
republice velmi omezend. Antikonzumerismus tak 1ze lépe ilustrovat jako zivotni
styl ,,dobrovolné skromnosti“ (definovany v kapitole 1) neZ jako absenci spotteby
toho ¢i onoho, nebot antikonzumeristé nejsou nikdy plné vyloudeni ze spottebniho
chovéani (Portwood-Stacer, 2012).

Z hlediska eduka¢niho plisobeni je cil nekonzumniho Zivota jako celek obtizné
naplnitelny. Vétsina lidi mimo subkulturu neni ochotna pfijmout celostné anti-
konzumnf ideologii freegantl, proto se freegani zamétuji na diléi témata, kterd jsou
s touto ideologif v souladu. Snaha o to ,,zménit svét“ stoji v pozadi, ale je spiSe vizi
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nez cilem, nebot v perspektivé freeganti je nenaplnitelnd. Cilem edukacnich aktivit
freegant proto neni u¢init spole¢nost nekonzumnf, nybrz nabizet Setrnéjsi varian-
ty spotfebniho chovani a nakladani se zdroji: ,,SnaZime se hledat alternativy k néja-
kym zabéhanym mechanismiim, které nefunguji. Naptiklad Ceskd republika md nejvétsi
pocet ndkupnich hypermarketil ze viech zemi stfedni a vychodni Evropy. Md to urity
priciny, md to urcity disledky a my fikime ne, méli bysme hledat alternativu k tomuhle
druhu rozvoje, a to maloobchodni druh rozvoje, a to proto, Ze to neprindsi tolik negativ.
Takze pri jakymkoliv problému, ktery identifikujeme v té spolecnosti, tak viastné vzdycky
to feseni alternativni nabizime, ale ¥ikdm, je to vzdycky alternativni do té miry, Ze vlastné
odkazuje na principy, které obecné ta spole¢nost vyzndvd.“ (Simon)

Simon upozoriiuje na cile subkultury, které nemuseji vychazet pouze ze subkul-
tury a byt ¢isté kontrakulturni, nybrz mohou byt i sou¢asti mainstreamu. Cil v za-
kladné predstavuje Setrny zivotni styl, ktery maZe nabyvat radikalnich podob vy-
kradujicich z b&%ného zptisobu Zivota (%ivot na samoté a samozésobitelstvi) i roz-
manitych variant v rdmci dominantni kultury (ndkup na farmatském trhu). Snaha
privést co nejvice lidi k nékteré varianté Setrného zivotniho stylu stoji v zdkladné

cili edukaénich aktivit freegand.

7.1.2 Nekonzumace masa a omezeni konzumace Zivocisngch produkti

Jak zaznélo vyse, nekonzumni spole¢nost je v perspektivé freegant idedlnim sta-
vem, zarover je vSak predstavou, jejiZz utopi¢nost si samotni freegani uvédomu-
ji. Ve svych vzdélavacich aktivitich se proto zaméruji na dil¢i témata konzumu.
Na rozdil od nekonzumniho Zivotniho stylu obecné jsou tato témata snéze defi-
novatelnd. Stavaji se tak reprezentantem nekonzumniho Zivotniho stylu a jeho
zastupnym symbolem. Asi nejtypi¢téjSim tématem je vegetaridnstvi a veganstvi.
V nékterych zjednodusenych pohledech byva subkultura ztotozovana praveé s tou-
to charakteristikou, kterd je pro ni typicka, ale nikoliv vyhradni. Freegani chtéji
Sirokou verejnost privést na cestu nekonzumace masa a omezeni konzumace zi-
vocisnych produkti. Naptiklad Petr sméfuje nastaveni vzdélavacich aktivit od vel-
kych témat k veganstvi takto: ,Jako utopisticky myslenky jsou takovy, Ze lidi nebudou
vyhazovat odpad... Je asi potieba, aby veganil bylo vic a vic a aby se toho délalo vic. Kdy-
bychom vzali myslenku, Ze vSichni by byli vegani, staéi ndm planeta jen ze ctvrtky.“ (Petr)

Masny prumysl je symbolem konzumu ze dvou diivodl: environmentalniho
a etického. Z environmentélniho hlediska je podtrhovana neekologi¢nost masného
pramyslu, jak hovori Hynek: ,Dneska je obrovskd konzumace masa, za kterou stoji ob-
rovskd vyroba krmiva pro zvitata, kterd jde z obrovské plochy zemé a zdroveri jako obrov-
sky odpad. Jednak je do toho zapojeny farmaceuticky primysl se svymi antibiotiky a po-
dobné, potom veskeré zpracovdni odpadil jako vykalil a moci téchto zvitat je dost ndro¢né

«

a dost likviduje Zemi...“ (Hynek)
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Kromé toho je zdliraznén globalni dopad velkochov: ,Nase obrovsky masounstvi,
ktery se rozjizdi az v poslednich 30-40 letech, neuvétitelny velkofarmy atd., na to dopldci
lidé na chudsich édstech kontinentu, kde prosté mizi zdroje.“ (Petr)

V jadru této kritiky stoji mira konzumu masa. Ta podle Ludasové (2011) v posled-
nich Sedesati letech vzrostla pétindsobné. Vznikaji tzv. pramyslové chovy hospo-
darskych zvirat, které stoji za znecisténim zasob vody v jejich okoli. Do ovzdusi
uvoliiuji nadmérné emise sklenikovych plynt a také vyvstava otdzka, jak naloZit
s ohromnym mnoZstvim odpadu, ktery chovana zvirata vyprodukuji. Zejména
v méné rozvinutych zemich umoznuje nedokonaly legislativni rdmec chov zvirat
v nevyhovujicich podminkéach a poskozovani Zivotniho prosttedi. Problém ma glo-
béalni dopad také v tom, Ze plochy pro péstovani krmné séji a kukutice nahrazuji
de$tné pralesy (Ludasové, 2011).

Na prvni pohled je spjata myslenka veganstvi s témito environmentalnimi dtvo-
dy. Stejné hlasité vSak od freegant zaznivaji i divody etické: ,Celej ten systém kolem
toho masa a kolem toho vnimdni masa... Nebo téch zvitat, protoZe vétsina lidi ji jen to
maso a neuvédomi si, Ze za tim jsou Zivy bytosti, ktery nékdo vyuzivd.“(Lucka)

Na druhé pricce edukaénich cila stoji ,osvéta v konzumaci masa“ a sniZeni spo-
treby masnych vyrobkd, které vychazeji z kritiky vnimani masa v konzumnf spo-
le¢nosti a z pramyslového pojeti masného primyslu, kde je na zvire nahlizeno
jen jako na produkt. Navic mezi zviraty konstruuje spole¢nost propastné rozdily.
Freegani narazeji na dominantni kulturni stereotyp, ktery pojima néktera zvirata
jako domaci mazlicky, a jina jako jidlo. V disledku této konstrukce vnimame v nasi
spole¢nosti hovézi maso jinak nez napriklad maso psi. Melanie Joy se ve své publi-
kaci Why We Love Dogs, Eat Pigs and Wear Cows zabyva timto stereotypem ze socialné
psychologického hlediska. To, Ze psi maso evokuje odlisné mentalni, emocionalni
a behaviordlni reakce, pripisuje ideologii karnismu'. Karnismus nenf jen individu-
alni etikou, nybrz je vniman jako nezvratny a hluboce zakotenény ideologicky sys-
tém ve spolenosti (Joy, 2010). Freegani mezi zvitaty rozdily nedélaji. Tim naréZej
na sdilenou kulturni praxi, ktera Zivé tvory kategorizuje ,na ty, co se jedi, a na ty,
co se nejedi“. Freegani se tak mnohdy dostévaji do konfliktnich situaci s verejnosti.
Presto ve svych aktivitach pokracuji a legitimizuji je divody environmentalnimi
i etickymi. Stejné tak na obé tyto slozky vzdélavani subkultura apeluje. Pravé apel
na moralni slozku je ve vzdélavacich aktivitach vice akcentovan nez apel environ-
mentalni. Vzbuzuje vétsi pozornost a predpoklad4 vétsi pravdépodobnost ve zméné
zivotniho stylu. Prikladem muzZe byt promitani filmu Pozemstané v ulicich. Jedna
se 0 ,dokument americké ekologické organizace Nation Earth, jenz se snazi ukizat
brutalitu, kterou lidé pachaji na zviratech, aby dohnal diviky k prehodnoceni své-
ho Zivotniho stylu“ (CSFD, 2012).

19  Karnismus je ideologie podporujici konzumaci masa. Je to dominantni ideologie, a proto se konzumenti
masa neptaji, pro¢ maso konzumuji. Konzumaci masa vnimaji jako danou. Naopak vegetarianstvi se od této
normy odli$uje, a proto musi byt zdiivodiovano (DeMello, 2012).
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Je-li cilem propagovat vegetaridnstvi a veganstvi, pak je také snahou freegani
nabizet alternativni produkty k zivoc¢isnym produktiim a vyzdvihovat pozitiva ta-
kového stravovani. Pfikladem muze byt spole¢né vareni v alternativnim prostoru
infoshop Pelech, které se zamérovalo na ndhradu zivo¢isnych produktd - masa a va-
jec. V8ichni Gi¢astnici obdrZeli seznam produktt nahrazujicich vejce (tabulka 7).

Tabulka 7
Alternativni produkty k Zivoc¢isnym vyrobkim - ndhrazky vajec

e Prisek do peciva - 1 sd¢ek smichany s 11zici vody a 1 1Zici octa odpovida
1 - 2 vajickim

e Baniny - pul dobfe rozmackaného bandnu nahradi jedno az dvé vejce
ve sladkych i slanych pokrmech

e Hraska - na obalovadn{ pred smazenim

e Bramborovy a kukuri¢ny $krob a pudingovy prasek - idealni jako pojivo
a na zahustovan{

e Hedvabné tofu - pouziti kdekoliv, cca 100g = jedno vejce

e Xantanovd guma, psylium - zahustovani, do karbenatk, bramboraka

Zdroj: letdk z infoshopu Pelech, 14. 2. 2012

vV

Edukaéni cile vztaZené ke druhé pri¢ce pyramidy jsou zaméreny predevsim na pre-
dévani informaci o eliminaci a ndhradé zivo¢i$nych produktd. Na ndhrazky je vsak
nahliZeno jen jako na dil¢i ¢ast stravovani. ,,Neni to o tom délat ndhrazky, ale spis délat
jind jidla. JakoZe kterd prosté nemaji masitou verzi. Takhle vyrdbime ochuzenou verzi né-
¢eho, bylo by to dobré jako klobdsa, ale...“ (Libor)

Kompletni nahrazovani masnych vyrobki produkty podobného vzhledu, nebo do-
konce prichuté je povazovano za absurdni. Na spole¢ném vareni v infoshopu Pelech
,0d zarytych vegetaridnil zaznivd kritika, respektive nelogicnost takového pocindni. Petrovi
se napriklad jidlo znechuti uZ tim, Ze se snaZi jako maso vypadat, stejné tak chuté jako je
,syrovd’ nent schopen konzumovat.“ (Terénni poznédmky, infoshop Pelech, 7. 2. 2012)

Pozitivni konsekvence nahrady ¢i absence Zivocisnych produktd pro ostatni ob-
lasti, jako je zdravotni nebo ekonomick3, jsou také zmiriovany. Zejména vegetari-
anstvi, a dle nékterych freegant i veganstvi, je vniméano jako zdravéjsi Zivotni styl.
Freegani argumentuji zlepsenim zdravotniho stavu a ibytkem nemocnosti v sou-
vislosti se zménou stravovacich navykd. Petr naptiklad hovori o ,detoxikaci orga-
nismu®. Zdena tuto zménu ilustruje také na prikladu svého syna, kterého vede k ve-
ganstvi: ,JakoZe je to urcité vyhoda pro néj, ze odmalicka ji zdravé, a kdy? ji néjaké maso,
ryby, syry, tak to fakt jen vyjimecné. A i zdravotné jena tom lip neZ spoluzdci. (Zdena)
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Musi se vSak jednat o promyslené vegetaridnstvi. Petr zminuje sviij prvnf ama-
térsky pokus s vegetaridnstvim: ,Hned jsem narazil tim, Ze jsem nic (pozn. o vegeta-
ridnstvi) necetl. JakoZe nic okolo né&jakyho vegetaridnstvi jsem si neprocetl a zacal jsem
se stravovat tak, jak jsem se stravoval, a to mélo rychlej pad. Ze prosté jedl jsem smaZdky
v menze, jo prosté ¢insky polivky, jo ale jd viibec nevim, jestli jsem jedl porddné néjakou
zeleninu a ovoce néjaky cerstvy. (Petr)

Kromé zdravotnich negativ takového chovani pripomind také rizika tykajici se
propagace veganstvi: ,,V tu chvili jsem byl nejhorsi reklama pro vegetaridnstvi... Hlavné
vegani by si méli ddvat pozor na stravu. Oni hodné mysli eticky, ale pravé proto potom
zanedbdvaj tu slozku zdravotni, a tim uz $kodi vegansky filozofii.“ (Petr)

Néhrada zivo¢is$nych produktt je tedy jen Casteénd, a zejména ndhrada masa je
dle nékterych freegant nemozna a zbyte¢nd. Proto je hlavnim zamérem celkova
eliminace konzumace masa. Ta vSak nenf prosazovana bezhlavé, nybrz s apelem
na zachovani zdravi. Z pragmatického hlediska je nezbytné, aby ten, kdo se snazi
k vegetarianstvi nebo veganstvi privést druhé, takto nejen Zil, ale i dobt'e prospival.
Proto je snizeni nemocnosti a celkové dobra fyzicka kondice nezbytnym proklamo-
vanym tématem spojenym s timto Zivotnim stylem.

Aktivity zaméfené na nekonzumaci masa a zivo¢isnych produktl mohou byt
koncipovany Siroce - proti masnému a mléénému pramyslu, nebo tGzce - vaéi né-
kterému z jeho odvétvi. Takovym p¥ikladem mtZe byt sezénni zabijeni kaprii (viz
akce Vdnoéni psici/kapfici v kapitole 7.2.1), vyuZivani zvitat v cirkusech ¢ chov ko-
zeSinovych zvirat. Pravé tyto tematické aktivity tvori dominantni obsah edukac-
nich aktivit freegand. At jsou zaméreny tzce, nebo $ifeji, cili na zménu v uzivani
urcitého produktu ¢&i sluzby. Tato zména se miize promitnout do samotné zakladny
cild - omezeni konzumniho Zivotniho stylu.

7.1.3 VyuZivdni odpadu

Jesté specifi¢téj$im cilem nez zména v uzivani produktid ¢i omezeni konzumace
masnych vyrobk je téma vyuzivani odpadu, které tvori charakteristicky obsah
subkultury. Vyuzivani odpadu je nejviditelnéjsim symbolem freeganstvi. V pohle-
duna vyuzivani odpadu jako na vzdélavaci cil freeganti se dostdvame na pomyslnou
$pic¢ku pyramidy vzdélavacich cild. Jednak je vyuzivani odpadu viditelnou $pickou
ledovce, nebot dumpster diving, tedy vybirdni odpadu z kontejnert, je oblibenym
medidlnim tématem. Pro Sirokou vefejnost jsou tak freegani ¢asto ti, ktefi ,vybiraji
popelnice®. Vyuziti odpadu je také nejuz$im cilem v pyramidé cila edukaénich ak-
tivit freeganti. Ke vzdélavacim cilim spojenym s odpadem se vztahuje jeho tridéni
a poté kontroverznéjsi vyuzivani odpadu.

Tridéni odpadu je pro freegany samozrejmosti. Stejné tak usiluji o to, aby odpad
tridilo i jejich okoli. K tomuto cili volf cestu osobniho prikladu spiSe nez hromad-
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néjsich aktivit ve vefejném prostoru. Podpora tridéni odpadu se déje také skrze
upravu lokalniho prostredi: , Tady nebyly kontyse... To Ivéa néjak obvoldvala. To tady,
jak mdme pod oknama, tak prosté Ivca se naprdla, Ze tady vlastné bylo jen na sklo. A neby-
lo na petflasky a nebylo na papir. No a Ivéa tam zavolala na to Sako nebo ktery to je. Rekla
prosté, Ze tady Siroko daleko v centru nemdme kde nosit odpad. Ze tady bydli strasné moc
lidi. Ze treba chtéj tridit a nemaji moznost... No tak prosté za 14 dni tady pristdl kontys
a bylo hotovo.“ (Olina)

Tridénf odpadu je u freegant velmi dtkladné: , Fajn, je iiplné normdlni, kdy? tady
mdm kontejner na papir, tak tam prosté ten papir jako vytridim. A vytridim kde co, treba
i prosté obal z pytliku od Caje, kterej je papirovej, jo? Tak proc¢ to tam nedat. Pro¢ bych hd-
zela ten malej kousek papiru do smésnyho, kdy? to miizu vlastné viechno tiplné nddherné
vyseparovat?“ (Olina)

Freegani nad odpadem premysleji a snazi se s nim nakladat tak, aby byl co nejlépe
zuzitkovan. K tomu jim pomdahd i vztah k odpadu. Zatimco pro vétsinovou spolec-
nost je odpad nééim necistym, freegani k nému maji blizsi vztah:,Jd tim, Ze jsem ten
ostych prekonala k tomu odpadu, Ze tim, Ze néco vyhazuju, tak uz to neni moje a uZ je to
néco prosté hnusnyho, a uz na to nebudu Sahat, tak tim jsem schopnd s tim odpadem lip
naklddat, jo.“ (Olina)

Za odpad je vétsinoveé povazovana véc, kterd je takto oznackovana ve chvili, kdy je
vyhozena do odpadkového kose ¢i kontejneru. To, co se timto aktem stdvd odpadem,
je razem vnimano jako necisté. K definici véci jako ¢isté a necisté dochazi ve vteri-
né, kdy je véc vyhozena. Pro freegany neni akt vyhozeni znackovanim odpadu jako
nevyuzitelného ¢i nedotknutelného. V jejich vetejnych aktivitach je cilem ukazat,
Ze to, co bylo vyhozeno, nenf vZdy zkaZené. Medializace odpadkd (zejména potra-
vin v kontejnerech u hypermarket1) znaéné narusuje predstavu vefejnosti o odpa-
du a ukazuje na ohromné plytvani potravinami. Nedati-li se medializovat kontejne-
ry s potravinami, snazi se na né freegani alespor upozorriovat osoby ze svého okoli.
Samotné vyuzivani odpadu se pak stava prostfedkem jejich aktivit.

Na prvni pohled se zda byt paradoxni, Ze neni jejich snahou chranit kontejner jako
zdroj potravy pro sebe, nybrz upozornit na néj co nejvice lidi, ktet jsou k vyuzivani
potravin taktéZ prizvani. To je v souladu se zamérenim subkultury, ktera se neorientuje
naindividudlni snahu usettit, nybrz na $iteni informaci pro nezainteresované publikum.
Vyuzivani odpadu md i silny socialni aspekt: , Kdyz prijdu ke kontejneru, tak tam byvaji lidi.
Ne spi$ lidi, kteri by to brali filozoficky, ale spis z potteby, obvykle bezdomovce tam potkavdm,
téZ lidi, co maji domov, aspori to vyplyvd z toho, jak mluvi, ale prosté nemajt prdci nebo majt
mdlo penéz, a téz potkdvdm tam diichodce, toje casté, a potom oblas néjaké anarchisty, jejichz
obliceje jsou zndmé z televize a tak... Mné se tieba libi, jak jsou diichodci hrozné nadsent, kdy?
prijdu ajako dlouhy ¢lovék se tam natdhnu a ted jim tam zacnu vytahovat fedkvicky a oni byli
nadsent z toho...“ (Martin)

Rivalitu u kontejneru Martin nepopisuje mezi freegany a socidlné slabymi, setkal
se s ni v8ak mezi socidlné slabymi navzajem. I v kontejneru jsou zdroje omezené.
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Nékdy jsou také tézko dostupné. Zamykani kontejnert a jejich znepristupnéni se
tak stdvd argumentem ,antisocidlnosti“ obchodnich fetézct, ktery freegani ¢asto
pouzivaji.

Vyuzivani odpadu je nedilnou souéasti Zivotniho stylu freegand. Je také oblibe-
nym tématem jejich aktivit ve vefejném prostoru. K vyuzivani odpadu poradaji fre-
egani prednasky a propagac¢ni akce, kde kromé podévanych informaci jdou sami
prikladem. Casto jsou na takovych akcich ,cateringy*, které freegani zajistuji p¥imo
z kontejnerd. Nejednd se pritom o kontejnery na komundalni odpad, ale zejména
o zminéné kontejnery u velkych obchodnich stredisek, které jsou vyhrazeny napft.
pouze na ovoce a zeleninu. Mnohé z téchto produktt jsou vyhozeny predcasné,
a mohou tak byt ,Cerstvéj$i“ nez zelenina a ovoce na regélu v prodejné. Tato sku-
teCnost je lidem ¢asto nezndmd, a prednasejici tak musi Celit pfekvapeni a pred-
sudkim z rad publika. Lucka popisuje prednasky o dumpster divingu nasledovné:
A kdyz jsme o tom délali predndsky, vétsina lidi si do té doby mysli, Ze je to néjakej kentus,
Zeje to nechutnej kontejner. KaZdej si predstavi, Ze vybirds nechutnej kontejner, takovej ten
komundlni odpad, Ze jsou tam plinky, a jd nevim, $pinavy kelimky. Jenze za tou Olympii
je to cisté zelenina a ovoce. Jasné, Ze tam $lapes jakoby, Ze si tfeba zaSpinis boty. Ale jd si
vezmu boty, ktery mdm stary, a pocitdm s tim, Ze si je zaSpinim, ale potdd si je nezaspinim
od néjakejch hnusti, psich hoven, ale od rozsldplyho jabka, coZ nepovazuju za néco, co by
mi trhalo Zily.“ (Lucka)

Jak vyplyva z Luccina komentate, s vyuzivainim odpadu je provdzana nutnost
prolomeni mytu §piny?® spojeného s vnimanim odpadu. I to se tedy stava cilem
jejich vzdélavani. Mytus $piny spojeny s odpadem je v nasi spole¢nosti silné zakore-
nén. Jeho redefinici si museli projit i samotni freegani. Martin popisuje sviij prvni
freegansky kontakt s odpadem - ovocem vyhozenym v kontejneru u hypermarketu
- nasledovné: , Prvni, co jsem nasel, bylo obrovské mnozstvi broskvi, takové krdsné ve va-
nickdch, tak jsem to vytdhl tiplné nadseny, a pak jsem to strasné moc drhnul, protoZe prvni
kontakt s tim odpadem je takovy, Ze je to v clovéku, a neZ si zvykne na to, Ze to nic nent...”
(Martin)

Mytus $piny se nevztahuje jen k potravindm, ale ke vSemu, co bylo nékym opus-
téno. Marek popisuje ,zlaty dul freeganstvi“ na hudebnim festivalu v Anglii a také
to, jak se velmi rychle vyrovnal s mytem $piny ve vztahu k vécem, které tam nasel:
,Polovica tyich ndvstevnikov tam proste tie véci, ¢o tam si doniesli, ich tam aj nechajii. Ze
oni si kiipia stan len na ten festival a ten stan tam zostane. Ale, moZes si kiipit taky stan,
Ze akoZe kvdzi jednorazovy, on je jasné Ze viackrdt pouzitelny, ale nejaky lacny, a oni tam
nechdvajtii aj stany za tristo libier, hej, nejaké Coleman rodinné obrovské stany ¢o, mu-
si$ na to Setrit dva mesiace, a tiplne, také Ze tiplne im ni¢ neni, nové. Vsetko mozné tam
nechdvajt, daco tam jasné postrdcajii nie, lebo vsetci sti tam sfetovani. No, a ja som tam

20 Pojem ,mytus® byl tradi¢né spojen s Gstnim prendSenim vypravéni. Barthes (2004) tento pojem
rekonceptualizoval a zkouma pomoci néj myty soucasné konzumni kultury. Mytem mize byt cokoliv, co
se zakladd na kolektivni predstavé, v tomto pojeti tedy i §pina ¢i odpad.
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nasiel strasne vela veci. Tieto nohavice mdm odtial, Lewis, poho, aj tieto topdnky, tie mdm
z festivalu, to je iny festival, tiez v Anglicku. Toto, takd nejakd mikina, celkom v poho.
Ja to neriesim, vies, ako ked vidim, Ze to je proste pouZitelné, tak mne nevadi, Ze to neni
zabalené a neni to v obchode vystavené na regdle, proste, to sa recykluje, vies, preco, preco
by to malo skoncit v kosi, ked to mdze mat este nejaky dalsi Zivot, hej. Plus navyse, je to
zadarmo a nikto to nechce, tak, mne pripadd tiplne, u mria je to jasnd volba, hej. Dakto sa
tomu stiti, Ze ja neviem, to je nehygienické, a... osi také, no tak ako, jasné, Ze si to vyperi-
em.” (Marek)

Postupné se tedy zménilo vnimani odpadu u samotnych freegant, aby mohli tuto
perspektivu na opusténé véci prenaset dal ve vzdélavacich aktivitdch. Podobny fe-
nomén pozdéji pojmenovali také Nguyen, Chen a Mukherjee (2014), kte¥{ pi3i o tzv.
reverznim stigmatu v souvislosti s vyuzivinim odpadu freegany. Autofi upozor-
nuji, Ze mainstreamovi konzuméri povazuji freeganstvi za Spinavé. Freegani vsak
obraceji toto stigma na dominantn{ kulturu.

Podstatné je, Ze jak ve vlastnim Zivotnim stylu, tak i pfi preddvani tohoto zpt-
sobu ziskavani zdroji je zdlraznéno zachovani zakladnich hygienickych navyka.
Naptiklad jablka a dal$f ovoce z kontejneru néktefi freegani loupou, nikdo nekon-
zumuje potraviny, které jsou zkazené ¢i plesnivé. Dumpster diving pfedstavuje al-
ternativu spotteby, na kterou je pro freegany mozné , prepnout®. Pro $irsf verejnost
je to ale cil dil¢i, jde zejména o to, privést verejnost na cestu vyuzivani odpadu, jejiz
dominantou je recyklace.

Kromé pouzivani ovoce a zeleniny z kontejnertt mtze byt pro freegany na prvni
pohled alternativou ekologické zemédélstvi, ale pro mnohé z nich nepredstavuje
alternativu dostateénou. Nad biovyrobky se pozastavuje Lucka: ,Jsou véci jako bio,
a tém jd taky moc nevéfim. Uz tieba, kdyz si prectu na biovjrobku, Ze bio ¢ocka je z Ciny,
tak si tikdm - Jezis! Tak si zacnu tikat - je néjakd alternativa? A ted zjistis, Ze tdmhle
za Olympii vyhazuji tuny ovoce a zeleniny, ktery je prosté zbytecny.“(Lucka)

Alternativu k biovyrobktm, které mohou byt jen marketingovou znackou, spa-
tfuje Lucka pravé v dumpster divingu. Alternativu k systému produkce nachazi
v individualnim zptisobu spotteby. Vyuzivani odpadu je silnym informaé¢nim na-
strojem, ukazuje totiZ ndzorné na samotnych freeganech, ze mnozstvi odpadu je
konzumovatelné a nezavadné. PrestoZe freegani ochotné privadéji k tomuto zdroji
potravin dal$i zdjemce, neni hlavnim cilem privést Sirokou verejnost k uzivani pro-
duktt z kontejnert. Cilem je prinést informace o plytvani s potravinami na verej-
nost. NejdtleZitéjsim cilem subkultury tedy neni na prvnf pohled viditeln4 $pi¢-
ka ledovce - privést Sirokou verejnost k vyuzivani odpadu. Naklddani s odpadem
a jeho recyklace je témér samostatnym tématem, které v§ak symbolicky reprezen-
tuje nekonzumni Zivotni styl propagovany subkulturou. Cilem vzdélavacich aktivit
je zejména eliminovat produkei odpadu Sirokou verejnosti a celkové sniZit ekolo-
gické zatiZzeni planety. To jde ruku v ruce s etickym nakldddnim se Zivymi tvory,
ale i s Zivotnim prostredim. VSe ma vést k celkové méné konzumné orientovanému
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zivotnimu stylu, ktery je zdkladnou edukacnich ciléi freegand. K naplnéni téchto
cilti realizuji freegani ve vefejném prostoru rozmanité aktivity, které jsou popsany
v nésledujici kapitole.

7.2 Jakymi prostredky nabizeji freegani svou cestu?

Edukaéni aktivity subkultury se odehravaji ve verejném prostoru. Prostfedky, kte-
rymi freegani nabizeji svou cestu, jsou proto prostiedky vetejného prostoru. Vetej-
ny prostor je na rozdil od soukromého prostoru p#istupny viem (Habermas, 2000).
Verejny prostor v této praci zahrnuje jak fyzicky vefejny prostor, tak i medidln{
prostor.

Oznaceni fyzicky verejny prostor je pouZito pro prostor, ve kterém se 1idé fy-
zicky setkavaji. Je jim naptiklad ndmésti, park ¢i klub. Tento prostor je také pro-
storem socidlnim a politickym. V mnoha ptipadech je vefejny prostor synonymem
socidlnf komunikace. Vefejny prostor, v némz se stietivaji ndzory jednotlivcd, so-
cialnich skupin a instituci, je také mistem pro ideologii (Heger, 2012). Sehrava tak
roli v utvareni identity, co? je diileZitym socidlnim aspektem edukace (Hamalai-
nen, 2003).

Medialni prostor miZeme chéipat jako prostor, ve kterém jsou sdileny informa-
ce adoch4zi k informovéani publika (Albertazzi & Cobley, 2010). To se odehrév4 pro-
st¥ednictvim pouZitych tradi¢nich i novych médii*. Eckardt (2008) upozortiuje, Ze
zatimco v minulosti se udélosti odehravaly ve fyzickém vefejném prostoru, v sou-
¢asnosti jsou ¢im dal vice zprostredkovany médii: televizi, rozhlasem, internetem
atd.” Mediéln{ prostor zahrnuje také virtudlni prosttedi, jehoZ vyznam v soucas-
nosti roste. Thomas uvadi, Ze pokud chceme vyjadrit podstatu uceni v soucasné
dobg, pak musime definovat podstatu redlného a virtualniho svéta (Thomas, 2010).
Virtudlni svét maZeme definovat jako digitalni prostredi, ve kterém na sebe lidé
vzajemné plsobi (Saunders et. al., 2011). Pravé virtualni svét otevird obrovsky pro-
stor pro celozivotni u¢enf a mé potencidl zménit témér vSechny aspekty kazdoden-
niho Zivota - zptisob komunikace, zisk4van{ poznatki atd. (Mingyuan et al., 2011).
Zejména nova média vytvorila kulturni prostor, ktery prindsi unikatni a mocné
podminky pro uéeni (Giroux, 2008). Stéle viak pretrvava vyznam fyzického vetej-
ného prostoru, ktery nemohou nova média zcela nahradit.

21 Nova média jsou technologicky spojena s pocita¢em, tabletem, iPodem, mobilnim telefonem atd.,
jakozto médiem pro produkci, skladovéni a distribuci informaci (Fabus, 2009).

22 K tomu se vztahuje Habermasem citovany postieh k elektronizaci komunikace. Habermas upozor-
nuje, ze se tak vracime k primitivnim socidlnim formam: spole¢nosti lovct a sbéraci. Stejné jako no-
madi, lovci a sbéra¢i nemame loajalni vztah k teritoriu. Aktivity nejsou pevné fixovany na ur¢ita fyzickd
prostiedi (Habermas, 2000).
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Fyzicky i medidlni verejny prostor je v edukaéni perspektivé relativné novym,
aviak akcentovanym tématem. Proces uéeni zde probih4 skrze kulturu (v nejsir-
$im pojeti), kterd je vlivn&jsi ne% formalni vzd&lavaci instituce, zejména z hlediska
utvateni identity (Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010). Nejprve proto popieme edu-

kaéni prostredky, které subkultura vyuziva ve fyzickém verejném prostoru.

7.2.1 Prostredky fyzického verejného prostoru

Prostredky subkultury freegant k $ifeni ,jejich cesty” jsou zde uvedeny od dil¢ich
aZ po komplexni, které mohou diléi prostredky zahrnout. Cilem této kapitoly tedy
nenf jednotlivé prostredky jasné ohraniéit, nybrz ukazat rozmanité podoby, kte-
rych mohou nabyvat. Postupné pfiblizime a) infostdnek; b) audiovizualni prezen-
tace; c) prednasky, diskuse a workshopy; d) happeningy; e) festivaly; f) komunitni
aktivity.

a) Infostanek

Infostanek je zaméren na $irenf informaci ve vefejném prostoru. Jeho cilova sku-
pina je Sirok4 verejnost. Infostdnky jsou umistény v rusnych ulicich a prezentuji
vybrana témata skrze letdky ¢i audiovizudlni prezentace, moznost diskuse s orga-
nizatory, pripadné podpis petice. Infostdnek tedy miiZeme chépat jako zpusob site-
nf vybranych informaci do nezainteresovaného publika, ktery pracuje s emocemi,
a nékdy se snazi publikum az Sokovat. Infostdnek mizZe byt soucésti dalsich pro-
stredkd, napriklad happeningu. Zde jej popiSeme jen jako samostatny prostredek
siteni informaci a vzdélavani ve vetejném prostoru. Pfiklad infostdnku na zakladé
terénnich pozndmek uvadi tabulka 8.

Tabulka 8
Infostdnek

Vytah z terénnich poznamek
Infostianek 22. 2. 2012

Dne 22. 2. 2012 0d 16.00 hod. jsem navstivila infostdnek na rohu Masarykovy uli-
ce a Kapucinského ndmésti. Kolektiv pro zvifata zde promita kazdou stfedu film
Pozemstané a rozdava informacni letdky. Promitini se zde kond uz od zafi 2011.
Zajistujije dvé osoby. Plazmova televize je umisténa pod partystanem a napojena
na generator. Film Pozemstané se promitd v angli¢tiné s eskymi titulky. Patii
k velmi naturalistickym filmtim a zobrazuje naklddani se zvifaty ve velkocho-
vech, na farméch, ale i napt. pti rybolovu.
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Poviddm si s Petrem a pritom sleduji dénf v ulici. Lidé proudi ulici, obcas
se nékdo zastavi a chvili koukd. SpiSe vyjimecné lidé pristupuji ke stolku
umisténému pred televizi a berou si zde letdky. Lidé se zastavuji na nékolik
minut, nikdo se na nic neptd, jen koukaji. Napadd mé tedy otdzka, jaké jsou
zkuSenosti organizatort infostdnku s publikem. Petr shrnuje, Ze konflikty
jsou celkem bézné: ,Lidé ndm naddvaji za to, co tady poustime. Nechtéji to vi-
dét. Rikaji, Ze ten film je manipulativni. Jisté Ze je,“ priznava Petr, ,je to pfece
néjak sestrihané, podkreslené hudbou, ale manipulativni jsou i ty mainstreamové

ver &

informace, které oni prijimaji. A tohle je zpiisob, jak jim ukdzat, co vidét nechtéji.

Zdroj: autorka

Primérnim cilem infostanku je §ifit informace. Publikum je zde §iroké a organi-
zatorim nezndmé. Tvori je vSichni, kdo kolem stanku v danou chvili prochézeji.
Publikum je tak zcela heterogenni, pfijemci zpravy jsou malé déti i senioti, lidé
ruznych profesi, cizinci atd. Neni voleno cilené. Stanek je umistén pouze s ohledem
na rusnost lokality, tedy misto vyskytu mnoha lidi bez uzsi specifikace jejich demo-
grafickych charakteristik.

Jak lze predpokladat, informace nejsou $iteny v ,neutralni podobé“. Organizatori
infostankt velmi ¢asto pracuji s emocemi. Naptiklad vyse uvedeny film nema za cil
jen informovat, ale i Sokovat. Na ,$okovou metodu® odkazuje ¢aste¢né napiiklad
Jiti: ,Moznd tim, Ze to okoli Sokujete, miiZete jakoby néco vyprovokovat. Néjakej posun.“

Tato forma prezentace budi pozornost, a idajné muzZe i dokazat, ze sili v ulicich
ma smysl. Petr popisuje zkuSenost s reakci na promitini filmu Pozemstané v ram-
ci infostanku: , Tam byli néjact starsi lidi, pdr asi padesdtiletej, kteti se zastavili u toho
a koukali na to, a najednou: ,To je strasny, to je pravda?‘ O tom nikdy neslyseli. Pro nds je
to neskutecny, Ze by to nikdy neslyseli. Ale oni doma koukaj na takovy programy, jako je
Nova, a nikdy nesli do takovych kruhi lidi, kde by mohli dostat néjakej letdk o tom, co se
déje ve svété. TakzZe ty nic nevis, jsi takovd tabula rasa a ted najednou prijmes takovou in-
formaci a udélds: ,argh’. A tihle lidi, kterym bylo pres padesdt, se zacali ptdt a prosté jsme
jim ten film celej doporucili, kde ho najit, dali letdky a nevéricné odesli. Pro takovy lidi to
déldme.“ (Petr)

Je zfejmé, Ze reakce na takovou formu prezentace jsou ruzné. Objevuji se kon-
fliktni situace a kritika této formy prezentace jako prili§ agresivni a manipulativni.
Eliska popisuje jednu z kritickych zkusSenosti v ulicich, ktera se vztahuje k happe-
ningu popsanému v nasledujici kapitole: ,Jedna pani na nds kficela, to bylo strasny. Ze
nemitizeme srovndvat mozek kapra s mozkem tvora, jako je treba dité. Takovy hrozny to
bylo.“ (Eliska)

Organizatori jsou zvykli Fesit fadu konfliktd, které je od aktivit ve vefejném pro-
storu neodrazuji. Tato prace vyzaduje houZevnatost jak v presvédéent a jejich me-
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diaci, tak i v organizaci, kdy je treba zajistit potfebna povoleni, techniku a perso-
nalni obsazen{ infostdnku. S myslenkami o smyslu tohoto konani se ob¢as potykaji
vSichni freegani: ,Casto na mé padnou ty myslenky, jestli to md cenu, ta energie, Ze ji
hodné ddvdam tém lidem, nékdy jsem s tim chtéla Svihnout, Ze to prestanu délat. Nakonec
ve vysledku vidim, Ze mi to pomdhd. Pravé u téchto aktivit tam ddvdm strasné moc energie
tém druhym lidem, treba ty rozhovory na ulici, tam to jde vSechno do téch lidi. Je to prdce
pro druhy lidi.“ (Eliska)

,Jak dlouho budete tyto informace vysilat?“ ptdm se u infostdnku Petra. ,Dokud tu
bude stdt posledni McDonald,“ odpovida Petr.

b) Audiovizualni prezentace

Audiovizudlni prezentace zahrnujici zejména promitani filmu, predevsim doku-
mentd, tvori vyznamnou ¢ast vzdélavacich aktivit freegant ve vefejném prostoru.
Promitan{ filmf a dokument mazZe byt soucasti infostdinku, mtze se tedy odehra-
vat v $irokém verejném prostoru, v uzavieném prostoru alternativniho klubu nebo
v béZnych kinech ¢i na filmovych festivalech. Déle 1ze k audiovizualnim prezenta-
cim zaradit kratka amatérskd videa sdilend online formou. Pri vyuzitf audiovizual-
nich prezentaci se tak fyzicky verejny prostor a medidlni prostor mohou prolinat.
V této kapitole priblizime promitan{ filmd, a zejména dokumentt, jako samostat-
nou projekci v uzavieném alternativnim prostoru, tedy ve fyzickém verejném pro-
storu. Dile ukdZeme audiovizudlni prezentace, které mohou byt sifeny medidlné.

Nejprve tedy nahlédneme do alternativnich prostor pro kulturni aktivity. Jako
ilustraéni priklad mtze slouZit vyuZiti alternativnich prostor s ndzvem infoshop
Pelech. Jedna se o nekomer¢ni prostor pro konani kulturnich a spole¢enskych akei.
Pelechje ,pokojicek pro ty, ktefi chtéji mezilidi a pfitom nechtéji platit za svoji Zidli.
Prostor pro ty, ktefi se chtéji vzdélavat, hrat si, diskutovat, tvorit a jsou otevieni
novym ndzorim* (www.pelech.info). Aktivity v infoshopu Pelech jsou nejéast&ji
spojeny s DIY, tedy s Do-It-Yourself (nap#. workshop PenéZenky z ndpojovych kar-
tonil), s veganstvim (veganské vareni), s ekoaktivismem, freeganstvim, anarchis-
mem, squatovanim atd. Funguje od 3. ¥{jna 2011 na C4dpkové 48 v Brné ve sklepnich
prostorach.

Na provozu infoshopu Pelech se podileji osoby spojené s freeganstvim, freegani
také ¢asteéné tvoti jeho ,klientelu®. V této kapitole nahlédneme pouze najeden typ
aktivit v Pelechu - promitani filma. Promitaly se zde napriklad dokumentérni filmy
uvedené v tabulce 9.

Tabulka 9
Dokumentdrni filmy promitané v infoshopu Pelech

>  Forks over Knives/Radéji vidlicky neZ noZe (9. 2. 2012) - film o vegetaridnstvi
> VSichni mozni sbéraci a jd (16. 2. 2012) - film o freeganstvi
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>  kratké filmy - Truth or dairy (21 min.), FNB Melbourne (7 min.), Ostrov
kvétin (13 min.), Our daily bread (5 min.), Vegan Black Metal Chef a dalsi
(23. 2. 2012)

>  Nejlepsirec, jakou kdy uslysite - Gary Yourofsky (25. 2. 2012) - Feénik za préva

zvirat

No Impact Man + diskuze na téma t¥idéni a vyuZitelnosti odpadt (27. 2. 2012)

Animal Liberation Movie (2. 4. 2012)

Zelené hnutie (16. 4. 2012)

Raid on Reykjavik Reloaded (23. 4. 2012) - o Gtoku na velrybé¥ské lodé na Is-

landu

YV VY

Zdroj: autorka dle webovych stranek www.pelech.info

Promitan{ filmd je v téchto alternativnich prostorach témér vzdy spojeno s disku-
si. MuZeme tedy o filmech uvazovat jako o vyznamném vzdélavacim prostredku,
ktery se sklada jak z predani informaci skrze film, tak i z jejich reflexe v diskusi.
Reflexe je kriti¢téjsi, pokud se v publiku vyskytne osoba mimo subkulturu. Do in-
foshopu Pelech vét§inou zavitaji lidé spojeni s alternativni scénou, ob¢as se ale obje-
vi i nékdo, kdo ptisel ze zvédavosti nebo kdo ma z4jem provokovat.

vy 7

Na vyznamu filma pro $iten{ prvka subkultury panuje vieobecnd shoda. Matus
se klonf k vyuziti filma témito slovy: ,Jd bych to chtél jako postupné tak sifit, téma
predndskama a dokumentdrnima krdtkyma filmama a tak. Ale ne néjak na silu, to neni
uzitek.“ (Matus)

V Matusové vyroku je promitani filma charakterizovano jako demokratickd stra-
tegie $ifeni myslenek, protoze informuje o vybranych tématech a otevird nad nimi
prostor pro diskusi. Promitan{ film? je aktivitou, do které mohou freegani relativné
snadno vstoupit. Je atraktivni jak pro organizatory, tak i pro publikum.

Zainteresované osoby se podileji nejen na promitani filmu, ale také na jejich
vytvareni. Audiovizudln{ tvorba spojena s tématy subkultury je vnimana jako vy-
znamny prvek osvéty, freegani se v nf proto angaZzuji rozmanitymi zptisoby: pre-
kladem titulkd k dokumentim, kratkymi videi ¢i del$imi dokumentirnimi filmy.
Témito aktivitami mohou freegani vkroé¢it i do mainstreamovych médii (viz kapito-
la Tradi¢ni masovd média). Ji¥{ popisuje tyto aktivity nasledovné: ,My jsme dokonce
takhle u? preloZili jeden kanadsky dokument, takovy muzikdl, ktery se vénuje téhle pro-
blematice velice zdbavnou, atraktivni formou. To predstavuje nejenom teda freeganstvi
potravin, ale i véci spottebniho charakteru.” (Ji)

Audiovizudln{ tvorba je zacilena jak do alternativnich, tak i do mainstreamovych
médii. Vyuzitelnost filml je vhiméana nejen v alternativnich prostorech, kam spise
nez Siroké publikum prichidzeji sympatizanti subkultury, ale také v mainstreamo-
vych médiich i v online prostredi. Na webovych strankdch, pres socilni sité nebo

65



Zvol si mou cestu! Edukacni aktivity subkultury freegand ve verejném prostoru

komunikacni messengery zainteresované osoby sdileji odkazy na tyto filmy. Kromeé
reportazi se t&si oblibé na webu kratka amatérskd videa, nejcastéji sdilend skrze
YouTube. Tim, kdo ve videu vystupuje, se mlize stat v podstaté kazdy. Ve videich
sitenych subkulturou jsou to nejcastéji vegani ¢i osoby konzumujici syrovou stra-
vu, tzv. RAW food®. Tato videa jsou zaloZena na principu autenticity, kdy ten, kdo
propaguje uréity stravovaci navyk, je také jeho reprezentantem. Casto zaznivé vy-
mezeni se proti masovym médiim a jejich oznaceni za aktéra misedukace, napriklad
ve smyslu: ,, Tohle se v novindch nedoctete®, ,Jste otrdveni ze vsech téch reklam?“, , Tohle
mivzalo stovky hodin hleddniinformaci...“ Stejné tak jsou to informace, které odporuji
dominantnim postojim autorit v oboru: ,,Chci Vam ddt informace, které Vam Vas doktor
nerekne” (video Pravda o stravé).* I tato forma $ifeni filmd a videf m4 sv@ij prostor
pro reflexi a sdileni - skrze diskuse pfimo na YouTube nebo na socidlnich sitich.

Prestoze jsme zde zminili zejména filmy zamérené na stravovaci navyky, témata
filmt mohou byt velmi riznorodd. Martin naptiklad zminuje Zivot v komunitach,
ktery je vyznamnym aspektem freeganstvi: , Tedka ddvdme dokupy néjaké, asi obcan-
ské sdruzeni i s kimosem. Chceme néjak dokumentovat Zivoty v komunitdch... Prosté uka-
zovat lidem, Ze se dd Zit jinak, bez néjakého... Protoze v téch komunitdch vlastné tam jako
nikdo nemusi nic jakoby, Ze, ale kaZdy chce néco délat. Protoze md chut a motivaci sdm
a sami se tam ti lidi motivujou vzdjemné. Ale pfitom tam neexistujou skoro Zddnd pravi-
dla. Pritom tam budujou nddherné véci jakoZe, maji éas na vSechno, na rodinu, na stavéni
domu, na uméni, na muziku...“ (Martin)

Uvazovani o audiovizualnim formatu v pedagogickém kontextu je bézné. Gi-
roux (2008) popisuje vzdélavani skrze filmy, pred televizni obrazovkou, a dokon-
ce i ve vztahu k reklam4m. Filmy a dokumenty jako souddst vzdélavani pojim4
ve svych studiich také Sandlinov4 (Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010). D4le nap¥i-
klad Gottschall (2001) nahli{ na filmy jako na pedagogicky prostiedek, prost¥edek
ucenf se o svété, druhych a o sobé. Filmové produkce ¢i kratka sdilend videa jsou pro
divaky atraktivni, prinaseji témata do naslednych diskusi, a predevsim predstavu-
ji demokratickou podobu vzdélavani. Samozrejmé, obsah dokumentarnich filmt
neni objektivni, nebot dokumentarista vybird nékteré aspekty z reality a sklad4
je do nového vzorce, ktery je jeho vlastnim konstruktem. Dokumenty mohou byt
manipulativni i zAmérné provokativni, mohou se snazit Sokovat, ale i ukazat jevy
ve své prirozenosti. Zhlédnuti filmu, dokumentu ¢i videa nemusi znamenat jen pri-
jeti informaci v ném obsazenych, ale také dohleddvani a konfrontaci dalsich zdroju.
I v tomto bodé 1ze nalézt jejich edukativni aspekt.

23 Za RAW food (zivou stravu) oznac¢ujeme potraviny, které nejsou tepelné ani chemicky upravovany
(http://www.rawfood.cz/).
24 Zdroj: https://www.youtube.com/watch?v=HxBOrE09xS0.
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c) Pfednasky, diskuse, workshopy

Tato rozmanitd kategorie obsahuje edukac¢ni prostredky, které se nejvice blizi vzdé-
lavani ve formalnich vzdélavacich institucich. Jsou to nejraznéjsi prednasky spojené
s diskusemi, at u odbornikd (nejéastéji na vyZzivu a preferujicich vegetaridnstvi,
respektive veganstvi), & oby¢ejnych lidf, kte¥f iji vegetariansky &i vegansky, diskuse
s nimi, ale i s dal$imi predstaviteli alternativniho Zivotniho stylu. Tuto kategorii
ilustrujeme na prikladech prednasek realizovanych v ramci Veganfestu, které jsou
uvedeny v tabulce 10. Déle sem patfi prakticky orientované workshopy, na nichz se
lidé mohou naptiklad naudit varit veganska jidla. Tato kategorie obsahuje prostredky

zameérené nejen na predavan{ védomosti, ale i dovednosti a postoju.

Tabulka 10
Prehled témat predndsek v rdmci Veganfestu

SO 11. 2. 2012 - galerie Sklenénka
Veganstvi a déti, Vegetarianstvi a ochrana zvirat v praxi, Re-

prese proti ochréncéim zvi¥at v EU - JUDr. Jan Stastny (Ceska
vegetaridnskd spole¢nost)

Kravy a jejich Zivot - Eva Linhartova

Metylkobalamin (B12) - jeho vyznam pro ¢lovéka a zdroje
v prirodé - Mgr. Vladimir Strunga

S0 18. 2. 2012 - blok pfednasek - Syrov4 strava (RAW), galerie Sklenénka
Uvodni predndska o syrové stravé, Jidlo neni vSechno
- Ing. Vlasta Hlinkov4 (lifefood)
Syrové pribéhy - 1. ¢ast: povidani s lidmi, jimZ syrova strava
zménila Zivot - Josef, Jana (2. misto v MCR juniorkich 3000m
na dréze)
Na ¢em z volné prirody si miZeme pochutnat? - Ing. Vlasta
Hlinkova
Syrové pribéhy - 2. ¢4st - Pavel, Alena
Syrova veganska strava - prezentace Vlasty Hlinkové

NE 26. 2. 2012
Prednaska - Ber slepici a béz - Michal Kolesar - Kupé

Zdroj: autorka dle webovych stranek Veganfestu

Prednasky a workshopy se mohou konat v alternativnich prostorach, ale i v restau-
racich a klubech. Jsou zpravidla doprovazeny diskusi. V nékterych pripadech jsou

vy

zaznamendny a dale siteny skrze webové stranky a socialni sité. Na rozdil od pred-
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nasky se workshopu obvykle Gcastni mald skupina lidi, ktefi jsou ve vzdjemné
interakci. Pfiklad takového workshopu zachyceny skrze terénni poznamky uvadi
tabulka 11.

Tabulka 11
Priklad workshopu

Vytah z terénnich poznamek
UT 7. 2. 17:00 - Spoleéné vateni - ndhrazky masa - infoshop Pelech

Vyrazim na prvni ze spole¢nych veganskych vareni v rdmci Veganfestu, které
se kona v infoshopu Pelech. Pelech se nach4zi na Cdpkové 48 v Brné. Na zvonku je
samolepka, na které stoji fixou napsané Infocentrum Pelech. ,Prosim Vds, nevite,
kde je tady ten Pelech?“ptdm se ndjemnice po netispé$ném hleddni onoho bytu. , To
je ve sklepé, “odvéti. Infoshop Pelech se skute¢né nachazi ve sklepé.

V malé mistnosti useddme do kruhu a za ,barem” se pohybuji nasi hostitelé.
Nejprve se nejisté porozhliZime, situace mi pfipomind prvni pfednasku, na niz se
sejdou studenti, kteti se neznaji. ,Tady se spolu muzete bavit,“ hodi do ticha jedna
z organizatorek - Anna. Publikum se zasméje a Lukas navazuje nabidkou napoju
- pivo, ¢aj, co je libo. Nékolik lidi si d4va pivo a ja se k nim priddvam. Dostaneme
lahva¢ Brna nebo Braniku za 20K¢. To uZ se slova chopi Anna. Seznamuje nés
s myslenkou infocentra: ,Jd jsem hodné cestovala a narazila jsem v fadé zemi na info-
centra, takZe jsem se rozhodla néco podobného zalozit i tady. Je to neziskovy prostor, kam
miiZe kazdy prijit, aniz by si musel néco ddt na jidlo nebo na piti, tim se lisi od restauraci.
Porddaji se tu riizné akce.“ Pak Anna pokracuje uvedenim do dnesniho programu:
~Budeme spolecné varit a ochutndvat, nejprve tatardk, samozrejmé vegansky.“ Za¢ina
za barem mixovat platek séji obarveny repou, ktery ma evokovat platek masa.

ProtoZe je tématem nahrazovani masa, zazniva otdzka, zda maso nahrazovat
vyrobky, které sina maso ,hraji“, které se tak snazi vypadat i chutnat. Od zarytych
vegetarianti zaznivé kritika, respektive nelogi¢nost takového po¢inani. Petrovi se
napriklad jidlo znechuti uz tim, Ze se snazi jako maso vypadat, stejné tak chuté jako
je ,syrova“ neni schopen konzumovat. Petr je vSak extrémni pripad, jak sdm Fika.

To uz Anna pripravila tatarak a posilé jej na sttl doprostred mistnosti. K dispozici
je také chleba, takze silidé postupné mazou sviij krajic a hodnoti. Celkoveé se tatarak
setkdva s ispéchem. Lidé se ptaji na sloZeni, na to, kde sehnat suroviny a za kolik.

Petr mezitim poslal dokola knihy. Jsou to pfedevsim kucharky, nékteré recepty
vypadaji obzvlast 1akavé, zejména nepecené sladkosti. Dale koluje kniha Hubend
mrcha, o které Petr rika, Ze, kdo si ji precte, uz nikdy nebude chtit jist maso. Nékdo
pridava nazor o knize Hrbitov na talifi, kterd je pry podobné drsna a zarucené
odradi od masozroutstvi.

Zdroj: autorka
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Uvedeny workshop predstavuje neformalni vzdélavaci aktivitu, kterd zprostred-
kovava nejen znalosti, ale i dovednosti a postoje. Budovani znalostni baze zahrnuje
jak rozsitovani povédomi o konkrétnich produktech, tak i zptsob jejich zpracova-
ni. Co se tyka sezndmeni s veganskymi produkty, pro mnohé pritomné byly tyto
prezentované produkty nezndmé (seitan, hragka atd.). Sou¢asti workshopu je také
prezentace sité obchodt se zdravou vyzivou a vegetaridnskych restauraci. Akce tak
m4 i marketingovy aspekt. Ideologické pozadi se rozviji na zakladé diskusnich ak-
tivit, p¥i nichZ jsou nap¥iklad diskutovdna reélna dilemata (syrova versus varena
strava) ¢ hypotetickd dilemata (hmyzi farmy) konzumace vybranych produktd.
Ideologické pozadi vegetarianstvi/veganstvi se prolind celym workshopem a upev-
iluje postoje spojené se subkulturou.

Je bézné, Ze se na workshopech tcastnici zapojuji do déni. Svoje dovednosti pak
rozvijeji pfimym podilenim se na aktivitich - v tomto pripadé kucharskych. V pri-
pravé pokrml organizidtorim pomdhali sami Gcastnici. Vyvstaly tak praktické
otazky: nakolik hrasku zfedit vodou, jak dlouho smaZit obalovanou séju atd. K tém-
to otdzkam dostali Gcastnici ihned podporu ze strany organizatorti, mnohdy pro-
blém rozvinuli i dalsf G¢astnici z publika. Si#{ se také zdroje pro dalsi studium nebo
odkazy na né, zejména knihy, filmy a letdky. Nékteré tituly, které na workshopu
kolovaly, jsou uvedeny v tabulce 11.

Workshopy tohoto typu jsou edukacénim prostorem charakteristickym témito
znaky (dle realizovaného vyzkumu):

«  Sdruzujilidi s podobnymi zdjmy, kteti jsou motivovani se v dané problematice
déle vzdélavat. Na workshop prichézeji dobrovolné a ve svém volném Case.

- Funguji na principu rovnosti, kterd je urcena spole¢nym zajmem a spole¢nou
participaci v subkultute ¢i alternativé.

«  ZkuSenosti predavaji kongruentni osobnosti, tj. ti, ktefi proklamovany
vzdélavaci obsah také praktikuji ve svém zivoteé.

«  Uleni se je zaloZeno na zkuSenosti, tato zkuSenost se konkrétné projevuje
v téchto rovinich: vlastni zkuSenost organizdtori uvedend jako konkrét-
ni priklady, zkuSenost uclastnikd s produkty na workshopu, diskuse
o zkuSenostech z bézného Zivota.

«  Workshop je otevieny - kazdy do néj mtze vstoupit s dotazem i s odpovédi.

«  Workshop umoziuje dévat si vzajemné pozitivni zpétnou vazbu - utvrzovat
se ve svém Zivotnim stylu a upevilovat sebepojeti.

Prednasky a workshopy nemuseji byt zaméreny jen na téma vegetaridnstvi a ve-
ganstvi. Freegani také vystupuji na prednaskach zamérenych na dalsi environmen-
talnf a socidlni otdzky, napriklad na lidska prava, antifasisticka témata atd. Tyto
prednasky jsou ¢asto organizovany spriznénymi organizacemi, naptiklad nezisko-
vou organizaci Nesehnuti. Na prednaskach a workshopech tohoto typu v nékterych
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pripadech zajistuji vegansky catering. Lucka popisuje, jak je takovy gastronomicky
pozitek silnym osvétovym néstrojem:

»Déldm pro Nesehnuti vegansky obcerstveni. Kde jsou lidi, ktefi ji maso, a ty se vyhranis
a pripravis jim v uvozovkdch néjakej gastronomickej pozitek. Tak jim ukazujes, Ze to viastné
jde. Ze kdyz jim teknes, Ze nejis maso, tak vétsina lidi se zhrozi: Jezis, to je uplné sileny,” ale
kdyz jim to jidlo udélds a oni si na tom poSmdknou a ty jim pak feknes, Ze to bylo vegansky
jidlo a udélany z mistnich surovin, Ze jsme se nad tim snaZili pfemyslet, Ze to neni jenom
jako vegansky, ale suroviny vypéstovany tady u nds, tak najednou ty lidi ¥ikaj: , To jidlo neni
tak zly, ty lidi nejsou tiplny magori.” Takhle si to trochu idealizuju, ale jako méla jsem tam
vzdy tu zpétnou vazbu od lidi a oni fikali: Jé, to je dobry, prosim jd chci recept.” Takhle se
snazim tyhle ndzory propagovat timhle zptiisobem, aby to kaZdymu nevyznélo ,jeZis to jsou
cvoci,” protoZe to jsou alternativni Zivotni sméry a vétsina lidi si fikd: ,to jsou néjaky paka.’
TakZe tak.“ (Lucka)

Tyto cateringy jsou ¢asto nejen veganské, ale i freeganské. Freegansky catering
je také soucasti fady kulturnich akef. Konkrétné teba v ramci Veganfestu probéhla
série koncertl Monday vibes v klubu Perpetuum nebo vystavy obrazi v klubu Wash.

d) Happeningy

Vyznamy pojmu ,happening“ jsou riiznorodé. V nejsir$im pojeti je happening
jakékoliv prilezitostné setkani (Cervend, 2001). Castéji viak byva tento termin spo-
jen s netradi¢nimi uméleckymi formami se zdmérem provokovat az Sokovat publi-
kum a vtahovat ho do d&je (Novy akademicky slovnik cizich slov, 2005). Happening
je tedy formou shromézdéni ¢i setkdni ve verejném prostoru. Setkdni umoziiuje
i zminény infostdnek, na rozdil od néj vsak happening informace zprostredkovava
netradi¢né - Casto v néjaké podobé umeéleckého vystoupeni s pouzitim nadsazky
ahumoru. MiZe se jednat o performance s teatrdlnimi prvky ¢i netradiéni sportov-
nf aktivitu. Priklady happeningt realizovanych freegany jsou Happening za padlé
koné ve vdlkdch, Béh proti krutosti ¢i Vanocni psici/kaptici. Ukazka dvou prvné jmeno-
vanych happeningti je v tabulce 12.

Tabulka 12
Ukdzka happeningti

Happening za padlé koné ve valkach

Podtitulem tohoto happeningu je ,vylet” s konmi
k ucténi jejich pamatky na Mohylu miru a povidani
o utrapach koni ve valeénych obdobich. Tento ha-
ppening byl porddan v rdmci Veganfestu. Konal se
v nedéli 19. 2. 2012. Ve 12:45 hod. se brnénsti zdjemci
sesli na hlavnim nadraz{ a vyrazili spole¢né vlakem

24

k Mohyle miru u Slavkova. Zde se sesli jak pési, tak
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jezdci na konich, ktefi mohylu objeli. Jeden z organizitorti Veganfestu shrnul
vyuzivani konf ve valkach a zminil naptiklad, kolik koni padlo za Napolenova
tazeni do Ruska. Déle pak zaznéla pfednaska o tom, jak koné doprovézeji ¢lovéka

My

napri¢ déjinnym vyvojem.

Béh proti krutosti

Béh proti krutosti se konal také v ramci Veganfestu. Uskutec¢nil se v nedéli 26. 2.
2012 v brnénském parku Luzénky. U¢astnici se sesli v 11:00 hod. pied zdmeckem
a ¢ekal je béh na trase o délce 3km. Happening spojil i€astniky podporujici stej-
ny cil - omezen{ krutosti na zviratech ve velkochovech nebo pri testovani 1é¢iv.
Podarilo se jej také medializovat na webech spojenych se subkulturou.

Zdroj: http://www.idnes.cz/
Zdroj: http://www.veganfest.cz

Happening za padlé koné ve vdlkdch a Béh proti krutosti se konaly v rdmci Veganfestu.
Oba happeningy se odehraly ve verejném prostoru, ktery organizatori symbolic-
ky vyuzili ke sdéleni vzdélavaciho obsahu. Zatimco happening Béh proti krutosti
byl spiSe symbolem sam o sobé&, Happening za padlé koné ve vdlkdch prinesl kromé
symbolického vyznamu také pridany informacni obsah - faktické idaje o zviratech
padlych ve valkach.

Déle priblizime podrobnéji happening Vdnocni psici/kaprici. Tento happening se
konal v rdznych podobéch jiz v minulych letech v Brné i v Praze. Jesté pred jeho
uskuteénénim v roce 2011 jsem méla moZnost mluvit s Petrem, ktery popsal jeho
genezi: ,Vymysleli jsme, Ze v piilce prosince, jakoby na Vdnoce, Ze udéldme, Ze budeme
proddvat psi maso, coZ je prosté jakoby jinej zpiisob, kdy zatitocis ne tim, Ze budes lidem
ddvat takovy informace, ale Ze na né zatitocis tim, Ze vSechny zvifata jsou Zivi tvorové
a mezi psem a krdvou jako bytosti neni rozdil. Ale tady v zapadni spolecnosti je pes na neé-
jaky piedestalu a do psa bysme nenapumpovali antibiotika a steroidy a nenechali ho osm
let v kleci a neodebrali mu Stériata a nezabili bysme je. TakZe timhletim bysme chtéli pou-
kdzat na to, jak to funguje, a ti lidi by se moznd zamysleli. TakZe ted bysme jim odebirali
zdkazniky“ (pozn. prodejciim kaprt). ,Mdme tady vdno¢niho psa, nechcete si koupit
vdnoéniho psa? (Petr)

Tento happening pldnovany v fijnu 2011 se v prosinci 2011 skute¢né konal. Fot-
ky ilustrujici happening jsou na obrdzku 5. Na brnénském ndméti Svobody vzni-
kl stanek s, psim masem”. Obsahoval cenik uvadéjici jednotlivé tkony jako zabiti
psa, vykuchani psa atd. Nezbytnou rekvizitou byl i Zivy pes jednoho z organizatort
happeningu. K dokresleni atmosféry také napomahala napodobenina psiho masa,
kterou organizatoti primo ve stdnku zpracovavali.
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Obrdzek 5. Priklad happeningu - Prodej vdnocnich psikii/kaprikii.
Zdroj: https://www.facebook.com/events/586990788040656/

Lze analyzovat prvky dramatiky takového happeningu - kostymy, rekvizity, a ze-
jména rétoriku a vyjadfovani na pomyslném ,pédiu“. Kostymy a rekvizity prispiva-
ji k autenti¢nosti aktivity. Petr popisuje p¥ipravy rekvizit takto: ,Resime, jak sehnat
maso nebo jak udélat néco, co jako flikota masa vypadd, a nacdkat tam néjakou Cervenou
véci, mit tam psika, velkou sekyru.“ (Petr)

Rekvizity dokreslujici autentickou podobu akce tak mohou vzbudit pochybnost,
zda je konani mysleno vaZné, nebo ne. V souladu s pojetim Lechauxe nese happe-
ning doslovny vyznam toho, co je prezentovano, a skryty vyznam vztazeny na cil
protestu. Cilem klamu je upozornit na moralni aspekt, a stejné tak si uzit zdbavu
(Lechaux, 2010). Moralni aspekt tohoto happeningu pojmenovév4 Eligka: , Tim jsme
chteéli ddt najevo, Ze bereme zvitata rovnocenné a nedéldme rozdily v tom, Ze nékdo je men-
$1, vétsi, tlustsi, Skaredct, nékdo je vic zdomdcnélej, nékdo nevyddvd zvuky, tieba jako kap-
Fi. My si myslime, Ze kdyby kapti vyddvali zvuky, Ze by to neprobéhlo na ulici, ten vanocni
teror téch kapril, to by nikdo nevydrzel, kdyby fakt kriceli.“ (Eliska)

Aspekt zabavy je také pritomen ve vypovédich freeganti. Zdbava i nadsazka pro-
vazeji happening od pripravy po realizaci. llustruje to Petrv popis priabéhu plano-
van{ happeningu Vanoé¢nich psikt/kapriki: ,Jo, a my taky ted jsme byli pred pdr dny
u Alice a pldnovali jsme novy akce, co budeme délat. A Alice tam méla Zoru, svyho psika,
ajesté s jeji sestrou... A ted'ty dva psi se prosté skddlili a kousali kabel a tak: ,Piijdes do kon-
zervy, to se nedd!’ Uz jsme si z toho délali srandu.” (Petr)

Happeningy obsahujici prvek humoru a nadsdzky mohou mit aZ teatralni cha-
rakter. Freegani humor dokazou uplatilovat i smérem k tém, za jejichz prava bo-
juji. Happeningy Casto pracuji s hravosti a ironii, tedy zptisobem vyjadfeni, kdy
mluvéi mini opak toho, co sdéluje, a toto mize vystupilovat od ndznakd aZ po ostry
sarkasmus (Blecha, 1998). Lechaux (2010) chépe ironii jako strategii kritiky, ktera
obsahuje humor a pouceni a obejde se bez ,kdzani“. Pravé ve vazné roli ,kazatela”
muZeme vidét aktivisty u vyse popsanych infostdnkt. Na rozdil od toho mnohdy
ironické happeningy umoziiuji aktivistim vyvazat se z tradi¢né chipané role akti-
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visty, spojené s ,moralnim kdzdnim“. Prvky humoru, nadsézky a ironie v§ak mohou
cil happeningu také ,,mlzit“. Happeningy mohou byt ,éteny” publikem jinak, nez je
zdmeérem jejich organizatord. Nadsazka a ironie miZe byt publikem chybné inter-
pretovana, nebo zdhy odmitnuta jako pfehnand, urdzliva ¢i nesmyslna. Narazi také
na zabéhlé stereotypy, ¢imz maze publikum také popudit.

I pfes tato rizika umoziuji happeningy zaujmout heterogenni publikum, a to ne-
jen primo ve verejném prostoru, ale i skrze média, ktera jsou mimo spektrum tzv.
alternativnich médii. Uvedené happeningy se dostaly i do mainstreamovych mé-
dii, jako je zpravodajsky portdl iDNES.cz. V kreativnim aktivismu tak lze shledat
i marketingovy zdmér (Lechaux, 2010). Takto medializované ¢lénky o happenin-
zich pak prinaseji dalsi potencidlni prostor pro ucent, ktery je nejlépe identifikova-
telny v internetovych diskusich. Ukazkou diskusi k happeningu mtZe byt diskuse
k happeningu Vdnocni psici/kaprici konanému v roce 2010 v Praze. Diskuse probéhla
na zpravodajském portalu iDNES.cz. Diskuse k témto tématim byvaji silné polari-
zované, lze snadno identifikovat odpirce i zastdnce daného problému. VétSinou se
jedna o agresivni vypady jedné skupiny proti druhé (p¥iklad 1 v tabulce 13). Na obou
stranéch se najdou i prispévky aspirujici na osvétovou ¢innost, tedy takové, které
se snaZ{ uvést s chladnou hlavou“ informace a zdroje k dostudovani (p¥iklad 2 v ta-
bulce 13).

Tabulka 13
Internetové diskuse k happeningiim

Nazev ¢lanku: Zabit kapra je jako zabit psa, tvrdili aktivisté. Lidé jim spilali i sou-
hlasili.
Vydéno: 20. 12. 2010
Priklad 1) Mily pane, j4 jsem dlouholet4 vegetarianka, je mi 41, hddaji mi 25 -
30, mam malé déti, kterym také nedavdm maso. UZ 12 let jsem nebyla nemocna,
jakakoli chripka, ryma atd. se mi vyhyba. mARKETAVIK 21. 12. 2010 18:52
Ve 41 méte malé déti? To se o vas asi chlapi rvali, co? No, kdyz vam
hadaji 0 30 méné, tak ve 30 jste vlastné byla novorozenec. m,zm ho
nékdo? Ne? Pak je to on!, 21. 12. 2010 19:13
J4 jsem zase znala vegetaridnku, ktera si v Sestém mésici t€hotenstvi
(v pétadvaceti letech) zlomila stehenni kost v kréku, takovou méla ta
mlada Zensk4 osteoporézu - pritom je to uraz typicky pro babicky x
let po menopauze. Blondiez6, 21. 12. 2010, 19:20
A ja zase zndm svoji rodinu - osteoporézu mame geneticky danou
po matce. Bratr, o tfi roky starsi, je na tom podstatné hut nez ji. On
steakomil, j4 lakto-ovo-vege. A ted babo rad, kde je p¥i¢ina:o)
Michal, 21. 12. 2010, 19:26
Piiklad 2)Bylo by dobre, aby se mnozi lide, predstirajici zde diskuzi, dozvdelali
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anedelali ze sebe pred narodem blbce. Pokud nevladnou cizimi jazyky, urcite na-
jdou dostatek relevantnich informaci i pri zadani ,vegetarianstvi“ do jakehokoli
domaciho vyhledavace. Napr. http://cs.wikipedia.org/wiki/vegetarianstvi
Chcete snad rict, ze Leonardo Da Vinci, Albert Einstein, Paul McCartney, Franz Kafka,
George Bernard Shaw a mnoho dalsich jsou nebo byli neduzivymi chudaky a hlupaky?
Zde je celkem obsahly seznam vegetarianu ,celebrit, nema cenu vsechny vypi-
sovat: www.happycow.net/famous_vegetarians.html

Zdroj:http://zpravy.idnes.cz/zabit-kapra-je-jako-zabit-psa-tvrdili-aktiviste-lide-
-jim-spilali-i-souhlasili-iwc-/domaci.aspx?c=A101220_170410_domaci_jj

Kreativni happeningy umoziiuji skrze svou medializaci vytvaret potencidlni prostory
pro uéeni. Happening tak zasahuje nejen do fyzického vefejného prostoru, ale i do me-
dialnfho prostoru. Analyza medidlniho prostoru v podobé internetovych diskusi by
se mohla stit samostatnym tématem vyzkumu. Z uvedené ukazky je zfejmé, Ze se
jednd o prostory plné emoci, ale také informaci a zdroji. Projevuje se v nich silnd
identifikace s tou kterou stranou ndzorového spektra. K argumentaci je vyuzivan
osobni priklad a vlastni zkuSenost, dle pak priklad druhych.

Happeningy lze tedy chépat jako vyznamny edukaéni prostiedek subkultury at
uZ ve verejném prostoru, kde se pravé odehravaji, nebo potencidlné v medidlnim
prostoru, je-li takovy happening natolik atraktivni, aby média zaujal.

e) Festival

Festival je aktivita véts§iho rozsahu, kterou miizeme definovatjako ,slavnostni sou-
téZni ¢i nesoutézni verejnou uméleckou prehlidku, kterd se miiZe konat periodicky™
(P4skové & Zelenka, 2002). Pro ti¢ely této analyzy je jako festival vymezena aktivita
uréend $ir$imu publiku, kterd se skldd4 z nékolika navazujicich aktivit. Takovym
pocinem byl brnénsky Veganfest, ktery probihal v iinoru 2012, a to konkrétné od 1. 2.
do1. 3. 2012. Jednalo se o sérii koncertd, pfednasek, workshoptl, promitini a happe-
ningl s veganskou tematikou. Program Veganfestu je v priloze 1.

Veganfest neporadala Zaddn4 organizace, nybrz pravé neformalni skupina aktiv-
nich freegant. Veganfest je dle jednoho z organizatort zcela ojedinély svym rozsa-
hem nejen v Ceské republice, ale i ve st¥edni Evropé. Do programu bylo zapojeno
nékolik brnénskych kulturnich instituci (galerie Sklenénka, infoshop Pelech, klub
Perpetuum, klub Wash), restauraci (Kupé, Vegalité) a také vefejny prostor (promitani
na Masarykoveé ulici). Zcela raritni je také rozpocet této akce. Ve probihalo na ne-
ziskovém principu. Organizatori i vystupujici konali veskeré aktivity jako dobro-
volnici. Za pronajem prostor se neplatilo, nebot se akce uskuteénily ve spolupraci
se ,,spriznénymi“ organizacemi. Rozpocet celého festivalu se vesel dle slov hlavniho
organizatora do 5 000 K¢ na nejnutnéjsi provozni naklady.
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Prikladem jiného festivalu, do kterého se freegani zapojili jako dobrovolnici, je
festival Jeden svét. Jedn4 se o festival dokumentarnich filma o lidskych pravech, kte-
ry pordda organizace Clovék v tisni. 14. ro¢nik festivalu se konal v terminu 6. - 15. 3.
2012. ,Jeden svét je v soucasnosti nejvétsim dokumentarnim festivalem s tematikou
lidskych prav na svété, pocet jeho divaki a divacek dosdhl 100 ooo. Typicky je pro
festival vzdélavaci aspekt: Jeden svét je mistem pro vyménu ndzora a zkusenosti,
divici a diva¢ky maji moZnost o tématech filmi diskutovat nejen s filmovymi tvirci,
ale i s odborniky na danou problematiku“ (http://www.jedensvet.cz).

V ramci festivalu jsem se jako host zi¢astnila diskuse k promitdni dokumentarniho
filmu Taste the Waste (Z popelnice do lednice), ktery byl uveden dne 21. 3. 2012 v séle B. Ba-
kaly v Brné. Tento dokumentarni film pojednva o plytvani potravinami a o freeganstvi.
Jako hosté v diskusi k tomuto filmu déle vystoupili predstavitelé Food not Bombs.

Film vzbudil velky z4jem nejen vyprodanim sdlu, ale také naslednou diskusi. Z publika
padaly otazky na hosty, pri¢em? ti se postupné a stfidavé ujimali odpovédi. Otevte-
na témata byla multioborova - od ekonomickych, ekologickych po eticka, teoreticka
i prakticka. Siroké publikum vzneslo i kritické otdzky a opaény pohled na nadvyrobu,
napt.:,,Muzeme ji vnimat jako prostfedek zvyseni zaméstnanosti, a tim i vyssi Zivotn{
tirovné?“ C4steéné tak doslo k polarizaci publika v postojich k problematice.

Festival je ,velkoformatovou® aktivitou. Unikatni byl vegansky festival Veganfest,
ktery se podarilo usporadat neformalni skupiné freeganti témér bez finan¢nich pro-
stredkd. Vétsi festivaly obvykle porddaji a zastresuji neziskové organizace. Freegani
na téchto festivalech participuji dobrovolnicky, pokud jejich obsah odpovida obsahu
subkultury. V pripadé festivalu Jeden svét se freegani zt¢astnili jako hosté diskuse
s publikem. Potencialem festivalu je oslovit §irokou verejnost a nabidnout pomyslnou
informaéninavnadu, kter4, pokud zaujme, vede k dal$imu informaénimu , brouzdéni*
a potencialné i vzdélavani.

f) Komunitni aktivity

Komunitu chdpeme jako socidlni skupinu, p¥ipadné jako socidlni ¥4d (Kanter In
Miller, 2010), kter4 Zije na spole¢ném prostoru. Lokalni spf{znénost je zde kli¢ovou
charakteristikou. Mohou se od ni odvijet spole¢né cile a finan¢ni a materidlni inves-
tice do spole¢ného prostoru.

V pedagogické teorii se hovori o komunitnim vzdélavani, které zahrnuje jakékoli
vzdélavaci aktivity, jez nespadaji do oblasti vzdélavani spojeného s pracovni a profesni
situaci ¢lovéka. , Komunitni vzdélavani predpokladd, ze komunitni vzdélavaci zdroje
budou reflektovat potteby a spoletné zajmy ¢lentt komunity a Ze studenti, u¢itelé a dalsi
obcané se budou dostavat do vzajemnych interakci mimo své pfedepsané role. Komunita
si zatne vytvéret své vlastni hodnoty, étos a vzdélavaci preference” (Rabusicova, 2006).
Jednim z mnoha moznych pojeti komunitniho vzdélavani je komunitni vzdélavani jako
priprava k akci, kdy je vzdélavani pojato jako cesta ke kritickému uvédoméni si svého
nespravedlivého socidlntho postaveni a ke zméné v lepsi spole¢nost (Rabugicové, 2006).
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Komunitni aktivity subkultur se nepfekryvaji jen s komunitnim vzdélavanim.
Zahrnuji $irsi spektrum aktivit ve vefejném prostoru. Skrze tyto aktivity se sub-
kultura snazi pribliZit svij obsah lidem z lokalniho prostredi a zmobilizovat je
ve sméru cild subkultury. Tyto cile jsou vétsinou odlisné od dominantni kultury,
a maji tak recipientim umoznit svobodny krok do alternativy.

Pasobeni na lokalni komunitu maZe probéhnout napiiklad skrze bazar. Na ba-
zarech se podilelo nékolik freegant z vyzkumného vzorku. Bazar priblizuje Eliska
takto: ,Udéldme bazdrek, a to znamend, Ze prineseme vsichni véci, ktery doma nepotre-
bujeme, mdme je dyl, tak je doneseme na tu akci a tam si to prebereme, lidi si to vyberou
a odnesou si to domil. Pfines, co chces, a odnes, co upottebis.” (Eliska)

Bazar lze tedy charakterizovat jako neziskovou prerozdélovaci aktivitu. To, Ze
takovy bazar ma i socidlni dimenzi, vyplyva z rozhovoru s Liborem:

Libor: ,Jd jsem délal blesdk v Breclavi, ted na podzim.“

Tazatelka:,Jaky to mélo tispéch?“

Libor: ,Jo, velky. Snad bude jesté néjaky dalsi, az bude teplo, protozZe to bylo venku.

Pfijde mi to jako dobrd véc, prijde mi to v souladu se véema téma vécma, Ze se to nevy-

hodi a pritom se lidi zbavi véci, co nepotiebujou, a néjak se to predd a je to spolecenskd

uddlost, e se tam ¢lovék potkd s lidma.“

I kdyz se nejednd o prvopldnovou vzdélavaci aktivitu, myslenka recyklace je v ni
zahrnuta a $ifena prakticky skrze vyménu predmétii. Hodnoty Setrného Zivotniho
stylu jsou na tuto aktivitu také jasné navazany. Bazar se odehrava v urcité lokalité,
a je tak dostupny zejména lidem z mistni komunity. Vyznamny je socidlni aspekt
takové udalosti, tedy vytvoreni spolecenského prostoru pro sdilenf nejen véci, ale
iideji. Bazar je typickou komunitni aktivitou. Komunitni aktivity u nds dle freegant
nemaji dlouho tradici, a freegani jsou tak v této oblasti do zna¢né miry prakopniky.

Fyzicky verejny prostor je stéZzejnim a vychozim prostorem edukacnich aktivit
freegand. Freegani zde plsobi na vefejnost primo, tvari v tvar. VyuZivaji k tomu
prostiedky, jejich t&%i§tém je predévéani informaci (infostinek, audiovizulni pre-
zentace), prost¥edky, které se pouZivaji ke vzdélavani i ve formélnich vzdé&lavacich
institucich (pfednasky, diskuse, workshopy), ale také netradi¢ni prostiedky, jako
jsou happeningy, ve kterych jde o to, vtdhnout divdky do déni originalnim umélec-
kym vyobrazenim, ¢i festivaly a komunitni aktivity, které jsou nejkomplexnéjsim
prostfedkem a nesou edukaéni téma v nékolika navaznych aktivitach.

7.2.2 Prostredky medialniho prostoru
Kromeé fyzického verejného prostoru nelze opomenout vyznam medidlniho prosto-

ru pro aktivity freeganti. Jak jiz zaznélo vySe, zejména internet je vyuzit k media-
lizaci a dal$imu sdileni aktivit, které se odehravaji ve fyzickém verejném prostoru.
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Oba prostory se tak ¢aste¢né prolinaji. Zde predstavime hlavn{ vyuziti medidlnich
prostfedki v edukaénim usili subkultury freeganti. Tvori je zejména online me-
didlni prostredi: webové stranky a socialni sité, tedy oblast tzv. novych médii, ale
¢asteCné i tradi¢ni masova média.

a) Webové stranky

Webové stranky jsou pro freegany velkou ucebnici. Mnozi zacali k freeganstvi
smétovat az poté, kdy nastudovali informace zde dostupné. V perspektivé edukace
nds zajim4, jak freegani vyuzivaji internet ke vzdélavacim aktivitdim adresovanym
druhym. Svoje nezastupitelné misto v internetovém prostred{ maji webové stranky,
které freegani sami vytvareji nebo se na jejich tvorbé podileji. Webové stranky maji
nejen organizace, ve kterych freegani ptisobi (Kolektiv pro zvitata), ale i aktivity,
kterymi se freegani zabyvaji (napt. Veganfest).

Zvolenymi webovymi strankami pro ilustraci vyuziti tohoto prostfedku jsou
webové stranky organizace Kolektiv pro zvifata (KPZ). N&kolik freeganti z vyzkum-
ného vzorku v této organizaci piisobi a webové stranky primo vytvari. Analyzova-
né stranky KPZ muiZeme oznacit jako webové nebo blogové. Blog miiZe slouzit jako
vlastni provokativni denik (Byron & Broback, 2006). Pro odliSeni od specifickych
blogt jednotlivcli pouzivime oznaceni webové stranky. Webové stranky KPZ jsou
dostupné na http://kolektivprozvirata.blogspot.cz/ a jejich printscreen je k nahléd-
nuti na obrazku 6.

Domovska stranka

CTVRTEK, 25. RIJNA 2012
Béh proti krutosti pii prileZitosti Svétového dne veganstvi

1. listopad je Svétowy den veganst (prvné se
tento svatek slavil roku 1994, v den 20, wrocl
zaloZeni britzske Yegan Society) a lide po celem
sveté si piipormina)l jeho wyznam. Oslavme ho

| spolecng a ukaime lidem, Ze ne vEichni jsou
B Ihostejné k utrpeni jinych tord)

Obrdzek 6. Webové stranky Kolektivu pro zvitata.
Zdroj: http://kolektivprozvirata.cz/
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Webové stranky KPZ obsahuji tfi stéZejni bloky informaci. Aktuality tykajici se
aktivit, které poradd KPZ nebo spriznéné organizace, propaga¢ni materialy, které

vy

jsou $ireny také ve fyzickém vefejném prostoru, a odkazy na dalsi weby, zamérené
prevazné na veganské stravovani. Tabulka 14 pfinasi ukazku propaga¢niho materi-
alu na strankach KPZ, nazvaného DIY manudl, jak reagovat na slavnou uddlost, kdyz
prijede cirkus do mésta. Jedna se o navod k aktivistickym kroktm ve vefejném pro-

storu za ucelem poskozeni cirkusu.

Tabulka 14
Propagacni materidl na strdankdch KPZ

Prijel cirkus, tak ukazme, co v nis je!
..Je to velkd vyzva pro nds, abychom pordd nesedéli liné u svych pocitaéa
a na Facebooku nebo u piva v néjakém pajzlu, ale namisto toho se nechali in-
spirovat k néjaké prospésné aktivité. Mame pro vas bohatou nabidku ¢innosti,
takze kazdy si vybere to své. Nebojte se a nechte se inspirovat jak na to.
Vy¢istit mésto od reklamy na cirkus
Tato aktivita je zajimavy adrenalinovy zazitek v noci, o to vice ve dne. Prosté hra
na ,zlodéje”. Budete k ni potrebovat klesté stipacky a trochu obezretnosti.
Prelepit reklamy na cirkus
Dal$i moznost, jak se rozptylit, je prelepovani reklamnich ceduli. A ¢im je prele-
povat? Fantazii se prece meze nekladou, takZe mate prostor pro svou kreativitu
- muzete vytisknout néjakou vlastni zpravu pro kolemjdouci, nebo nalepit piiso-
bivé obrazky, nebo jen pouta¢ umélecky vylepsit street-artovym uménim. Mezi
tradi¢ni sdélen patfi: ,vyproddno®, nebo ,pro tyrani zvifat zruseno*.
Mejdlo u sapité
Na pocest cirkusové navstévy by stilo také za to udélat mensi slavnost primo
pred Sapitd. V takovém pripadeé je ale vic nez vhodné predem poslat pozvanku
i na obecni urad, tak si zajistite ni¢im nerusenou party a dokonce i pripadnou
ochranu muzl a Zen zdkona v pripadé, Ze by se nékdo psychicky posramoceny
rozhodl v4s bezdfivodné napadnout. (Pozn.: Tuto pozvanku zaneste na t¥ad co
nejdriv, aspon 5 dnf predem, a nechte si jeji kopii potvrdit na podatelné razit-
kem. Jak by méla pozvanka vypadat, to si nékde vyguglujte pod slovy ,0zndme-
ni 0 konan{ shromazdéni“) Samoz¥ejmé je nejlepsi pozvat na mejdan co nejvice
hostt. Snad nemusime zduraziiovat, Ze slavnost by se méla v kazdém pripadé
konat pfimo v dobé pred zahajenim a v prubéhu cirkusového predstaveni, nejlé-
pe sobotniho nebo nedélniho.
Opét plati, co bylo uvedeno vyse. S sebou muzete vzit svd nejriznéjsi umélecka
vytvarnd a literdrn{ dila, kterd dostate¢né zaptisobi. Dale je dobré mit také mini-
malné jeden megafon, a to i se sirénou a houkackou, nebo jina zarizeni s repro-
duktorem. V kazdém pripadé je nutné mit s sebou néjaky ten informaéni ma-
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teridl, ktery byste mohli rozdavat lidem. MuZete si pripravit i néjakou kulturni
vlozku, néjaky happening, performance, karnevalovou show, to je na vés. Roz-
hodné se vyplati mit s sebou fotoaparat a videokameru, muZete totiz oéekavat, ze
vas vystup pravdépodobné neztistane bez odezvy. A takova odezvicka muze byt
natolik jedine¢nd, Ze by bylo opravdu $koda ji nezvéénit. Vsadime se s vami, Ze
se k ni i po letech budete radi vracet. Z toho divodu neni viibec od véci predem
zavolat i mistni novinare.
Udavat se nema, ale hlasit se to musi
Nékteri a nékteré z nds, které jste po prijezdu cirkusu probudili z nete¢ného
polospanku, jisté maji osobité nadani pro literarni tvorbu. Ti si mohou sednout
k pocitacia s pomoci internetu se zamyslet a udélat reSersi k tomu, k jakym zvér-
stvim bohuzel muZe dochazet a dochézi za oponou cirkusové manéze. Pak uz
staci svoje divodné podezreni néjak vhodné stylizovat a véas zaslat jako pod-
nét k dukladné kontrole na veterindrni spravu. Takovych ndvrha pochopitelné
muze byt odesldno i vic od vice zdjemcd, tim lépe. Hlavné pisatelé neopomenou
zduraznit, Ze si preji byt o vysledku prosetfeni informovani.

Alibaba a 40 loupeznikt

Zdroj: http://documents.gofs.cz/cirkus.pdf (zkraceno)

Materidly na webovych strdnkich nejsou jen ¢isté informacni, jak vyplyva
z uvedené ukazky. Cilem muze byt také ¢tenare aktivizovat. V uvedené ukazce je
zdmérem vyprovokovat ¢tendte ke konkrétni sabotdzni akci ve vefejném prostoru
a prinést mu k tomu praktickd doporuceni. Sabotazni akce v ukdzce je zamérena
proti cirkusu, ktery je pro KPZ neprijatelnou organizaci tyrajici zvirata. Stejné tak
mohou byt materidly smérovany k potlaceni dalsich aktivit, které nejsou v souladu
s obsahem freeganské subkultury - chov kozesinovych zvirat, masny priimysl, pro-
dej kapri o Vanocich atd.

Webové stranky reprezentuji informaéni prostor s potencidlem aktivizovat
a edukovat publikum. Prestoze webové stranky obsahuji riizné interaktivni prvky
- diskuse, skupiny ¢i e-mailovou komunikaci, pfedstavuji spiSe jednosmérny tok
informaci od subkultury k publiku. Vice interaktivnim prostorem jsou takzvané
socidlnf sité.

b) Socialni sité

V této kapitole se zamérime na to, jak freegani vyuzivaji jednu konkrétni socialni
sit - Facebook, nebot o této socialni siti hovorili v rozhovorech nejéastéji. Facebook
jeidedlnim médiem zpétné vazby. Umoziiuje publiku komunikovat s autorem stran-
ky celou fadou riiznych metod, pricemz uZivatelé mohou reagovat nejen na komu-
nikatora, ale i na sebe navzjem, mohou sdilet a komentovat témata a mohou je pro-
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vazovat (Bedna¥, 2011). Freishtat a Sandlinové (2010) pojimaji Facebook jako tech-
nologicky zprostredkovany prostor, ktery je pedagogickym néstrojem vytvorenym
popularni kulturou a kde se prekryva korporatni, vladni, komunitni a individualni
kontext. Explicitné také pojmenovavaji edukaéni potencial Facebooku.

V rukou subkultury freegant miaZeme Facebook identifikovat jako informaéni,
koordinaéni a vzdélavaci néstroj. Jak ale mohou freegani, kteri odmitaji globalni
a masové nastroje, tento nastroj tak hojné vyuzivat? V subkultute dochézi k pre-
nalepkovani, v jehoz rdmci Facebook nenf ndstrojem majoritnim, nybrZ nstrojem
minoritnim, umozZiujicim $irit pro subkulturu zadouci alternativni informace.
Vyuziti tohoto masového nastroje alternativnim zptisobem, tedy k $ifeni minorit-
nich informaci, je povaZovano za trik vici vSeobecnému chapani tohoto nastroje
jako konzumniho. Presto predstavuje pouzivani Facebooku velké dilema pro orga-
nizace spojené s freeganstvim a ekologickym aktivismem: ,Organizace Nesehnuti
vedla obrovskou debatu o tom, jestli platit reklamu na Facebooku. Na Facebooku samo-
zrejmé profil mdme jako organizace, protoZe na informovdni a na aktivizaci téch lidi, si
myslim, Ze je to dobry prostredek, ale vime informace o Facebooku o tom, jak shromaZdu-
je data, jak je vyuzivd a jaké to md ty negativni dopady, a proto jsme méli velkou debatu,
jestli tfeba financni prostredky, které jsme méli na propagaci, tak do jakého druhu rekla-
my. Reklama na Facebooku je do urcité miry icinnd, ale zase to md jiné etické zdpory.
Nakonec jsme se tteba dohodli, a nebylo to zdaleka jednohlasné, Ze tu reklamu nevyuZije-
me.“ (Simon)

Organizace, ve kterych néktef freegani plisobi, maji vétSinou své facebookové
stranky. Stejné tak maji na Facebooku osobni stranky jedinci ze subkultury. Sub-
kultura je tedy Facebooku celkové oteviend, avSak nikoliv nekriticky. Freegani
oznacuji Facebook za vhodny komunika¢ni a informacni nastroj, avsak vidi také
jeho limity:

Hynek: ,Jo, to vyuZivdm (Facebook k $i¥eni myglenek), jako samozfejmé, ale vétsi-

nou na to nereaguje skoro nikdo.“

Tazatelka: , TakZe to neni tak efektivni?“

Hynek: ,Jd si myslim, Ze je to efektivni mezi témi skupinami, které se o to zajimaji. Jak-

mile je skupina se zdjmem o veganstvi nebo freeganstvi a oni se pordd zdsobuji témi od-

kazy, informacemi, diskuzemi. Je to dost plodné a efektivni, ale jakmile tyhle informace
¢lovék pusti do mainstreamu, do Sedé masy, i do inteligentni myslici skupiny, tak tam
to casto odezvu nemd, protoZe ti lidé to nechtéji slyset, Ze je to ta neprijemnd pravda.”

Na Facebook je nahlizeno jako na uzite¢ny nastroj, ktery ma vsak své limity ze-
jména mimo osoby sdilejici stejné myslenky. Neni tak nastrojem v pravém slova
smyslu masovym, nybrz spiSe nastrojem komunitnim. Paradoxné tak prili§ nepre-
kracuje hranice subkultury, i kdyZ se na prvni pohled zd4, Ze k tomu ma potencial.

Kromé jedincti vSak Facebook vyuZivaji také organizace jako zminény KPZ. Fre-
egani také zakladaji specifické facebookové stranky, jako je Veganskd kucharka.
Na obrazku 7 je ukdzka printscreenu facebookové stranky Veganskd kucharka.
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Obrdzek 7. Veganska kucharka na Facebooku.
Zdroj: http://www.facebook.com/groups/124454671803/

Veganskd kucharka obsahuje pribézné vkladané veganské recepty od ¢lent této
facebookové skupiny. Za zminku stoji rychly nartst ¢lent této skupiny, kterd k 21.
1. 2013 Citala 2 973 ¢lent, k 10. 6. 2014 uZ to bylo 18 417 ¢lent. Prispévek obsahuje
ve zkratce popsany recept a fotografii pokrmu. Kazdy prispévek je mozné diskuto-
vat nejen s autorem, ale i s dal$imi uzivateli skupiny. Hromadi se tak otdzky uréené
autorovi receptu, komentére a hodnoceni receptu.
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¢) Tradi¢ni masova média

Mezi tradi¢ni masova média lze zaradit tisk, rozhlas a televizi. Prestoze se jednd
o rozmanité medialni prostredky, jsou zde popsany souhrnné v jedné kapitole. DG-
vodem je jejich minoritni vyuZziti subkulturou freegant.

V subkultute freeganii je na prvni pohled patrna kritika masovych médii. Zatim-
co nova média berou ¢lenové subkultury ,na milost®, nekompromisné se vymezuji
zejména vici médiu, které vlnu masové medidlni komunikace spustilo - viéi te-
levizi. Televize je vnimdna jako hlavni néstroj indoktrinace konzumem, a repre-
zentuje tak ,,zhmotnélé zlo: , Ted jsem po dlouhé dobé navstivil mamku a dival jsem se
na televizi, jd televizi nemdm. A bylo pro mé zardzejici vidét v reklamdch, jak to funguje.
Samozrejmé vim, jak to funguje, ale jakmile se clovék jednou dostane z kola toho neustd-
lého opakovdni téch 121, tak je mu spoluprdce s vyrobci potom mnohem jasnéjsi. Najednou
vidi, co ty marketingové firmy ve spoluprdci s vyrobci a médii, jak strasné masiruji tu spo-
le¢nost, co véechno si must koupit, co je pro né diilezité.” (Jit{)

Tato kritika televizniho vysilani vychazi ze zdkladny pyramidy cilt edukaénich
aktivit subkultury freeganti, kterd obsahuje kritiku konzumni spole¢nosti. Inter-
net je vSak reklamou také prosakly, pro¢ tedy neni v o¢ich subkultury postaven
na roven televizi? Televize oproti novym médiim obsahuje jesté jeden aspekt - toto
prostredi je subkultufe témér uzaviené. Zatimco Facebook muze ovladnout kaz-
dy, vstup subkultury do televizniho ¢i rozhlasového vysilani je vyrazné omezen.
Freegani dokaZou proniknout do alternativnich médif, jako napriklad do student-
ského radia, do mainstreamovych médif se vSak dostavaji sporadicky. Pravé proto
mainstreamova média freegani nepottebuji. Jsou pro né v podstaté prezitkem. Ne-
plni Zddnou funkci v jejich vzdjemnych interakcich a jen malou roli hraji ve vztahu
subkultury k siroké verejnosti. Jsou reprezentantem velkych obchodnich struktur,
vaci kterym se freegani vymezuji. Televizni vysilani je prostorem, ve kterém se
freegani odmitaji ucit a skrze ktery také mohou svoje vzdélavaci aktivity realizovat
jen obtiZné.

PrestoZe tradi¢ni masova média freegani v globalu odmitaji, v zdjmu osvétovych
aktivit jsou ochotni do nich vstupovat, poskytovat rozhovory a byt aktéry reporta-
zi. Otevfenost k novinarm projevila vétsina freeganti. Nejvétsi odstup a nedtivéru
k nim méla Jitka, kterd sama Zurnalistiku vystudovala: ,Prosté v praxi se to potom
strasné $idi, mé mrzi, kdyz vidim svoje spoluzdky, ktery prosté presné tohle délaj, prosté
délaj takovouhle jakoby Spatné a nepoctivé udélanou prdci, Ze se snazi néco jakoby jen pro-
dat“ (Jitka).

Média v souvislosti s freeganstvim nej¢astéji zajima dumpster diving, onen vr-
cholek pyramidy cild freeganti. Nékolik z dotazovanych freegani jiz v reportazich
tradi¢nich médii vystoupilo. Hynek zmiiiuje ochotu vstupovat do mainstreamovych
médif: , Tocili jsme reportd? tady s brnénskou Ceskou televizi, kterd se potom odvysilala
v Tydnu v regionech, takZe jako jsme rddi, pokud toto je néjakym zpiisobem publikovdno,
pokud se o tom lidé dozvidaji.“ (Hynek)
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Pravé reportdZze mifi na Sirokou verejnost, a jsou proto zddouci z hlediska pro-
pagace obsahu subkultury. Kromé toho, Ze freegani byvaji oslovovani novinafi, né-
kteri sami masova média vyhledali, aby mohli informovat o problematice plytvani.
Prikladem je medializace zamcenych kontejnerd u obchodnich fetézcl, popsand
v kapitole 7.3.2.

Freegani vyuzivaji zejména webové stranky a socidlné sité, ze kterych je mezi
nimi jednozna¢nym favoritem Facebook. Proti novym médiim stoji tradi¢ni masova
média, jako je televize, rozhlas a tisk. Do téchto prostredkl vstupuje subkultura
na vyzvani novinari nebo vlastni aktivitou, avS§ak manévrovaci prostor pro subkul-
turu je zde minimdalni. Televize je navic pro freegany symbolem konzumu a jako
takova je hlavnim teréem kritiky. Vyuziti novych i tradi¢nich médii k predani ideji
subkultury $iroké vetrejnosti jsme zde nastinili z hlediska eduka¢niho. Kazda edu-
kace ma néjaké prijemce. Kdo je tedy prijemcem edukaénich aktivit subkultury
a komu freegani nabizeji svoji cestu?

7.3 Komu nabizeji freegani svou cestu?

Ve vzdélavacich institucich tvori cilovou skupinu Zaci, studenti, edukanti, u¢ici se
jedinci. Odehrava-li se edukace mimo tradi¢ni vzdélavaci instituce, je pak vhod-
né najit termin, ktery by byl relevantni pro vzdélavajici se ve vefejném prostoru,
v ném? se tato edukace odehrava. Proto byl pro cilovou skupinu edukaénich aktivit
subkultury zvolen termin ,publikum®. Publikum chapeme jako vétsi skupinu lidi,
Cast verejnosti, kterd je kratkodobéji nebo dlouhodobéji Géastna na nékteré ze spe-
cidlnich forem socidlni komunikace (Urban, Dubsky, & Murdza, 2011). Publikum je
subjektem verejnosti a jeho vyznam v $irs$i perspektivé spo¢iva i v tom, Ze je nosite-
lem vetejného minéni (Habermas, 2000).

K ¢lenéni publika jako prijemce edukacnich aktivit freegant jsme vyuzili dvé
typologie. Prvni je vertikalni ¢lenéni publika, které popisuje publikum od nejuzsi
skupiny po tu nejsirsi, a uréitym zptisobem jej tedy hierarchizuje. Druhé ¢lenéni je
horizontaln{ a je v ném popsano nékolik na stejné trovni stojicich skupin, jez jsou
specifické pro subkulturu freegant.

7.3.1 Vertikalni ¢lenéni cilovgch skupin subkultury
Pfi analyze publika mtiZzeme odhalit nékolik jeho irovni. Hierarchicky ¢lenime pu-
blikum na tyto ¢tyfi skupiny:

e  subkultura sobé
e  potencidlni ¢lenové
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e  sympatizujici verejnost
e  Sirokd verejnost

V nejuzsim pojeti je vzdélavani urceno subkulture samotné. Na freegany mi-
Zeme nahlédnout jako na prostfedi informalniho uéeni skrze model komunity
praxe” (Wenger, 1998), ve které se jeji ¢lenové kazdodennimi ¢innostmi uéi. Spise
nez uceni se védomostem a dovednostem je v konceptu komunit praxe akcentova-
no ulenf se identité. Identitu Wenger (1998) pojim4 jako vyjedndvanou zkugenost
v malé socidlni skupiné. Utvareni identity je nekonéicim procesem, je také trajek-
torii, na které se vyjevuji vyznamy paralelné s tim, jak se utvari identita ve vztahu
ke komunité praxe (Wenger, 1998). V priib&hu &lenstvi v subkultute se tedy jeji éle-
nové ,udi identité” a jejim prvkam. Pfesto nelze opomenout ani vzdjemné sdileni
védomosti a dovednosti v subkulture, které nastinily aktivity jako workshopy ¢i
Veganskd kucharka.

Potencialni ¢lenové jsou ti, ktefi by se mohli stat éleny subkultury. Potencial-
ni ¢leny lze rekrutovat z podobnych subkultur a alternativ zaméfenych environ-
mentalné, socidlné, antifasisticky atd. Jak rika Martin: , Tak néjak jsem se zajimal o ty
praZské anarchisty a squattery, ne osobné, spis z povzddli, tak jsem narazil na to video
(pozn. o freeganech), tak si to pustim a ted vidim, co tam vytahuji z téch kontejneri,
a tak jsem si tikal super, to stoji za to zkusit.“ (Martin)

Potenciélni ¢leny Ize hledat také mezi vegetaridny a vegany. Rada soucasnych
freeganti byla vegetariany drive, nez se stala ¢leny freeganské subkultury. Martin
hovori o velmi brzkych zac¢atcich vegetaridnstvi:

Martin: Uz dlouho jsem nejedl maso, a to uz od Sesté, sedmé tridy.“
Tazatelka: ,Fakt tak brzo? To je teda dost netypicky, Ze v tak nizkém véku. To ses k tomu
rozhodl sam, nebo ti pomohli rodice, néjak té k tomu privedli?“
Martin: , To spis byly boje s rodicema, jednak kdy? jsem zacal, tak jsem nevédél, Ze exis-
tuje vegetaridnstvi, to jsem se dozvédél az od psycholozky, ke které meé kviili tomu vSemu
vzali. Zacalo to zhruba tak, Ze jsem si uvédomoval, Ze chlapec z dédiny, ted’ka pfijelo to
kiizldtko a kybl masa, a to si clovék uvédomil, Ze to prosté nechce, no tak to zaclo, zhru-
ba. Pdrkrdt jsem mél krizi, Ze mi fikali - budes nemocny z toho, tak jsem byl pdrkrdt
presvédleny, Ze to zacnu jist, ale to se nestalo.”

V poslednich ¢tyfech letech je uz Martin veganem. Vegetaridnstvi i veganstvi
u ného freeganstvi predchézelo. S vegetaridnstvim se nékter setkali uz v pivodni
roding, at uz z dvodt ekonomickych, zdravotnich ¢i naboZenskych. Ekonomické
davody popisuje Olina: ,,No, maso. Jako to se u nds moc nevarivalo, protoZe jsme na to ne-
méli prachy (smich). A kdy? se délalo néjaky maso, tak to dopadlo tak, Ze tFeba se koupil jako
néjakej uplné extra levnej saldm a prosté na celej krajic se fldklo jedno kolecko, jo?“ (Olina)

25 Komunity praxe lze definovat jako skupiny lidi se zdjmem o shodné aktivity, které se uci skrze in-
terakci (Wenger, 1998). Komunity praxe mohou vznikat za G¢elem udeni se, ale stejné tak miuze byt toto
uceni zcela bezdéénym vysledkem aktivit jejich ¢lend. Uceni v komunitdch praxe tedy miize byt zamérné
i nezameérné.
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Nicméné tyto rodinné stereotypy a vzory nejsou deklarovany jako hlavni p¥i¢ina
vegetarianstvi. Ta je shleddvana ve vlastni nezavislé volbé. K ni vedla cesta mnohdy
bez obezndmeni s freeganstvim, které se vynorilo pozdéji a nezavisle na primar-
nim impulsu k vegetaridnstvi: , Tatka je asi 14 let vegetaridn, ale zvldstni je, Ze on mé
k vegetaridnstvi vitbec neprivedl a vitbec se mé to nedotklo. Mamka mu tekla, aby tim
déti nezatéZoval. Kdy? jsme byli mali, tak jsme si délali srandu z tatky. Kdyz prechdzel
na vegetaridnstvi, tak si dival jen strasné malicky kousicky masa. A kdyZ jsme pak otevreli
lednicku a tam byly uplné malicky kousicky lososa a jd: ,Jé, tatkova vecere.” TakZe oba dva
rodice tthnou k néjakymu ndboZenstvi, k néjakym duchovnim vécem, hodné ezotericky,
mdme velkou knihovnu doma. Zabyvali se furt hleddnim néjakyho védéni, prosté vjchod-
niatak.“ (Petr)

Freeganstvi je pro vegetaridny a vegany ideologicky atraktivnim konceptem
a mohou se tak stat v budoucnu freegany. Touto alternativni spriznénosti se tak
otevird prostor pro ptisobeni na potencialni ¢leny. Charakteristické pro potencidlni
¢leny je zdzemi v nékteré z alternativ a otevienost k dal$im alternativim. Proto
také vyhledavaji akce tohoto typu a dobrovolné se tiéastni workshopii, prednasek
a diskusi na tato témata. MaZe je spojovat nejen téma, ale i prostor, jako tfeba zmi-
nény infoshop Pelech, kde se konalo veganské vareni. Infoshop Pelech je také mistem
kondan{ anarchistickych akei, promitani squaterskych film a filma o osvobozovani
zvirat ¢i politacovych Linux veceril. Alternativni prostory maji v propojovani al-
ternativ a jejich zastupcl nezastupitelné misto. Zvlasté v mensich méstech, jako je
napt. Brno, se kolem nékolika alternativ sdruzuji stejni lidé, a mohou se tak snaze
mezi alternativami ,prelévat® Jitka poukazuje na propojenost lidi z riznych alter-
nativ: ,Ti lidi se potkdvaji na riiznych akcich, které se tykaji toho antifasismu a lidskych
prdv, ekologickjch aktivit, treba jako blokdda na Sumavé. A pordd se kolem toho motaji
stejni lidi... Akordt kaZdej neni zapojenej do véeho.“ (Jitka)

Diky této provazanosti je pro tyto osoby snazsi vstup do subkultury. Lidé v alter-
nativéch si tak tvor'f vzajemné potencidlni ¢lenskou zédkladnu.

Sympatizujici verejnost je $irsi pojem neZ potencidlni ¢lenové. Sympatizujici
vefejnost je souddsti §irsi vefejnosti (nikoliv tedy alternativy) a sympatizuje s vybra-
nym tématem nebo aspektem subkultury - tim maze byt naptiklad plytvani potra-
vinami, fair trade, vegetaridnstvi atd. Sympatizujici verejnost miize zavitat na film
promitany subkulturou ¢i vztahujici se k dané problematice, jako byl film Taste the
Waste v ramci festivalu Jeden svét. Sympatizujici vefejnost se nemusi nutné stat ¢le-
nem subkultury, miZe ale podporovat nékteré jeji prvky, nebo je pfimo uplatiiovat
ve svém zivotnim stylu. Sympatizujici vefejnosti mohou byt ve vztahu k freegantim
vegetariani, vegani ¢i anarchisté.

Hlavni cilovou skupinou edukaé¢nich aktivit subkultury freegand je vsak Siro-
ka4 vefejnost. Sirokd vefejnost je Usty freeganfi pojmenovavana jako ,konzum-
nf masa”“ ¢i ,mainstream®. Pravé na tuto skupinu predevsim cili popsané aktivity
ve verejném prostoru: ,Jsou lidi, kteri budou celej Zivot zavfeni v karnistickym svété
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a ovlivriovani systémem, kterej do nich pumpuje mainstream, a nikdy nebudou vstrebdvat
informace jiny, nez ktery jim poskytuje ten mainstream. A mimo svoji Skatulku, ze ktery
nikdy nevykouknou. Proto taky témhle lidem, zkousime jim tu informaci podat, tfeba je
néco chytne.“ (Petr)

Sirok4 vefejnost neptichazi na akce pofddané freegany zdmérné na rozdil od po-
tencidlnich ¢lent, pripadné sympatizujici verejnosti. Presto je pro freegany tim
hlavnim tercem, na ktery je tfeba se zamérit a kam informace distribuovat. Typic-
ky jsou na tuto skupinu zaméreny infostanky v ulicich.

Siroka vetejnost neni pro freegany homogenni masa a sami také definuji nutnost
prizptisobeni vzdélavacich postupti charakteristikdm populace dle sociodemogra-
fickych ukazatelti. Nejexplicitnéji zaznélo rozdéleni populace dle véku. Eliska po-
pisuje tuskali ptisobeni na skupinu mladsich a star$ich, pri¢emz mladsi vymezuje
od 15do 30 - 351let, o starsich pak hovori nad 35 let: , 0d téch 15 let oni totiZ nejsou casto
ani takovi otevreni pozndvat svét v téch nejsirsich méritkdch. Oni nechcou vidét ty dalsi
véci. Tady to freeganstvi, nechcou nebo nemohou brdt Zivotni prostredi, nehdzet na zem
odpadky, nehdzet to na sklddku, to je fakt sila. Tak to jsou ty mladsi. A pak ty starsi, tam uz
hraje roli, jsme zjistili, Ze oni ¢asto uz nedokdzou, oni jsou takovi, oni uz si utvorili néjaky
ndzor na zivot, uz jsou starsi a casto jsou i hiive pristupni k té zméné ndzoru jesté o to vic
ne? ti mladsi, protoZe ti starsijsou vic formovani tim Zivotem.“ (Eliska)

V obou pripadech Eliska popisuje bariéry, které brani vzdélavacimu usili subkul-
tury. Zatimco u mladsich je bariérou nezajem, u star$ich je kromé nezijmu a ste-
reotypu pojmenovana jesté jedna bariéra - genera¢ni mezera, ktera je vSak oproti
$kolnimu vzdélavani obracend: ,Oni nedokdzou uznat, ze nékdo mladsi miize mit prav-
du. Nebo pravdu... Ano, pravdu, nebo Ze miize mit dobry ndzor na Zivot, oni to nechcou
prijmout, protoZe oni nemaji pokoru, podle mé nékteri ti starsi, oni jsou hrozné zajeti
v téch svych ndzorech, ktery ziskali od toho détstvi a nedokdzou to prijmout to, Ze nékdo
mladsi miize obhajovat néco takového, jako je veganstvi, a dodrzovat veganstvi a nedokd-
Zou to pochopit, Ze nékdo miiZe vegansky tak mlady Zit a je zdravej. Oni jsou na svété jesté
dyl a maji to v té hlavé takovy vic zvnitinéni, Ze je to t&2si zménit.“ (Eliska)

Otevira se tak zde zdsadni téma, které cely proces edukace ve vefejném prostoru
miiZe ¢init kontroverznim. Casto se totiz mladsi snazi pouéit starsi. Na tento gene-
ra¢ni rozdil nejéastéji freegani narazili v konfrontaci svého vegetarianstvi/vegan-
stvisrodi¢i ¢i prarodici: ,Mne tak pride, Ze u tychto starsich ludi alebo starsej generdcie,
tak ich na toto, kdeZe. Neboli zvyknuti, vies, proste, tam sa mdso je, u nds sa proste mdso
je stdle skoro a ja uz nie som teda vegetaridnka, moja sestra je uz asi piaty rok alebo tak,
a moja mama je aj s mojim otcom este stdle nevedia to nejak pochopit. Prosté uz si na to
zvykli, ale nejak nemajii nejaké tendencie zistovat, preco to robi.“ (Ivana)

Ve svych subjektivnich pojetich tak freegani mnohdy hodnoti rodi¢ovskou ge-
neraci jako rigidni vii¢i zméné. Ani generace jejich vrstevnikd vsak neni zméné
oteviend. Prestoze u obou zminénych vékovych pasem je definovana rezistence
k prijeti alternativni informace, freegani svoje snaZenf nevzdavaji a snazf se tuto
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rezistenci prolomit. Kromé vertikalniho ¢lenéni publika miiZeme uvaZovat i o spe-
cifickych cilovych skupinéch stojicich vedle sebe, tedy o horizontilnim ¢lenéni pu-
blika.

7.3.2 Horizontdlni élenéni cilovgch skupin subkultury

V horizontalnim ¢lenénf cilovych skupin vedle sebe stoji tyto subjekty, na které
subkultura edukacné ptsobi:

e 3irok4 vefejnost (popséna vyse)

e  komunita

e malé socidlni skupiny (rodina, pracovni kolektiv, pratelsky kolektiv)

e obchodni fetézce

ProtoZe Siroka verejnost byla popsdna v ramci vertikalniho ¢lenéni, zamérime
se zde nejprve na specifickou skupinu - komunitu. Jako priklad edukaénich pro-
stfedkd zacilenych na komunitu jsme popsali bazar nebo happening. Tyto aktivity
budi v misté realizace pozornost, a dosahuji tak na osoby mimo subkulturu. Nezna-
mena to nutné, Ze se lidé z komunity do téchto aktivit ve své lokalité zapoji, aviak
setkévaji se zde s myslenkou organizatord a mohou si na ni vytvorit svlij ndzor.
Komunita je akcentovanym pojmem v rétorice freeganti a také specifickou cilovou
skupinou jejich edukaénich aktivit.

Déle subkultura adresuje eduka¢ni aktivity malym socialnim skupinam. V této
perspektivé nahlédneme do socialnich skupin, jako je rodina, pracovni kolektiv ¢i
skupina pratel. Edukace je zde usnadnéna vztahovou rovinou, nebot tyto skupiny
jsou zalozeny na pratelskych, rodinnych a pracovnich vztazich a na pravidelné in-
terakci. V nasledujicich fadcich shrneme zdkladni aspekty edukace v téchto pro-
stredich.

V malych socidlnich skupinach vstupuji freegani do role vzoru. Tato role maze
byt védoma nebo nevédomd. Vyznam vzoru jako ndstroje $iteni myslenek expli-
citné pojmenovava Jifi: ,Spis je dilleZity ten osobni priklad, Ze jakmile clovék néjak Zije
a deklaruje své ndzory a Zivotni prostoje a néjak Zije a je ve styku s dalsimi lidmi, tak ti lidé
se potom nad tim miiZou zamyslet: ,Aha, to jsem viibec nevédél o ném, on tak nevypadd,
ze tak Zije, nebo: ,On vypadd tiplné normdlné, ale pritom Zije jinak a md jiné ndzory," to je
dilezité.“ (Jir)

Vzorem jsou freegani pro vSechny osoby ze svého okoli. Ze takové role vzoru
muzZe ovliviiovat okoli, popisuje dale Jiti: ,,Ovlivnil jsem svoji mdmu a na as svoji sest-
ru, protoze se z nich staly vegetaridnky... A posledni dobou jesté se mné stalo, Ze jsem prijel
domil a mdma na mé: ,Hele, koukej, co jsem nasla u popelnice, zavarovaci hrnec i s tep-
lomérem,” takZe jako urité tim osobnim prikladem. Je to podle mé mocny ndstroj.“ (Ji¥)

Ve své roli vzoru v malych socidlnich skupinach freegani prekonali i genera¢ni
bariéru typickou pro sifenf informaci do anonymniho publika. Vyznamnym prv-
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kem je zde emocionalni aspekt a empatie. Sami sebe jako vzor svému okoli nevnu-
cuji. Primarni je pro né snaha zit dle vlastnich moralnich pravidel, zatimco ovliv-
novani druhych timto Zivotem je az sekundarni. NeZiji tak tedy proto, aby ovlivnili
druhé, nybrz proto, aby naplnili svoji predstavu moralniho imperativu. Nicméné
takové ovlivnéni okoli je Zddoucim efektem Zivotniho stylu freegant.

Hranf role vzoru v socidlnich skupinach usnadiiuje divéra. Lucka popisuje vy-
znam duavéry v pratelském kolektivu k otevieni prostoru pro naslouchani: ,Jd mam
teorii, Ze nejlepsi cesta je tou mirumilovnou cestou od téch svych prdtel, protoze ti té znaj,
maj k tobé dilvéru a vi, Ze nejses néjakd silend feministka, takZe néjakym zpiisobem o tom
debatovat a s tim vegetaridnstvim a veganstvim, Ze tou mirumilovnou cestou to propago-
vat, Ze nezaénu tady pred masnou vyfvdvat: Lidi, neZerte maso!“ (Lucka)

Siteni freeganské ideologie v malych socidlnich skupinéch je vnimano jako efek-
tivni. Jednim z divodt efektivity je, Ze socidlni skupiny umoziuji pfimé zprostred-
kovani zkusenosti: ,Prosté sdélovdni informace lidem z bezprostredniho okoli. To je asi
nejsnazsi cesta, taky ta nejefektivnéjsi. Prosté ty lidi potom, kdyzZ je tam vezmete s sebou
(pozn. na kontejner) a vidi, jak to funguje, jaké to je na vlastni o¢i, na vlastni ruce si to
miiZou osahat, tak se k tomu stavi urcité jinak, nez kdy? to dostanou jako zprdvu v médi-
ich, kterd je mnohdy jesté takovd zkreslend nebo prekroucend, nevysvétluje ten problém
veelku, takZe tahle cesta je asi lepsi.“ (Hynek)

Socidlni skupiny jsou vnimany jako socialni sité, v nichZ lze §ifit informace lavi-
novym efektem. Kromé informaci 1ze v socidlnich sitich §iFit i samotné predméty.
Muze tak dochdzet k demytizaci odpadu. Tuto strategii voli Zdena, ktera nosi jidlo
z kontejneru svym kolegtim v praci.

Tazatelka: ,Vzali si to? Nebo je to odradi?“

Zdena: ,PrdvéZe jd jsem brala takové kusy, Ze oni se divili, jak to nékdo mohl vyhodit,

protoZe to vypadalo fakt dobre. A vzali si, neméli s tim problém. Nékterd si vzali, nékteri

ne.“

Vyuziti konkrétnich predmétd z odpadu slouzi ndzornosti, a mnohdy vyvolava
moment prekvapeni, protoZe predméty (nejcastéji potraviny) neodpovidaji veo-
becné sdilené predstavé o odpadu.

Znakem prenosu informaci v socidlnich skupindach je jejich neinvazivnost, nea-
gresivnost. To je v rozporu s $okovou metodou (zdbéry z jatek atd.), kter4 naopak
byva vyuZivina ve vztahu k $irsi verejnosti. Freegani zde vystupuji v roli vzoru
a ,do karet”jim hraje diivéra ¢lent socidlnich skupin i moZnost zprostredkovat pri-
mou zkuSenost.

Dalsi cilovou skupinou v horizontalnim ¢lenéni jsou obchodni retézce. Obchod-
ni retézce maji nezastupitelnou roli v celém procesu freeganstvi. Presto, moznd
paradoxné, je snahou freegant snizit mnozstvi odpadu produkovaného obchodni-
mi Fetézci. Dal$im cilem, stejné ¢asto zmitlovanym, ktery naopak podporuje free-
ganstvi, je umoznit verejnosti bezplatné vyuzivani neprodanych produktd, které
konéi v kontejnerech. Ivana se k tomu vyjadfuje takto: ,,Mne sa fakt nepdci, ako to tu
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funguje. Ked vyberds tie kontyse, tak si stdle na nejakom stikromnom pozemku, takze by
to mohlo byt stdle evidované ako krdde?. Aj ked je to odpad. Tak to je jedna td vec, proste
Ze nejak presvedcit tych ludi, alebo tych, tych majitelov, tych velkych, proste obchodnych
retazcov, aby takéto veci nevyhadzovali tak, Ze ako to robia, ale aby to bolo proste pristup-
né pre ludi. Neviem, lebo stdle mi to pride tak, Ze aj ked je to vyhodené, tak ty si to viastne
nemdzes zobrat, lebo si si to nekiipil, takZe oni ta tam mézu odtial hocikedy vyhodit. Stdle
je tam ten zretel toho, Ze tam musime prist rychlo, zobrat tie veci a odist. Nie tak, Ze proste
tam mozes prist hocikedy a normdlne si to vybrat a odist.“ (Ivana)

Cilovou skupinou edukaénich aktivit freegant jsou tedy obchodni fetézce, re-
spektive jejich predstavitelé. Snahou je pribliZit jim socidlni aspekt freeganské
ideologie, a zménit tak jejich obchodni praxi. Nékteri freegani neptisobi pfimo
na obchodni retézce, nybrz se snazi zménit jejich chovani nepfimo - zménou le-
gislativy. Soucasna legislativa totiz miZe stavét freegany do role zlodéju. Na jejich
obranu se ve své pravni analyze postavil nap#iklad Thomas (2010), ktery uvadi dva
dtvody, pro¢ by neméli freegani za dumpster diving stanout pfed soudem: 1) vyui-
vaji véci, které jsou opusténé; 2) kriminalizované chovani musi byt pro spole¢nost
$kodlivé (harming). Freegani naopak redukuji zatiZeni planety odpadem, a jejich
chovéni tak lze povaZovat za sniZzujici $kodlivost (harm-reducing), mélo by tudiZ byt
ocenéno, nikoliv kriminalizovano. Pisobeni na obchodni fetézce popisuje Zdena,
ktera se snazi vyuzit jak legislativnich cest, tak i cest medialnich:

Zdena: ,Kousek od domu, tam je Albert, md tam popelnice, ale oni je pak zacali zamy-

kat. Tak to jsem pak i medializovala, protozZe tam jsem nechodila jen jd, jd spis vyjimec-

né, ale chodili tam néjaci lidi, tfeba bezdomovec nebo invalidni diichodci, to mi prislo
jako fakt sileny hyenismus.“

Tazatelka: , TakZe se to podarilo dostat do novin?“

Zdena: ,,Myslim, Ze jo, protoze kamarddka mi pak psala, Ze jeji tchdn to Cetl v néjakém

deniku a Ze s tim souhlast, s tim mym ndzorem.“

K ptisobeni na obchodni fetézce je tedy vyuZivana vetejnost, ktera zarover tvori
jejich klientelu. Zadouci je oslovit pravé masovd média mimo alternativu, protoZe
ta maji dosah k masovému publiku. Stejné tak jsou vyuzivany socidlni sité a alter-
nativni média, ta majf vSak dosah pouze do subkultury a sympatizujici vefejnosti.

Snaha o zménu obchodni praxe velkych retézct ze strany freegant se posouva
od edukace k aktivismu, jehoz prostfedkem je naptiklad medializace zavtenych
kontejnert, kritika vystavby hypermarkett, ¢i naopak oteviend podpora malych
obchodt a farmatskych trhu.

Ve vertikdlnim ¢lenéni publika je hlavni cilovou skupinou $iroka verejnost. Na tu
cili vétSina edukacnich aktivit subkultury ve vefejném prostoru. Mnohem bliZe je
vSak subkulture sympatizujici vefejnost a nejbliZe jsou ji potencialni ¢lenové. Na ty
se subkultura zaméruje aktivitami situovanymi do alternativnich prostor a spoje-
nymi s tématy, o které se tyto Casti vefejnosti zajimaji. V neposledni radé je také
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cilovou skupinou edukaéniho usili subkultura samotna. Specifické cilové skupiny
pro freegany byly popsany v horizontalnim ¢lenéni publika. Jsou jimi Sirok4 vet'ej-
nost, malé socialni skupiny, jako je rodina ¢i pracovni kolektiv a obchodni retézce.
Edukaéni pisobeni v malych skupinach je zna¢né odlisné od plsobeni na nezn4-
mou Sirokou vefejnost. Kromé prvku divéry stavi i na méné invazivnich pristu-
pech, nez je naptiklad Sokovd metoda, popsand pfi promitani drastickych filma
na verejnosti.

Pokud na nabizenou cestu nahlédneme s odstupem, jak ji mtZzeme charakterizo-
vat? Je to cesta askeze, jak se na prvni pohled miZe jevit, nebo naopak cesta luxusu,
jak rikaji freegani?

7.4 Cesta askeze, nebo luxusu?

Spolu s Weberem muiZzeme v historické perspektivé vidét, Ze déjiny luxusu masdm
prilis neprély: ,Svétska protestantskd askeze brénila vsi silou prostému uZivani
majetku, podvazovala konzum, zvl45té luxusni konzum“ (Weber, 1997, s. 256). To se
ale s ndstupem spole¢nosti hojnosti zménilo. Také podle Lipovetského (2005, s. 87)
hraje v této zméné roli ustupujici ndboZenstvi a ndstup ,ndbozenstvi médii“. Maso-
vym §ifenim norem soukromého stésti, propagovanim blahobytu, radosti a zdbavy
podkopal svét véci a médif moralku obéti a spofeni. Tim se ,rodi ndkladn4 spotfeba
jako vyraz vzestupu individualistickych tuzeb“ (Lipovetsky, 2005, s. 78).

Lipovetsky dokonce piSe o demokratizaci luxusu. ,,0d sedmdesétych let minulého
stoleti se konkretizuje rozvojem ,pfilezitostné’ spotfeby tzv. sttednich ¢i dostupnych
luxusnich vyrobkd, jehoz zdkladem jsou ¢asto pfislusnici skromnéjsich prameér-
nych socidlnich kategorii. Vzestup ,prava’ na véci rozehrava divadlo demokratizace
tuZeb a luxusnich ndkup“ (Lipovetsky, 2005, s. 85). V této kapitole si viak dovolime
naluxus nahlédnout netradi¢né. V takové spolec¢nosti, o jaké hovori Lipovetsky, totiz
nemusi byt luxusem ,mit“ ale naopak ,nemit”. Stale pfitom plati, Ze véci mohou mit
symbolicky a expresivni vyznam. Predméty maji svou statusotvornou funkci - jejich
prost¥ednictvim se lidé zarazuji do spoleenské struktury (Librov4, 2003). V éfe de-
mokratizace luxusu tomu miiZe byt i naopak. Vlastni-li véc vSichni, pak vylu¢né je
véc nevlastnit. Stejné jako ,,mit“ mize byt statusotvornym symbolem i ,nemit", které
vyjadfuje urcitou exkluzivitu. Touto exkluzivitou je u freegant jinakost, dobrovol-
né zvolend askeze. Dovolit si askezi pak mlZe symbolizovat luxus. Luxus spojeny
se svobodou, protoze freegany konzumerska reklama nedostihla, nepresvédcila je
o nutnosti naplilovat potfeby, které nemaji. A uvédoméni si této svobody a jeji de-
monstrace muze byt prijemné aZ opojné. Freegani jsou tedy se svoji askezi spokojeni
a tato spokojenost je konstruovana pravé v kontrastu ke konzuméram:

Tazatelka: ,Jak vy se citite jako freegan ve spolecnosti? Citite se néjak specificky?*

Hynek: ,Specificky nebo vylucné nebo elitdr'sky, to si nemyslim. Jd se citim jenom lidsky.
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Prosté déldm néco, co povazuju za spravné, a myslim, Ze by to mélo délat co nejvic lidi, no.“
Tazatelka: ,Jak se divdte na ty, kteri teda jezdi tim velkym autem, jedi to maso, kupuji
si ty nové véci, Ziji treba extrémné konzumné?“

Hynek: ,,Mo2nd s takovym politovdnim. Ze ty lidi viastné si neuvédomujou, Ze jsou dii-

Veve v

lezitéjsi véci.”

Luxus tedy u freeganti nespo¢iva v materidlnich statcich, ale v sebepojeti, individu-
alismu, nalezeni smyslu a percepci svobody. Pravé to, Ze jejich kondni m4 smysl, za-
znivalo v nejednom rozhovoru. Slovy Jitky: ,,Ddvd mi to (pozn. freeganstvi), Ze prosté
déldm véci, co si myslim, ze maji jakoby smysl, fakt si myslim, Ze véci, ktery délam, fakt
jakoby maji vyznam. Coz si o sobé podle mé nemiiZe ¥ict tak jako minimdlné 50% mejch
vrstevnikil. Prosté vidim, Ze se tak jakoby riizné potdci a prosté hledaji jakoby ten smysl
nékde... Mdm treba kamarddku, co déld prosté v IBM. Kdyz se s takovyma lidma hodné
dlouho bavis, tak oni jakoby sami nevi, co délaji, k emu to jakoby je. Jasné, jd déldam tohle,
do excelu zaddvdm tohle, tohle, ale jakoby redIné k éemu to je, to nevi. (Jitka)

Petr popsal hrdost spojenou s Zivotni drahou mimo konzumni systém a s vnimanim
sebe sama jako nékoho, kdo se konzumnimi potfebami nenechdva ovladat. MaZe to byt
aleinaopak. Asketické chovani se svym neustilym zamérenim na zfikan{ se potéseni
muZe byt pouhym popfenim silné touhy po vlastnéni a konzumovani (Fromm, 1992).
At uz jsou motivy k askezi jakékoliv, je tfeba poukazat na jedno riziko askeze. Tim
jsou jeji hranice. Kam az lze zajit a co v§echno si 1ze odepfit? Mnozi freegani o tom

vov

premysleji. Za vSechny nahlédneme do myslenek Lucky: ,SnaZis se fungovat, abys

méla pocit relativné ¢istyho svédomi, Ze se snaZis ve svjch moznostech fungovat tak, aby

vov s vov

sis fekla, Ze se snazis chovat k planeté pékné a Ze si jivdzis. Ale vzdycky vis, Zze miizes udélat
vic, Zeto pak zachdzis do takovych extrémii, Ze kdybys to brala jako: ,a mdm tady viibec byt,
neni to moje samotny byti tady...”a pak mds$ deprese a miiZes se tak akordt zabit.“ (Lucka)

Nejzazsim, co si lze odepfit, je Zivot sdm. Freegani i o této hranici premysleji,
kdyz hledaji minimalizaci dopadu své existence na prelidnénou planetu®. Lucka
popisuje vyhroceny postoj, se kterym se setkala ve svém okoli: , Trosku to pozoruju
u lid, co nad téma vécma premejslej, Ze obcas ty depky maj. Ze jsou do toho tak zabrany, Ze
i 0 sobé zacnou uvazovat jako o tom skiidci té planety. Rikal mi t¥eba, co mé zarazilo, jeden
kamardd, je vegan a pomdhd vozi¢kdriim a hrozné by se rozdal, ale zarazil mé, Ze kdyz md
ty depky, Ze kdy? slysi jet sanitku po Cejlu a ona stoji v ty zdcpé, Ze md radost, Ze tam nékdo
nestaci véas ptijet. To je takovd hroznd véc, Ze ty lidi zacne$ nendvidét. Ze v nich vidis, jak
vechno ni&ime a plytvdme. (Lucka)

Prestoze negativni myslenky ve vztahu k sobé ¢i druhym u hloubavych jedinct

vyvstanou, vétSinou hranici ,nebyti“ vnimaji freegani jako patologickou a podoby
askeze zvazuji v ramci svoji existence ¢i v rdmci moZnych zmén ve spole¢nosti.

26 Nyni na planeté Zije ptiblizn¢ 7 miliard obyvatel. Ro¢ni ptirtstek obyvatel je asi 78 miliont. Odhady OSN
uvadeji populaci v roce 2050 na 8 miliard obyvatel (Narasaiah, 2010). Obavanych 10 miliard lidi by pak planeta
mobhla dosahnout do konce stoleti.
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Askeze ¢lent subkultury freeganti se tyka predevsim materidlnich statkd. Free-
gani vSak neziji asketicky zcela a odrikani materidlniho mtize byt kompenzovano
luxusem zazitkdi, emoci a vnimani svobody. Predstavuji tedy freegani skute¢nou
revoltu?

7.5 Naplnéna revolta?

Novodob4 éra spolecenské revolty zaZila sva zlata 1éta jiz pred vice nez pulstoletim.
Spolecenské postoje revolty rostly od 60. let 20. stoleti. V této dobé vznikala kon-
trakulturni hnuti, jejichz symbolem mohou byt hippies. Kromé subkultur druhé
poloviny 20. stoleti revoltu predstavovaly i v této dobé rostouci sméry ekologické ¢i
feministické. Lipovetsky vsak upozortiuje, ze po politickém a kulturnim vieni 60.
let, které semohlo jevit jako masovy z4jem o véci verejné, nastava vSeobecny odklon
od spolecenské sféry a zaroven se zajem lidi soustfeduje na Cisté osobni zalezitos-
ti (Lipovetsky, 2008). ,Nastal konec ¢lovéka homo politicus a p¥ichazi éra &lovéka
homo psychologicus, laéniciho po vlastnim blahobytu a Zivotni irovni“ (Lipovet-
sky, 2008, s. 71). V tom, Ze lidi nelze podnitit pro né&jakou &innost & vzdor, podle
Lipovetského spo¢iva éra prazdnoty.

Presto by nebylo spravné oznacit soucasnou éru za éru vyprazdnéné revolty.
I v poslednich letech totiz vznikaji masova hnuti a $i¥{ se revoluéni viny. Jednu tako-
vou lze spojit s rokem 2011, ktery Bray (2013) prirovnava k vyznamu revolué¢nich let
1989, 1968 (i 1848. Po dlouhé dobé se svétem prehnala revolu¢ni vlna spusténa tzv.
arabskym jarem, kterd vyustila do hnuti Occupy Wall Street. Hnuti Occupy pritom
davno prekrocilo hranice Wall Street, a to nejen ve smyslu geografickém. Hnuti ne-

Nrv s

zUstava ve stanech na ulicich, ale jeho myslenka se §ifi natolik, Ze okupuje , globalni
svédomi“ (Chomsky, 2012). Patrné je $i¥eni protestni myslenky Occupy do jinych
oblasti nez ekonomickych, naptiklad do vzdélavani. V publikaci Occupy Educati-
on: Learning and Living Sustainability” se tim zabyva Tina Lynn Evansov (2012).
Protestn{ hnuti tedy nevymizela a nevymizel ani zdjem o jejich akademicky roz-
bor. Vzdor se vSak také promériuje a protestni hnuti ziskavaji novou podobu. Vzni-
ké napriklad hnuti , protest and party“. Toto hnuti je spojovano s 80. lety 20. stoleti,
kdy mladi lidé zjistili, Ze byrokratické struktury, proti kterym protestovali, jsou
prilis konzervativni na to, aby v nich mohli u¢init néco revolu¢niho a ,,cool“. Opozi-
ci byly akce oteviené viem, nehierarchické, ve kterych bylo zdbavou zapojit se (Mc-
Kay, 1998). Pfikladem jsou protestni street party. Podle Heatha a Pottera (2012) viak
maji hnuti, kterd pojimaji zdbavu jako vrcholny akt subverze, velmi maly poten-
cial ke zméné. Spontanni rozkos skrze performacni umeéni povysuje hédonismus

27 Evansové (2012) kontruje ,industrializovanému® a globalizovanému vzdélavani zdvislému na kapi-
talistickém systému konceptem, ktery nazyva critical pedagogy of sustainability.
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na revoluéni doktrinu (Heath & Potter, 2012), ale hédonismus z@stdva hédonismem,
nikoliv revoltou. Takova revolta je revoltou vyprazdnénou. Ilustrovat ji mazeme
na prikladu rebelského konzumerismu. Jeho ideou je, Ze uréité produkty vyjadtuji
nespokojenost s majoritnim systémem, rezistenci a urc¢itou deviaci. Prikladem ta-
kovych produktd mohou byt boty Dr. Martens, motocykly Harley Davidson nebo
roztrhané dZiny (Gabriel & Lang, 2006). Heath a Potter (2012) argumentuji, Ze re-
belsky konzumerismus neexistuje, protoZe tyto produkty jsou stejnym zbozim jako
cokoliv jiného. Podstatou tak nenf itok na systém, ale jen vybér specifického pro-
duktu. Subkultura neprotestuje proti ur¢itym komoditdm, ale vyuziva je k protestu
(Gabriel & Lang, 2006). Kritika konzumerismu je vétinou kritikou toho, co kupuji
ostatnilidé. Pro kritika konzumerismu tak nebude atraktivni iPhone 5, SUV ani ka-
belka Dolce & Gabbana, ale stejné konzumné se mozn4 bude chovat ve vztahu k ji-
nym produktim - dobrému vinu, koncertim punkovych kapel ¢i letenkdm do roz-
vojovych zemi. Kritika je vztaZena k vécem povaZovanym za konzumni, ale stejné
penize i ekologicky dopad nejsou kriticky zvaZovény (nebo jsou ospravedliiovény)
k produktim charakterizujicim Zivot ¢lena subkultury.

Materidlni konzumerismus je v pojeti subkultur ¢asto vyménén za zazitkovy.
Heath a Potter (2012) p¥ipominaji, e konzumerismus nelze charakterizovat jen
chtivosti po nabyvani a vlastnéni bohatstvi v jeho materidlnim, hmatatelném slova
smyslu, ale spiSe vzrusenim z novych, nebyvalych dojmt. Konzumenti jsou prede-
viim ,sbéradi poZitk@“ (Bauman In Librova, 2003, s. 34).

Pozitky freeganti jsou tak jiného nez materidlniho charakteru. Je to zminény 7i-
votni styl nekonzumniho luxusu, ale napriklad i jeho souéasti, jako poZitkarstvi
ve veganské stravé ¢i dumpster diving. V neposledni fadé je pozitkem i pocit revolty
samotny: ,Ja sa snazim obecne takto vyjebat so systémom, ked' to poviem takto vulgdrne.
To ma naozaj naplriuje, mdm z toho radost, ked méZem nejak vykluckovat. Ja som taky
nejaky taky maly anarchista. To mria nejak uspokojuje, ked dokdzem robit inak, nie, Ze by
som to nutne musel robit inak, ale ked to mézem zrobit lepsie, a este navyse takym spéso-
bom, o ktorom si ludia myslia, Ze nie je mozny alebo nie je vhodny alebo nie je relevantny,
a tomozno len preto, Ze nie je frekventovany, vies. Proste masky sii konformistické, no, Ziji
podla nejakého vzorca, ktory je nejakym spdsobom a2 takmer diktovany, sndd.“ (Marek)

Nakolik tedy zfistava takovy Zivotni styl spole¢enskou revoltou? Ctenate jistd
v prubéhu textu také napadla otdzka, zda freegani néco ve spole¢nosti zméni.

Freegani reprezentuji ur¢itou podobu rebelie, tedy snahy o nastoleni nové so-
cidlni struktury, kterd predpoklada odcizeni ¢lovéka panujicim cildm a normam
(Merton, 2007). Tato rebelie & odpor je reakci na mocenské vztahy ve spole¢nosti.
Instituciondlné posvéceny mocensky vztah nezastupitelnym zplisobem udrzuje ¢i
bori aktudlni spole¢enské usporaddani. Nonkonformni jedinci vykracuji ze stavaji-
cich mocenskych vztahi a prinaseji nesCetné mnozstvi alternativ, pfi¢emz nékte-
ré z nich mohou vyvratit ze zdkladu podobu politického mocenského vztahu (Pu-
chmertl, 2008).
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Freegani deklaruji snahu o socidlni zménu, ale realizuji ji individualnim Zivotnim
stylem. PfestoZe se tento Zivotn{ styl nepromita pfimo do makrosocidlnich podmi-
nek, ma alespon potenciél tvorit komunity. Tvofeni komunit povazuje Chomsky
u protestnich hnut{ (konkrétné u Occupy) za dtleZit&j$i nez konani jednotlivych
politickych krok. Lidé jsou podle néj nejlépe kontrolovatelni, pokud jsou izolovani
a zajimaji se jen sami o sebe. Protestni hnuti tuto atomizaci spole¢nosti narusuji
(Steele, 2012).

Freegani jsou prikladem takové komunity, kterd je zna¢né diverzifikovana. Jak
pige Librova (2003), ekologicky pfiznivy zpiisob Zivota pfinasi Sirokou $kalu radi-
kality a daslednosti, ale nemusi aspirovat na reseni ekologické krize. Ukazuji to
i postoje nékterych ekologicky orientovanych jedinct, kteri peclivé t¥idi odpad,
nekonzumuji maso, ale vyuzivaji letecké prepravy, kterd za sebou zanechava vétsi
ekologickou stopu nez mnohé jiné aktivity, jimz se vyhybaji. Freegani pravdépo-
dobné neptivedou spole¢nost k obratu. Jejich usili je do urcité miry symbolické.
Jejich revolta nenf revoltou socidlni zmény, ale je revoltou individuélniho Zivotniho
stylu. V tomto smyslu je jejich revolta naplnénd. Pfesto mohou spole¢nost ovliv-
nit. O toto ovlivnéni totiz usiluji zdmérné a prostredky, které mizeme vnimat jako
edukaéni. Jadrem tohoto textu je zachyceni edukacniho usili freeganti ve verejném
prostoru, které ma prvky ekologického a etického Zivotniho zptsobu v jejich pojeti
predat Siroké verejnosti.

Na zakladé etnografického vyzkumu v subkulture freegand se zcela vyjevil po-
tenciél kvalitativniho vyzkumu objevit, co bylo na za¢atku vyzkumu nepredpokla-
dané. Eduka¢ni aktivity freegant jsou samozrejmé diametralné odli$né od edukac-
nich aktivit formalnich vzdélavacich instituci. Tato odli$nost je ¢inf zajimavymi
a otevird nové ramce uvazovani o subkulturach, edukaci a vefejném prostoru. Pri-
spiva také k mapovani promény edukacni reality a jeji podoby v soucasnosti. V na-
sledujici kapitole nahlédneme na aktivity freeganti v pedagogickém ramci. Déni
v subkultute zasadime do novych konceptti pedagogické védy skrze konfrontaci
empirickych nélezu s existujicimi pedagogickymi teoriemi. VyuZijeme k tomu také
aktudlnich prispévki zahrani¢nich autort k edukaci ve vefejném prostoru. Osma
kapitola tak m4 charakter diskuse a propojuje vysledky vyzkumu s akademickym
poznanim. Nabizi nékteré poznatky pro dalsi rozpracovani v socidlnévédnich dis-
ciplinch.
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8 Edukacni aktivity subkultury
ve verejném prostoru

Analyza edukacni reality se v soucasnosti nevztahuje jen ke $kolnim tiddm a pred-
naskovym saltm, ale ke kazdodennimu prostredi, které je pro nékteré autory zté-
lesnénim samotné podstaty ufeni. Souc¢asné pohledy na uleni totiz ukazuji, Ze
velkd ¢ast uceni, ne-li jeho vétSina, se neodehrava ve formalnich vzdélavacich in-
stitucich, nybr# v prostredich, ktera nebyla primarné uréena pro uéeni (Thomas,
2010). Illich tuto skute¢nost jednoduse shrnuje, kdy# ¥ika: ,Vétsinu toho, co vime,
jsme se naué¢ili mimo $kolu“(Illich, 2000, s. 34). Uéent je v sou¢asnosti vnimano jako
celozivotni proces, jehoz soucasti je formalni, neformaln{ a informaln{ u¢eni.>® Ho-
vori se také o vSezivotnim uceni, které obraci pozornost na rozsifeni uéeni nejen
z hlediska Casové osy, ale i spektra Zivotnich situaci.? V ramci celoZivotniho ucenf
tedy nemusi vzdélavatele predstavovat jen ucitel za katedrou, ale i televize, socha
na ulici nebo pravé subkultura ve vefejném prostoru.

V této kapitole uvedeme akademicky koncept, ktery se edukaci ve vetejném pro-
storu zabyva. Je jim koncept public pedagogy, ke kterému si dovolujeme zavést Cesky
ekvivalent verejnd pedagogika. Protoze je to relativné novy smér akademického ba-
dani, a tedy i smér nejednotny, nastinime hlavni linie uvaZovani o edukaci ve ve-
Tejném prostoru ve verejné pedagogice a poté se pokusime tento koncept aplikovat
na subkulturu freegand. PopiSeme tedy vetejnou pedagogiku freegand.

8.1 Koncept verejné pedagogiky
Vetejnd pedagogika (public pedagogy) je teoretickym konceptem odhalujicim nové

podoby edukace v soucasnosti. Odkryva specifickd edukaéni prostedi mimo skolni
vzdélavani, jako jsou média, vefejny prostor a razné umeélecké performance.

28  Tyto typy uceni zde pojimame v duchu Memoranda o celozivotnim uceni: Formalni uceni probiha ve vzde-
lavacich institucich a vede k ziskani uznavanych diplom a kvalifikaci. Neformalni u¢eni probih4 vedle hlavnich
vzdélavacich systémi a nevede obvykle k ziskani formalizovaného osvédceni. Informalni uéeni je prirozenym
doprovodnym znakem kazdodenniho Zivota. Na rozdil od neformélniho a formdlniho uceni neni informalni
uéeni nezbytné u¢enim tmyslnym (Memorandum, 2010).

29 ,Vsezivotni“ dimenze upozoriuje na komplementaritu formalniho, neformalniho a informalniho uceni
(Memorandum, 2010). Vsezivotni dimenzi povazujeme za soucast celozivotniho uceni, a proto budeme tento
pojem pouzivat jako zastiesujici.
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Predpokladem tohoto konceptu je, Ze se neustdle u¢ime a neustale jsme néjakym
zpusobem ,vyucovani®. Vetejna pedagogika odhaluje proces u¢eni probihajici mimo
$kolni instituce a odkazuje ke vzdélavani zprostfedkovanému popularni kulturou
(Sandlin, 2007). Je koncepci deinstitucionalizace uéeni, nikoliv viak ve smyslu na-
padani instituce $koly, nybrz v zachyceni presunu velké ¢asti uceni a vzdélavani ze
gkoly do verejného prostoru. S tim se také proméniuje obsah u¢eni. Akademické vé-
déni v souvislosti s timto posunem oslabuje sviij vyznam, a naopak nartistd vyznam
obsahu ka?dodennosti, napt¥iklad u¢eni se aktivnimu ob&anstvi (Pinar In Sandlin,
Schultz, & Burdick, 2010). Ve formalnim vzdélavani se u¢ime zejména védomostem
a dovednostem, oproti tomu ve vefejné pedagogice se spiSe utvari nase identita.
Verejnou pedagogiku miZeme definovat jako vzdélavaci zkuSenosti ve vztahu k po-
puldrni kultute, médiim a kazdodennimu Zivotu (Giroux, 2000).

Za zakladatele verejné pedagogiky lze povaZovat Henryho Girouxe, ktery je
také tviircem kritické pedagogiky. Giroux vefejnou pedagogiku zaméril zejména
na analyzu masové komunikace a médii (Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010). Déle
verejnou pedagogiku rozvinula Jennifer Sandlinovd, zabyvajici se vzdélavacimi
aspekty novych médif. Elizabeth Ellsworthova pojima verejnou pedagogiku speci-
ficky jako neobvykl4 mista uceni ¢ili mista anomalni. Ellsworthova zavadi termin
»anomalni pedagogika“. V neposledni fadé zde zminime pojeti verejné pedagogiky
Charlese Garoiana, ktery verejnou pedagogiku nachézi v rozmanitych umeéleckych
performancich.

Verejné pedagogice oteviel dvefe rozvoj informaénich technologif a medilni re-
voluce. Tradi¢ni mediln{ prostredi televize a tisténych médif se jako prostor pro
uclenf roz§ifuje o internetovy prostor, zejména o socialni sité a blogy. Konceptu ve-
Trejné pedagogiky je vénovana stile vétsi pozornost v souvislosti s rostoucim vyu-
zivanim médif a travenim mnozZstvi ¢asu informalnim uc¢enima sebevzdélavanim
v medidlnim prostoru. V ¢lanku Freishtata a Sandlinové (2010) dokonce najdeme,
Ze tradi¢ni ucent se skrze vyucovani je pfed¢eno timto uc¢enim v medialnim prosto-
ru. Spise ne¥ na kvantitativné odli§né podoby u¢eni (mno¥stvi poznatkd) se zamé-
tuje na rozdily kvalitativni (co a jak se zde lidé uéi).

Klicovym konceptem ve verejné pedagogice je kultura. Je zde chdpana jako zpl-
sob, jakym rtzné socialni skupiny ziji a pripisuji podminkam svého Zivota vyznam.
Predstavuje tak soubor praktik, ideologii a hodnot, ze kterych rtzné skupiny odvo-
zuji svlij smysl Zivota (Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010). Obecné je verejna peda-
gogika spojena s kulturou, kterd byva oznac¢ovana jako populdrni. Ta zahrnuje pre-
devsim dominantni kulturu, av§ak nékter{ autoti do ni zaéleriuji i subkultury, tedy
i rezistentni projevy vi¢i dominantni kultute. Populdrni kultura zde prekracuje
vyznam spojeny s filmy, hudbou ¢i televizni zdbavou, zahrnuje vSechny kulturni
vlivy, které kaZdodenné zaZivdme (Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010). Pro Sandli-
novou (2007) je populérni kultura rdmcem, ve kterém jedinci vyjednavaji, odolavaji
a podrizujf se mocenskym vztahtm.
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Kultura je vyrazem moci, nebot svoji kulturu ve vefejném prostoru reprodukuji
predevsim vlddnouci vrstvy. V akademickém prostoru se hovori o dominantni kul-
tute a podrizené kulture. Dominantni kultura reprezentuje hodnoty a zajmy soci-
alni vrstvy, kterd kontroluje materidlni a symbolické bohatstvi ve spole¢nosti. Ty
skupiny, které Ziji mimo socialnf vztahy dominantni kultury a jsou jim podrizeny,
tvof{ pod¥izenou kulturu (Darder, Baltodano, & Torres, 2003). P¥{kladem pod¥izené
kultury miiZe byt kultura mensin - etnickych, ndboZenskych ¢i sexuélnich.

Dvojrole populdrni kultury spo¢iva v tom, Ze je jednak zprostrfedkovana v pro-
cesu verejné pedagogiky, zaroven vsak verejnd pedagogika vyuziva populdrni kul-
turu jako néstroj kritiky dominantni kultury. Je tak zkoumana hegemonicka i pro-
tihegemonicka role populdrni kultury. Dominuje snaha o rozplétani mocenskych
struktur ve spole¢nosti smérem k socidlni spravedlnosti a dekonstrukei mediali-
zovanych vyznamu. Kritika, dekonstrukce a diiraz na socialn{ spravedlnost radi
verejnou pedagogiku ke kritickym sméram. Jeji koreny tak maji hlubsf historicko-
-socidlni kontext.

Zdroje verejné pedagogiky jsou rozmanité. V dile soucasnych autorti verejné
pedagogiky nelze prehlédnout hojné odkazy na Paula Freireho. Inspirace ke vzni-
ku konceptu verejné pedagogiky vychdzi také z jeho pedagogiky utlacovanych.
Utlacovani v jeho dile jsou zejména ti, ktefi byli podrobeni kolonialismu a jinym
formAam totalitarismu. Freireho pojeti vychazi z kulturné-politické situace Brazilie
2. poloviny 20. stoleti, odkud pochézel. Macedo v$ak v predmluvé k Freireho pub-
likaci dodav4, Ze se s pedagogikou utlacovanych identifikovali lidé na celém svété,
ktet{ se potykaji s chudobou, véetné téch, kteti %iji v bohatych zemich (Macedo In
Freire, 2000).

Pedagogika utlacovanych je zamérena na zplnomocnéni utlacovanych. Je to peda-
gogika, na které se utlacovani museji podilet, neni tedy organizovana pro utlatované
nékym shora. ,Tato pedagogika osvétluje uitlak a jeho nasledky v oéich utlaéovanych
skrze reflexi, ze které vyjde boj za osvobozeni, at uz jednotlivci nebo skupin“ (Freire,
2000, 5. 48). Pedagogika utlatovanych je pedagogika lidi zaangaZovanych v boji za svo-
je osvobozeni. Predstaviteli této pedagogiky se stanou ti, kdo rozeznaji sami sebe
jako utla¢ované (Freire, 2000, s. 53). Pedagogika utlatovanych tedy neni vzdélavacim
programem realizovanym vzdélavaci reformou, nybrz aktivitou ,zdola“, v které se
angazuji samotni aktéfi vzdélavaci reality. Z myslenek Paula Freireho vychazi rada
soucasnych predstavitelt kritické a vetejné pedagogiky. Jsou jimi naptiklad Elisabeth
Ellsworthov4 (2005), Henry Giroux (1991a, 1991b, 1994, 2000, 2001, 2004, 2008, 2012,
2012b, 2013), Seehwa Cho (2010, 2012), Barry Kanpol (1999), Joe L. Kincheloe (2004),
Peter McLaren (2006, 2007), Jennifer Sandlinové, Shirley R. Steinbergova (1998).

Vzhledem ke kriticko-pedagogické dimenzi 1ze vefejnou pedagogiku chépat jako
subkoncept kritické pedagogiky. Néktefi autoti primo pisio kritické verejné peda-
gogice (Sandlin, Milam, 2008; Sandlin, 2009). Projekci kritické dimenze do verejné
pedagogiky stru¢né uvedeme.
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Kriticka pedagogika ma prispét k sirsi debaté o vzdélavani a také k debaté o al-
ternativnich zptsobech, kterymi 1ze budovat lepsi svét. Jejim potencidlem k tomu
je reflektivni charakter a problémovy piistup (Mallot & Porfilio, 2011). Kritick4 pe-
dagogika se v teoretickych analyzach opira o reflexi problémi 24k, které jsou spo-
jeny zejména s jejich pasivni a podfizenou roli v hierarchii vzdélavaciho systému
i sjejich socidlnim pavodem. Vefejna pedagogika tento zdjem presouva ze $kolnich
lavic do verejného prostoru, kde to uz nejsou Zaci, ale rizné socidlni skupiny v pod-
tizené a pasivni roli. Siroky cil kritické pedagogiky - demokratizace vzdélavéani - se
ma promitnout do emancipa¢ni roviny verejné pedagogiky. Kazdy ma ve vefejném
prostoru moznost uplatnit sviij hlas, bez ohledu na vék, t¥idu, pohlavi ¢i rasu. Vy-
razem zplnomocnéni lidi je to, Ze se na vzdélavani podileji a jsou si védomi toho, jak
je védéni konstruovano. Kritickd pedagogika podporuje kritické mysleni vedouci
k proméné opresivnich instituci & socidlnich vztahtl (Breunig, 2005). Tato premisa
platii pro vefejnou pedagogiku. Kriti¢ti pedagogové zdtraziuji potrebu kritického
mysleni a socidlnich dovednosti, nezbytnych pro participaci v demokratické komu-
nité (McLaren & Kincheloe, 2007). Vefejni pedagogové pak v nékterych studiich
ukazuji, jak to vybrané skupiny délaji v praxi.

Cile kritické pedagogiky 1ze nalézt na nékolika Grovnich. Jejim cilem v nejuzsim
smyslu je kritické mySleni. To zahrnuje nejen kritiku dominantnich diskursg, ale
zejména odhaleni toho, jak jsou tyto diskursy tvoreny. V $ir§im smyslu vede jedin-
ce k uvédoméni si sebe sama a zplnomocnéni ke ,vstupu do déjinného procesu.
V Sirokém smyslu je pak cilem kritické pedagogiky socidlni promeéna. Tyto cile lze
promitnout i do vefejné pedagogiky. ProtoZe je vefejnd pedagogika soucasti kritic-
ké pedagogiky, tento privlastek neuvadime.

Relativné kratka historie a rozmanitost pristupti pfispiva k nejednotnosti vetej-
né pedagogiky. Samotny pojem verejna pedagogika je problematicky, protoZe jej
uzivd fada autord v rozdilnych souvislostech, aniz by jej vyjasnili. V letech 2006 -
2010 zaznél podle Sandlinové termin , public pedagogy” v 268 akademickych textech
(Sandlin, 2011). Pro uspotadéni riznych pojeti vefejné pedagogiky vymezujeme t¥i
jeji hlavni sméry:

1) Vefejna pedagogika skrze prostor;

2) Vetejnd pedagogika skrze média;

3) Vet'ejnd pedagogika skrze uméni a protest.

8.1.1 Verejnd pedagogika skrze prostor
V tomto thlu pohledu neni prostor pojiman pouze geograficky, ale i politicky a so-

cidlné. Diskutovanymi terminy ve studiich pojimajicich vefejnou pedagogiku z této
perspektivy jsou misto (place) a prostor (space). Jadrem téchto zkoum4ni je pohled
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na uclenf a vzdélavani ve vztahu k prostoru, ve kterém se odehrava. Predstavime
autory reprezentujici rizné uchopeni prostoru ve verejné pedagogice. Nejprve jsou
uvedena neobvykld mista uéeni v anomalni pedagogice, déle role lokalniho prosto-
ru v ucenf a jeho vztah k prostoru globalnimu.

Jednim z nejvlivnéjsich konceptl verejné pedagogiky z hlediska prostoru je
koncepce zamérfujici se na mista, kde probihd uéeni. Vefejnd pedagogika se neo-
dehravé ve skole. S nadsazkou by bylo mozné rict, Ze se odehrava vSude jinde. Né-
ktera z téchto mist jsou pro pedagogické uvazovani neobvykla, slovy Ellsworthové
,anomalni“. Ellsworthova proto pfich4zi s konceptem anomalni pedagogiky (Ell-
sworth, 2005). Tato pedagogika se tyk4 mist mimo tradiéni vzdélavaci instituce.
Obvykle neuvazujeme o vefejném prostoru a kulturnich udéalostech jako o ,peda-
gogickych®. Pedagogicky vyznam muzea, umélecké performance nebo vzpominko-
vé akce nemusi byt zjevny. Anomalni pedagogika mir{ do meziprostort: prostort
mezi vzdélavinim a uménim, vzdélavanim a médii, vzdéldvanim a vystavami atd.
V téchto meziprostorech neni poloZena otdzka koho a co uéit, nejsou zde exper-
ti na vzdélavani. Presto je to prostor védomosti a zkuSenosti, ktery ¢inf anomaln{
pedagogiku myslitelnou. Ellsworthova (2005) vyzyvé pedagogy, aby objevovali ona
mista, kterd nazyv4 anomélnimi misty u¢eni (anomalous places of learning) - muzea,
vystavy, filmy a jiné prvky populdrni kultury.

Dalsi autofi, které bychom mohli priradit k verejné pedagogice skrze prostor,
formuluji prostorové teorie vzdé&lavani (spatial theories of education). Jejich ¢astym
tématem je vztah lokalniho a globalniho prostoru v uceni a vzdélavani. Na-
ptiklad Novelli (Novelli In Gulson & Symes, 2007) vychézi z Freireho koncepce,
na které stavi pedagogiku jako disciplinu zahrnujici u¢eni se akci na nejraznéjsich
mistech. Jako priklad prezentuje stdvku v kolumbijské firmé a identifikuje proces
uceni jednak uvnitf firmy, kdy zaméstnanci museji porozumeét jejimu chodu a uéit
se zit v novych podminkach, tak také smérem k lokalni komunité, které je t¥eba vy-
svétlit, pro¢ stavkujici zaméstnance nehodnotit jako problém, a upozornit na pro-
blém lezici v pri¢iné stavky.

Vztah ur¢itého prostredi k edukaci je zkouman skrze socidlni a politické aspekty
daného prostredi. Vyzkumy jsou zaméreny napriklad na identitu vztazenou k uréi-
tému prostiedi. Casto se jednd o prostiedi méstské, socialné vyloucené, prostiedi,
kde Ziji minority. Van Eijck takto popisuje projekt vzdélavani skrze $kolni hristé
u stedni $koly v socialné vylougené lokalité (Van Eijck, 2012). Vetejnou pedagogiku
ve vztahu k lokdlnimu prostfedi reprezentuje Haymes. Pojim4 ji revolu¢né jako boj
za méstské Cernosské obyvatelstvo. Tato pedagogika by méla vést ¢ernosské obyva-
telstvo ke kritickému vyjddfeni k vlastni kultute a k historii ve mésté (Haymes In
Darder, Baltodano, & Torres, 2003).

V prostorovych teoriich je na vzdélavani nahliZeno ve spojitosti s konkrétnim
mistem, kde se odehrava. Akcent lokalnich otdzek ve vzdélavani je koncipovan
v rémci mistné zakotveného vzdélavani (place based education). Mtizeme ho defino-
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vatjako vzdélavani, které jde ruku v ruce s mistni komunitou, poskytuje relevantni
védomosti a zkuSenosti pro participaci v demokratickém procesu a k feSeni soci-
4lnich a environmentalnich problémd (McInerney, Smyth, & Down, 2011). Lokaln{
otazky je pak mozné propojit s témi globalnimi. Podle autord je t¥eba vést mladé
lidi k propojovani lokéalnich a globalnich otdzek, finan¢nich a socidlnich zajmd,
jako je zména klimatu, nedostatek vodnich zdroji, chudoba a globalni obchod. Tato
pedagogika nejen bori predsudky, ale co je dulezitéjsi, zapojuje studenty do poli-
tického procesu, ve kterém se u¢i porozumét komunitdm a vytvaret je. Jeji tvarci
véri v potencidl této pedagogiky jako jedné z pedagogik, ktera podporuje obéanskou
angazovanost a demokracii, stejné jako v jeji potencidl k péci o zivotni prostredi.
V roviné hodnot pak tuto koncepci vymezuji oproti tradi¢nimu vzdélavani, nebot
tato pedagogika podle nich péstuje hodnoty, které jsou vzdalené individualismu
autilitarismu spojenému se $kolou (McInerney, Smyth, & Down, 2011). Glob4lni po-
hled na procesy uéeni reprezentuji také Edwards a Usher. Podle Edwardse a Ushera
(2008) globalizace otevird otizky prostoru, mista a identity v procesech u&en.

Uvazovani o procesech uceni ve vztahu k riiznym prostfedim u nas nenf novym
tématem. Problematika prostfedi v pedagogice je zejména doménou socialni peda-
gogiky, kterd se zabyvé socidlnimi aspekty vyvoje osobnosti (Kraus & Pol4d¢kovs,
2001). Ameri¢ti autofi pojimajici verejnou pedagogiku skrze prostor viak se soci-
alni pedagogikou nenachdazeji prisecik, protoZe v americkém akademickém pro-
stredi nema socidlni pedagogika svoji tradici. Pfedmét socidlni pedagogiky mtize
verejné pedagogika rozsirit o vyzkum uéeni v prostredich, kterd nebyla jako uéebni
prosttedi primarné designovana. Tim stéZejnim jsou média.

8.1.2 Verejnd pedagogika skrze média

Jak jiz zaznélo vyse, jsou to pravé média, ktera oteviela verejné pedagogice dvere.
Medialni prostor je vSeobjimajici a v souvislosti s novymi technologiemi snadno
pristupny vSem. Vef'ejna pedagogika skrze média rozeznava medidlni prostor jako
misto zprostfedkovani a legitimizace politické agendy, skrze které se utvari pojeti
vlastni role ob&ana a jeho spoletenského chovéni (Kelly, 2011).

Teoretickou ptidu pro verejnou pedagogiku skrze média pripravila britska akade-
micka tradice, zejména britské Centrum pro souéasnd kulturni studia (CCCS), kde
v 70. a 80. letech 20. stoleti vznikaly vlivné kulturni a mediélni studie. Jednim ze
zakladateltt CCCS je Stuart Hall, ktery je také inspirativnim zdrojem pro soucasné
autory pisici o vefejné pedagogice (naptiklad pro Girouxe, Freishtata, Sandlinovou).

Dilo Stuarta Halla z CCCS ve vztahu k vef'ejné pedagogice analyzoval Giroux
(2000) v &lanku Public Pedagogy as Cultural Politics: Stuart Hall and the ‘Crisis’ of Cul-
ture. PiSe zde, Ze prace Stuarta Halla poskytuje diilezity teoreticky ramec pro rozvoj
verejné pedagogiky a pro vytvoreni pedagogického mysleni k porozuméni politice
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a kulturni praxi. Jeho dilo je také klicové v chapani verejné pedagogiky jako modu
kulturni kritiky, kterd je nezbytnd pro analyzu podminek, za nichZ jsou produko-
vény znalosti (Giroux, 2000).

Prikopnikem identifikace vefejné pedagogiky skrze média byl Henry Giroux.
Hovoi{ o médii facilitované vefejné pedagogice (Giroux, 2008). Pravé medidlnimu
prostoru pripisuje zdsadni roli v procesu ufeni. Oteviené pojmenovava vitézstvi
Lkultury obrazovek® nad $kolskym prostredim. Je zfejmé, Ze v poslednich dekddach
lezi prostor vzdélavani mimo $kolu a spo¢iva v §iroké kultute ,,obrazovek” a novych
elektronickych médii, kterd zahrnuji digitalni filmy, internet a hypermedialni pro-
stor iPhont. Skola jiz neni nejdfleZit&j$im mistem vzdé&lavani mladych lidi. Nové
média vytvorila kulturni prostor, ktery vytvari unik4tni a mocny prostor pro uceni
(Giroux, 2008).

Kultura a média jsou Ustrednimi tématy tohoto proudu ver'ejné pedagogiky. Mira
Lkvality” kultury pfitom neni pro autory urcujici. Giroux odmita rozliSovat mezi
~vysokou“ a ,,nizkou“ kulturou, protoZe obé jsou souéésti kazdodennosti (Giroux,
1999). Stejné tak nerozliduje ,vysoka“ a ,nizk4“ média. Verejna pedagogika tedy za-
hrnuje zkoumani riznych médif v procesu uceni.

Mnohé studie analyzuji roli masovych médii v procesu uceni. Zakladni premisa
zni, ze masovad média ,u¢i“ o spotfebé, rase, tridé, genderu, mordlce atd. (Share,
2009). Vetejnd pedagogika odkryvé tento prostor pfevdzné informalniho uéeni.
Ke studiu verejné pedagogiky masovych médif prispiva Giroux, kdyz zkouma ho-
llywoodské filmy a popisuje, jak utvareji zpliisoby mysleni a konstrukei identity,
které dal ovliviiuji spolecensky Zivot, socidlni zodpovédnost a podobu kritického
ob&anstvi (Giroux, 2008).

V zajmu verejnych pedagogti jsou také alternativni média. Alternativnimi médii
v kontextu vefejné pedagogiky se zabyva nap¥iklad Kelly (2011). Alternativni média
vymezuje oproti mainstreamovym, kterd souznivaji s mainstreamovymi normami
a mnohdy informuji povrchné. Oproti tomu alternativni média, ktera slouzi urci-
tym skupindm ¢i subkulturdm, maji tendenci informovat hloubkové o tématech,
kter4 se vztahuji k jejich ¢tendiam. Kelly (2011) popisuje ¢asopisy gay a lesbické
komunity ve vztahu k politické agendé a tento prispévek vztahuje k verejné peda-
gogice. Vidi alternativni média jako nastroj aktivizujici ¢tenate v §irsi spole¢nosti
ve vztahu k politickym otdzkam.

V soucdasnosti jsou centrem zajmu verejné pedagogiky nova média. Jejich ¢erve-
nou nitf je samozrejmé internet, ktery nahrazuje pasivni sledovani televize a déla
z publika skuteéné participanty. DuleZitou charakteristikou novych médii je, ze
umoznuji lidem vzdjemné sdilet informace, a dokonce kolem sebe rozvinout ko-
munity (Lievrouw & Livingstone, 2006). Auto¥i se v rdmci studia novych médif
ve verejné pedagogice zabyvaji zejména blogy, po¢itacovymi hrami a socidlnimi si-
témi. Blogovani jako formu uéeni pojim4 Bernstein (Bernstein In Sandlin, Schultz,
& Burdick, 2010), vefejnou pedagogikou poéitatovych her se zabyvaji Hayes a Gee

101



Zvol si mou cestu! Edukacni aktivity subkultury freegand ve verejném prostoru

(Hayes & Gee In Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010), soci4lni sit Facebook ve vefejné
pedagogice zkoumaji Freishtat a Sandlinova (2010).

Spole¢ny ¢lanek Freishtata a Sandlinové (2010) s ndzvem Shaping Youth Discourse
About Technology: Technological Colonization, Manifest Destiny, and the Frontier Myth In
Facebook's Public Pedagogy nahliz{ na trend traveni volného ¢asu mladezi informalnim
ucenim v online prostfedi socidlnich siti. Tuto interakci nazyvaji autori vefejnou
pedagogikou technologického prostoru (public pedagogy of technological spaces).

Vznika rada novych konceptl verejné pedagogiky, které definuji medialni pro-
stor jako prostor pro uceni. Nékteré koncepce se zaméruji na hegemonickou roli
médif ¢ili na to, jak si média ,podrobuji“ své recipienty, jiné maji opaény pohled,
tedy nahliZeji na to, jak 1ze média vyuzit protihegemonicky ¢ili k potlac¢eni domi-
nantni kulturn{ praxe.

8.1.3 Verejna pedagogika skrze uméni a protest

Specifickym prostorem verejné pedagogiky je oblast uméni. V textech o vefejné pe-
dagogice je predmét verejné pedagogiky rozsiren o analyzu uméleckych instalaci ¢i
vefejnych parkd jako dalsich vzdéldvacich prostfedi (Sandlin, Schultz, & Burdick,
2010). Tato vefejnd pedagogika se odehrava v populdrni kultufe i ve ve¥ejném pro-
storu, a zahrnuje tak praci aktivistl a umélci (Sandlin & Milam, 2008). Uméni je
Casto spojeno s néjakou formou protestu. Vefejna pedagogika je pak formou protes-
tu skrze uméleckou performanci.

Verejnou pedagogiku skrze umeéni uchopuje americky profesor uméni Garoian
v publikaci Performing Pedagogy: Toward an art of Politics (1999). Umélecké vystoupe-
ni maze podle néj mit implikace pro vzdélavani. Umélci vyuzivaji kulturni historii
ke kritice dominantni kultury a jejich predpokladi, konstrukce identity a politické
agendy. Tato pedagogika reprezentuje postmoderni idealy progresivniho vzdélava-
ni, proces, ve kterém se divéci/studenti (vyjad¥eno zdmérné lomitkem jako dvoj-
role) uéi Celit ideologiim institucionalizovaného u¢eni (schooled culture) za ti¢elem
intervence do politické agendy a rozvijeni kritického ob&anstvi. Tato (performa-
tivni) pedagogika poskytuje rozmanité strategie kritiky kulturnich, lingvistickych,
politickych, socidlnich a estetickych kédfi (Garoian, 1999).

Doposud jsme v proudech verejné pedagogiky uvadéli teoretické koncepty. Ve ve-
rejné pedagogice vSak také vyvstava specificka praxe. Tato praxe je zkoumana autory
verejné pedagogiky a pomalu, ale jisté, je také budovana jako koncept verejné peda-
gogiky. Touto zvlastnosti je aktivita bez ¢eského ekvivalentu - culture jamming.

Termin ,culture jamming“ pochazi z poloviny 8o. let 20. stoleti, kdy jej pouZi-
la alternativni kapela v rozhlasovém vysilani k popisu rezistence vaéi mainstre-
amovym médiim skrze rozmanité techniky, jako tfeba pozméiovani billboardd.
Do akademického diskursu se tento pojem dostal publikacemi Culture Jam od Kalle-

102



Edukacni aktivity subkultury ve vefejném prostoru

ho Lasna a No Logo od Naomi Kleinové (Lambert-Beatty, 2010). Kofeny culture ja-
mming jsou samoziejmé hlubsi: Nomai (2008) vidi pfedchiidce nap¥iklad v antifa-
Sistickych fotomontazich némeckého umélce Johna Heartfielda z 30. let 20. stoleti.

Culture jamming je nositelem kritiky, a tato kritika pfitom neni pfimocara (No-
mai, 2008). Znakem je v¢lefiovdn{ novych zprév do existujicich (Lambert-Beatty,
2010) a emocionalita (Sandlin & Milam, 2008). Cilem culture jamming je uk4zat
realitu za korporatnimi prezentacemi, které ji mocensky ovladaji a $iri hegemo-
nickou kulturu. Culture jamming m4 osvobodit verejny prostor od moci korporaci.
Tzv. jammerti prerusuji kazdodenni tok mainstreamové medialni komunikace vcle-
fovanim vlastnich vyznamu. Dal$i synonyma pro culture jamming jsou: guerilla se-
miotics, media hacking, informatic warfare, terror-art (Culture jamming, 2009).

Culture jamming je protestni formou s prvky umén, ve které jsou medidlni zpra-
vy prestavény v humorné, parodujici, zneklidiiujici. Konkrétni aktivity mohou za-
hrnovat utoky na billboardy, $ifeni hoax® v médiich, mystifika¢ni inzeraty, rizné
formy street artu véetné samolepek ve vetejném prostoru atd. (Culture jamming,
2009). V pozadi culture jamming stoji idea, Ze spole¢nost je nasékld propagandou
alzi, ktera se $ifi prevazné plisobenim reklamy. Cilem stoupenct culture jamming
je naru$ovat kulturu prevracenim sdéleni slouzicich k udrzovani ideologického
systému a blokovanim komunikaénich kanalt (Heath & Potter, 2012). Culture ja-
mming nahrazuje tradi¢ni politicky aktivismus, avSak podle Heatha a Pottera je
jeho potencial ke zméné maly. Stejné jako jind kontrakulturnf hnuti, tak i culture
jamming napliiuje subverzi skrze zdbavu (Heath & Potter, 2012). Culture jamming
muZeme zatadit do politického hnutf ,protest and party* (viz kapitola 7.5). ProtoZe
nasim cilem neni analyzovat roli culture jamming v socidlni zméné, nybrz ve vetej-
né pedagogice, tento koncept pro nas neztraci relevanci. Je totiz skute¢né verejnym
nastrojem §ireni ideologie subkultur.

Do pedagogické roviny posouvaji tento jev Sandlinov4 a Milamova, kdyz uvazu-
ji o culture jamming v kontextu vetejné pedagogiky (Sandlin & Milam, 2008). Je
to pro né potencialné silna pedagogika skrze péstovani sdilené kulturni produkce.
Lasn (Lasn In Sandlin & Milam, 2008) argumentuje, %e culture jamming pom&ha
nahliZet na svét novym zplisobem a m4 potencil zménit kazdodenni Zivot.

Nézornou ukédzku culture jamming dle Sandlinové a Milamové (2008) ukazuje
obrazek 8, ktery predstavuje samolepku $ifenou v 9o. letech 20. stoleti, kdy byl dis-
kutovan problém zneuzivani pracovni sily v rozvojovych zemich velkymi korpora-
cemi z USA.

30 Hoax je $ifeni poplasnych, nebezpeénych a zbyte¢nych fetézovych zprav.
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Vysvétleni vyznamu:

YOU’RE RUNNING

BECAUSE YOU WANT THAT RAISE, :
TO BE ALL YOU CAN BE. V levé ¢asti obrazku je ukdzka samolep-

WHEN YOU ky. Na prvni pohled ¢tendt mize zameénit
obrazek s reklamou na boty Nike. Tato sa-
molepka reaguje na reklamu na boty Nike
z kampané s ndzvem ,Pro¢ bézim?“ z 9o.
let 20. stoleti. Kampan pfinesla obrazky
béZch s inspirujicimi vyroky o tom, pro¢
béhaji. Pri podrobnéj$im pohledu vsak vi-
dime odli$ny vyznam, ktery samolepka
nese. Jedn4 se o délnici vindonéské tovar-
né na boty, které utika (bos4, bez bot Nike,
které sice vyrabi, ale nemtZe si je dovolit).
Snazi se utéct pred drsnymi pracovnimi
podminkami, které musi snaset, aby vy-
délala jen zlomek toho, za kolik se boty
prodavaji spotfebiteltim, jako jsou ti, kdo
se pravé na samolepku divaji (Sandlin &
Milam, 2008).

Obrdzek 8. Culture jamming jako vefejna pedagogika.
Zdroj: Sandlin & Milam, 2008

Pro antiglobaliza¢ni aktivisty Nike symbolizuje vSe, co je v kapitalistickém radu
svéta $patné (Heath & Potter, 2012). Obrazek na prvni pohled vypad4 jako reklama
na Nike, p#i bliz§im pohledu ale zjistime, Ze je jeho vyznam opacny.

Typickym piikladem culture jamming ze sou¢asného Ceska mohou byt tykadla
politikt na predvolebnich billboardech, ktera vytvoril idi¢ autobusu Roman Sme-
tana.® Tato forma vyjadreni se tedy miZe ocitnout za hranou zdkona. Presto ziskala
sympatie $irsi verejnosti a vyvolala spole¢enskou diskusi.

Culture jamming jako soucast verejné pedagogiky v podstaté vychazi z informélniho
uéeni v prostoru populdrni kultury a z rznych forem kritiky kultury a politiky. Casto
miff na konzumni Zivot a jeho prvky. Sandlinova se zabyva tim, jak antikonzumni
spole¢enska hnuti praktikuji vetejnou pedagogiku. Jedna zjejich studii vychdzi z kri-
tiky kapitalistického a na konzum orientovaného svéta. Argumentuje, Ze spotreba
je svazdna s ucenim a identitou. Lidé se u¢i kazdodenni ¢innosti: nakupovanim,

31 Tticetilety Smetana pomaloval v roce 2010 pfed snémovnimi volbami na autobusech predvolebni
plakity politickych stran riznymi napisy a vyobrazenym politikiim ptikresloval tykadla. Jeho zamést-
navatel Dopravni podnik mésta Olomouce podal trestni ozndmeni na neznamého pachatele a po udani
jednim z kolegt zah4jila policie trestni fizeni proti Romanu Smetanovi. Po 31 dnech vykon trestu pteru-
$il Nejvys$si soud. Smetana si mél odsedét 100 dni (zdroj: http://tn.nova.cz/zpravy/domaci/propusteny-
-smetana-tykadla-bych-politikum-namaloval-znovu.html).
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sledovanim film1, volnoc¢asovymi aktivitami, cetbou médnich magazind. Sandlinova
ve své publikaci pfind$i rozmanité studie spojujici spotfebu a vzdélavani/ucéeni se
(Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010). Koncept d4le rozpracovava s Maudlinovou (San-
dlin & Maudlin, 2012), v ném# autorky ukazuji, jak se skrze zapojeni do rozmanitych
podob spotteby ué¢ime genderové, rasové a t¥idni identité. Autorky zde definuji zpa-
sob, jak se ué¢ime byt konzumenty, chovat se v konzumnim kapitalismu a akceptovat
konzumerismus jako prirozenost. Pojimaji tuto pedagogiku jako odhaleni a kritiku
urcitych diskurst. V tomto pripadé diskurst vztahujicich se k Zendm a nakupovéni.

Sandlinova a Milamova déle uvadéji, Ze stejné jako mtzZe cultural jamming otevirat
prostory pro uceni, miZe je také zavirat. Nékteri recipienti culture jamming reaguji
vztekem ne na podstatu kritiky (v jejich p¥ipadé konzumerismu), ale na samotné tviirce
culture jamming. Déle pak na zasahovani do osobnich svobod, jak uvadi citace Zeny
z publika antikonzumni kampané, kterou autorky popisuji: ,Jsem nastvana kvuli tomu,
co se d&lo v obchodé. Kde a co nakupuji, je jen moje véc, nikoho jiného“ (Sandlin & Mi-
lam, 2008). N4tlakové metody tak pfirozené vyvolavaji negativni reakci a uzavient se
vici preddvanému obsahu. Ve svém ¢lanku také autorky priznavaji, Ze reakce publika
nejsou zatim zndmé a toto téma by si zaslouZilo dal§{ vyzkum (Sandlin & Milam, 2008).

Dal$i konkrétni priklady vyzkumi verejné pedagogiky skrze uméni predstavuji
napriklad tyto studie uverejnéné v Handbook of Public Pedagogy: Education and Learning
Beyond Schooling (Sandlin, Schultz, & Burdick, 2010): komunitni uméni jako vefejna
pedagogika sociélni spravedlnosti (Chappell), vystava fotografii tyranych Zen jako
verejné pedagogika (Frohmann), graffiti jako vefejna pedagogika méstskych teenageri
(Christen), hip hop jako stranka vefejné pedagogiky (Williams).

Verejna pedagogika v tomto pojeti vyuziva rizné formy umeéni nebo protestu skrze
umeéni ke kritice popularni kultury jako nositele ideologie nejcastéji spojené s kon-
zumnim zivotnim stylem a s apatif k etickym a socidlnim otdzkdm takového zivotniho
stylu. Jejim cilem je pasobeni na Sirokou verejnost, které vede az ke zméné chovani.
Sama je vSak verejnd pedagogika kontroverzni mnohdy invazivnimi zptisoby $ifent
vybranych ideologif, které Easto vetejny prostor ilegaln& narusuji (polepené dopravni
prostiedky, pozménéné billboardy, graffiti). Kromé téchto diskutabilnich projevii
vSak nese poselstvi Sirokého prostoru pro uceni skrze umeéni a vetejny prostor vibec.

Sandlinov4 a Milamova upozortiuji, Ze vétsina verejné pedagogiky ztistava pouze
v teoretické roviné a ve ,volani po akci“. Vefejnd pedagogika byla také kritizova-
na za opakujici se vysoce abstraktni a utopické idedly (Sandlin & Milam, 2008).
Casto chybi empirick4 data, ktera by zachytila vztah mezi vzdélavatelem (educator)
a vzdéldvanym (learner) ve vefejné pedagogice (Sandlin, 2011). V textech autort se
prolinaji tfi podoby verejné pedagogiky:

1. Verejna pedagogika jako teoreticky koncept: V prezentovanych studiich prevla-
da pojeti vetejné pedagogiky jako teoretického konceptu, ktery mnohdy nemé oporu
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v empirickych datech. Napriklad v pojeti Girouxe je verejnd pedagogika prevazné fi-
lozofovanim o postmoderni edukaéni realité. Pojmem vefejna pedagogika vSak neni
oznacovan jen teoreticky koncept, ale i aktivity, které se pfimo odehravaji v socidlni
realité. Tyto aktivity mohou byt bud zimérné (intencion4lni), nebo nezdmérné (funk-
cionalni).

2. Verejna pedagogika jako aktivity v realité, které edukuji zamérné: Autori
orientovani na rzné formy aktivismu, nej¢astéji uméleckého a politického, docha-
zeji k verejné pedagogice jako k zdmérnému ptisobeni mimo tradiéni vzdélavaci
situace, konkrétné ve vefejném prostoru.

3. Vefejna pedagogika jako aktivity v realité, které edukuji nezamérné: Ne-
zamérné edukacni pisobeni identifikuji autori jak u vyse uvedenych forem akti-
vismu, tak i ve vSech anomadlnich prostfedich, tedy v téch, kterd nebyla primarné
urcéena pro vzdélavani. Prikladem mohou byt rizné kulturni instituce a média.

Vzhledem k mnohosti podob verejné pedagogiky je tfeba dojit k ztizeni, diky kte-
rému bude verejna pedagogika uchopitelnd. V této praci pojimame vefejnou peda-
gogiku jako prevazné zamérné edukacni aktivity ve vefejném prostoru. Zameéri-
li jsme se pritom na konkrétni aktéry socialni reality, freegany, a na empirickych
datech se snazime vystavét koncept verejné pedagogiky jako prevazné zamérného
edukacniho plisobeni ve vefejném prostoru. Nejprve vSak vymezime vefejnou pe-
dagogiku pro Gcely této publikace. Verejnd pedagogika je zde pojata jako soubor ak-
tivit skupin mimo tradi¢ni vzdélavaci instituce, ktery sméfuje k vytvareni kritické-
ho postoje publika k dominantni kultute (v nejsir$im pojeti). Obsahuje kurikulum
konstruované zdola s rezistentnimi prvky viéi této kultute, netradi¢ni metody
a cile, kterych se snazi tyto skupiny svym edukaénim usilim dosdhnout.

8.2 Diskuse verejné pedagogiky subkultury freegant

Freegany lze chépat jako vyrazného aktéra verejné pedagogiky. Aktivné plisobi
ve verejném prostoru, aby dosahli pfedem definovanych zmén v mysleni a chovani
Siroké verejnosti. Abychom mohli jejich vefejnou pedagogiku analyzovat, shrneme
ji do ¢tyr kategorii, jez jsou vyobrazeny na obrazku 9.

Prostiedky Cilové

Obrdzek 9. Kategorie vefejné pedagogiky subkultury freegand.
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Z obsahu subkultury freeganti vychazi obsah jejich verejné pedagogiky. Obsah
subkultury je pomérné ¢lenity, proto byl obsah verejné pedagogiky strukturovan
do tfistupiiové pyramidy. V této pyramidé se ke kazdému stupni obsahu vztahuje
specificky cil verejné pedagogiky. Dalsi kategorii jsou prostfedky verejné pe-
dagogiky subkultury freegant, které zachycuji zpisoby, jimiZz subkultura vystu-
puje ve vefejném prostoru za Gfelem naplnéni cild. Prostfedky byly rozdéleny dle
prostredi, ve kterych se odehravaji. Prvnim prostfedim je fyzicky verejny prostor,
druhym prostfedim medialni prostor. Posledni kategorii tvori cilové skupiny ve-
rejné pedagogiky subkultury, tedy objekty, na které je vetejnd pedagogika freega-
nt zamérena. Cilové skupiny jsou déleny vertikalné dle $ite publika a horizontalné
na nékolik vedle sebe stojicich skupin. Nésledujici kapitola diskutuje podrobné&ji
kategorie vefejné pedagogiky v kontextu vybranych teorii.

8.2.1 Obsah a cile verejné pedagogiky subkultury freeganu

V kontextu vefejné pedagogiky lze uvazovat o obsahu a cilech vefejné pedago-
giky subkultury. Jsou tizce provazané, protoje popiSeme spole¢né. Obsah a cile ve-
fejné pedagogiky freegant jsou strukturoviny do tfitroviiové pyramidy, kterd je
na obrazku 10.

OBSAH VEREJNE PEDAGOGIKY CILE VEREJNE PEDAGOGIKY
Kritika pojeti Prolomeni mytu $piny
odpadu a vyuzivani odpadu
Kritika vnimani masa Omezeni konzumu
a miry jeho konzumu zivoc¢isnych produkti
Kritika konzumni spo- Zména konzumniho
le¢nosti a stavajiciho systému nebo jeho
systému spotteby prvka
Dimenze rezistence (kritick4 pedagogika) Dimenze akce (vefejn4 pedagogika)

Obrdzek 10. Obsah a cile vefejné pedagogiky freeganti.
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Leva strana obrazku predstavuje obsah ver'ejné pedagogiky spojeny s rezisten-
cf vii¢i dominantnimu systému, a je tak nositelem kriticko-pedagogické dimen-
ze. Prava strana pyramidy zobrazuje cile verejné pedagogiky, které se promitaji
do konkrétnich akci subkultury, je proto reprezentantem dimenze verejné-peda-
gogické akce.

Ke kazdé Grovni obsahu se vztahuje specificky cil promitnuty do vefejné peda-
gogiky. Zakladnu obsahu tvori kritika konzumni spole¢nosti a stavajiciho systému
spotteby. Na tuto Groveil je navazan vychozi a stéZejni cil verejné pedagogiky sub-
kultury freegant - zména konzumniho systému nebo jeho prvka. Zarover je tento
cil nejsirsi, a tim i obtizné uchopitelny. Prosttedni pricku pyramidy tvori diléf cil
omezeni konzumace zivo¢i$nych produktd, ktery vychazi z kritiky vnimani masa
amiry jeho konzumu. Tento cil je souéasti zdkladniho cile a v aktivitach verejné pe-
dagogiky jej reprezentuje. Nejviditelnéjsi je cil na Spicce pyramidy, zaroven je také
nejuzsi. Vychazi z kritiky pojeti odpadu jako véci necisté, které mize branit jeho
dal$imu vyuziti. Cilem na této rovni pyramidy je prolomeni mytu Spiny a vyuzi-
van{ odpadu tak, aby mohl byt recyklovan. Prestoze se jedn4 jen o dil¢i ¢ast obsahu
subkultury, je jejim symbolem.

Obsah subkultury je pro tucely vefejné pedagogiky redukovan. Velkd témata
a velké ideologie nahrazuji v aktivitach verejné pedagogiky témata dil¢i. Vyhodou
je jejich relevance pro Siroké publikum, kazdodenni zkuSenost a ochota akcepto-
vat tato dil¢f témata na rozdil od celistvé ideologie. Napriklad namisto Zivota mimo
spotfebni systém je zmiflovana nadvyroba a plytvani, namisto ekologické zatéze
planety zemédélstvim je nabizena alternativa zahradkareni, namisto kritiky Zivo-
¢i$né vyroby naptiklad kritika chovu koZesinovych zvirat. Tato témata jsou prija-
telnd i pro $irsi verejnost, a¢ se nékdy jejich prezentace stava kontroverzni. Zatim-
co znovuvyuzivani odpadu nebude ochoten prijmout kazdy, k nakldd4ni s odpadem
muzZe kazdy zaujmout stanovisko, nebot kazdy odpad produkuje a konsenzualni
normou ve spoleénosti je, Ze je odpad ,,$patny”. Odpad se tak stavd vhodnym marke-
tingovym prostredkem k prezentaci ideologie subkultury. Stejné tak politické otdz-
ky jsou spiSe implicitni. Anarchismus a antikapitalismus tvor{ ideologické pozadi,
ale nikoliv politickou strategii. Subkultura je prevazné apoliticka a tato politickd
kritika je opétjen ramcem, ze kterého jsou vybirdna témata, viiéi kterym se subkul-
tura vymezuje, nebo se kterymi sympatizuje. Obsah subkultury je tedy ve verejné
pedagogice redukovan.

Dalsim specifikem obsahu verejné pedagogiky subkultury je odlisné pojeti od obsa-
hu vzdélavani v tradi¢nich vzdélavacich institucich. V tradié¢nim pojeti je vzdélavaci
obsah predevsim kognitivniho charakteru. Ve verejné pedagogice je stejné jako ko-
gnitivni slozka vyznamna i afektivni slozka a cely proces sméfuje k utvareni vztaht
v kulturnim prosttedi a k proméné identity (Driver, 2008; Giroux, 1994, 1999, 2008).

Obsah verejné pedagogiky subkultur je tedy odlisny od kurikula vzdélavacich in-
stituci. Je pak viibec obsah vefejné pedagogiky svym zptisobem kurikulem? Na prv-
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ni pohled se mize jevit jako provokativn{ vyuzivat termin ,kurikulum® v souvis-
losti s verejnou pedagogikou. Nékteri autori o ném nicméné ve verejné pedagogice
hovo# (Giroux, 2008; Motter, 2011; Sandlin a Freishtat, 2010). Ve vetejné pedagogi-
ce tak miiZeme uvaZovat o kurikulu subkultury freegand.

Cile verejné pedagogiky subkultury freeganii jsou provazany s environmentalné
ladénym obsahem subkultury. V pedagogice je kategorie cilii izce provazéana s hod-
notami. Hodnoty reprezentuji axiologickou dimenzi vzdélavani>* Ve shodé s Kizi-
tem mtzeme tedy tvrdit, Ze hodnotova neutralita v edukaénich procesech je mytus
(Kizito, 2004). Vzdé&lavani je vZdy soudasti néjaké ideologie. Také vefejna pedagogi-
ka subkultury freeganti neni neutralni, nybrz zabarvend ideologii dané subkultury.

ProtoZe jsou subkultury nositelem hodnot, vefejnd pedagogika subkultur mize
byt nazyvéana jak nositelem ,dobra“, tak i nositelem ,zla“. Problém dobra a zla je vel-
kou filozofickou, teologickou, ale i pedagogickou otdzkou. Zakladni otdzka zni, zda
je dobro absolutni, nebo relativni. Pfistoupime-li na relativni dobra, pak se mohou
lisit kulturné i individualné. Kulturni relativismus dobra znamen4, Ze to, co miZe
byt dobré v jedné kulture, maze byt zlé v kultute jiné. Individualni relativismus
dobra odkazuje k tomu, Ze to, co mize byt dobré pro jednoho ¢lovéka, nemusi byt
dobrem pro druhého (K#ivohlavy, 2009).

Subkultura freegant operuje v edukac¢nich procesech se svym pojetim dobra
a zla. Toto dobro a zlo je subjektivni konstrukt a jedna z ,,pravd“® spole¢enské re-
ality. Dobro v edukac¢nich procesech je konstrukei toho, jak realitu vnimaji aktéri
v subkulturdch, nikoliv objektivni realitou (Ornstein, Levine, & Gutek, 2011). Dobro
je u subkultur spjato s jejich ideologii. Pro freegany jsou to environmentalni ideo-
logie. V perspektivé téchto aktéri je jejich ideologie dobrem. Vstoupime-li vsak
do perspektivy jinych vzdélavacich agentd, mohou byt tyto ideologie zlem.

Zlo ve vzdélavani mizeme spojit s konceptem misedukace, tedy chybného, za-
vadéjiciho a vadného vzdélavani. Misedukaci chidpeme jako manipulativni vzdé-
lavani. V kontextu ideologie miZeme spojit misedukaci s indoktrinaci. Martinova
(2002) uvadi, %e jak edukativni, tak i misedukativni roli mohou plnit riizné socidlni
skupiny. P¥esto Martinova (2002) tyto skupiny z kulturni produkce nevy¢leiiuje.
To by bylo nedemokratické. Upozorniuje, Ze nedemokraticka reSeni predchazeji mi-
sedukaci - jako tfeba u Platéna cenzura, u Rousseaua vytrzeni Emila z rodiny nebo

32 Axiologie je jednou z oblasti filozofie vychovy, kterd zkouma povahu hodnot a procesu hodnoceni.
Hodnoty stoji oproti faktiim, které jsou objektivni. Hodnoty jsou dany subjektivnim vyznamem.
Axiologicka dimenze dava najevo, o ¢em vzdélavani je. Axiologie se mize stat kritériem pro hodnoceni
edukace (Kizito, 2004).

33 Problém pravdy je s védénim tzce spjat. Aby védéni bylo védénim, musime mu vérit. Védéni tak
mizeme definovat jako pravdivou, ovéfenou a zdivodnénou viru (Petrusek, 2007). V postmoderni rea-
lité vSak neexistuje jedna univerzalni pravda. Postmodernismus namisto zabyvani se hleddnim ¢i vyvra-
cenim jediné objektivni pravdy otazku pravdy reformuluje. Otazku ,Co je pravda?“ nahrazuje otdzkou:
»Jak je pravda konstruovana?“ Snazi se tak porozumét podminkdm, za kterych je pravda akceptovina
a ¢im je legitimizovana (Brown, 1995).
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vychova ve virtudlni izolaci od zkaZené spole¢nosti - nejsou v soucasnosti prijatel-
na. Kultura je zalezitosti vSech. VSichni ¢lenové, nejen ti privilegovani, maji pra-
vo k ni prispivat. Neformalni skupiny jsou ochranci kulturni rozmanitosti, a tim
i vzdéldvacimi agenty (Martin, 2002).

Verejna pedagogika subkultur tedy miZe byt misedukativni. Misedukace se tu
objevuje ve dvojim svétle. Jednak subkultury svoje edukaéni aktivity realizuji pro-
to, Ze je podle nich ,hlavni proud” misedukativni, chtéji tedy na tuto misedukaci
upozornit a vnést do edukaéni reality ,dobro“. Na druhou stranu vsak také mohou
byt aktéry misedukace, protoZe se jejich edukac¢ni aktivity odehravaji v rdmci kon-
krétni ideologie a ,,slouzf ji“.

Z vyse uvedeného vyplyvé, Ze verejnd pedagogika mé axiologickou dimenzi. Ak-
téri vetejné pedagogiky vybiraji védéni, které je hodnotové zabarveno, fikaji svému
publiku, co m4 a nemé délat, jaké postoje k vécem zaujimat atd. Cini tak proto, Ze
to, co konaji, za dobro povazuji, ¢i z pragmatickych dGvodd, k dosazeni dalsich cild.
O verejné pedagogice subkultur tak uvazujeme jako o nositeli dobra i zla v soucasné
edukaéni realité. Cilem tohoto textu pfitom neni dobro a zlo odli$it a oznackovat,
nybrz pouze odkryt subkulturu freegani jako netradi¢niho vzdélavaciho aktéra,
ke kterému se vaZe také axiologickd dimenze edukace.

8.2.2 Prostredky verejné pedagogiky subkultury freegand

V této kapitole shrneme prostredky, kterymi freegani vetejnou pedagogiku reali-
zuji. Prostredky verejné pedagogiky 1ze rozdélit dle oblasti, ve kterych jsou vyuzi-
vany: ve fyzickém vefejném prostoru a v medidlnim prostoru.

Prostiredky verejné pedagogiky ve fyzickém verejném prostoru jsou uplat-
nény na verejnosti a v kontaktu tvari v tvar. Jak bylo popsano v kapitole 7.1.1, ve-
tejnd pedagogika zachycuje riizn4 anomalni mista uéeni (termin dle Ellsworthové,
2005), tedy mista, kter4 nejsou spojena s instituci skoly. V pojeti verejné pedagogi-
ky jsou témito anomélnimi misty ucenf ulice, restaurace a kulturnf instituce. Pro-
sttedky verejné pedagogiky skrze prostor, které freegani vyuzivaji, jsou infostanky,
audiovizudlni prezentace, prednasky, diskuse a workshopy, vzdélavaci festivaly
a komunitni aktivity.

Ve fyzickém vefejném prostoru se odehrava také verejnd pedagogika skrze umeéni
a protest. Protoze protestni prvek je typicky pro vSechny typy verejné pedagogiky,
byl na zdkladé empirickych dat tento smér uchopen zejména jako verejné pedago-
gika skrze uméni. Vefejnd pedagogika je v tomto sméru formou umélecké perfor-
mance ¢i uméleckého vytvoru. Jak je na prvni pohled patrné, nejednd se o umeéni
vétsinové, nybrz o uméni alternativni, jehoz uméleckd hodnota mtze byt zpochyb-
néna. Prostredky verejné pedagogiky subkultury zachycené v empirickych datech
a vztahujici se ke sméru ,uménf a protest” jsou happeningy.
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Prostredky verejné pedagogiky v medialnim prostoru se tykaji jak tradic-
nich, tak i novych médii. Pravé novd média popisuji autofi v rdmci verejné peda-
gogiky nejcastéji. Tézisté dosud publikovanych studif v této oblasti lezi v analyze
socidlnich siti a blogti. Socidlni sité patti stejné jako blogy do kategorie web 2.0.
Funguji diky tomu, Ze je uzivatelé plni svym obsahem. Jejich podstatou je ale néco
navic - vytvafeni virtuélnich vztah mezi uZivateli (Bedn4¥, 2011). Socidln{ sité jsou
podle rady autort vet'ejné pedagogiky predstavitelem virtudlni reality a potencial-
né obrovskym prostorem pro uéeni (Freishtat & Sandlin, 2010; Cain & Policastri,
2011; Motter, 2011; Pilgrim & Bledsoe, 2011; Whitney, 2011 atd.).

PrestoZe verejnd pedagogika skrze média tvori silny proud verejné pedagogiky
v soucasné teorii, je tfeba jej podeprit zejména empirickou analyzou konkrétnich
medidlnich prostfedki. Na zdkladé analyzy dat vyvstaly jako prostfedky verejné
pedagogiky pouzivané v medidlnim prostoru zejména socilni sité, webové stran-
ky a blogy. V provedeném vyzkumu bylo nahlédnuto na roli Facebooku ve verejné
pedagogice subkultury freegant. Zde oproti teorii vystoupily také jeho limity jako
prostoru pro uéeni, protoze nenf prostorem masovym, ale jen komunitnim. Neby-
la to vSak jen nova média, kterd jsme analyzovali. Ve vjzkumu byla popséna i role
tradi¢nich masovych médii, jako je tisk a televizni vysilan{ ve vefejné pedagogice
subkultur.

Je tfeba podotknout, Ze prostredky verejné pedagogiky se mohou prolinat navza-
jem (naptiklad audiovizudlni prezentace miiZe byt souasti happeningu) i nap¥i¢
prostory ($ifeni propaga¢nich materidlt miize probihat jak ve fyzickém vetrejném
prostoru, tak i v medidlnim prostoru). Cilem nebylo jednotlivé prostfedky vefejné
pedagogiky jasné ohraniéit, nybrz ukazat jejich rozmanité podoby, které mohou byt
vyuzivany v edukaénich aktivitach.

8.2.3 Cilové skupiny verejné pedagogiky subkultury freegani

Pro cilovou skupinu verejné pedagogiky subkultury freegant jsme zvolili termin
publikum. Tento pojem neni ve verejné pedagogice neobvykly. Pouziva ho napri-
klad Giroux (2004) ve vztahu k uéeni, které se odehravé nap¥i¢ riiznymi socidl-
nimi prosttedimi, Sandlinova a Milamovd (2008) ve vztahu ke culture jamming,
déle Ellsworthové (2005) p¥ina$i v anomalni pedagogice dualitu performer - pu-
blikum. Podrobnéjsi analyza publika a jeho reakce na aktivity vetejné pedagogiky
vSak v téchto studiich ¢asto absentuji. Publikum vefejné pedagogiky subkultury
jsme ¢lenili vertikalné a horizontalné. ProtoZe vertikalni ¢lenéni 1ze ve vefejné pe-
dagogice vyuZit obecnéji (tedy i ve vztahu k jinym subkulturdm), shrneme je v této
kapitole. Mizeme v ném oddélit tyto ¢tyri Grovné: subkultura sobé, potencidlni ¢le-
nové, sympatizujici verejnost, §iroka verejnost.
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Subkultura freegant cili aktivity verejné pedagogiky do vSech téchto trovni.
V urovni subkultura sobé se jedna o aktivity zacilené dovnit? subkultury, které
zpravidla nejsou pristupné Sirsi verejnosti. Potencidlni ¢lenové jsou ti, kteri by
se mohli stit ¢leny subkultury. Potencidlni ¢leny subkultury predstavuji osoby
z podobnych subkultur a alternativ, déle pak osoby z blizkého okoli, sdilejici stejny
prostor se ¢lenem subkultury. Sympatizujici verejnost je $irsi pojem nez poten-
cialni ¢lenové a sympatizuje s vybranym tématem nebo aspektem subkultury - tim
miZe byt napriklad vegetarianstvi. Jako hlavni cilovou skupinu verejné pedagogiky
deklaruje viak subkultura freeganti Sirokou verejnost. Sirok4 vefejnost je onen
Casto zmiflovany mainstream (konzumni), do kterého je t¥eba dle freegant §i¥it
minoritni informace a dosdhnout zmény v myslenf a chovani lidi mimo subkultury.

Mezerou v soucasné teorii je zkoumdni reakci publika na vefejnou pedagogiku.
Neprobihaji studie o vysledcich a efektech verejné pedagogiky. Tyto studie vyzadu-
ji dalsi metodologicky postup, a jsou proto vyzvou pro dalsi vyzkumniky. Jedna se
pritom o téma obtizné, protoZe publikum je rozptylené, heterogenni vékové, gende-
rové, tfidné atd. Zaroven je to téma aktudlni, protoZe verejna pedagogika zasahuje
do celoZivotniho uéenf (jejim publikem jsou jak déti, dospé&li, tak i senioti) a do vie-
zivotniho uceni, protoZe oslovuje publikum v riznych prostfedich a situacich.

Tato kapitola strukturovala nékolik kategorii verejné pedagogiky subkultury
freeganl. Prestoze vychazi z analyzy jedné subkultury, je mozné tyto kategorie
vyuzit také ve zkoumani verejné pedagogiky jinych subkultur. Kapitolu o verejné
pedagogice subkultury shriime jeji definici:

Verejnou pedagogiku subkultury freeganti mazeme definovat jako proces vy-
tvareni a predavani rezistentniho vzdélavaciho obsahu. Tento obsah je rezistentni
vucéi konzumerismu, karnismu a pojeti odpadu v majoritni spole¢nosti. Subkultura
freegant tak plsobi ve verejném prostoru jako neoficidlni vzdélavaci agent, jehoz
cilem je socializovat publikum pro alternativni systém spotfeby nebo jeho vybrané
prvky.

Verejna pedagogika odkryla nové aktéry edukacni reality - neoficidlni vzdélavaci
agenty. Reprezentuji stfipek v edukacni realité, ktery vSak na edukacni realitu jako
na celek maZe vrhat nové svétlo. Diskusi konceptu neoficidlnich vzdélavacich agen-
th vénujeme posledni kapitolu této publikace.

8.3 Subkultura freeganti jako neoficialni vzdélavaci agent
Subkultura freeganti plsobi v perspektivé verejné pedagogiky jako neoficidlni
vzdélavaci agent. Neoficidlni vzdélavaci agenty se pokusime vymezit oproti ofi-

cidlnim vzdélavacim agentim, které reprezentuje predevsim instituce $koly, ale
mohou jimi byt také dalsi vzdélavaci instituce, jez byly ke vzdélavani formélné
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ustanoveny. Syntetizovat charakteristiku oficidlnich vzdélavacich agentt je velmi
obtiZzné. Jenom teorie vzdélavacich instituci ukazuji rozmanitost jejich podob. Na-
ptiklad v pojeti Pola (2007) miiZeme na $kolu nahlédnout metaforicky jako na orga-
nizaci, instituci nebo pospolitost. PFesto je tu vyuzito zobeciiujici pojeti oficidlnich
vzdélavacich agentii skrze jejich hlavni charakteristiky. Je tfeba podtrhnout, Ze toto
pojeti je hodnotové neutralni. V teoriich kritické pedagogiky zaznivala ostra kriti-
ka skoly, avsak v kontrastovani oficidlnich a neoficidlnich vzdélavacich agentt tuto
kritiku nepfejimdme. Nandasledujicich fddcich uvedeme hlavni charakteristiky ne-
oficidlnich vzdélavacich agentd, a tim i nové znaky soucasné edukacéni reality.

Ve formélnim vzdélavani jsou oficidlnimi vzdélavacimi agenty zejména Skoly,
dale registrované organizace, jako naptiklad nestatni neziskové organizace a sou-
kromé vzdélavaci agentury. Tyto subjekty maji mnohdy své vzdélavaci programy
schvaleny skrze akreditaci a prochézeji systémem kontroly shora. Tyto organiza-
ce mohou vstupovat do formalniho vzdélavani, zajistovat neformalni vzdélava-
nf ¢i prispivat k informalnimu uceni. Oficidlni vzdélavaci agenti vykazuji znaky
byrokracie: hierarchickou strukturu, systém formalnich pravidel, délbu ¢innosti
a kompetenci, neosobni jednani ve vztahu ke klientim i mezi pracovniky navza-
jem, oddéleni soukromé sféry od vetejné (Weber, 1997).

Oproti tomu neoficidlni vzdélavaci agenti funguji spise na bazi neformaélnich
socidlnich skupin. Jejich struktura je vétSinou nehierarchicka, a to i v pfipadé, ze
plsobi v organizacich (napt. Food not Bombs deklaruje svoji organizaci jako nehie-
rarchickou), pravidla jsou nepsan4, délba ¢innosti a kompetenci je mal4 - nejéastéji
vsichni délaji vSechno, interakce smérem k verejnosti i k sobé navzajem jsou osobni
a soukroma sféra se ¢asto prolind se socidlni skupinou. Neoficiadlni vzdélavaci agen-
ti tedy tvori nebyrokratické organizace. SpiSe nez na analyzu jejich struktury se za-
mérime na jejich verejnou pedagogiku, tedy na roli, kterou hraji v edukacni realité.

Role oficidlnich vzdélavacich agentd je legitimizovana jejich kvalifikaci a institu-
cionalizaci. Oproti tomu mus{ neoficidlni vzdélavaci agenti jako samozvany vzdé-
lavaci aktér legitimizovat svoji roli ve verejné pedagogice. Nez samotny proces ve-
Tejné pedagogiky zahdji, je tfeba ho ospravedlnit. Toto ospravedlnéni smétuje k ob-
sahu subkultury jako ke spolec¢ensky zddoucimu, avSak v rozporu nebo na okraji
soudasné politické & spole¢enské (konzumni) praxe. Nezbytnost svoji role vztahuji
neoficidlni vzdélavaci agenti k upostranovani svych témat oficidlnimi vzdélavacimi
agenty a k potlacovani jejich obsahu vétSinovym systémem. Neoficidlni vzdélava-
ci agenti legitimizuji svoji roli konanim dobra, pri¢emz toto dobro odpovidd jejich
subjektivni perspektivé.

S touto legitimizaci vstupuji do edukacni reality, aniz by byli pozvani oficidlnimi
vzdélavacimi agenty. Nemaji pevné, a hlavné témito aktéry schvalené kurikulum.
Prostredky jejich verejné pedagogiky jsou mnohdy od metod tradi¢niho vzdélavani
zcela odlisné. Lisi se uz tim, Ze vétSinou nebyly primarné designovany pro uceni.
Maji také mnohdy globalni charakter (webové stranky, socidlni sité, mezindrodni
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koncerty atd.).

Charakteristika neoficialnich vzdélavacich agentti v kontrastu s témi oficidlnimi
je patrna zejména v rezistentnim kurikulu, privlastnéni edukaéni reality, obrace-
ném mezigenera¢nim ucenf, v misedukaci a paradoxu kriti¢nosti a fluidni edukac-
ni realité.

Rezistentni kurikulum

Kurikulum neoficidlnich vzdélavacich agentt je ze své podstaty kritické, protoze
se utvari mimo kurikulum oficidlnich vzdélavacich agentti a v kontrastu k nému.
Obsah a cile verejné pedagogiky vychéazeji pfimo od neoficidlnich vzdélavacich
agent( a nejsou nijak regulovany (v ptipadg, Ze jsou obsah a cile v rozporu s legis-
lativou, miZe nastoupit apardt represivni, nikoliv viak oficialn{ vzdélévaci agenti).
Dal$im znakem rezistentniho kurikula je redukce. Redukce kurikula znamen4 zi-
Zeni obsahu subkultury ve verejné pedagogice. Redukce je podminkou transferu
védomosti, zde je v8ak spiSe nez didaktickymi divody vedena samotnou povahou
subkultur. Ideologie subkultury je jako celek pro $irsi vefejnost ¢asto neprijatel-
nd. Redukei dochdzi k volbé obsahu verejné pedagogiky, ktery miize byt prijatelny
v $ir§im spoledenském méritku. V kurikulu verejné pedagogiky subkultur se tedy

V7w

vétSinou nevyskytuji ideologie jako celky, ale jen jejich dil¢i ¢asti ¢i témata.

Vyvlastnéni versus privlastnéni edukacni reality

Se vstupem neoficidlnich vzdélavacich agentti do edukacni reality se miiZeme za-
myslet nad tim, zda dochazi k jejimu vyvlastnéni. V tradi¢nim vzdélavani jsou prvky
edukaéni reality vlastnény uéitelem (Freire, 2000). To znamen, Ze na strané ulitele
je formalni autorita, které je vzdélavaci proces podtizen. V tomto smyslu subkul-
tury ,vyvlastiiuji“ edukaéni realitu pattici oficidlnim vzdélavacim agentiim, avsak
bez jedné podstatné charakteristiky - bez formaln{ autority. V disledku tak miZe
eduka¢ni usili subkultury stat na okraji zajmu verejnosti, protoZe subkultura nem4
prosttedky, kterymi by recipienty ve svém eduka¢nim uisili udrzela. MazZe také dojit
k rovnocennému vztahu, kdy se subkultura a publikum ué{ od sebe navzijem. Do-
chézi tak ke kritickému reseni v dialogu, které Freire povazuje za nutny predpoklad
kritického my3leni (Freire, 2000). Pohled na edukaéni realitu jako na vyvlastnénou
neoficidlnimi vzdélavacimi agenty je pomérné radikalni. Neoficidlni vzdélavaci agenti
totiz nevstupuji do formalniho vzdélavani, nybrz vyuzivaji Siroky prostor mimo né.
Na nahrazeni instituce $koly de facto neaspiruji a do jeji edukaéni reality nezasahuji.
Spise si privlastiiuji edukaéni realitu, ktera ziistava ladem.

Neoficidlni vzdélavaci agenti tak bojuji své ,malé vzdélavaci valky“ a jsou repre-
zentantem ,guerillové pedagogiky“3 Guerillovi vzdélavatelé nejsou souéésti zddné

34 Guerilla je oznaceni strategie boje (s nimz je vSak spjaty i specificky typ bojovniki). Pojem ,gue-
rilla“ ve §panél$tiné znamena ,mald valka®“. Guerillu lze vymezit jako rozptylené valky vedené relativné
malymi jednotkami proti silnéjsimu neptiteli (Mares, 2004). Pojem guerilla je pfendsen i do dalsich
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hierarchické zaméstnanecké struktury, nedodrzuji pevné stanovené kurikulum
ani zpusoby vyuky, jejich charakteristikou je globalni rozptylenost. Podtrhnout
muZeme také jejich autenticitu v edukaénim procesu. Oficidlni vzdélavaci agen-
ti mohou byt ve vzdélavani neautenticti, napriklad kdyz ucitel, ktery md rasové
predsudky, u¢i multikulturni vjchovu. Neautentickd muize byt instituce $koly jako
celek, kdyz naptiklad objedn4 pro zéky vzdélavaci program o tfidéni odpadu, ale
sama odpad netridi ani k tomu nevytvari podminky. Neoficidlni vzdélavaci agenti
vstupuji do vef'ejné pedagogiky dobrovolné, z vlastniho presvédceni. Cile a obsah
verejné pedagogiky neoficidlnich vzdélavacich agentt jsou v souladu s jejich Zitou
realitou, jejich angazma v edukacni realité je proto autentické.

Uvedené aspekty neoficidlni vzdélavaci agenti napliiuji, a synonymem tohoto
pojmu by tak mohlo byt ,guerillovi vzdélavatelé®. V tomto textu vSak uzivime ter-
min neoficidlni vzdélavaci agenti, ktery lépe kontrastuje s oznac¢enim instituce sko-
ly jako oficidlniho vzdélavaciho agenta.

Témi, ktefi si edukaéni realitu ve verejné pedagogice privlastriuji, jsou ¢asto
jedinci ¢i skupiny spolefensky okrajové. Ve verejné pedagogice tak zazniva hlas
marginalizovanych, ktef{ mnohdy nevstupuji do dominantnich diskurst. Témito
minoritnimi skupinami mohou byt jak rtzné ideologické skupiny, tak i napfiklad
mladi lidé. Giroux upozoriiuje, Ze zejména mladi lidé potrebuji dostat hlas, aby
mohli sami sebe rekonceptualizovat jako aktivn{ ob¢any a pocitit vyznam ovliviio-
vani socidlnich a politickych otézek, které se p¥imo dotykaji jejich Zivotl (Giroux
In Epstein, 1998). Tim, Ze mladi 1idé vstupujido role ,ucitel“ ve vetejné pedagogice,
dochazi k obracenému mezigenera¢nimu uceni oproti tradi¢nimu vzdélavani.

Obracené mezigeneracni uceni

Oficidlni vzdélavaci agenti stavéji prevazné na tradi¢ni genera¢ni posloupnosti.
Vzdélavaci role je mimo jiné ddna vékem. Vzdélavatelé jsou Casto starsi nez vzdé-
lavani. Prestoze pedagogika bere v potaz uciciho se jedince ve vSech fazich Zivot-
niho cyklu, stdle prevladd vnimani mladych lidi jako pfedmétu vychovné vzdéla-
vaciho plisobeni (Smolik, 2010). U neoficidlnich vzdé&ldvacich agenti je piisobent
generaci ¢asto obracené. V subkulturach jsou zapojeni prevazné jedinci generacné
spriznéni. Ve zkoumané subkulture to byli mladi lidé, a predev$im mladi dospéli.
Vzhledem k tomu, Ze hlavni cilovou skupinou jejich vefejné pedagogiky je Siroka
verejnost, edukaéni aktivity mladych dospélych sméfuji i do generace jejich rodi¢t
a prarodi¢l. Mladsi se ve verejné pedagogice ¢asto snazi poucit starsi a smér mezi-
genera¢niho uceni je tak obracen oproti oficidlnim vzdélavacim agenttim.

Mezigenera¢ni uceni je v teoretickych pristupech nejcastéji spojovano s prostre-
dim rodiny, $koly, komunity a pracovisté (RabuSicovd, Kamanova, & Pevn4, 2011).

oblasti (guerilla marketing, guerilla art = street art, guerilla gardening atd.). Guerillova pedagogika je
zatim terminem slangovym, nikoliv akademickym.
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Neoficidlni vzdélavaci agenti nové prispivaji k ivahdm o mezigeneracnim uce-
ni v Sirokém verejném prostoru. Vefejnd pedagogika se ze své podstaty odehrava
ve vefejném prostoru a je potencidlné pristupnd vSem, coz je v kontrastu s uzavte-
nymi institucemi a preddefinovanymi cilovymi skupinami u oficidlnich vzdélava-
cich agentd. Timto vstupuje vefejnd pedagogika do procesu celoZivotniho uéeni,
protoze zasahuje vékové heterogenni skupiny v raznych prostredich. Pfispiva tak
k permanentni interakci mezi svéty ucenf a Zivota, kterd je akcentovana v soucas-
nych teoriich vzdé&lavani dospélych (Rabusicova & Rabusic, 2006).

Misedukace a paradox kriti¢nosti

Charakteristickym znakem soucasné edukacni reality je mnohost védéni
a problém pravdy, ktery tito samozvani ,ucitelé“ do celého procesu vnaseji. Kaz-
d4 subkultura nese ,,svoji pravdu” a ,svoje pojeti dobra“, a zapada tak do rozma-
nité postmoderni mozaiky. Nahlédneme-li na subkultury postmodernim zornym
uhlem, pak i jejich ,pravda“ muze byt zpochybnéna a ¢ini je podeztelymi z toho,
%e n&jakou pravdu produkuji (O'Donnel, 2003). Neoficidlni vzdélavaci agenty tak
muzZeme chapat jako uéitele ,dobra“i ,zla“ ve vefejném prostoru. To, Ze neoficidlni
vzdélavaci agenti mohou do verejné pedagogiky vnaset zkreslujici, manipulativ-
ni ¢ 12ivé informace, nazyvdme misedukaci. Misedukace je reprezentantem ,zla“
ve vzdélavani.

Verejna pedagogika subkultury funguje také jako reklama na jejich ideologii. Pa-
radoxem je tak jejich kritika dominantnich ideologii. Svoji ideologii totiz predavaji
nekriticky, nebo s malou mirou kritiky. Edukaéni ¢innost je také vyrazné agitac-
ni, nekritickd a manipulativni. V nékterych pripadech miZe obsahovat zkreslené
anepravdivé informace, a miiZe tak byt misedukativni. Paradox kriti¢nosti spociva
v extenzivni kritice druhych a minimalni sebekritice.

Fluidni edukacni realita

Oficidlni vzdélavaci agenti operuji ¢asto v ohrani¢eném eduka¢nim prostoru.
Tento prostor maze byt ohranicen specifickymi prostorovymi a ¢asovymi predély.
Ve skole mezi né patti napriklad chodba, kterd oddéluje prostor skoly od prostoru
tridy, ¢ zvonéni, které oddéluje ¢asové rdmce a ma symbolicky vyznam (Ka3¢ék,
2006). Neofici4lni vzdélavaci agenti vétinou nedisponuji takovymi predély.

V tomto smyslu maji neoficidlni vzdélavaci agenti moZnost svoji vefejnou pe-
dagogiku retézit jak v Case, tak i v prostoru. Edukaéni realitu fetézi sami neofici-
alni vzdélavaci agenti, kdyz provazuji fyzicky vefejny prostor a medidlni prostor.
Prikladem je prezentace a sdileni aktivit odehravajicich se ve vefejném prostoru
na webovych strankach. Tim vznikaji metaprostory verejné pedagogiky. Metapro-
story verejné pedagogiky nemuseji vytvaret jen sami neoficidlni vzdélavaci agenti.
Dalsi metaprostory verejné pedagogiky vytvareji neoficidlnim vzdélavacim agen-
tam napriklad masova média tim, Ze jejich aktivity a také obsah medializuji. Ze-
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jména ve zpravodajstvi na internetu probihaji interaktivni diskuse mezi ptijemci
téchto zprav. Vytvari se tak dalsi prostor verejné pedagogiky subkultury, ktery ne-
zlistava pristupny jen tém, kte¥ se ho zt&astnili v redlném prostoru (nap¥iklad ha-
ppening), ale i tém, kte¥{ o ném diskutuji v internetovych diskusich, pfeposilajf si
odkazy skrze socialni sité nebo o ném diskutuji pfed televizni obrazovkou. Takové
medializace se tématiim oficidlnich vzdélavacich agentt dostava vyjimecné. U ne-
oficidlnich vzdélavacich agentl staci pracovat s kontroverzi ¢i Sokovat, a otevreni
metaprostoru verejné pedagogiky je tim relativné snadno zajisténo.

Ve vySe uvedenych charakteristikdch tedy vyvstavaji specifika neoficidlnich
vzdélavacich agentl a jejich odli$nosti oproti instituci $koly. Jako o neoficidlnich
vzdélavacich agentech miZeme uvazovat i o jinych subkulturach a aktérech aktiv-
nich ve verejném prostoru. Pfiklad subkultury skinheads ve vefejné pedagogice
uvadi ¢lanek Lojdové (2014).
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Kdy? Noam Chomsky navstivil v éervnu 2014 Ceskou republiku, uvedl dvé obrovské
hrozby pro soudasné lidstvo: jadernou véalku a ni¢eni Zivotniho prostitedi. Rekl, Ze
poprvé je lidstvo blizko tomu, aby zni¢ilo podminky pro svij distojny zivot. To se
podle néj uz nyni déje pod vedenim téch nejbohatsich, nejsilnéjsich a nejvzdélané;j-
$ich stath svéta (Hyde Park Civilizace, 2014).

Environmentalni otdzky dnes neztistavaji jen v akademickych diskusich a u stoli
salénnich intelektudlti. Stavaji se otdzkami politickymi i vzdéldvacimi. V makroso-
cialni perspektivé a v rukou instituci do nich v8ak mohou intervenovat i jiné zajmy.
V této publikaci jsme nahlédli na environmentélni otdzky ,zdola“, perspektivou
subkultury freeganti. Pfedstavili jsme jejich Zivotni styl dobrovolné skromnosti, ale
zamérili jsme se predevsim na to, jak chtéji tento Zivotni styl $itit do vétS§inové spo-
le¢nosti. Identifikovali jsme tak jejich roli neoficidlnich vzdélavacich agentt. Free-
gani jsou samozvanymi ,uciteli“ v socidlni realité, kterou tak vyuzivaji jako realitu
edukaéni. Nebyli do edukaéni reality nikym pozvani a k edukaci ustanoveni, nebyl
jim vymezen obsah a cile vzdélavani, nebyly jim definovany ¢asoprostorové cha-
rakteristiky edukaéniho procesu, jak tomu je u oficidlnich vzdélavacich agentd, ty-
picky u instituce $koly. To v8e si ustanovili sami a vytvorili tak guerillovou edukaci.
Do edukacni reality vstupuji proto, Ze mainstreamova edukace podle nich nékteré
otazky upozaduje, ¢i primo zkresluje. Freegani z toho dtivodu vnaseji do verejného
prostoru vlastni edukaéni obsah. Je charakteristicky antikonzumerismem, a stoji
tak v protikladu k vét$inové spoleénosti, ktera byla v prvni kapitole vymezena jako
konzumni. Freegani predkladaji a kritizuji diskursy vyroby a spotfeby a ukazuji
k nim alternativni cesty. Je v8ak tfeba také podotknout, Ze jsou ¢asto sami ke svym
vzdélavacim obsahtim nekriti¢ti a prezentuji je jako ,jedinou spravnou cestu pro
vSechny®. Jsou tak zprostfedkovateli svoji ideologie, a tim se mohou stét stejnymi
strijci indoktrinace a misedukace, za jaky povazujf majoritni systém.

Cilem publikace neni snahy freeganti nikterak hodnotit, nybrz v §ir§im svétle in-
terpretovat, co mohou prinédset do vefejného prostoru. Freegani jsou ur¢itym indi-
katorem spole¢enskych promén. Ukdzalo se, Ze spolefenské zmény se promitaji také
do edukacni reality, ve které nariistd vyznam nejen novych edukacnich prostredi
a médif, ale i aktérii vzdélavani. V soucasnosti to neni jen $kola, kterd ma monopol
na vzdélavani. Do vefejného prostoru vstupuji samozvani vzdélavaci agenti, ktet'i
disponuji atraktivnimi prostfedky k edukaci. Vyuzivaji webové prostedi a oblibe-
né socialni sité, zasahuji do volnoéasovych aktivit nej¢astéji spojenych s kulturou
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a celkové okupuji verejny prostor pro svoje edukaéni aktivity. Formalni vzdélavani
je pro né uzavrené, avsak oproti tomu operuji v obrovském prostoru informalniho
uleni, ve kterém lidé travi vét$i mnozZstvi éasu neZ ve formdlnim vzdélani a které
neni omezeno $kolni zdi, dennf dobou ani vékem ztcastnénych aktért. Vzdélavani
se tak prolina s kazdodennim Zivotem, nenf ohrani¢eno ¢asové ani prostorové. To
je vyzva pro dal$i zamysleni nad socidlni a edukaéni realitou ve spolecenskych vé-
déch, jejichz interdisciplindrni spoluprice mtze vést k tomu, abychom lépe chapali
svét, ve kterém Zijeme. Predmétem dalsiho vyzkumu se mohou stit aktivity jinych
netradi¢nich vzdélavacich aktéra ve verejném prostoru ¢i vysledky a efekty tako-
vych aktivit.
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21:00 - Perpetuum

Monday vibes (reggae,

Jahnal (uk) Ramon Ramirez, Ja

a hosté (infostanek + ochutnavky)

17:00 - Pelech

19 nm Pelech

over Knives/
o

15 nu Sklenénélouka Mrslogalene

ou a diskuzi na téma
| prﬁz’&uv&u dumﬂawuatlngu Kulturni Kolektiv

2 m) rpetuum
~ Monday vibes - Richie, Jahly soul, Dj Amma
a hosté (infostanek + ochutnavky)

17:00 - Pelech

Spoleéné vafeni - nahrazky vajec + Pfednaska -
Kriticka reflexe hnuti za osvobozeni zvifat -
Lukas Borl, Alerta

Promitani filmu Earthlings/ Pozemstané

16:00 - Masarykov: ce/ Kapucinské namésti

- filmy -

18:00 - Pelech

Promitani - Vsichni mozni sbéradi a ja - Pelech
20:00 - Vegalité
KONCERT na podporu festivalu (HC, alt-rap)

- Skywalker, Got a wolf, Potmé

15:00 - Sklenénd louka - Mistogalerie

Blok prednasek -
Syrova veganska strava (RAW)
stravé, Jidlo neni

) |V MER juniorkach 3000m na dréze)
&em z voIné pfirody si miZeme pochutnat? -
lasta Hiinkova

y jidel a ochutnavky

Ami k ucténi jejich pamatky na Mohylu miru) +
déni o Utrapach koni ve valenych obdobich

nday Vbes Jahly sound, Mad Memba,
an.di (infostanek + ochutnavky)

17:00 - Vegalit

Prednaska + Exhibice - Veganstvi ve sportu

Jan Miiller (Mistr svéta WKA 2003)

promitani filmu Vegan Fitness - Built Naturally/
Fitness - pfirozené budovani postavy

16:00 - Masarykova ulice/Kapucinské namési
promitani filmu Earthlings/ Pozemstané
Prednaska + diskuze: Freeganstvi, Dumpster
divinig, DIY (Food Not Boms Brno) + Promitani
muzikélu Surfing the waste/ Zasurfovat si

v odpadcich

19:00 - Pelech
Promitani - kratké filmy - Truth or dairy (21 min),
FNB Melbourne (7 min), Ostrov kvétin (13 min),
Our daily bread (5 min), Vegan Black Metal Chef
adalsi

rty - vystavy - gastronomie - sport - spole¢enské akce

16:00 - Clubwash

- Povidani s maminkou o Zivot& s malym veg*nem -

Mgr. Jitka Pydychova Urbanova

- Promitani - Nejlepsi feg, jakou kdy uslysite -
Gary Yourofsky

-Vegansky spolegensky veder — DIY veganské
ochutnavky (VsV)

11:00 - park LuZdnky

Béh proti krutosti — 3 km pobé&Zzi i Jana Rajova
(2. misto v MCR juniorkach 3000m)
| Prednaska - Ber slepici a béz - Michal Kolesar

Prednaska - Nevyhazuji, kde nemusim -
Martina Malinova + promitani - No Impact Man
Monday vibes - Papa Emys, Dr. Locks, Dj Mehdi
Lionesl, Dj Mirror (infostanek + ochutnavky)

|Spoleéné vareni - nahr:

miécr
+ debata "Pro¢ jste se rozhodli stét se veganeml
diskuze o

Masarykova ulice/ Kapucinsk

Promltém filmu Earthlings/ Pozemstané

20.00 - Vegalité

KONCERT - ukonéeni festivalu
Boredom (A), Images (D),
Geraniiim (F) a Gattaca (CZ)

1. nora - 1. bfezna - Brno

»Veganské Brno*
F‘rezemace veganskych pokvmﬂ

i a kavaren,
webovych stranek festivalu. (Rsblo, Spolek,
Kupé, Avatar, Zdravy Zivot, Era, Falk, Avia,
bistro Franz)

13. Gnora - 1. bfezna — Clubwash

Vystava"Daruj Zivot mrtvym domum™
Kultumi Kolektiv (KulKol)

Sklenéna louka - Mistogalerie, Kounicova 23 / CLUBWASH::Brno, Stara 27 / VEGALITE, Slovakova 10 / Perpetuum, Rooseveltova 9
Kupé, Veveri 34 / Rebio, Mecova 2 / Spolek, Orli 22 / bistro Franz, Vevefi 14 / Era, Zemédélska 30 /
Falk, Gorkého 12 / Avia, Botanicka 1 / Avatar, Mendlovo namésti 10 / Zdravy Zivot, Jaselska 8

DIY festival je bez sponzori, nevydéleény a je post:

€isté na dobr

é bazi. Lidé, ktefi jej pofadaji, se jiz nékolik let ve

svém volném ¢ase zabyvaji propagaci tohoto zdravého a etického Zivotniho stylu spole¢né s osvétou o ochrané zvirat.

Kolektiv pro zvirata (KPZ Brno), infoshop Pelech, Kulturni Kolektiv (KulKol) a Food Not Bombs (FNB Brno)

Pfiloha 1. Program Veganfestu.
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Mgr. Katefina Lojdova, Ph.D. (nar. 1984), vystudovala obor
Socialni pedagogika a poradenstvi na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity v Brné. V ramci doktorského studia
na téze fakulté se zabyvala vyzkumem subkultur skinheads,
punks a freeganl. Nyni pusobi na katedie pedagogiky
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Kromé vyuky
se vénuje vyzkumu socialnich jevi a procesu ve skolni tiidé.
Zaméfuje se predevsim na kvalitativni vyzkum.
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Z recenznich posudku

~Mimofddné prinosnd je konceptualizace aktivit freeganu jako aktivit edukacnich.
Zde autorka pohlizi na subkulturni déni zcela novou optikou, ukazuje freegany
jako aktéry neformdlnich vzdéldvacich procesu, které jsou orientovdny jak dovnitf

subkultury, tak navenek, smérem k verfejnosti.” Klara Sedova

»~Autorka predlozené publikace nejen vhodné zvolila téma a vénovala mu velké
mnozZstvi ¢asu, ale zdroven je schopnd s tématem dobre pracovat - nechybi ji jak
myslenkové, tak tvirci schopnosti. Na mnoha mistech dokdze skvéle analyticky
rozebrat problém a polozZit otdzky, které tim ¢i onim zplisobem vedou k jeho
reseni.” Bohuslav Binka

~Kniha md predpoklad stdt se vitanym zdrojem informaci nejen pro pedagogy, ale
i pro dalsi zdjemce z fad odborné verejnosti. Md také potencidl zaujmout studenty
ilaickou verejnost, nebot text je zpracovdn prehlednou a ¢tivou formou.”

Dana Knotova
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