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The study focuses on teaching Latin medical terminology based on the theory of language for special
purposes and the theory of a discourse community. It underlines the fact that the teacher should be seen
as a specialist at medical faculties. Latin medical terminology is described as language for special pur-
poses, which means that it has its own grammar and vocabulary. The teaching has to be practical, based
on work with authentic medical texts written by doctors. Students need to know why they are required
to study Latin. The study presents new emphases in the teaching of grammar.
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Cilem tohoto sdéleni je nastinit pohled na vyuku latinské 1ékarské terminologie,
formulovany na z4kladé teorie diskursniho spoleéenstvi a na zdkladé autorovych zku-
Senosti.

Vymezeni termini

Uvodem je tfeba zdiiraznit, Ze vyuka latinské lékat'ské terminologie nepfedstavuje
vyuku vyseku klasické latiny s pozménénou (specializovanou) slovni zdsobou; latinska
lékatska terminologie! pat#{ do skupiny tzv. language for special purposes (LSP),> tedy jde
o funkéni komplexni dtvar, majici nejen dominantni slozku lexikalni (tj. terminolo-
gii), ale té% specializovanou gramatiku (tvofenou prevaZné gramatikou latinskou, ale
E4stedné té Yeckou) a svijj diskurs, v ném? se uplatiiuje.

Diraz na diskurs a vioimani LSP jako jeho soucasti a zdroveil nastroje vede k sir§imu
a predevsim otevienéjsimu vnimani latinské lékarské terminologie. Této skute¢nosti
je tfeba prizplsobit i jeji vyuku, jak dolozime niZe.

Pokud pojiméme latinskou 1ékarskou terminologii jako LPS, je tfeba zminit tzv. dis-
kursni spolecenstvi (discourse community). Tento termin je vytvoten analogicky k termi-

1 Zakladni monografif o 1ékatské terminologii je préce I. Bozdéchové (BozpECHOVA 2009).
2 BliZe kupt. viz NEKVAPIL (2002: 117-132).
3 Touto problematikou se systematicky zabyvala Svétla Cmejrkova (1950-2012, obr. 1); termin odkazuje

mj. k Foucaultovi, Rortymu a Wittgennsteinovi (CMEJRKOVA 1999: 22) a své koteny ma v pragmatické filosofii
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nu jazykové (Fecové) spolecenstvi (speech community), které sdruzuje mnozinu mluvéich
téhoZ narodniho jazyka. Diskursni spolecenstvi si ¢lovék vybird podle své zajmové
a profesni orientace.* Oproti tomu k jazykovému spolecenstvi patfi jedinec od naroze-
ni a postupné si osvojuje jeho normy. Diskursni spoleéenstvi je dnes predev$im soci-
olingvisticky termin, ktery prochéz{ nap¥i¢ jazyky a kulturami (communication across
languages and cultures);> spoleény zdjem mizZe do jednoho diskursniho spoleenstvi
sdruzovat ¢leny riiznych spoleéenstvi jazykovych (¥e¢ovych). Cmejrkova v navaznosti
na Swalese formuluje obecné funkce diskursniho spolecenstvi: diskursnf spole¢enstvi
si vytvari svij jazyk, psany i mluveny.

V pripadé latinské 1ékarské terminologie jde o jeji zasazeni do 1ékarského diskursni-
ho spolecenstvi, event. do diskursniho spolec¢enstvi lékarské fakulty.

Obr. 1: Lingvisté zabyvajici se teorif diskursu a lékat'skou terminologii: zl. Ivana Bozdé-
chovi, FrantiSek Dane$, Svétla Cvlmejrkova'l.6

Diskursni uvazovani ve vyuce latinské lékarské
terminologie

Vyucujici latinské 1ékar'ské terminologie je ¢lenem/¢lenkou diskursniho spolecen-
stvi dané lékarské fakulty, tj. je soucésti ir§tho tymu odborniki, a to vedle dal$ich ne-
1ékatt jako jsou biologové, farmakologové, antropologové, chemici atd. Zdkladem této
diskursivity jsou mezidstavni spoluprace spo¢ivajici v konzultacich latinara s 1ékari,

7V o

kupt. pokud jde o vyklad vyu¢ovanych termind, v Giasti lékard a latinda na spoleé-

jazyka; obecné anglosaska teorie diskursu ,,sméfuje k uchopeni textotvornych postupt v interakénim ram-
ci“ (EMEJRKOVA 1995: 57).

4 CMEJRKOVA (1999: 22).
5 CMEJRKOVA (1995 55).
6 http://www.cas.cz/sd/novinky/hlavni-stranka/vyznamenani-danes-a-raska.html
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nych projektech (Compact, Impact), spole¢né publikaéni aktivité,’” v korekturach od-
bornych textti pro 1ékarské fakulty a fakultni nemocnice. Pfi této préci se latinafi mno-
hé nauéi a ziskané zkuSenosti mohou vyuzit ve vjuce nejen po strance obsahové, ale
hlavné po strdnce metodologické (tj. na co klast ve vyuce diraz s ohledem na frekvenci
daného jevu).

Potfebnost uvedenych aktivit formuloval olomoucky lingvista S. Sedld¢ek (1919~
2002, obr. 2):® ,Uéitel kromé jazykové praxe musi pronikat do jednotlivych oborti
mediciny.“ Jak podotyka Kébrt,* cilem klasického filologa pochopitelné neni suplovat
odborné predméty. Studenti nicméné sami poznaji, ze uéitel pouze necituje slovnikové
definice, ale Ze hovori na zdkladé vlastni zkuSenosti a znalosti, které ziskal pti konzul-
tacich s odborniky, pti pitvach, pfi samostudiu atd.

Obr. 2: Olomoucky lingvista Stanislav Sedlacek.”

Vyuka latinské 1ékai'ské terminologie jako LSP

Vniméni latinské lékatské terminologie jakoZto Gtvaru odlisujictho se od klasické
latiny (v&etné& toho, jak ji vyucovat) mé dlouhou tradici, v rémci ni% jiZ zmitiovany
S. Sedla¢ek roku 1962 prohlasil, Ze ,nevystac¢ime jiz s tradiénimi metodami, jejichz uzi-
vani by nas vzdalovalo od oboru, pro ktery latinu péstujeme, ale navic by ji zbavovalo
Zivotného obsahu, ktery je dtleZitym ¢&initelem aktivizace prace posluchace (...) Jiny
cil upottebitelnosti latiny z hlediska mediciny nas vede k hled4ni novych, netradi¢nich
vyucovacich metod.“?

7 Kupf. autor tohoto textu spolupracuje se soudnimi lékafi na rtiznych tématech: NECas - HEJNA
(2009), NEGAS - HEJNA (2011), NEGAS - HEJNA (2012).

8 K osobnosti S. Sedla¢ka viz jemu vénovany sbornik Laudatio brevis; KouckaA (2004).

9 SEDLACEK (1962/63: 61).

10 KABRT (1963: 299).

1 KouckA (2004:1).

12 SEDLACEK (1962/63: 61).
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Skutecnosti, Ze je latinska 1ékarsk4 terminologie LSP, je t¥eba prizptsobit i jeji vyu-
ku. Ta tedy musi vychézet z redlného stavu uzivani latiny na lékarské fakulté a ve zdra-
votnictvi obecné, z potfeb budouciho lékate a z potfeb diskursniho spole¢enstvi, nikoli
z predstav klasického filologa o klasické latiné. Poznavani redlného stavu uzivani lati-
ny by mélo byt latinid¥ovou povinnosti.

Je tfeba neustédle mit na mysli, Ze student lékarské fakulty chce byt lékarem, ne filo-
logem, a Ze Ustavy jazykt pii lékar'skych fakultdch nejsou kmenové pracovisté klasic-
ké filologie na filosofickych fakultich, ale ,servisni“ pracovisté pro lékatskou fakultu
a fakultni nemocnici.

Cil vyuky latiny

Jednim ze zadkladnich prvki vyuky latiny je vzbuzeni védomi ve studentech, Ze lati-
na je uzite¢na, prakticka a ze ji budou ve svém studiu i v profesnim Zivoté potfebovat.
Mnoho studentt a pak 1ékar totiz chova k latiné averzi, kterd je zptisobena predevsim
proto, Ze studenti nevédi, pro¢ se ji u¢i. Zejména gramatika jim prijde jako samotcelna.
Hned na zaddtku kursu je tedy tfeba studentim predstavit Sirokou paletu autentic-
kych materiald, kde se latina pouziva.

G180 Adenocarcinoma caeci. metastases ad hepar

19  Carcinoma rectosigmoidei et metastases ad hepar

C787 Metastases ca coli sigmoidei ad hepar

C787 Metastases tumoris ad hepar

C798 Metastases ad hepar et os femoris | dx . pelvis | dx

C439 Stp excisionem melanomatis genus |. dx /2006/ generalisatio - ad hepar et pulmones
C788 Turegionis subhepatalis ad hepar penetrans, metastases hepatis

183 Carcinoma flexurae hepatalis ad hepar percrescens inoperabile, metastaticum

C787 Metastases tumoris ad hepar S6/7

K769 Tumor reginonis subhepatalis, cum metastasi ad hepar v.s.

Obr. 3 Ukdzka autentické zdravotnické dokumentace.

Gramatické vyklady je tfeba neustale prokladat praktickymi ukdzkami autentické
lékat'ské dokumentace, tvotené lékati (obr. 3, 4, 5), aby studenti pochopili, Ze latina
uzivana v odbornych predmétech a posléze v klinické praxi je opravdu stejn jako lati-
na v hodinach latiny.

13 Jetfeba predeslat, ze nemd smysl ptat se, zda je tfeba latinu vyucéovat. Argumenty pro oba protistojné
nazory lze nalézt vZdy, protoZe néktera pracovisté pouzivaji v dokumentaci vyhradné ¢estinu a jind vyhrad-
né latinu. Nutno vSak podotknout, Ze odpurci latiny pokladaji kolokaéni terminy typu kominutivni fraktura
diafyzy humeru ¢i postnatdlni maturace myokardu za ¢eské terminy a ponékud nezohlednuji, Ze znalost nék-
terych termint a predevsim reckych slovnich zdkladd, afixti atd. ziskali pravé ve vyuce latinské 1ékarské
terminologie.
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5622 Stp._osteosynthesim fracturae diaphyseos tibiae - UTN 2008
K800  Appendicitis phlegmonosa retrocaecalis.

D131 Atonia ventriculi st.p. resectionem ventriculi subcardialem propter leiomyoma
55250  St.p. osteosynthesim fracturae partis distalis radii dx. (28.12.10)

Obr. 4: P1i vykladu tzv. feckych deklinaci je tfeba ukazat i jejich praktické uziti.

Obr. 5: Pfi vykladu genitiva 3. deklinace je tfeba ukazat i jejich praktické uziti.+

Student musi mit pocit ii€elnosti vyuky latiny, jak uvedla® J. Paroubkovi koncem 60.
let v recenzi Sedla¢kovy knihy, ¢eho? lze dosdhnout mj. ndzornosti (tj. pomoci moder-
nich informaénich technologii, co? ptedstavuje samostatné velké téma).

Koncepce ucelové vyuky lékarské latinské terminologie

Je tfeba udit Gcelové a na zdkladé znalosti praxe a nelze kopirovat klasickou struktu-
ralni/strukturalistickou gramatiku. Je nutné reagovat na ,,pozadavky trhu®, kupt. kon-
zultovat s anatomy, v kterych gramatickych jevech studenti chybuji a na co je tfeba se

14 Dle CiHARA (2003: 426).
15 PAROUBKOVA (1968/69:190).
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pri vyuce zamérit.** Anatomové kontroluji vjukové materily a dopliiuji je. Pfipomin-
ky uzivateld latiny jsou pro latinate nepostradatelné. Jde o to, aby nebyly vyucovany
terminy zastaralé ¢i dokonce neexistujici, aby se netratil kontakt s realitou a aby se
latina nestala sterilnim néstrojem izolovanych strukturalistickych cviceni.

Jako ptiklad, kdy vyuka trochu zaostava za ,,poptavkou”, 1ze uvést vyslovnost latin-
skych termind. Latinfi védi, Ze vyslovnost je vlastné véc konvence. Nicméné ,,chyby*
ve vyslovnosti se mnohdy lékarim jevi jako vétsi chyby nez chyby gramatické. Presto
se nevénuje pozornost vyslovnosti v takové mite, jak by bylo t¥eba (viz obr. 7).

Kliniky vétsinou zrusily latinu tehdy, kdyz se uz 1ékafi ztratili v mnozstvi padovych
koncovek: , Latinu jsme zrusili, protoZe asem se latina zménila v parodii na latinu.” -, Kdy?
nevite koncovku latinsky, napiste to Cesky celé. Jde o to, Ze studenti nedokazou oddélit du-
lezité gramatické jevy od téch nedilezitych a misto jednoduchého gramatického zakla-
du (ktery tedy m4 obsahovat jen nékolik algoritmiy), ktery by pak v profesnim Zivoté
pouzivali, si pamatuji véci nepodstatné.”

Je tedy tfeba hierarchizovat dilezitost jednotlivych lingvistickych jevii z hlediska
dilezitosti nikoli pro klasického filologa, ale pro lékate.

Tato hierarchizace musi probihat na zakladé analyzy redlného stavu uzivani latiny
a komunikaénich potfeb v mediciné. Zdkladem je studium anatomickych atlast a 1é-
karské dokumentace, coZ je dnes snaz$i nez kdykoli predtim diky praci K. Porizkové
a M. Blahu3e (viz jejich referat v tomto sborniku). Ziskdn{ velkého mnoZstvi autentic-
kych textd predstavuje prilomovy po¢in ve vyvoji vyuky lékarské latiny.

Autentické texty (obr. 3, 4, 5) pro nas maji nékolikery vyznam: dokazuji studentiim,
Ze se latina opravdu pouZiva a Ze dany gramaticky jev realné existuje, tj. ze neni pouze
zalezitosti akademické latiny; texty tvori korpus pro testy a cvi¢eni; diky nim lze pro-
vést analyzu frekvence gramatickych jevd a termint, coZ se vSe odrazi ve vykladu.

Vniman{ lékarské latinské terminologie jako LSP neznamena likvidaci gramatiky;
gramatického modelu se nelze vzdat, ale d4 se funkéné redukovat pro potteby LSP.
Kazdy gramaticky jev je tfeba demonstrovat na autentickém materidlu - nejlepsi a stu-
dentfim nebliz$i jsou Cihakovy uéebnice anatomie a je vhodné predstavovat studen-
tam klinické zpravy s latinskymi diagnézami. Student musi védét, pro¢ se ktery jev uc¢i
(srov. obr. 4).

Jak jiz bylo uvedeno vySe, ,ndzornost by tedy méla prostupovat vyuku medicinské
lating;*® je tedy vhodné demonstrovat pomoci obrazki nejen gramatické jevy, tj. v 1é-
karské dokumentaci, ale téz ozfejmit slozité, tézko predstavitelné klinické terminy*
(kupt. ascites, emphysema pulmonum), aby nenastal p#{znak flatus vocis.

Konkrétni podoba redukované gramatiky

Zde uvadime jevy, které je vhodné na zakladé redlného stavu soucasné latinské 1é-
karské terminologie vyloudit z klasického strukturalniho pojeti vyuky latiny ve pro-

16 Vyukové materidly (véetné syllabil) pro jednotlivé vjukové programy je t¥eba vytvaret v souéinnosti
s odborniky z kmenovych pracovist (stomatologie, oéni 1ékatstvi, porodnictvi, rehabilitace).

17 Prikladem muzZe byt kupt. snaha studentt sklotiovat neexistujici pluralové tvary rtiznych vyjimek
na tkor kupt. spravného spojovani substantiv a adjektiv (*crus posterior).

18 SEDLACEK (1962/63: 61).

19  NEeéas (2008).
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vevys

spéch vyuky jevi dtleZit&jsich (viz niZe):>°

1. Vyloudeni dativu a vokativu (dfiraz na nominativ a genitiv).

2. Vylougeni vyuky pravidelného stuptiovani adjektiv (o to vétsi diraz kladen na stup-
Hovéani nedplné a nepravidelné, viz niZe).

3. Vyloudeni vyuky trojvychodnych adjektiv 3. deklinace.

4. Vylouceni systémové vyuky sloves; slovesné tvary v receptute probirdny lexikalné.
5. Vylouceni vzoru animal coby zbyte¢ného, nazev rete probiran jako vyjimka.

6. Planujeme vylouceni systémového vykladu i-kment 3. deklinace substantiv z tohoto
divodu: nazvy typu pars a auris maji nominativ plurdlu dle konsonantického vzoru
tumor a nemnoho dtleZitych plurélovych genitivnich tvard (ossium, partium, dentium,
aurium, unguium, testium) lze uvést jako vyjimky. Nazvy pelvis, mors, mons, pubis v plu-
ralu neexistuji a vedle toho si studenti pfi pfilisném zdiraznovani i-kmend naopak
chybné zafixuji genitivni -i- a vytvareji tvary nominativii *auries, *denties, *dentia a ze-
jména *ossia, coz vede k negativnim reakcim ze strany anatomd.

7. Cislovky probirdny hlavné lexikélng, velice vhodny p#{stup uvadéji D. Svobodova
a M. Vejrazka.

Nové darazy ve vyuce latinské 1ékaiské terminologie

Uvedenymi redukcemi ziskany &as je t¥eba vyuZit na procvic¢ovani potfebnéjsich (frek-

ventovanéjsich) jevi, a to:

- Vétsi,drilovani“ gramatickych jevi, které studenti vice pottebuji, jak dokla-
daji pozadavky lékati a analyza autentické dokumentace, a to jsou adjektiva
3. deklinace, nepravidelné a netiplné stupilovani a substantiva tzv. 3. deklina-
ce Fecké. Zejména jde o spravné spojovani substantiv a adjektiv, tj. o znalost
rodd substantiv, jak upozortuji anatomové (viz obr. 6).

- Nékolikan4sobné vétsi prostor pro procvi¢ovani ,spravné“ (v Ceské republice
normalizované stfedovéké) vyslovnosti a pravopisu terminti z riiznych oblas-
ti 1ékatstvi (viz obr. 7).

- Vétsi prostor pro vyklad a procvi¢ovani slovotvorby, tj. analyzy derivata
a kompozit s porozuménim, tvorba téchto terminii (z ni vyplyvajici vétsi
dtiraz na studium feckych slovnich zaklad). Jde o kapitolu, kterou budou
potfebovat i studenti, ktefi nebudou nepouzivat latinské padové koncovky,
ale terminy morfologicky adaptuji do ¢estiny s ponechanim latinského nebo
teckého zakladu. V pripadé slovotvorby se kladou vétsi pozadavky na uditele,
protoze slovotvorba se na filosofickych fakultach neuci.

- Cetba autentickych textfi: diagnézy z autentické zdravotnické dokumentace
(zpréavy, propoustéc listy, ohledact listy, pitevni diagnézy atd.), anatomické
ndzvy z anatomickych uéebnic, pokud mozno s obrazky.

20  Nazory jsou formulovdny na zdkladé ¢asové dotace pro vyuku latinské lékafské terminologie
na Lékarské fakulté UK v Hradci Kralové.

21 Je vSak tfeba zminit studentiim zubniho lékafstvi kolokaéni spojeni caries pulpae proxima.

22 VEJRAZKA - SVOBODOVA (2006: 290).
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Obr. 6: Uk4zka cviceni zaméfeného na adjektivni paddové koncovky.?

VOIAW SVLINILV'T

Obr. 7 Ukdzka moznosti procvicovani pravopisu v prostredi Moodle.

Zavér

Interdisciplinarita a otevieni se opravdovym jazykovym potfebam lékatského dis-
kursniho spoledenstvi je pro budoucnost vyuky latinské 1ékarské terminologie nut-
nost pfimo existencialni.
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RESUME

Autor predstavuje pohled na vyuku latinské lékar'ské terminologie, zaloZeny na zakladé teorie
diskursniho spole¢enstvi a teorie LSP. Latinu pojima jako LSP, tedy ttvar se specializovanou
gramatikou a slovni zdsobou. Duraz je kladen na koncipovani vyuky na zdkladé analyzy real-
ného stavu uzivani latiny v 1ékafstvi a na praci s autentickou lékarskou dokumentaci a uceb-
nicemi anatomie. V zavéru je formulovana konkrétn{ redukovana podoba vyu¢ované gramatiky
a jsou shrnuty nové diirazy ve vyuce latinské 1ékarské terminologie.
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