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EDITORIAL

Publikdcia Mésto: Promeénliva ne/ samozreggmost nadvizuje na rovhomen-
nu konferenciu, ktora sa konala na konci novembra 2007 v Brne na
Fakulte socialnich studif Masarykovy Univerzity. Konferencia poskyt-
la priestor pre stretnutie vyskumnikov, prednasajicich a studujicich
geografie, socioldgie, psycholdgie, architektury, humanitnej environ-
mentalistiky, etnolégie a antropolégie z Ceska a Slovenska, ale aj
»neakademikov®, ktori nad mestom dennodenne uvazuju v ramci
svojich profesii. Prave touto pestrost’ou prednasajucich a ucastnikov
stretnutie naplnilo pévodny zamer, s ktorym bolo iniciované. Jeho
cielom bolo postavit’ vedl'a seba odlisné pohl'ady na mesto ako pred-
met studia rozlicnych odborov. Do velkej miery sme ako jej orga-
nizatorky vychadzali z pocitu nedostato¢ného prehladu a mozno
1 priestoru pre lokalnu diskusiu o rozdieloch i podobnostiach v tradi-
cidch jednotlivych disciplin, ich slovnika a moznosti ne/porozumiet’
si navzajom. Vicsina vedeckych podujati je bud’ tematicky uzsie vy-
medzend, alebo diskusia o meste a jeho skumani prebieha v ramci
konferencie jediného odboru, ktory poznavanie mesta prijima ako
jednu zo svojich tém, ¢i dokonca subdisciplin. Cheeli sme preto ziskat’
presnejsiu predstavu o tom, ako s tymto pojmom narabaji rozli¢ni
experti, aké vyznamy nadobuda v sic¢asnych vyskumoch v ¢eskom
a slovenskom prostredi, i o tom, aké problémy vidia vyskumnici ako tie
,,podstatné® pre vlastné badanie. Podobny prehl'ad chapeme ako nedo-
cenitel'né poznanie pre kohokolI'vek, komu mesto — i pojem mesta
samotny a jeho studium v ramci vednych odborov — pripada ako fasci-
nujuca kombinacia ,,samozrejmosti®, ,,nejasnosti a ,,premenlivosti®.

Publikacia Mésto: Promeénliva ne/ samozrgmost zaroven svojim charak-
terom do istej miery presahuje zbornik konferencnych prispevkov.
Obsahuje totiz len vybrané texty spomedzi vsetkych tych, ktoré
na konferencii zazneli. Vyber viedla najma snaha ponuknut’ vedla
seba perspektivy, ktoré poukazuji na niektoré dlhodobo diskutované



EDITORIAL

problémy javiace sa ako $pecifické pre jednotlivé odbory. Zozbiera-
né prispevky sa nasledne prirodzene rozdeluji na dve zakladné sku-
piny. Na zaciatok publikacie su zaradené texty venované niektorym
konceptualnym a metodologickym problémom, ktoré autori ¢i au-
torky povazuju za podstatné pre uchopenie stidia mesta vybranou
disciplinou. Druha cast’ publikacie prinasa niekolko kapitol, ktoré
sa opieraju o konkrétne vyskumy a data.' Bolo by naivné domnievat’
sa, ze reprezentanti jednotlivych disciplin pondkli presny vhl'ad do
vlastného odboru a poukazali na tie najzasadnejsie témy, ale i vnu-
torné Stiepenia ¢i deliace linie alebo prepojenia na ostatné discipliny.
Zozbierané texty sa venuju vybranym problémom. Jednotlivé kapi-
toly dokonca stoja samé za seba a si uzavretymi celkami, ktoré je
mozné ¢&itat’ zvlast’. Ich stretnutie v jednej publikacii ale prinasa zau-
jimavy efekt — ukazuje na ideové prepojenia a tradicie (ztejmé napri-
klad z literatury, na ktord odkazuju), ktoré prechadzaju skrz discipliny.
Na druhej strane je badatel'né, Ze to, ¢o jedného autora ¢i autorku
trapi a co povazuje za zasadny fenomén, ktory vyzaduje diskusiu ¢i
dokonca riesenie, zostava pomerne neproblematickym javom pre vy-
skumnika/vyskumnicku sledujucu odlisnu tradiciu. Vetime preto, ze
Citatel’ /ka uvita kolaz, ktora vznikla z diskusie pocit’ovanej ako po-
trebnej jej Gcastnikmi, a prijme jej vyzvu, ktora spociva v kladenf si
otazky, aké zobrazenia a chapania miest je mozné objavit’ v jednot-
livych disciplinach i aké je ich vzajomné prepojenie. Publikacia tak
posluzi nielen ako ozivenie diskusie, ktora prebehla pred rokom na
Fakulte socialnich studii MU, ale snad’ bude zaujimava i pre ostat-
nych citatelov, ktorf sa konferencie neztucastnili. Napriklad pre tych,
ktori a ktoré sa sami venuju vyskumu mesta alebo o nom hovoria
v ramci svojej vyucby ¢i Stadia a zide sa im pohl’ad na vybrané prob-
lémy spojené s dnesnym skimanim miest v ceskom a slovenskom
prostredi. Spracovanie tém pritom, domnievame sa, neodrad{ ani ¢i-
tatel'ov-neodbornikov, a naopak im ponukne nové pohlady na mesto
1ich vlastny kazdodenny zivot v niom.

editorky

1 Nie celkom obvyklé, a preto i celkom potesujice je, Ze sa v nich najcas-
tejsie ako priklad ¢i ako miesto, kde vyskum prebehol, objavuje Brno.
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CIZINEC V IDEALNI SPOLECNOSTI!
Barbora Vackova

Institut pro vyzkum reprodufce a integrace spolecnosti (I117R1S),
Fakulta socidlnich studii Masarykovy univerzity, Brio

Abstrakt

Tento text se zabyva méstem jako spolecenskou strukturou, ve které
vznikaji kulturni inovace. Z tohoto hlediska je mésto mistem stfett
raznych podnétd, z nichz pak vychdzeji promény hodnot, norem
ivztaht. Je mistem, kde vznika ,,pokrok® a kde tento ,,pokrok® na-
byva raznych vyznamu. K témto inovacim dochdz{ mimo jiné proto,
ze se zde mohou stietavat a prolinat puvodné cizorodé prvky. Cizi-
nec jako metafora i jako redlny aktér je soucasti méstského prostie-
di. V prvni ¢asti textu jde o konceptualizaci ,,utopie® (zejména na
zakladé textd Kumara a Mannheima) jako zptusobu popisu idealni
spolec¢nosti, ve kterém podoby mésta hraji vyznamnou roli. Ve dru-
hé casti se pak zabyva ne/pfitomnosti cizince v téchto zobrazenich
idealnich spolecnosti. Jde o analyzu klasickych textt: Moreovy Urgpie,
Campanellova Slunelniho stitn a nakonec Fourierova teoretického
konceptu socidlniho uspotadani tzv. Falangy.

,»Meésto® neni pouha fyzicka struktura. Méstem nejsou pouze ulice,
budovy, parky, ale také lidé v ném zijici. Je to také oznacenf jistého
typu spolecenstvi, specificka sit’ socidlnich vazeb. Je tedy tfeba mit
na pameéti, ze pokud budu v nasledujicim textu uzivat slova mésto,
minim jim jednak fyzicky prostor, jednak spolecnost, ktera tento
prostor obyva.

Mnozi sociologové, filozofové i historikové jsou presvedceni (napt.
Jacobs 1970, Sennett 1996, Hall 1998), Ze celé déjiny lidstva jsou
s trochou nadsazky dé¢jinami meést. Chteji tim naznacit, ze veskeré

1 Tento text vznikl za podpory vyzkumného zaméru Reprodukce a inte-
grace spolecnosti MSM0021622408.
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pokroky, inovace a také cile se uskuteé¢nuji 1 vytvateji pravé v mést-
ském prostredi (stejné jako z méstského prostiedi vychazi i vétsina
$patnosti). Tuto vlastnost mésta nazyvaji Manuel Castells a Peter Hall
inovacnim potencidlem Ci milien inovace (Castells 1999, Hall 1998). Neni
tedy divu, Ze méstu a jeho formé je vénovana tak velka pozornost.
Ma mnoho podob a ja se chci vénovat té, ktera vétsinou zustava ve
formeé ideji — hledani takzvan¢ idealnich podob mésta. Nabizi se samo
sebou, Ze toto hledani je jednou z hlavnich poloZek na ,,seznamu tko-
la*, podle kterého se fidi ,,utopisté®. Konkrétné se v tomto textu
zaméfim na ne/piitomnost cizince a jinakosti v idedlni spole¢nosti.

k% %k ok

Slovo Utgpie poprvé pouzil Thomas More (1478-1535) ve stejno-
jmenném spisu, ktery vysel v roce 1516 a ze kterého se ctenat dovi-
da o dosud neznamé skvélé ostrovni zemi jménem Utopie. Prelozit
lze toto slovo jako ne-miste. Tento fakt je velmi dalezity: naznacu-
je, ze idealu nelze dosahnout, Ze se objevuje pouze mimo prostor,
a také mimo cas. Pfesto je mozné v nasem svéte Ufgpzi lokalizovat,
a to ve smyslu jejtho mista v ramci védénti. Je nedilnou soucasti mo-
derntho” zapadniho védéni a jeji tradice saha az do samé hloubky
jeho kofenu (antické i zidovsko-kfest’anské, jak se ukaze dal v textu)
(Kumar 1991, 2003).

S modern{ tradici ji zaprvé vaze fakt, ze pfi konstruovani tohoto
transcendentalniho ne-mista postupuje stiizlive, logicky, racionalné.
Eldorado nebo Cockaygne (tedy zeme, kde peceni holubi 1étaji do
pusy) nejsou utopil v moreovském smyslu slova. Dokonalost utopie
je zavisla na rozumovém uchopeni svéta, na racionalnim pfistupu

2 Pokud v nasledujicich tfech odstavcich hovofim o ,,moderné®, pak s ve-
domim, Ze jednou jde spise o jejf literarni vymezeni v 19. stoleti a jindy
o urcen{ historické. Tento nesoulad zde prameni z chapani moderny jako
stavu spolecnosti, nikoli statického, ke kterému zacala zapadni spolec-
nost smeétovat v obdobi renesance (napifklad v atmosféfe Italskych mést-
skych republik). Zaroven jde o pokus stru¢né definovat utopii z hledis-
ka kontextu jejtho vzniku, jejtho obsahu a cile a jejiho nastroje, které,
a¢ oddéleny, spolu souvisi.

14
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a porzitivistické preciznosti v organizaci zivota. Nic se nedéje z trans-
cendentalnich, metafyzickych, nevysvétlitelnych davodu. Zakladem
utopie je racionalni fad, ktery je oddélen od bozského nadpfirozené-
ho fadu, nebot’ jeho zakladnim pfredpokladem je lidska pfirozenost
a formy souziti jsou zakofenény v realném Zivoté. Jak podotyka
Donnelly, u Morea ,,[s|polecnost uz neni nahlizena jako integralni
soucast piirody a dusledek bozi vile, ale jako na univerzu nezavisly
lidsky produkt® (Donnelly 1998: 63).

Zadruhé ji dle mého nazoru s modernou vaze jejf literarni zanrova
podoba, respektive obsah a cile, které si tyto texty kladou.” Z tohoto
hlediska mohou byt utopické spisy chapany jako jeden z pfedchud-
ct — nikoli samozfejmé jediny a ani ne piimy — (realistického) romanu,
moderniho zanru, jehoz vrcholy predstavuji Balzac, Zola, Dostojev-
skij a dalsi. Obsah téchto dél presahuje umélecky zameér ve smyslu
potésent % cethy: ,,NVzdyt titeba H. de Balzac, ktery se ostatné povazoval
za ,doktora socialnich véd’, koncipoval puvodné své monumentalni
dilo jako ézudes sociales, nebo E. Zola povazoval své romany za ,prak-
tickou sociologii‘. (Alan, Petrusek 1996: 22, kurziva a uvozovky
Alan) Jejich cilem byl kriticky a realisticky popis soudobé spole¢nos-
ti a jeho prostfednictvim pochopeni soucasnych jevi. Podobnym
zpusobem se snazili 1 utopisté prostfednictvim zobrazovani idealu
poznat spolecnost realnou, identifikovat jeji nedostatky a jit jesté¢ dal
a navrhnout vylepseny stav.*

3 Samoziejmé Ize tuto charakteristiku chapat s jistou rezervou: zejmé-
na proto, ze zde hovoiim o myslenkové tradici piesahujici staleti (od
Morea k Fourierovi), coz znamena o dlouhém obdobi, ve kterém se li-
terarni podoba utopickych textd vrazné proménuje; zadruhé také proto,
ze epicka rovina je v téchto textech téméf zcela potlacena a prevlada
zevrubny popis spolec¢nosti a jejich instituci.

4 Zde jisté narazime na problém definice #zopie jako literarniho zanru.
K tomu jsou totiz fazeny jednak texty popisujici dokonaly a zadouci
stav, ¢asto v8ak (a v prabéhu 20. stoleti vétsinou) také texty, které je
mozno nazyvat distopie a které naopak spole¢nost zkoumaji a kritizu-
ji skrze negativni obrazy. Nejznam¢jsim pifkladem takové literatury je
bezesporu Orwellav roman 7984. K tomuto typu textt se vsak v ¢lan-
ku nebudu zadnym zptisobem vztahovat.

15
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A konec¢né s modernou ji poji 1 doba vzniku. Moreovym vypra-
veécem je cestovatel Rafael Hythlodaios, ktery tu skvélou zemi Utopii
navstivil v dobé¢, kdy se jako namoftnik plavil na lodich Ameriga Ves-
pucciho. To je jasny odkaz na Moreovu soucasnost, ve které jist¢
clovek tak vzdélany jako More musel velmi prozivat nové objevy,
jez pfinaselo kvetouci mofeplavectvi. Bez nadsazky muazeme fici, ze
svet se v té dobé zménil, zakulatil a touha po poznani i moci doved-
la Evropany k unikatni zkusenosti objevu dokonale nového svéta.
,,P1i ,objevovani® jinych svétadila se nevyskytl ten pocit naprosté ci-
zosti: Evropané nikdy neztratili povedom1 o emstenm Afriky ¢i Indie
nebo Ciny; vzpominka na né byla stale Ziva.” (Todorov 1996: 12)
Oproti tomu na konci 15. stoleti se objevil zcela novy prostor, ktery
mezi jinym také daval novou nadéji takiikajic na nalezeni Atlantid).
Amerika se od té doby stala v jistém smyslu nepopsanou krajinou,
zelenou loukou, prostorem, ve kterém je mozné realizovat idealy.”

Odlisnost Utopie od ne-utopickych vizi lepsiho svéta je tedy
v jejim vztahu k realité. Karel Mannheim (1991) odhaluje v utopii®
az revolucni naboj, nebot’ utopif je podle néj pravé ten zptusob mys-
leni, ktery usiluje o zménu skutecnosti ve sméru idealnich predstayv,

5 Piehled nepieberného mnozstvi komunit a spolecenstvi vznikajicich
a opét zanikajicich, inspirovanych utopickymi socialisty i ovlivnénych
nejraznéj$imi kiestanskymi cirkvemi nabizi napifklad kniha Ufgpian
Communities in America 1680-1880 (Holloway 1960).

6 Je tieba mit na paméti, ze pojem utopie je v Mannheimové pojeti neod-
delitelny od pojmu ideologie. Ba je mozné fici, Zze se oba dva mohou
prolinat ze hranice mezi nimi je velmi vratka a nejasnd. Oba dva tyto
pojmy jsou jadrem Mannheimova rozboru krize vykladu svéta, jejiz
kofeny jsou ve zhroucenti jedin¢ho vykladoveho ramce. (Sarnozre]me
Utgpie Thomase Morea je jednim z projeva této ,krize®, jak je vyse
v textu naznaceno.) jako ideologii oznacuje stav védeéni vladnoucich
vrstev, které jsou na své zajmy vazany tak intenzivng, ze ,,nakonec ztra-
ceji schopnost vidét urcité skutecnosti, které by je mohly v jejich vlad-
noucim védomi rusit®. (Mannheim 1991: 91) Utopické védomi je stav
opacny, kdy vrstvy, které touzi rozbit soucasny systém, nereflektuji ty
jeho rysy, které by mohly tuto jejich snahu zpochybnit. Z povahy véci
tedy vyplyva, ze v situaci spolecenskych zvrata se z utopie lehce muze
stat ideologie a naopak. Piimo muzeme fici, ze obsahy utopického mys-
leni, kterymi se zde zabyvam, maji vyrazné ideologické rysy.

16



CIZINEC V IDEALNI SPOLECNOSTI

krasnych snut vlastnich kazdé spolecnosti. Zaroven je to takové my-
sleni, které pokud nalezne svij ,,redlny projev v jednani, ¢astecné
nebo zcela rozbiji existujici skute¢nost. ,,Pro nas plati jako utopie
vsechny byt{ transcendujici pfedstavy (tedy nejen projekce pfani),
které nékdy pusobily transformujicim vlivem na historickospolecen-
ské byti.” (Mannheim 1991: 246) Lze tedy fici, Ze utopie v Mannhei-
mov¢ smyslu je jakousi vnitinf soucasti védomi, bodem, ke kterému je
veédomi a jednani sméfovano. Z tohoto hlediska budu (spolu s dal-
$imi) utopie chapat i ja. At’ chceme sebevic, letici holub se neupece;
zlepsit napftiklad pracovni ¢i bytové podminky pracujicich v pra-
myslovych méstech 19. stoleti se podafit mohlo (a podafilo se).

Jak feceno, vyznamnym prvkem utopie je kritika stavajicich pod-
minek, a to kritika pfimo vyfcena, jako je tomu u socialist a reforma-
tora v 19. stoleti, nebo filozoficky literarné naznacend, jak to cinili
napfiklad More ¢i Campanella. Mannheimova klasifikace utopického
védomi vak obsahuje ¢tyfi vzajemné provazané polozky: chiliasmus,’
liberalné humanitni ideu,® konzervativni védomi’ a koneéné socia-
listicko-komunistickou utopii."” Utopie jako hledani idealntho més-
ta, idealn{ spolecnosti a moznych zpusobtu dosazeni tohoto idealu,

7 Poznamky 5-8 vysvétluji kratce jednotlivé typy (Mannheim 1991). Chi-
liasmus je hnuti s zidovsko-kfest’anskymi kofeny, které podfizuje sva
ocekavani budoucf tisicileté Bozi i$i na zemi. Zejména tento Cisté na-
bozensky a transcendentalni zaklad jej odlisuje od dalsich typt utopic-
kého vedeni.

8 Liberaln¢ humanitni idea je upfena do budoucnosti a stoji na obecnych
idedlech, jako jsou vzdélani, svoboda, rovnost (které véak Mannheim
zarovenl oznacuje jako dosti nekonkrétni a prazdné). Soucasné zde
existuje dulezity prfedpoklad nepodminénosti, tedy pfedstava, ze kdo-
koli mtze pozivat vydobytkt svéta v pouhé zavislosti na své vlastni pili
a aktivite.

9 Konzervativni védomi naopak spoléha na kontinuitu a hodnoty vy-
budované v minulosti, které jsou dobrym zakladem pro pochopeni
piitomnosti 1 budoucnosti (ovsemze v zavislosti na jejich racionalnim
prozkouman).

10 Socialisticko-komunisticka utopie pak radikalizuje liberalné humanitni
ideu, nebot’ ideje zde jiz nejsou pouhym ramcem, ¢asto nejasnym. Na-
opak za kontrolovatelnych a poznatelnych podminek je mozno téchto
idedlt dosdhnout, dokonce je pfekonat a nalézt idealy nové.
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které zaroven neztraci pevny (logicky a racionalni) vztah k Zité reali-
té, se rozpada do dvou ze zminénych ¢tyf typt (a samoziejme jejich
pfechodt): do liberalni na jedné strané a do socialisticko-komunis-
tické ideje na stran¢ druhé. Pravé pro své pevné spojeni s fyzickym
sveétem a jeho kazdodennostf nejsou tyto texty, obrazy a ideje chilias-
tické. A pro svou touhu po vylepseni, dokonalosti a zméné pomért
nejsou konzervativni.

Jak tedy kratce charakterizovat utopické texty? Antologie zabyvaji-
ci se timto smérem myslen{ zacinaji vétsinou u Platona. Jiz jsem na-
znacila, ze kofeny této tradice jsou na jedné stran¢ antické a na druhé
strané zidovsko-kfest’anské. Z prvni tradice vychazi pojeti ze-mista,
z druhé tradice pak #e-asu. Platon ve své filozofii propojil formy
idealni spolecnosti s formami méstskymi a nastolil predpoklad, ze
prostredi pozitivné ovliviiuje spolecnost. Utopické texty, kterymi se
zde zabyvam, respektive podoba mést, kterou popisuji, odkazuji na
formu antického ¢i na néj navazujiciho renesanéniho mesta.' Kla-
sicka tradice od antiky po renesanci tedy pfinasi predstavu idealntho
mista/mésta: geometrického, pfehledného, s hierarchickou centrali-
zovanou strukturou, ovSem také statického. Prvek ¢asu pak do uto-
pického mysleni vnasi zidovsko-kfest'anska tradice: v nf se objevuje
bod v budoucnosti, ke kterému je mozno a nutno sméfovat, Posledni
soud, konec historie. Tedy je problematizovan cas, ktery v existenci
idealnitho mista dosud nehral tak vyznamnou roli (podrobnéji k této
problematice Kumar 2003). Zjednodusené¢ mtzeme fici, ze utopické
mysleni se zabyva tim, jakd by mohla a m¢la byt lidska spolecnost,
a to ve vsech jejich sférach.'” Tyto vize jsou vzdy piimo ovlivnény
realnou skutecnosti a ¢asto jsou pfimo jeji kritikou. To souvisi hlou-

11 Je znamo, ze starovéka mésta, pokud byla stavéna na zelené louce, méla
pravidelny ptdorys vyplnény pravouhlou siti ulic. Prave k této syme-
trii se odvolavaji studované texty. Vitruvius pak ve svych Desets knibidch
0 architekture (zejména v knize prvni, Vitruvius 1979) pfesné rozpraco-
vava zpusoby a techniku zalozeni nového mésta s velkym durazem na
vhodné prostied{ a vytvofen{ zdravého prostoru. Na toto teoretické
pojednani pak navazovali renesancni stavitelé, jako napifklad Filarete ¢i
Alberti.

12 'V zavéru své knihy More usty vypravece ifka: ,,Popsal jsem vam |...]
onu podobu statu, o které véfim, ze je nejenom nejlepsi, nybrz i jedina,
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beji s faktem, o kterém jsem se také jiz nékolikrat zminila: hledani
toho lepsiho je pfisné racionalni.”

Tato struktura spolecnosti se ve své pravidelnosti a predvidatel-
nosti vSak nutné musi jevit mechanicky, jako dokonale fungujici stroj,'*
ve kterém kazdé kolecko ma své pfesné misto a jeho ozubeni pfesné¢
zapada do ozubeni jeho souseda. Je to nastoleni fadu, kterému celé
mésto podléha a ke kterému je kazda dalsi generace presné trénova-
na. Pfesné dle pravidel ,,spravného vycviku®, jak je v DobliZet a trestat
popisuje Michel Foucault (2000a)," jsou trénovani disciplinovani je-
dinci schopni Zit ve spole¢nosti ovladané specifickym fadem. Avsak
pocitek hledani pravidel tohoto fadu v Utopii neni samouéelny. Rad
nenf cilem, ale pouze prostfedkem, kterym muzeme docilit svobody
a stesti. Byl to praveé Foucault (in Faubion 2000, Foucault 2000b),
ktery poznamenal, Ze moderni pojem svobody vyzaduje disciplinu.
Idealni mésto ve své fyzické podobé je pak ilustrativnim obrazem
idealn{ spolecnosti, respektive jejtho fadu, jak dokazuje opét Foucault
(20002), kdyz model/ princip separace a izolace vysvétluje na méste

aby si plnym pravem mobhla €init narok na jméno statu jakozto vefejné-
ho zafizeni.” (More 1978: 115)

13 I zde vsak existuji vyjimky a neni tfeba je slozité hledat. Jeden z nejzna-
méjsich — Charles Maria Fourieur — pfedpovidal, ze v obdobi harmo-
nie, kdy lidské spolecenstvi dosdhne dokonale harmonického souziti,
se Zemé na poélech otepli a v mofich bude proudit limonada.

14 Srovnej napi. Mumford 1967.

15 Velmi kratce si pfipomenme hlavni techniky vycviku dle Foucaulta (2000):
nejprve technika ,,rozdéleni®: separatni celek (kasarna, internat, tovar-
na) je rozdélen do jednotlivych bunék, které predstavuji pozice s jas-
nym ucelem, s jednozna¢nou funkci v rimci tohoto systému. K formam
rozdélen{ se pfidavaji zptsoby kontroly aktivit. Kontrola spo¢iva nejen
v pfesném casovém rozvrhu ¢innosti béhem dne (pracovni doby, sluz-
by atp.). K tomuto rozvrhu se pfidava i ,,rozvrh® jednotlivych ukona
— nejde pouze o to, ze v urcitém casovém useku je ve Skole napro-
gramovano psani. Samotné psani je sadou pfesné urcenych fyzickych
ukonti. Aby bylo provadéni pfedepsanych ukont co nejdokonalejsi, je
tieba individudlniho zdokonalovani, ke kterému vede trénink, vycvik.
Prostfedky vycviku jsou opét tii: dohled nad vykonavanou ¢innost,
sankce a zkousky.
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postizeném morem, respektive leprou.’® V utopickém mysleni pak

tato pfedstava, tato do jisté miry didakticka metafora, ze fyzicka for-
ma pfedchazi spolecnost, nabira stoprocentni ptevahu.

Rekla jsem, Ze fad je prostfedkem k dosazeni svobodné a §t’astné
spolecnosti. Zakladni slozkou pocitu stésti a svobody je bezpeci, za-
zivani pocitu vlastni ontologické jistoty. Problém zajisténi bezpec-
nosti obyvatel se pak rozsifuje (i kdyz jde o rozsifeni smérem do-
vnitf, tedy spis jakousi implozi) nejen na zajisténi bezpecnosti vngjsi,
ale také na zajistén{ bezpecnosti vnitfni. Pfistup k bezpecnostnim
opatfenim sméfujicim dovnitf spolecnosti pak musi byt velmi kom-
plexni, protoze nebezpeci odtud muze pfichazet z jakékoli oblas-
ti zivota. Proto 1 fad, feknéme pfimo moc, zasahuje do vsech sfér
Zivota spole¢nosti a jednotlivee. Casto je pravé mésto samo — jeho
odvracena tvatf v podob¢ prostituce, kriminality, nemocnosti a chu-
doby — oznacovano za zdroj tohoto nebezpedi. To je i duvod, pro¢
mnozi{ utopisté vyzdvihuji vyznam mést ,,malych®, ve kterych se lze
vyhnout témto ,,nastraham velkomésta®. Predstava malého mésta
je zaroven spojena s hodnotami komunity, s prevladajicimi tradicni-
mi vazbami atd. Motiv bezpeci a ochrany vlastni komunity a vlast-
nich hodnot je pfitomen od samého pocatku — v klasickych utopic-
kych textech popis mésta za¢ina od hradeb, stejné jako jsou znamy
hradby Jericha, Jeruzaléma ¢i staroveké Troji. Postupné se tyto ob-
ranné prvky obraceji i k vlastni spolecnosti. Hrdé se tycici véz rene-
sancni Sforzindy'” nakonec plni stejnou funkci dozoru za hranicemi

16 Mésto vyrovnavajici se s leprou je modelem vylouceni — vSichni posti-
zen{ jsou uzavfeni na okraji ¢i za hranicemi mésta v izolovanych budo-
vach (popfipadé mohou byt odeslani na jiné izolované misto, jako je
ostrov, o ¢cemz se ale Foucault nezminuje). Mésto postizené morem
pak pfedstavuje princip rozc¢lenént: je rozclenéno do kvadrantd, které
jsou pod neustalym dozorem presné urcenych kontroloru, kteif na pra-
videlnych obchuzkach dohlizeji na to, zda se lidé svévolné nepohybuiji
po mésté a na které pozici se co zménilo, kdo onemocnél, kdo umfel.
(Podrobnéji viz Foucault 2000: 275-279)

17 Sforzinda je teoretické idealni mésto italského renesancniho architekta
Filareteho, hvézdicového pudorysu s centralné umisténou vysokou vezd,
ktera umoznuje piehlédnout celé mésto a jeho piilehlé okoli.
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1 uvnitt hranic mésta, obdobné jako je mozno sledovat veskeré deni
v celach z véze Panoptikonu.'®

Obecné pfijimanou zakladni charakteristikou mésta je, Ze se tu po-
tkavaji a Zij vedle sebe — spise nez spolu — lidé, ktefi jsou si vzajemné
cizi. Mésto je misto, ,,ve kterém je vzajemna duvéra bézné projevo-
vana mezi cizinci (Goffman dle Sulefova 2006: 47). Je to zaroveri
prvek, ve kterém se teorie mésta prolina s obecnou teorif spolec¢nosti
— mésto je charakterizovano jako Zivotni prostor moderni spolec-
nosti. Charakteristiky moderni spole¢nosti Ténnies pfipisoval spo-
le¢nosti méstské. O delbe prace hovotime v souvislosti s meéstskou
spolecnosti. Stejne jako o individualizaci a odcizeni na jedné stra-
n¢ a dosazeni individualni svobody na stran¢ druhé. ,,Velkomésto
se nestalo sidlem svobody clovéka jen proto, ze je velké rozlohou
a ze v ném bydli pohromadé mnoho lidi a v disledku veobecné
historické korelace mezi zvétsovanim okruhu a osobni vnitini a vnéj-
§f svobodou. Pravé pfestoupenim tohoto viditelného prostoru se
kazdé dané mésto stava sidlem kosmopolitismu.* Simmel (1966: 21)
tedy iika, ze nejde pouze o fyzickou rozlohu mésta a prosté rostouct

18 Panoptikon je architektonicky model vyuzity napf. ve Versailleském
zvefine a pozdéji v 19. stolet! propracovany Jeremy Benthamem. Do
sociologické a filozofické literatury tuto architekturu jako pojem vnesl
Michel Foucault, nebot’ jej jako princip povazoval za idedlni model
vztahu mezi formou moci a kazdodennim Zivotem jednotlivee. Archi-
tekturu Panoptikonu popisuje Foucault takto: ,,... na okraji je budova
ve tvaru kruhu; uprostied je véz; véz je prospikovana sirokymi okny,
ktera vedou smérem k vnitfn{ strané kruhu; okrajova budova je rozde-
lena na jednotlivé cely, z nichz kazda prochazi celou sitkou budovy;
cely maji dvé okna, jedno, smétujici dovnitf, odpovida oknim véze;
druhé, sméfujici ven, umoznuje, aby skrz cely prohazelo svétlo z jed-
né strany na druhou.” (Foucault 2000: 281) Prochazejici svétlo umoz-
fluje komukoliv, kdo je ve vézi, pozorovat kazdého umisténého v cele.
Internovany jedinec je zdrojem velkého poctu informaci, ale nemd moz-
nost interakce. Zaroven se chova tak, jako by byl pod stalym dozorem.
Z tohoto pohledu znamena Panoptikon poradek.
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pocet obyvatel. Mnohem dulezit¢jsi je ,,duch mesta, ktery svou pes-
trosti a prekotnosti vede na jedné stran¢ ke specifické forme nevsi-
mavosti: k tomu, co Simmel nazyva blazeovanym postojem. Tato
rezervovanost souvis{ s racionalni strukturou vztaht v prostfedi, kde
na ulici nikoho neznam, kde existuje formalni, neosobni spolecen-
ska struktura. Na druhé stran¢ vsak pravé tato situace zarucuje ne-
byvaly prostor osobni svobody, nebot’ jako jedinec nemusim cely
den nést na krku své socialni postaveni a osobni historii tak jako
cedulku s napisem, kdo jsem. Vytvaii se tak prostor zvlastnosti a ji-
nakosti, ktera muze vést k inovaci.

Cizinec, ktery je bytostné pfitomen v méstském prostiedi, v sobé
vsak také neustale nese potencialn{ pfichut’ ,,nebezpeci. Simmel je;j
charakterizuje témito slovy: ,,Cizinec je prvkem skupiny jako tako-
vé, nejinak nez chudi a rozmaniti ,vnitfn{ nepfatelé® — prvkem, jehoz
imanentni a clenu skupiny odpovidajici postaveni v sobé zaroven
zahrnuje i to, Ze stoji vaci skupiné vné a proti ni.” (1997: 27) Avsak
prave tato jinakost a dvojaka povaha cizince ve mést¢, tato vlastnost
nastavovani zrcadla nam ne-cizincim a schopnost prozivani spole-
censkych vztaht objektivné, déla z cizince prvek, ktery do idealu
nepatif. Postava cizince vyvolava nepifjemnou otazku, zdali prave
toto feseni, takové nastaveni situace, je to jediné spravné. Spolu se
zkusenost{ z jinych krajt, jinych kultur, pfinasi také pochybnost, ktera
nejcastéji vede obratem k popfeni jakékoli kvality ¢i vitbec moznos-
ti, ze by veéci mohly fungovat i jinak. Ideal je vsak dokonaly, a proto
ve své podstate ze zasady nemenny.

Predtim, nez budu pokracovat, musim ucinit kratkou poznamku:
autofi utopif se prvku cizince vlastné nevénuji. Po tom, co jsem pra-
ve fekla, to jisté neni prekvapeni. Nejsignifikantnéjsi pro jejich pfi-
stup k cizosti a jinakosti je fakt, ze o ni téméf nemluvi. Toto mlceni
ale uz samo o sob¢ vypovidda mnoho."” Pfesto se chei vénovat tém
nékolika malo poznamkam, které Ize v utopickych textech pfece jenom

19 Domnivam se, ze vztah k problému cizosti dobfe ukazuje nasledujici
vynatek ze Shuneiniho stitn. Jde o poznamku az absurdni, kdyz si uve-
domime, ze nikde jinde v textu neni Japonsko, vztah Slunec¢nant
k Japonsku ani zadna jind souvislost s touto zemi zminéna: ,,[...| ¢et-
na barva se jim [Slune¢fiantim] protivi stejné jako kazda $pina; proto
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nalézt (a po pravde se objevuji spise mimochodem). Utopie tedy prvek
cizosti nepfedpoklada. Jinakost je vhodna pouze do té miry, do jaké
slouzi jako rozmanitost jednotlivych soucastek dohromady spolupra-
cujictho systému. To odpovida napfiklad i Foucaultové teorii sprav-
ného vycviku: kazdy prvek provadi pfesné urceny pohyb a na néj
navazuje dalsf tak, ze spolecné vytvareji dobfe fungujici fadu. I kon-
cept délby prace pfedpoklada tuto raznost v jednoté. Jinakost tedy
mus{ byt funkcnf a v této podobé se samoziejmé vyskytuje i v uto-
pickych textech. Ostatné nelze v takovém pfipadé ani mluvit o ci-
zosti, ale o funkéni diferenciaci.

Cizinec je v klasickych utopiich zminovan jako nepfitel,” nebo
jako navstévnik, ktery se zastavi a opét odchazi, ¢asto posetily a ne-
pouceny, tedy smésny ve svém chovani.”! Tak je tomu v ptipadé
velvyslancu jinych narodd, kteff se nepouceni o chladném vztahu
Utopijskych ke zlatu a prepychu vitbec, honosi bohatstvim a jsou tim
pro smich veskerému obyvatelstvu. Pokud jsou Utopijsti ve vztahu
k jinému narodu, pak jako moudfejsi radce ¢i jako arbitr. Zastava-
ji tedy simmelovskou pozici cizince-arbitra, ktery je ze své pozice
schopen nadhledu a spravedlivého rozhodovani. O této své pozici
nezapochybuji. Campanella pfipousti jistou otevienost, nikoli vsak
k lidem, ale ke znalostem a zkusenosti, jakkoli je v porovnani s vlast-
ni zkusenosti primitivni: ,,Nicméné [obyvatelé Slunecniho statu] vy-
sflaji své lidi, aby poznavali zvyky jinych narodu, a nejlepsi z nich
vzdy prejimaji. (1979: 28) Nejde vsak o zkusenost, ktera by pii-
chazela k nam, ale o vybirani prvka, které se ukazou byt vhodné,
z jejich vlastniho prostfedi. Domu jsou pfinaseny jaksi ocisténé od
ostatnich kulturnich nanosu, které by mohly vlastni kulturu ohrozit.
Vsechny tyto zminiované vztahy k/s cizinci a s cizostl jsou vsak
vnéjsi, cizost jako soucast struktury samotné spolecnosti, tak jak jeji

nesnesou Japonce pro jejich zalibu v tmavych barvach.” (Campanella
1979: 26)

20 Ostatné¢ 1 Simmel se v kratkém eseji Clovik jako nepritel pozastavuje nad
tim, ze pfed rozvojem obchodu se spolu lidé setkavali témef vihradne
jako ¢lenové nepratelskych skupin (1997: 34—43).

21 Z tohoto hlediska jsou utopické texty kulturocentrické, stejné jako byl
Kolumbus v jiz jednou zminovaném Todoroveé textu Objeveni Ameriky.
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piitomnost chape napifklad Simmel, se nepfedpoklada. Ilustrativni
je ptiklad postupu kolonizovani novych uzemi Utopijskymi: V pfi-
pad¢ potieby nového prostoru jsou vyslani osadnici do ,,kteréhoko-
li kraje, kde domorodciim zbyva hojné¢ neobdélané pudy. Takovou-
to osadu zfizuji podle svych vlastnich zakonu, pfiberou vsak do ni
tamni domorodce, chtéji-li s nimi Zzit spolecné. Setkaji-li se se sou-
hlasem, snadno s nimi splyvaji v jediné Zivotni spolecenstvi s tymiz
mravy, a to k dobru obou narodu; svou civilizaci totiz zptsobi, Zze
zeme, ktera se prfedtim zdala skoupa a neurodna pro jeden narod,
stane se bohaté postacujici pro oba. Odmitaji-li domorodci zit podle
Utopijskych zakont, vyzenou je z toho tzem{ a sami se o n¢j rozdéli.
Narazi-li osadnici na branny odpor, utkaji se valkou.” (More 1978: 69)
Jinymi slovy zde mluvime o &olonizaci. Timto procesem pak vznikaji
i v utopii dva typy lidi: my a oni, tedy ti, kteiff se nepodfidili nasemu
fadu a zustavaji cizincem. Michael Waltzer podotyka, ze k cizinci
nemame stejnou povinnost jako k lidem z vlastn{ skupiny, zvazu-
jeme naklady a vyhody, které nam muze vztah s nim poskytnout.
(1984: 32) Toto vazeni se projevuje napiiklad v myslence Zzoldacké
armady, kterou financuji Utopijsti, nebot’ ,,[zoldaky] vystavuji ne-
bezpeci radéji nezli své spoluobcany* (1978: 74). (Je to také jediny
davod, proc¢ uchovavat né¢jaké zlato a penize, které by jinak byly uz
zcela nepotfebné.)

Promysleni valek a valecnych nakladi ukazuje, Ze vedle postavy
cizince, ktery pfichazi z vnéjsku a opét neskodné odchazi, popiipadé
je nenasilné eliminovan, se objevuje cizinec nebezpecny. Ohrozuji-
ci dobyvatel, pfed kterym jsou mesto a jeho spolecnost dokonale
chranény nejen nedobytnym systémem hradeb, ale svou podstatou,
nebot’ vsichni obyvatelé bez rozdilu prochazi vojenskym vycvikem
(Sluneini stat). Valky, které jsou obyvatelé Slunecniho statu nuceni
vést, jsou predevsim valkami obrannymi. Jejich divodem je fakt, ze
mnozi obyvatelé jinych stata, jejichZ sprava neni tak dokonala, tou-
Z{ po zivoté v takové idealni spolecnosti. Panovnici téchto kralov-
stvi tedy vyhlasuji valky, které vsak, jak jinak, byvaji vzdy vitézné pro
ylunecnany®. Ti pak rozsifuji svij fad dale: ,,Vsechen majetek pod-
robenych narodi a téch, které se dobrovolné vzdaly, pfechazi ithned
do spole¢ného vlastnictvi. Do zminénych statt je ihned dosazovana
posadka a ufednici ze Slune¢niho stitu a pfemozeni se postupné
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pfiucuji zvykim Slunecniho statu, svého spolecného hlavniho mésta,
kam posilaji studovat své déd.« (Campanella 1979: 33)*

k* %k %k

Spolu se zménou spolecnosti prestali byt 1 utopie zaméfeny vojen-
sky, jejich jadro se pfeneslo k otazce vyroby a prumyslu. Stejné¢ jako
v realném Zivoté iidealni mésta ztratila hradby. A objevil se dtiraz na
pokrok, na fakt, Ze pfi spravném postupu se kdesi v budoucnosti
dokonalosti musime dobrat. Nejznaméjsimi zastupci tohoto sméru
utopického mysleni, které stoji na hranici literarnfho zanru a védec-
kého pojednani, jsou mezi jinymi Robert Owen, Henri de Saint-Si-
mon, Etienne Cabet a kone¢né také Charles Maria Fourier. Jemu se
budu v nasledujicim prostoru kratce vénovat. U n¢j je vize pokroku
smérem k dokonalosti obsazena napifklad ve schematizaci socialni-
ho vyvoje lidstva, tedy jakési periodizaci dé¢jin. Pise: ,,Nasim udélem
je kracet vpfed: kazda socialni perioda musi postupovat smérem k pe-
riodé vyssi; pranim pfirody je, aby barbarstvi tihlo k civilizaci a bliZzilo
se ji po stupnich; aby civilizace tihla ke garantismu a garantismus
k jednoduché asociaci a podobné k dalsim periodam.* (Fourier 1983:
14) Vrcholem pak ma byt harmonicka spolecnost a Zivot v asocia-
cich, tedy ,,druzstvech® zajist’ujicich ,,blahobyt* vSem svym obyva-
telim, kteff spolecné ziji v sidlistich, jejichz architektonicky model
se stal znamy pod oznacenim falanga. A nejen zde, ale obecné mu-
zeme fici, ze fyzickym 1 duchovnim centrem téchto sidel pfestavaj
byt chramy a palace a stavaji se jimi budovy vyroben, pramyslovych

22 Tato citace je dulezita 1 z koncepcntho thlu pohledu: mimodék pro-
zrazuje, ze mésto neni vyznamné pouze jako fyzicka struktura, ale
jako mocenské centrum ovliviujici a pfitahujici $irsf okoli. Simmel to
popsal témito slovy: ,,Nejvyznamnéjsi charakteristikou metropole je tato
funkeéni extenze za fyzické hranice, ktera zas dodava zivotu ve meéste
vahu, dulezitost a odpovédnost. [...] mésto [se] sklada ze vSech svych
vliva, které sahajf za jeho bezprostiedni hranice.* (1966: 22) To zname-
na, ze k méstu jako fyzické struktufe a méstu jako struktufe socialnich
vztaht se zde piipojuje dalsi pohled na meésto jako na prvek ovliviujici
své $iroké okoli. Z hlediska problematiky globalizace je tento pohled
v urbannf sociologii velmi vyznamny.
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podniku a také spolecenskych mistnosti, ve kterych dochazi prostred-
nictvim kolektivniho vzdélavani a kultivace téla i ducha k obecnému
zdokonalovani clovéka.”

Tak jako se méni realna mésta, proménuje se i piistup k cizin-
ci a jinakosti. V piikladech, kterym jsme se vénovali vyse, byl vy-
jadfen vojenskou silou, dokonalosti a omracivou velkoleposti mést-
skych hradeb, jakoz i silou armady. Nyni se setkavame se zduraznénim
(i pfedtim pfitomného, ale nezduraznovaného) administrativniho pfi-
stupu, ktery dohled nad prostorem vykonava technikami jemnéjsimi,
ale snad o to ucinnéjsimi.** Administrace znamena zaznamenavani
co nejvetstho mnozstvi informaci o kazdém jednotlivei, ktery obyva
v tomto konkrétnim pifpadé falangu. Jeho pfesné zafazeni na pracov-
nf pozici a pfedem dana charakteristika ¢innosti, které ma na pro-
gramu, ma pokud mozno zabranit nepfedvidanym udalostem, které
by nebylo mozno fesit pfedem piedepsanym zptsobem. Tento admi-
nistrativni pfistup je zjevny i u emotivniho a misty az ,,baroknfho*
Fouriera. Jako pfiklad uved'me casovy rozvrh dne dvou typizova-
nych obyvatel falanstéry:

,,Lukastuv den v mésici cervnu:
3.30 budicek, piipravy
4.00 pracovni ¢innosti u skupiny v mastalich
5.00 pracovni ¢innosti u skupiny zahradnika
7.00 snidané
7.30 ve skupiné sekaca
9.30 u zelinart pod stanem
11.00 ¢innost v sérii pracujicich ve staji
13.00 obéd
14.00 ¢innost v sérii lesnich praci
16.00 prace v dilnach

23 Jako piiklad je mozno uvést ¢aste¢né realizované mésto Chaux Claudea
Nicolase Ledouxe, Owentiv New Lanark, u nas Vitkovice, realizaci Ba-
t'ova Zlina a nakonec také velka pramyslova mesta, ktera zazila prudky
rozvoj a rist vyhradné v souvislosti s rozvojem primyslu na svém tzemi.

24 Ovsem dimenze vojenstvi pfesto zcela nemizi: slovo je koneckonct
puvodné oznacenim vojenské jednotky Alexandra Velikého.
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18.00 ¢innost v sérii zalévacu

20.00 na burze (viz poznamka)

20.30 vecere

21.00 ucast na zabavnich pofadech

22.00 spanek
pozn. V kazdé falanze existuje burza nikoli ke spekulaci s ren-
tami a cenou potravin, nybrz k sjedndvani pracovnich schizek
a organizaci zabavy.

Mondorav den v léte:
3.00 budicek, piipravy
4.00 ranni shromazdéni, kronika no¢nich udalosti
4.00 presniddvka, prvni jidlo, po némz nasleduje industrialni pre-
hlidka
5.30 u skupiny lovecké
7.00 u skupiny rybaft
8.00 snidané, Cetba novin
9.00 u skupiny kulturni pod stanem
10.00 mse
10.30 u skupiny v bazantnici
11.30 v knihovné
13.00 obéd
14.30 u skupiny ve sklenicich
16.00 u skupiny péstujici exotické rostlinstvo
17.00 u skupiny pecujici o sadky
18.00 svacina pod sirym nebem
18.30 u skupiny chovajici merinské ovce
20.00 na burze
21.00 vecere 5. jidlo
21.30 kulturni vyziti; koncert, bal, divadelni pfedstaveni, recepce
22.30 spdnek*
(Fourier 1983: 121-122, kurziva Fourier)

Kazdy clovek, ktery chee Zit ve spolecenstvi popisovaném Fou-
rierem, se mus{ podfidit tomuto dennimu fadu. Tim se ale z cizince
stava nasinec — pfesny rozvrh nedava moznost vénovat se jinym
¢innostem nez predem naplanovanym a kontrolovanym. Jinakost je
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okamzité viditelnd, zachytitelnd a nema zde misto.” Zaroven admi-
nistrativni techniky umoznuji ,,objeveni se cizince uprostied vlast-
nf komunity. Cizinec jiz neni pouze ten, kdo pfichazi zpoza hradeb,
kdo je velvyslancem jiného statu ¢i obchodnikem z Orientu. Ci-
zincem se muze narodit nebo stat kdokoli, kdo z né¢jakého davodu
nenajde misto na zadné pozici v tabulce vytvofené za ucelem spravy
spolecnosti.

U mésta Guise nechal v poloviné 19. stoleti Jean-Baptiste André
Godin (1817-1888), zakladatel znamé tovarny na kamna, postavit
sidlisté (tzv. Familistéres) pro své zaméstnance. Sam byl pfesvédce-
nym fourieristou, a tak se pokusil o to, na co sam Fourier nikdy
nem¢l finance: zrealizoval socidlni experiment a financoval tak vy-
stavbu nejzname¢jsi fourierovské architektury vibec. Ke tfem obyt-
nym budovam patfily jeste dalsi sluzby: lazen a pradelna, druzstevni
obchody, zahrada k rekreaci, $kola 1 divadlo. Jesté dnes je ¢ast budov
v soukromém vlastnictvi a lidé zde bydli.* Michel Foucault vak cely
projekt glosoval slovy: ,,Godinova architektara bola vyslovne zame-
rana na oslobodzovanie l'udu. Mame tu nieco, ¢o ukazuje schopnost’
obycajnych robotnikov podielat’ sa na vykone ich profesie. Sicasne
to bol dost’ ddlezity znak 1 nastroj autonémie pre skupinu robotnikov.
Nikto vSak nemohol prist’ na svoje pracovisko alebo ho opustit’ bez
toho, aby ho kazdy nevidel — tento architektonicky aspekt mohol
byt” dost’ azivy.“* (Foucault 2000b: 34; preklad M. Marcelli)*®

* %k %k

25 Ba co vic, Fourier ani nepfedpokldda, ze by se nékdo chtél jeho systé-
mu vzpirat. Je to jaksi nepfedstavitelné v situaci, kdy je véem zajisténo
,,blaho* a §t’astny zivot.

26 Samoziejmé existuji rozdily mezi Fourierovou vizi a Godinovym expe-
rimentem. Hlavni rozdil tkvi v zachovani rodiny v zivoté obyvatel Guise.
K rozpusténi rodiny v kolektivnim zivoté, po kterém volal nejen Fou-
rier, ale také dalsf utopisté, nikdy nedoslo, nanejvys pouze kratkodobé
(napft. Holloway 1966, Manuel 1967, k tematice Guise Freitag 2000).

27 V anglické verzi tohoto textu je tento aspekt architektury oznacen pfi-
mo jako ,,totally oppressive” (Faubion, 2000: 355).

28 Vice informaci a obrazovy materidl lez dohledat na <http://www.
familistere.com/site/index.php>.
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Mnou uvadéné piiklady spadaji do té ¢asti utopické tradice, ktera
oslavuje lidskou tvofivost a vynalézavost, vyjadfuje touhu vzit zivot
v kazdém jeho aspektu do svych rukou a ovladnout své sny i pudy,
vytvofit spolecnost bez nahod, které komplikuji existenci. Jak jsem
fekla, takova skutec¢nost vsak vyzaduje pfisnou kontrolu vnitiniho
1 vnéjstho prostfedi, rozuméjme kontrolu a pfehled (tedy moc) nad
okolim mésta i nad spolecnosti, ktera mésto obyva. Nepfedvidatel-
ny cizinec do takové predstavy nepatii. Ve chvili, kdy se clovek stane
predvidatelnym, pfestava byt cizincem. Posledni fakt, ktery musim
kratce zminit, je ten, ze popisy idealnich mést jsou do znacné miry
antiméstské — Fourierem navrhovanou formu osidleni bychom més-
tem nazvali jen s velkymi obtizemi. Mimo jiné pravdépodobneé proto,
ze spojujeme meésto praveé s potkavanim a souzitim cizinct, s ru-
chem a rejem nepfedvidanych udalosti. S onim zmifiovanym ino-
vativiim potencidlem, ktery v sobé tato nahodna setkan{ plna raz-
norodosti nesou. Idealni mésto a jim obyvana idealni spolecnost tyto
rysy inovativnosti postrada. Je podfizeno fadu, ktery je stabilni, a tedy
neménny. Ideal postrada dynamiku, protoze jiz nenf co zdokonalo-
vat. Je konec. Pro kazdodenni méstsky zivot je ovsem dynamika ne-
zbytna, protoze je spojena s zivotem vefejného prostoru.
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Abstrakt

Cielom stadie je priniest’ prehl'ad problémov a pristupov k viskumu
a managementu udrzatel'nej diverzity v urbannom prostredi z po-
hPadu socialnych vied. Diverzita je aktualnou témou odbornych,
politickych, ekonomickych, socialnych aj kultdrnych diskusif najma
v rozvinutych krajindch, ktoré su destinaciou rastuceho poctu mi-
grantov. Sleduje sa bud’ ako zdroj mozného konfliktu a napitia, alebo
ako pozitivna hodnota, ktora moze viest’ k trvalo udrzatelnému
rastu lokality a spolo¢nosti. Domovom diverzity si mesta. Urban-
ne prostredie je tym, kde je rozmanitost’ najevidentnejsia. Vyskum
diverzity v urbannom prostredi je ¢asto aplikovanym vyskumom,
vyvolanym potrebou riesit’ problémy sposobené rastom diverzity
s ciefom dosiahnut’ socidlny trvalo udrzatelny rozvoj v meste, ¢o
znamena redukovat’ droven exklizie znevyhodnenych a marginali-
zovanych skupin a eliminovat’ stupef1 socidlnej a priestorovej frag-
mentacie a segregacie.

1 Tato praca bola ciasto¢ne podporena z projektu Siete excelentnosti
(Network of Excellence) ,,Trvalo udrzatelny rozvoj v diverzifikovanom
svete (Sustainable Development in a Diverse World), akronym SUS.DIV,
¢islo kontraktu CIT3-CT-2005-513438.

Projekt je sucast'ou 6. ramcového programu Hurépskej komisie
v ramci priority 7 ,,Obc¢ania a vladnutie vo vedomostnej spolo¢nosti‘
(Citizens and governance in a knowledge-based society) a realizuje sa v obdobi
od septembra 2005 do septembra 2010. Siet’ zlucuje viskumnych pracov-
nikov 31 institdcif z 12 krajin Eurépy. Jej hlavaym cielom je multidisci-
plinarny komparatfvny vyskum, ktory ma prispiet’ k lepsiemu pochope-
niu vzt'ahu kultdrnej diverzity a trvalo udrzatelného rozvoja vo svete.
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Uvob

Stadia prinasa prehlad vybranych okruhov problémov sucasného,
predovsetkym aplikovaného vyskumu diverzity a udrzatelného roz-
voja v mestskom prostredi z pohl'adu socialnych vied.? Prispevok si
nendrokuje dplnost” a jeho cieclom nie je hibkova analyza jednotli-
vych problémov a pristupov.” KIicovim slovom v $tadii je termin
diverzita, ktory mozno z hl'adiska r6znych disciplin definovat’ a vy-
svetlovat’ rozne. V tomto prispevku nardbam s pojmom diverzita
v Sirokom vyzname bez jednoznacnych privlastkov, ktoré by diver-
zitu charakterizovali podl'a jednej a jedinej nalepky.

S terminmi diverzita (biodiverzita) a udrzatelny rozvoj sme sa od
osemdesiatych rokov 20. storocia stretali najmi v environmentalnej
a ekologickej literatare v suvislosti s prehlbujicimi sa environmen-
talnymi zmenami vo svete a s nimi suvisiacimi socialnymi problémami
P'udstva. S postupnym vyvojom oboch konceptov, najmi s vyraznej-
$im priklonom k stadiu miest v globalnom kontexte v devit'desiatych
rokoch 20. storocia, sa ich chapanie rozsirilo o nové, socialno-kultar-
ne dimenzie a nadobudlo politicky vyznam. Nevyhnutné prepojenie
problémov Zivotného prostredia a socialnych faktorov sa najvyraz-
nejsie prejavilo v rozvojovych diskurzoch a programoch (Polese —
Stren 2000: 15). Dovodom pre hibsie studium vzt'ahu socidlnej a kul-
turnej diverzity (v sirokom vyzname slova, odlisujic ju od biodiver-
zity) a udrzateI'n¢ho rozvoja je najmia uvedomenie si globalneho
rozsahu problému, ktory sivisi s masivnymi mobilitami a migraciami,

2 Niektoré casti prispevku boli v inej verzii publikované v prispevku: Bitu-
stkova, Alexandra. 2007. ,,Trvalo udrzatel'ny rozvoj a diverzita v social-
nych vedach: Mapovanie viskumného priestoru a hladanie suvislost{.
In Bitusikova, Alexandra (ed.). 2007. Kultrirna a socidlna diverzita na Sloven-
sku. Teoretické vychodiska k stitdin divergity. 1. Banska Bystrica: Univerzita
Mateja Bela.

3 Studia Cerpa z vybranych dostupnych publikécif a $tudif z oblasti so-
cialnych vied, predovsetkym socialnej antropoldgie, socioldgie, politic-
kych vied, humannej geografiec a ckonémie, ktoré boli publikované
v anglickom jazyku a geograficky poktyvaju rozne svetové regiony. Je
odrazom roéznosti a neraz aj nejednoznacnosti pristupov k stadiu uds-
zate'ného rozvoja a diverzity.
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prenasajucimi Tudi, kapital, technologie aj kultirne prvky cez na-
rodné hranice do stale sa zvicsujiuceho globalneho, transnarodného
priestoru. Désledkom tychto globalnych procesov je zvysovanie di-
verzity (socialnej, etnickej, kultarnej, nabozenskej, jazykovej, veko-
vej, sexualnej atd’.), s ktorou casto ide ruka v ruke aj prehlbovanie
socialnej nerovnosti, narastanie kultarnych konfliktov a politickej frag-
mentacie vo svete. Migracia a imigracia ako aj integracia migrantov
do spolo¢nosti st jednou z najfrekventovanejsich tém v politickych
debatach v Eurépe a v inych, najmi ekonomicky vyspelejsich kraji-
nach sveta. Ako pise Zygmunt Bauman, sucasni obyvatelia sveta st
,»4j v pohybe rozdeleni a mozno ich delit’ na ,,tych hore a tych
dole* (Bauman 2000: 82—83). Pre ,,tych hore® — globalne mobilnych
podnikatel'ov, manazérov, akademikov, predstavitelov transnarodnych
korporacii a organizacii — sa svet otvoril a priestor 1 hranice stratili
povodny vyznam. Pre ,,tych dole® sa priestor i moznosti zmensujy,
najma v suvislosti so zavadzanim stale prisnejsich imigracnych poli-
tik. Svety ,,tych hore a tych dole” sa diametralne odlisuja, aj ked’
existuju vedla seba.

Narodné, regionalne i lokalne vlady su ndtené hladat’ cesty, vedu-
ce nielen k zmierneniu socialnych rozdielov a moznych konfliktov
vyplyvajucich z rasttcej diverzity, ale aj k rozvijaniu stratégif a prak-
tik udrzatelného vyvoja, zameranych na spolupracu réznych skupin,
definovanych na zaklade kategorii ako napr. etnicita, nabozenstvo,
jazyk, kultura, sexualna orientacia, vek, zaujmy a pod. Ked’ze diver-
zita je ¢asto nositelom kontroverznych zaujmov a nazorov, mozno
ju vaimat’ ako potencialny zdroj konfliktu a konfrontacie, na dru-
hej strane diverzita prinasa nové moznosti rozvoja veduce k ekono-
mickému rastu a k integracii a kohézii, co potvrdzuju viaceré sStudie
o ekonomickom, socidlnom a kultirnom prinose diverzity (napr.
Florida 2005, Hall 1998, Landry 2000, Ottaviano — Peri 2004 a 1.).
Nazory na diverzitu a jej miesto v spolocnosti osciluju od vysoko
negatfvnych po optimisticky pozitivne — zalezi od uhla pohl'adu kaz-
dého autora, a to nielen odborného, ale ¢asto aj politického.

Problém diverzity — roznosti, rozmanitosti, heterogenity ¢i plu-
rality — je jednou z nosnych tém sucasného sveta. Idealy narodné-
ho statu a kultirnej jednoty narodnych celkov s dnes stile viac
konfrontované s realitou réznorodosti a multikulturalizmu takmer
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v kazdej sucasnej spolo¢nosti. Coraz ¢astejsie sa ozjvaju hlasy socidl-
nych vedcov, ze narodny $tat a narodné identity su v krize a ovplyviio-
vané zvicsa anonymnymi silami nadnarodného charakteru (Bauman
2000: 56; Hall 1991: 26). Pre narodny stat, ktory sa ¢asto definuje na
zaklade spolocnej kulturnej, etnickej ¢i nabozenskej jednoty, je di-
verzita vyzvou (najmi ak sa chape vo vyzname diverzity kultirnej,
etnickej ¢i nabozenskej). Narodny stat sice moze diverzitu tolerovat’
alebo akceptovat’, to ale nezaplni priepast’ medzi ,,nami* a ,,tymi
druhymi® (Enache 2005). Pravdou je, ze aj ked” mnohi vedci a poli-
ticki analytici spochybniuji ulohu narodného $tatu v epoche globali-
zacie, pre vicsinu obyvatel'ov narodnych $tatov su spolocna etnicita,
jazyk, teritorium ¢i spolocna historia a kolektivna pamait’ silnym spo-
jivom, v ktorom je malo miesta pre ,,inych®.

K HISTORII VYSKUMU DIVERZITY

Diverzita prenika do spolocenskych a politickych debat na celom
svete, 1 ked socialne, ekonomické, historické a legislativne kontexty,
v ktorych diskusia vznikala a vznik4, sa v jednotlivych krajindch lisia.*
Diverzita ma mnoho dimenzii a sleduje sa v r6znych suvislostiach

4 Politika diverzity (diversity policies) v USA vznikala odlisne nez v eutép-
skych krajindch a metropolach. V USA bola vychodiskom vzniku kon-
ceptu diverzity od konca sedemdesiatych rokov 20. storocia legalne
a politicky motivovana socidlna spravodlivost’, ktord viedla k tomu, Ze
sa stratégia diverzity postupne dostala do rozvojovych planov a misif
vsetkych univerzit, $kol a aj inych organizacii. V Eurépe sa koncept
diverzity vyvijal od $est’desiatych — sedemdesiatych rokov 20. storocia
v suvislosti s rastom hnuti za Fudské prava a odmietanim politiky asi-
milacie etnickych imigrantov a neskor s politickym konceptom rovnos-
ti (equality policies) alebo rovnosti prilezitosti (equal opportunities), spajanym
povodne najmi s rasou a rodom. Neskor k tomuto chapaniu pristapil
ekonomicky aspekt, zalozeny na premise, ze ak spolu pracuji jednot-
livei rézneho povodu a roznej prislusnosti, dochadza k zmene pristu-
pov a lepsiemu rieseniu problémov, t. j. diverzita tu vystupuje v ulohe
sluhu businessu a marketingu.
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(vo vzt'ahu k socialnym, kultdrnym, etnickym, nabozenskym a i. sku-
pinam, identite, multikulturalizmu, interkulturalizmu, inklizii a ex-
klazii, integracii, atd’.). Je jednym z kI'dcovych slov aj v urbannych
studiach, predovsetkym v urbannej sociolégii a v urbannej antropo-
logii. Uz jeden zo zakladatel'ov urbannej sociologie a predstavitel
chicagskej skoly Louis Wirth vo svojej praci Urbanism as a Way of
Life (1938) oznacil diverzitu — heterogenitu za jeden z hlavnych znakov
mesta. Stadium rozdielov a rozdielnosti sa stalo dolezitou témou
vyskumu aj d’alsich reprezentantov chicagskej sociologickej skoly —
Roberta Parka, Ernesta Burgessa a Rodericka McKenzieho.

Od sest’desiatych — sedemdesiatych rokov 20. storocia urbanni
vedci marxistického a neskor feministického smeru upriamili svo-
ju pozornost’ na vyskum dévodov a implikacif socialnych rozdie-
lov a nerovnosti v mestskom prostredi. Marxistické teérie sledova-
li urbanne prostredie z hl'adiska $trukturalnej nerovnosti (socialne;j,
ekonomickej a politickej; Stevenson 2003: 36), ignorovali vSak ro-
dovu a kultirnu perspektivu miest. Feministické teérie v urban-
nom studiu diverzity, ktoré sa zacali presadzovat’ od sedemdesia-
tych rokov 20. storocia, poukazali na rodovo-priestorovu segrega-
ciu v meste, t. j. ze zeny a muzi, aj ked’ zija v tych istych domoch
a Stvrtiach, pouzivaju a vnimaju mestské priestory inym sposo-
bom a okupuju odlisné priestory pre pracu a volny cas. Z tohto
pohladu sa mesto delilo na muzské a Zenské zony a priestory (napr.
McDowell 1983).

Dalsi pristup k $tadiu diverzity v mestskom prostredi, nastupujtici
po feministickej teorii, predstavili kultarne stadia (eultural studies), kto-
rych hlavnym ciefom vyskumu sa od devit'desiatych rokov 20. storocia
stala otazka vzt'ahu mesta, urbanizmu ako mestského sposobu Zi-
vota, identity a diverzity (Stevenson 2003: 40). V poslednom desat’-
ro¢i k takto ponatym konceptom pristapilo studium diverzity ako
pozitivneho zdroja prilezitosti a prostriedku na dosiahnutie vyssich
cielov a lepsich vysledkov. V misiach roznych institicif ako aj v stra-
tégiach miest a regionov sa uvadza, ze pestovanie a podporovanie
diverzity je prioritou, vd’aka ktorej je mozné prijimat’ najlepsie rie-
senia. K chapaniu diverzity v tomto pragmatickom ekonomickom
vyzname prispeli mnohé studie a publikacie, napr. prace Richarda
Floridu (2002, 2004), ktoré oslavuju diverzitu ako jeden z aspektov
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rastu kreativnej triedy vzdelanostnych pracovnikov, prispievajicich
k dspechu na globalnom trhu. Florida tvrdi, Ze otvorenost’ a tole-
rancia voci prislusnikom inych etnickych skupin, inych sexualnych
orientacii a vobec roznych minorit je v tzkej korelacii k inovaciam
a ekonomickému uspechu mesta, regiénu ¢ krajiny. Cim vyssia je
otvorenost’ a tolerancia k ,,inym®, tym vyssi je ekonomicky rast (Flo-
rida 2004: 25). Ekonomicky — business uhol pohl'adu na diverzitu
ako na pozitivum, vyhodu ¢i prilezitost’ v mnohom ovplyvnil politic-
ké a rozvojové stratégie miest najma v USA a v Kanade.

MULTIKULTURALIZMUS A INTERKULTURALIZMUS
AKO MESTSKE STRATEGIE

Domovom diverzity su mesta. Tie najviac pritahuju domacich aj
cudzich migrantov, poskytuja Siroka $kalu pracovnych a spolocen-
skych prileZitosti i priestor pre anonymitu. Mesta odrazaju diverzitu
obyvatel'ov samotnych ako aj diverzitu ich tradicii, ritudlov, viery,
vedomosti, aspiracii, zivotnych navykov, stylov a stratégii. Podl'a De-
borah Stevenson je to prave urbanne prostredie, kde je rozmanitost’
najevidentnejsia a kde existuje najvicsia sloboda byt” ,,inym*. Mesta
su priestorom, kde sa diverzita rodi a kde je zvycajne aj najviac to-
lerovana (Stevenson 2003: 41). Charles Landry povazuje diverzitu
v §irokom ponimani za hlavny element urbannych priestorov a akti-
vit, veducich k vizualnej stimulacii. Tym sa diverzita stava ustrednou
témou, ale aj vyzvou miest 21. storocia (Landry 2006 : 253). Sucasny
urbanny vyskum je ¢asto aplikovanym vyskumom motivovanym po-
trebou riesit’” problémy mesta, sposobené prave réznymi dosledkami
rasticej diverzity.

Jednou z hlavnych stratégii miest pri rieSeni problémov spoluzi-
tia r6znych skupin, etnickych a nabozenskych mensin, imigrantov
alebo potomkov imigrantov, ktorym spoloc¢nost’ nevytvorila pod-
mienky pre zaclenenie sa do pracovného zivota a odsudila ich na
zivot v predmestiach a getach, bola este v devit'desiatych rokoch
20. storocia politika multikulturalizmu a mensin (multiculturalism and
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minority policies).” Stavala na predpoklade, az politickej ortodoxii, rov-
nosti a spoluzitia roznych kultdr a na prave kazdého obc¢ana a kazdej
skupiny vyznavat’ svoju kultaru, Zijuc paralelne vedla seba, z ¢oho
ale nevyplyvala Zziadna povinnost’ stretavat’ sa, miesat’ ¢i spolupra-
covat’ s inymi skupinami. Multikulturalizmus bol vnimany pozitiv-
ne ako ideal tolerancie, rovného zaobchadzania, rovnosti prilezitos-
ti a prav mensin na zachovanie ich kultirneho dedi¢stva. Na jedne;j
strane oslavoval diverzitu kultar ako pragmatickd vyhodu, ktora je
pre spolocnost’” prospesna a zaujimava, na druhej strane ale jeho
prax podporovala svet organizovany okolo osi oddel'ujicej minority
a majoritu (Hirt 2005: 43). V krajinach, kde sa ideolégia multikultu-
ralizmu najviac institucionalizovala (napr. v USA, Kanade, Australii,
Velkej Britanii, Holandsku a Dansku), m4 jeho chapanie r6znoro-
dé podoby a odraza rozlicné praktiky a politické stratégie. Ako pise
Leonie Sandercock, tak ako existuju rozne multikultirne spoloc-
nosti, tak existuja aj rézne multikulturalizmy (Sandercock 2004: 17).
Ich spolo¢nou ¢rtou ostava, ze v konecnom dosledku podporuju
clenenie spolo¢nosti na minority a majority.

Prave zo spomenutych dovodov sa v poslednych rokoch 20. sto-
rocia zacala politika multikulturalizmu prehodnocovat’ a reteoreti-
zovat’. Ukazalo sa, ze multikulturalizmus moze viest’ nie k integracii,
ale skor k segregacii ¢i izolacii kultar alebo k nadradeniu jednej sku-
piny, minority alebo kultary nad inou/ inymi. Viaceri socidlni vedci,
ktorf sa problematike multikulturalizmu venuji uz od sedemdesiatych
rokov 20. storocia (napr. Goldberg 1994, Gutman 1994, Grillo 1998,
Baumann 1999, Joppke 2003, Kymlicka 2003), sleduju, ako rézne
spolo¢nosti a narodné vlady prijimaji a manazuju diverzitu a akym
sposobom rozvijaja politiku multikulturalizmu. V odbornych kru-
hoch sa ozyvaju aj radikalne hlasy, ktoré kritizuju alebo odmietaju
multikulturalizmus a s nim casto aj diverzitu (napr. Scheffer 2000,
Rowthorne 2003) ako fenomén ohrozujici narodné hodnoty, iden-
titu a socialnu kohéziu. Vychadzaja zo skupinovych stereotypov, ze

5 'V prispevku sa nezaoberam multikulturalizmom z pohladu vedeckych
tedrid, skor sa sistred’ujem na aplikovany multikulturalizmus, od ktorého
sa odvijaju konkrétne stratégie a politiky miest pri rieSeni problémov
vyplyvajacich zo spoluzitia roznych skupin a minorit.
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etnické mensiny nie st schopné integracie do majoritnej spolo¢nos-
ti. Inf oponenti multikulturalizmu kritizuja najmi fakt, Ze multikul-
turalizmus stavia na kolektivnej identite, zvicsa etnickej, rasovej alebo
kultarnej, popiera jej premenlivost’ a kontextualnost’ (Hirt 2005: 116)
a odmieta mnohovrstevnu individualnu identitu.

Na zaciatku nového milénia sa popri alebo namiesto multikultu-
ralizmu objavuje rétorika a politika interkulturalizmu. Jej privrzenci
tvrdia, ze nestaci verbalne vyznavat’ — oslavovat’ diverzitu a dat’ I'u-
d'om moznost’ rozvijat’ ich kultiru na zaklade ich etnickych, kultar-
nych ¢i nabozenskych (a inych) rozdielov, ale je potrebné vytvarat’
prilezitosti na stretavanie a spolupracu 'udf majucich spolo¢né ciele,
ktoré nie su definované len na zaklade etnicity ¢i nabozenstva (napr.
Easton 20006, Vertovec 2005). Kazdy ¢lovek ma ista kultdrnu ukot-
venost’. Kultura ale nie je statickd a homogénna, je stale sa meniaca,
dynamicka a diverzifikovana a vyvija sa v interakcii s inymi kultarami
v spolocnosti, ¢o ovplyviuje aj dynamiku vyvoja individualnych iden-
tit. Interkultdrny pohl'ad sa pozera na kulturnu diverzitu spolocnosti
ako na pozitfvum, kde interkultarny dial6g a spolupraca je zakladnym
elementom vyvoja. Leonie Sandercock ako zastankyna interkultura-
lizmu zdoraznuje, ze pocit spolupatricnosti, zaclenenia a identifikacie
s interkultirnou spoloc¢nost’ou nemoze byt’ zalozeny na etnicite, spo-
lo¢ne zdielanej kulture, rasovej prislusnosti ¢i nabozenstve, ale na
spolocnom zavizku voci politickej komunite, ¢o si vyzaduje posil-
nenie ob¢ianskeho principu (Sandercock 2004: 18—19).

Koncept udrzatel'nej diverzity v mestach v sucasnosti stale viac
stavia na interkulturalizme a otvorenosti, ktoré mozno dosiahnut’
cez rozne projekty a praktiky podporujuce proaktivne interakcie,
komunikaciu a vymenu medzi prislusnikmi réznych kultar, skupin
a mensin. Interkulturalizmus sa pozera na diverzitu ako na prilezi-
tost’ a na pripadny konflikt ako na prirodzeny a kreativny proces.
Otvorenost’ v kontexte interkulturalizmu mozno sledovat’ vo viace-
rych sférach vplyvu:

1. v institucionalnej zakladni (legislativa umoznujuca ziskanie
obcianstva, kurzy pre prist'ahovalcov, pristup k zdravotnym

a socialnym sluzbam atd’.);

2. v pracovnom prostredi (otvorenost’ pracovného trhu, pritom-
nost’ prislusnikov inych etnik/ naboZenstiev a pod. v pracov-
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nych kolektivoch, pocet interkulturnych mediatorov, timocni-

kov v nemocniciach atd’.);

3. v obcianskej spolocnosti (pocet prislusnikov roznych etnik,
nabozenstiev a pod. vo vyboroch a spravnych radach zdra-
votnych, socidlnych a vzdelavacich zariadeni a vo vedeni ne-
vladnych obcianskych organizacii, pocet etnicky/ kultirne/
nabozensky zmiesanych klubov, politickych stran, §kol — edu-
kacné a kreatfvne aktivity poskytuja vela prilezitosti pre inter-
akciu medzi r6znymi kultirami);

4. vo verejnych priestoroch (existencia etnicky zmiesanych Stvrti,
miest dennodennych kontaktov ako sportovych klubov, vzde-
lavacich zariadeni, kniznic, trhov, mladeznickych a komunit-
nych centier atd’.; pristup prislusnikov réznych kultar/ etnik/
nabozenstiev do vSetkych castf a priestorov mesta a moznost’
ich ucasti na kulturnych udalostiach v centralnych castiach
mesta; vaimanie exklizie/ inkluzie vo verejnych priestoroch;
Landry 2006: 256-259).

Podla studie Phila Wooda, Charlesa Landryho a Jude Bloom-
tield, ktor{ identifikovali indikatory otvorenosti a interkulturalizmu
v urbannom prostredi vo Velkej Britanii, medzi dolezité ukazovate-
le patria spoluzitie a susedstvo v zmiesanych komunitach, zmiesané
manzelstva, multilingualnost’, medzikultirne siete a kontakty ako aj
existencia stratégii interkultirnej diverzity v miestnom zastupitel'stve.
Autori $tudie tvrdia, ze aj ak mesto nema ziadne problémy ¢i napitia
existujuce na zaklade spoluzitia roznych skupin, neutralny pasivny
pristup nie je cestou k vyuzitiu potencialu, ktory diverzita poskytuje.
Tak isto nestaci chranit’ prislusnikov réznych skupin pred diskrimi-
naciou, ale dolezité je snazit’ sa vyuzit’ produktivny potencial diver-
zity cez tzv. interkultirnych mediatorov ¢i inovatorov, t. j. Fudi, ktorf
maja interkultirne zruénosti (Wood; Landry; Bloomfield 2006).

DIVERZITA A URBANNE PRIESTORY

Studium diverzity je vel'mi casto uzko prepojené s problematikou
urbannych priestorov. Na jednej strane sa diverzita opisuje ako po-
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zitivny jav, ktory prispieva k rozvoju a integracii mesta, mestskych
casti, namesti ¢i ulic. Na druhej strane sa stale viac objavuju vysled-
ky vyskumov, ktoré poukazuji na diverzitu ako na negativny feno-
mén, ktory mesto rozdel'uje na samostatné pevnosti a geta a vedie
k priestorovej segregacii. Existencia vicsiecho mnozstva verejnych
priestorov je jednou z charakteristik mesta. Tieto miesta odrazaju at-
mosféru a dynamiku mesta. St arénou spolocenského zivota, slizia-
cou vsetkym ¢lenom komunity (Kasinitz 1995: 273). Rozne verejné
mestské priestory vyuzivaju ¢asto rozne skupiny roznym sposobom,
pritom sa vSetci mozu s tymito priestormi identifikovat’ a povazovat’
ich za ,,svoje®. Namestie je pre jedného miestom oddychu, pre iného
pracovnym priestorom, pre mladid mamicku miestom na prechadzku
s kocikom, pre businessmanov ciefom pracovného obeda, pre turistov
atrakcia, pre bezdomovcov domovom. Mestské priestory a ich ar-
chitektira patria k dolezitym aspektom formovania urbannej identity.
Politika diverzity znamena budovanie a podporu verejnych pries-
torov na stretavanie, socialnu interakciu a inklaziu prislusnikov naj-
réznejsich vrstiev a skupin. Formovanie urbannych priestorov, ktoré
st integrujuce, ktoré vytvaraju moznosti na stretanie roznych identit
(vo vyzname roznych aktérov a ich mnohovrstevaych identit, s kto-
rymi do urbannych priestorov vstupuju — napr. ako zena, prislusnicka
strednej generacie, matka, verejna cinitel'ka, Slovenka a pod., pozn.
aut.) a pozitivne oslovuju ¢asto kontrastné potreby réznych skupin
obyvatel'stva, ostava vel’kou vyzvou pre sucasné mesta (Beall 1997: 3).
Orientacia na jednotky integracie, ako nazvali miesta zdruzujice he-
terogénnu urbannu populaciu a podporujice interakcie roznorodého
obyvatel'stva Edwin Eames a Judith Granich Goode (Eames; Goode
1977), bola donedavna v urbannej antropoldgii vel'mi popularna.
V poslednom desat’roci urbanno-antropologické vyskumy sucas-
nych miest poukazuju aj na novy procesualny jav. Stale viac sa ozy-
vaju nazory, dolozené vysledkami sicasnych vyskumov, Ze rasttica
diverzita v mestach vedie k silnejucej polarizacii a rozdeleniu na
»geta homogenity. Zda sa, ze obyvatelia miest, najmé prislusnici
strednych a vyssich vrstiev, viac a viac vyhFadavaju a uprednostnu-
ja prostredie, kde im nehrozi stretnutie s ,,diverzitou®, kde sa mo-
zu vyhnut' vsetkym ,,inym* a kde si m6zu udrzat’ socialnu kontrolu
na ,,svojom‘ teritoriu (Stevenson 2003: 44). Tato polarizacia nevznika
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len v rezidenénych stvrtiach, ale aj v centrach a verejnych priesto-
roch, ktoré este donedavna slazili réznym vrstvam a skupindm ur-
banneho obyvatel'stva, ale z ktorych su v sucasnosti prislusnici nizsich
vrstiev a marginalizovanych skupin vyluc¢eni. Mnohé verejné priestory
(napr. parky, zahrady, ihriska atd’.) sa privatizuju a uzatvaraju ako
reakcia na poziadavky reprezentantov strednych a vyssich vrstiev,
ktorf sa necitia prijemne ¢i bezpecne v pritomnosti ,,diverzity* (Ste-
venson 2003: 45). Z verejnych priestorov sa tak vytlacaju nielen pri-
slusnici ¢asto ekonomicky nizsie situovanych etnickych skupin, ale
aj bezdomovci, ¢udaci, zobraci — I'udia, ktorych rézne zivotné situ-
acie dohnali na okraj spoloc¢nosti a ktorych este donedavna mestska
spolocnost’ tolerovala. Sticasné mesto akoby prestavalo byt’ priesto-
rom, kde sa diverzita oslavuje, a tavalo sa skor miestom podoztieva-
nia a nedovery, kde je lepsie nevstupovat’ do interakeif s ,,cudzimi*
a ,,inymi* (Stevenson 2003: 47). Socialne ohrani¢ené mestské prie-
story sa vyznacuju aj odlisnymi vzormi a kédmi spravania, nazyva-
nymi aj verejna etiketa. Tato zahfnia sposob a mieru kontaktu s pri-
slusnikmi inych skupin (etnickych, nabozenskych, sexualnych atd’.),
verbalnu a neverbalnu komunikaciu, sposob zaobchadzania s det’'mi,
ocny kontakt, spravanie a pod. (Anderson 1995: 334). Podl'a Petra
Marcusa ma nova polarizacia a rozdelenie urbannych priestorov
na zaklade triedy, rasy, etnicity a Zivotnych stylov vel'ky vplyv na
transformaciu zivota v meste, ale aj na jeho formu a demokraciu
(Marcuse 2000: 271-27), a mozno dodat’, Ze aj na priestorové clenenie
a diferenciaciu.

Politika diverzity hra dolezita ulohu v sucasnych stratégiach mes-
ta. V rozvojovom planovani mestski predstavitelia celia na jedne;j
strane tlaku prislusnikov mensin, ktor{ ziadaju vytvorenie ucinnej-
$ich mechanizmov na integraciu do mestského spolocenstva a pod-
poru pre rozvijanie ich kultarnych potrieb, a na druhej strane tlaku
investorov a turistov, pre ktorych treba vytvorit’ obraz mesta ako
centra inovacii, diverzity, verejnych miest pre vsetkych, kultarnych
stankov a aktivit sliziacich heterogénnemu obyvatel'stvu. Viaceré $t-
die kritizuju neoliberalne pouzivanie a manipulovanie pojmu diverzita,
ktort predstavitelia mesta ¢asto opisuju ako exoticku a esteticky ¢i
turisticky prit’azlivi ¢rtu mesta a ku ktorej zastavaju liberalne stano-
visko, pokial’ nepoukazuje na etnické/rasové a iné nerovnosti alebo
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nestoji v ceste volnému trhu a rozvoju. Takto sa rétorika diverzity
vyuziva napr. pri jave zvanom gentrification, ktorého cielom je premena
zanedbanych, rozpadavajucich sa $tvrti obyvanych obyvatel'stvom
s nizkymi prijmami (¢asto imigrantmi) na luxusné, vysokoprofitové
suburbanne oblasti, dosledkom coho je nutené vyst’ahovanie po-
vodnych obyvatel'ov do inych stvrti (napr. Mele 2000, Berrey 2005).

DIVERZITA A IDENTITA

Diverzita sa velmi c¢asto skima v stvislosti s identitou. Su to dva
uzko prepojené koncepty. Diverzitu mozno chapat’ ako dosledok
posobenia odlisnych identit v ekonomickej, socialnej a kultarnej sfére
(Luther 2006: 12). Identita sa formuje vo vzt’ahu k inym identitam,
k vonkajsiemu, rozdielnemu alebo inému: to znamena vo vzt'ahu
k tomu, ¢o nie sme. Najbeznejsia forma, v ktorej takato konstrukcia
vznika, sa objavuje v binarnych opoziciach. Rozdielnost” mozno vni-
mat’ negativne ako exkliziu ¢i marginalizaciu tych, ktori st definovani
ako inf ¢i vonkajsi. Na druhej strane, rozdielnost” mozno oslavovat’
ako zdroj obohatenia (Woodward 1997: 35). Diverzita a identita su
najuzsie prepojené v krajinach, kde imigracia bola centralnym bo-
dom formovania narodnej identity (USA, Kanada a Australia) —
v tychto oblastiach je diverzita aj najviac oslavovana a pozitivne cha-
pana ako vyhoda a zdroj prilezitosti.

Chybou multikulturalizmu bolo, ze definoval r6zne mestské ko-
munity (azijska komunita; ¢inska komunita atd’.) na zaklade etnicity
a predpokladal, Ze etnicita hra ustrednd dlohu pri formovani identi-
ty prislusnikov tychto komunit. Identita je vsak ovel'a zloZitejsia a aj
v pripade etnickych skupin je potrebné si uvedomit’, ze kazdy clen
takej skupiny ma aj iné identity, je clenom aj inych skupin a nemoz-
no ho definovat’ len na zaklade jednej kategorie.

Urbanno-antropologické vyskumy sa okrem studia identit r6z-
nych skupin v meste a ich vzajomného pésobenia zameriavaji na
problém lokélnej/urbinnej identity obyvatel'stva. Kazdy obyvatel
mesta si buduje vlastnu identitu a v pamiti uchovava unikatny, jedi-
nec¢ny obraz mesta, ovplyvneny réznymi faktormi, napr. socialnym
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postavenim jednotlivea, etnickou a nabozenskou prislusnost’ou, ro-
dom, fyzickou a mentilnou spésobilost’ou a pod. Tento obraz moze
byt uplne iny ako obraz uchovavany vo vaimani a v pamiti inych
obyvatel'ov alebo navstevnikov mesta. Na formovanie urbannej iden-
tity vplyva mnoho aspektov materialnej a duchovnej povahy (archi-
tektara, verejné miesta a mestské priestory; symboly; geografické
a krajinné fenomény; jazyk — dialekt; mestské ritualy, slavnosti a fes-
tivaly; osobné spomienky, stereotypy, predstavy a emocie). Vyvoj v si-
¢asnych mestach smeruje priblizne od osemdesiatych rokov 20. sto-
rocia k revitalizacii urbannych identit, iniciovanej najma mestskymi
samospravami. Sme svedkami zdorazfiovania materidlnych a sym-
bolickych aspektov v meste, vediceho k podpore urbannej kultdry,
diverzity a kreativity. Hnutie za obnovu mestskych tradicii, organi-
zovanie ritualizovanych slavnosti, rekonstrukcia historickych jadier
miest — to vSetko su aktivity vytvarajuce priestor pre budovanie kolek-
tivnej urbannej identity. Diverzita alebo multikulturalizmus sa v tom-
to smere casto pouzivaju ako kIicové slova, na ktorych sa buduju
(aspon verbalne) mnohé mestské aktivity (napr. rozne ,,multikultdr-
ne‘ festivaly a koncerty).

VZzTAH (SOCIALNE] A KULTURNE]) DIVERZITY
A UDRZATEPNEHO ROZVOJA

Vysledky vyskumu diverzity v mestskom prostredi poukazuji na mno-
hé problémy prameniace zo spoluzitia prislusnikov réznych skupin,
ale prispievaju aj k ich rieSeniu tym, ze prinasaju konkrétne priklady
stratégif diverzity z multikultarnych miest. KI'icom k uchopeniu di-
verzity v mestach je stratégia urbanneho socialneho udrzatel'ného roz-
voja (urban social sustainability). Mario Polese a Richard Stren vo svojej
knihe The Social Sustainability of Cities (2000), ktora vznikla na zakla-
de projektu UNESCO programu MOST (The Management of Social
Transformations), definuji socialny udrzatelny rozvoj ako rozvoj alebo
rast, ktory je kompatibilny s vyvojom harmonickej ob¢ianskej spo-
lo¢nosti a ktory vytvara prostredie podporujice spoluzitie kultirne
a socialne diverzifikovanych skupin a zaroven prispieva k socialnej
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integracii a zlepSeniu kvality zivota vSetkych segmentov populacie
(Polese; Stren 2000: 15-16). Dosiahnut’ socialny udrzatel'ny rozvoj
v mestach znamena redukovat’ uroven exklizie znevyhodnenych
a marginalizovanych skupin a eliminovat’ stupen socialnej a priesto-
rovej fragmentacie. V tomto zmysle mozno socialny udrzatel'ny roz-
voj povazovat’ za polarnu opoziciu exklizie v socialnom, ekonomic-
kom aj teritoridlnom vyzname. Tato exkluzia sa prejavuje najmi na
trhu prace, vo vzdelavani, v Gcasti na vladnuti, v priestorovej segre-
gacii, v sluzbach a inych ukazovateloch.

Polese a Stren identifikuju Sest’ zasadnych oblasti politickych stra-
tégif, ktoré su pre mesta nevyhnutnou podmienkou tspesného a trvalo
udrzatelného manazovania diverzity:

1) vladnutie (zapojenie vsetkych zloziek obc¢ianskej spolo¢nosti
do lokalneho vladnutia);

2) socialna a kulturna politika (podpora institucii, ktoré pracu-
ja s roéznymi etnickymi, naboZzenskymi, regionalnymi a inymi
skupinami ako aj zriad'ovanie kultarnych institdcif a organi-
zovanie podujati posilnujucich formovanie urbannej identity);

3) socialna infrastruktira a verejné sluzby (zakladnou ¢rtou efek-
tivnej infrastruktary a sluzieb je najma ich pristupnost’ a dos-
tupnost’ vsetkym skupinam obyvatel'stva v kontexte politiky
rovnosti prilezitosti);

4) mestské pozemky a byvanie (eliminovanie priestorovej segre-
gacie a socialnej polarizacie a integracia imigrantskych skupin
do mestského zivota s dorazom na ozivenie susedskych vzta-
hov a spolupracu jednotlivych stvrti);

5) mestska doprava (inkluzivne stratégie mestskej dopravy pod-
poruju a ulahcuji geograficki mobilitu vsetkych skupin oby-
vatel'stva vratane chudobnych a fyzicky nesposobilych ci
hendikepovanych);

6) zamestnanost’, ekonomicka revitalizacia a budovanie verej-
nych priestorov integracie (efektivne planovanie komerénych
z6n ovplyviujice integraciu a socialnu dynamiku verejnych
miest na zaklade spoluprace roznych zloziek, predovsetkym
urbanistov a organov statnej spravy i mimovladnych institacif
a obcianskych zdruzeni; Polese; Stren 2000).
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Podl'a Tomasa Hirta by socialne inkluzivne stratégie mali smerovat’
k zacleniovaniu znevyhodnenych jednotlivcov a skupin prostrednic-
tvom dosledného uplatiiovania liberalizmu a eliminacie akychkol'vek
nacionalistickych pristupov. Hirt tvrdi, Ze ak je politickym cielom
odstranovanie diskriminacie, implementacia principu rovnosti prav,
slobdd a prileZitosti a otvorenost’ roznym zivotnym Stylom a straté-
giam, potom je otvoreny liberalizmus jedinou cestou. Prakticky to
znamena zavadzanie antidiskrimina¢nych programov a socialne inklu-
zivnych praktickych a vzdelavacich stratégii a politik (Hirt 2005: 71).

Riadenie diverzity a uplatinovanie inkluzivnej politiky takym spo-
sobom, aby sa stala hybnou silou vyvoja a nie jeho brzdou, by sa
malo stat’ vyzvou a cielom stratégif kazdého mesta, ktoré chce rast’,
napredovat’ a vyvijat’ sa udrzatelnym smerom.

NAMIESTO ZAVERU: DIVERZITA V POSTSOCIALISTICKOM
MESTE AKO NOVE VYSKUMNE POLE

V stredoeurépskych mestach, ktoré kvoli politickému vyvoju v pod-
mienkach socializmu diverzitu v naznac¢enom sirokom ponimani ne-
zazili a zacinajt sa s nou stretat’ len v poslednych dvoch desat’rociach,
vyskum diverzity zatial’ nie je prioritou. Mesta sa sice vyznacovali aj
pred rokom 1989 domacou kultirnou rozmanitost’ou, nie vsak di-
verzitou, ktora prichadza s rasticou migraciou ludf aj komodit, ale
aj s prilevom novych kultarnych prvkov, javov, tovarov a sluzieb,
novych technoloégii a komunika¢nych moznosti 1 alternativnych Zi-
votnych stylov. S budovanim demokratickej spoloc¢nosti a vstupom
do Eurépske unie (2004) doslo k novej politickej, ekonomickej, kul-
tarnej aj socialnej aktivizacii viacerych existujucich i novouznanych
mensin (napr. Rémoyv, ktori v Ceskoslovensku ziskali status narod-
nostnej mensiny len v roku 1991), ako aj k narastu poctu cudzincov,
zahrani¢nych investorov, pracovnych migrantov, utecencov a azy-
lantov. So zaclenenim do Schengenského priestoru (2007), ale aj
postupnym otvaranim pracovného trhu pracovnikom z inych krajin
v dosledku nedostatku domacej pracovnej sily mozno predpokla-
dat’, Ze tieto javy budu este narastat’. Ako pise Daniel Luther, popri

45



Alexandra Bitusikova

kultarnej, etnickej, rasovej a nabozenskej diverzite, spojenej s imig-
raciami, sa objavuju aj dalsie odlisnosti, predovsetkym kultirne
znaky globalizacie, ktoré rozrusili unifikovany model socialistického
mesta a jeho lokalne kultirne znaky. S liberalizaciou a individualiza-
ciou spolo¢nosti ako aj s uplatnovanim politiky rovnosti prileZitosti
sa men{ postavenie zien a s tym sdvisiace zmeny vo fungovani rodi-
ny a rodovych roli (Luther 2007). S ekonomickou transformdciou
spolo¢nosti suvisi vyrazné prehlbovanie socialnej nerovnosti, ktoré
prinasa aj zmenu socio-priestorovej stratifikacie a vzhl'adu postso-
cialistického mesta. Vicsia pozornost’ sa zacina venovat’ diverzite na
zaklade veku, sexualnej orientacie, zaujmovej prislusnosti, fyzickej
a mentalnej sposobilosti ¢i marginalizacie v spolo¢nosti. Stru¢ne na-
znacené procesy, prebichajice v transformujtcich sa mestach stred-
nej Eurdpy, otvaraji nové priestory pre stadium diverzity z hl'adiska
urbannej antropoldgie, sociologie, humannej geografie a d’alsich pri-
buznych odborov. Interdisciplinarny dialég a vyskum diverzity moze
byt’ podkladom pre vytvaranie efektivnych politik a stratégif udrza-
tefného rozvoja kazdého mesta.
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Abstrakt

Prispévek se zabyva nazvoslovim a charakteristikami méstskych
socialné vyloucenych lokalit. Sleduje terminy propojujici kategorii
(méstského) prostoru s nedobrovolnym socialnim vylouc¢enim. Kon-
krétné si vSima pojma shum, ghetto, inner city, zone of transition, abandoned
city, pockets of poverty, skid row a underworld. Nékteré z téchto ,,socio-
prostorovych® pojmu se vyskytuji jiz v pracich prvnich pionyra ur-
banni sociologie, dalsi pak v textech jejich pokracovateld, ale 1 re-
prezentantu pifbuznych disciplin (urbannich geograft, planovaca
etc.). Uvedené terminy slouzi k oznaceni podobnych jevi a byvaji
i vzajemné zaménovany. Zameérem pifspévku je proto poukazat na
jejich vyznamové rozdily, jak jsou prezentovany relevantnimi au-
tory. V situaci, kdy se ceska mésta vnitiné rozriznuji, sili segregace
a symptomy socidlniho vylouceni, miize inventarizace uvedené termi-
nologie napomoci typovému rozliseni vyloucenych lokalit. V zavéru
piispévku je zminéno nékolik piikladt vyloucenych lokalit z Ces-
kych mést.

Charakteristickym rysem meést, zejména velkych, jsou napadné so-
cialn{ rozdily mezi jednotlivymi ¢tvrtémi. Pozornost socialnich ba-
datela se sice nevyhyba lokalitim exkluzivnim, obyvanym vyssimi
ti{dami, ale castéji byva upfena k opacnému poélu socialniho spektra:
ke ¢tvrtim (ale i mensim uzemim) s nizkou reputaci, k domovu chu-
doby a nouze.

Dotyené mestské lokality dnes byvaji obecné oznacovany jako
socidlné extkludované. Ovsem ve slovniku urbannich sociologti jsou dlou-
hodob¢ zafixovany terminy, které — alespon do jisté miry — vyjadiuji
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vnitynd rozdilnosti & specifika takovych meéstskych ,,socialne vyloucenych®
lokalit. Nekteré pojmy jsou pfitom starsi nez sociologie mésta samotna.

V pfedkladaném textu upfeme pozornost na nazvoslovi a cha-
rakteristiky socialné vylouCenych méstskych lokalit. Oznacent,
jichz si budeme v§imat, nesou propojeni prostoru (Gzemi) s nedob-
rovolnym socidlnim vyloucenim. Spadaji do $irsi kategotie pojma, jimz
Mark Gottdiener prezdiva ,,socioprostorové® (Gottdiener, Hutchison
20006: 56). Slovnik urbannich sociologt v rané fazi rozvoje této dis-
cipliny vstfebal tradicni terminy jako sk a ghetto, ale pozdéji piibiral
1dalsi. Pro jednoduchost uved'me jen jejich anglické varianty: zone in
transition (deterioration), inner city, pockets of poverty, abandoned city, skid row,
underworld a snad i jiné.! Zde se omezime na vyrazy, jez bud’ pfimo
vznikly v anglicting, nebo je anglicky piSici autofi pfejali.” Stranou
ponechame odlisny typ oznaceni, kde je neutralni pojem lokalita,
(oblast, ctvrt) doplnén adjektivem, odkazujicim na Sirsi teoreticky kon-
cept (chudd, marginalizovand, deprivovand, exkindovand, viktinigovand etc.)
pouzitelny i na jednotlivce nebo skupiny.’

K ¢emu muze ,,inventarizace® oznaceného okruhu pojmu poslou-
zit nasim sociologum? V fadé ¢eskych mést se zviditelnuji prostorové
dusledky socialniho vylouceni, coz se zacina zrcadlit i v produkci
socialnéveédnych praci (napt. Visek 2002, Sykora; Temelova 2005a,
Temelova; Sykora 2005, Analjza 2006). V zajmu korektnich analyz
lokalit, kde pozorujeme neblahé dusledky nedobrovolné exkluze, ma
smysl pifslusnou terminologickou vyzbroj shromazd’ovat a hodnotit.*

1 Existuje ifada dalsich, spise nesystematicky uzivanych oznaceni, napii-
Klad ,,degradované sizemi®; ,,no go area®, ,,ctort’ socioekonomického exilu®, ,,Spatnd
adresa“ etc.

2 Nejvétsi pozornost zaméiime na trojici pojmu slum, ghetto a inner city.
Jednak je v produkci urbannich sociologti (i autorti sptiznénych véd-
nich disciplin) jejich uziti nejvice frekventovano, jednak maji 1 vétsi
relevanci z hlediska vyzkumu soucasnych mést v nasf republice, nez je
tomu u ostatnich zde uvadénych pojmu.

3 Mezi postupy studia ,,vyloucenych® lokalit patif analyzy jejich popula-
ce — napfiklad typologie rezidentd, jak je podali Knox (1989), Gans
(1962a) nebo Anderson (1999).

4 Také jedno z doporuceni, jez zaznélo v ramci uvah o budoucnosti ang-
lo-americké urbanni sociologie, vola po reorientaci na to, v ¢em byla
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V nasledujicim textu se pfirozené¢ nevyhneme obtizim plynoucim
z nestejného uchopeni téchto pojmt mezi riznymi autory, z roz-
dilnosti danych mistem a dobou jejich pouziti; tedy jisté relativizaci
jejich vyznamu. Podivejme se nyni blize na ,,nabizejici se* pojmy.

Anglicky termin slum® dnes zpravidla oznacuje lbkality se silné
gehatralim obytnym prostiedin a koncentract chude, socidalné rozlogené popula-
ce (Paddison 2005: 495, Darden 2005: 204). Gottdiener pfipomina
nedostatecnou uroven vefejnych sluzeb (Gottdiener; Budd 2005: 163).
Slumy, jak pise Anthony (2005: 410), se zacaly objevovat v 18. stole-
ti v priumyslovych méstech zapadni Evropy a poté 1 v USA. Genezi
slumt vyvolala industrialni revoluce a s nf spojena masova migrace
chudé venkovské populace do mést. Barvité svédectvi podoby ang-
lickych slumuti z poloviny 19. stoleti nalezneme v klasickém expozé
Bedticha Engelse Postaveni délnické tidy v Anglii. V zacatku kapitoly
,» Velka mésta® Engels pise:

,»IKazdé velké mésto mé jeden ¢i vice slumd, kde Zije natésnano dél-
nictvo... zpravidla v oddéleném prostoru, mimo zraky st’astnéjsich
tifd. .. nejhorsi domy v nejhorsi ¢asti mésta; obycejné jedno- ¢i dvou-
poschod’'ové domky v dlouhych fadach, obydlené i ve sklepech...
Ulice kiivolaké, nedlazdéné, $pinavé, plné odpadki a vykala, bez ka-
nald, zato plné zapachajicich kaluzi.“ (Engels 1845: 2)

Engels postupné lici situaci velkych anglickych meést a v nich, je-
den pro druhém, vyobrazuje slumy. Popis obyvatel chudinské lokality
St. Giles v Londyné 1ze povazovat za typicky i1 pro ostatni. Engels
tady fika:

sociologie vzdy silnd: je to studium strukturalnich a socialnich nerov-
nostf a chudoby (Perry; Harding 2002: 845).

5 V textu si viimidme pojmu ,,slum® v jeho puvodni podobé. Tradi¢ni
slumy vznikaly castéji v ramci legalniho sektoru bydleni, cestou postupné
degradace (Deffner 2005: 427). V odlisném pojeti, v kontextu mést
rozvojovych zemi, oznacuje termin ,,slum* zejména sekce mésta tvo-
fené shluky provizornich obydli a postavené ¢astéji ilegalné (squatting),
tzv. nouzové kolonie (shanty towns).
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,Zijf tu nejchudsi z chudych, nejhite placeni délnici, spolu s chmata-
ky a prostitutkami, smichani bez ladu a skladu, z valné ¢asti Irové, ¢i
s irskou krvi, ale také dalsi, ktefi se dosud nepropadli do vseobklo-
pyjictho viru moralni zkdzy, jenz je stahuje kazdym dnem hloubé¢ji
a hloubé¢ji a bere jim sflu odolavat demoralizujicimu vlivu nuzoty,
$piny a nevrazivosti okoli. (Engels 1845: 3)

V podobném smyslu, byt’ méné kvétnaté, pise o slumu, zhruba
o sedm desitek let po Engelsovi a na opacné strané oceanu, Ernest
Burgess. V klasické stati,, The Growth of the City* hovoii o pfelidnéni,
chudobé, degradaci a nemocech a také o ,,podsvéti zloc¢inu a prostitu-
ce (Burgess 1967: 54-506). Onen socidlni rogklad populace slumu, zmi-
nény v nasi uvodni definici, zdaraznovali i dalsf autofi chicagské skoly.
Naptiklad Roderick McKenzie interpretoval prostiedi slumu jako
,,oblast ztracenych dusi a misi... (kde) schazeji standardy slusnosti
a zpusobilosti... a lidské touhy po uznani a bezpeci ztstavaji nena-
plnény* (McKenzie 1922: 506). Pro Nelse Andersona pfedstavoval
slum ,,oblast socialni disorganizace a $patné moralky* (Anderson
1928: 87). Harvey Zorbaugh, autor publikace The Gold Coast and the
Slum, vyjadiil socialni stranku Zivota slumu syrovéji: ,,... obyvatelé
[slumu] se neznaji a vzajemné si nedtvéfuji. S vyjimkou nemnoha
opusténych rodin zde pfevlada pifechodna populace: prostitutky, zlo-
cinci, povaleci a tuldci.* (Zorbaugh 1929, cit. podle Whyte 1943: 35)
Také o hodné mladsi Burgessuv nasledovnik Amos Hawley mluvil
o zvysené mife patologického chovani v prostiedi slumu (Hawley 1971:
250). Soudobé sociologické definice slumu jiz byvaji formulovany
»jemnéjsim* jazykem, nicméné poukaz na negativni socialn{ klima
slumu ztstava. Napifklad Mark Gottdiener v definici hovoii o ,,ne-
fungujicich komunitnich funkcich® (Gottdiener; Budd 2005: 135).

Proti tradované predstaveé® slumu jako mistu socialniho rozkladu
méla ovSem fada autord namitky. Napifklad William Foote Whyte,
po zmapovani jedné z chicagskych lokalit oznacovanych jako slum,
zpochybrioval” zavéry jinych autori o socialni izolaci a nefunkénosti

6 O hodnotové podminénosti posuzovani podminek slumu psal napti-
klad John Seely (1959: 465).

7 Jak v zavéru knihy Street Corner Society (1965), tak i v zavéru stati ,,Socialn
organizace slumu® Whyte (1943: 39) doporucuje uzit metodu zicast-
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tamnich socialnich organizaci a oznacil je jako ,,extrémné zavadéji-
ci (Whyte 1965: 272).°

Vratime-li se jesté k dalsim charakteristikim slumu, nachazime
zde soucasné poukaz na existenci eznické mozaiky. Napfiklad jiz cito-
vany Ernest Burgess dodava: ,,Slumy jsou rovnéz pieplnény zaplavou
imigrantskych kolonif — Ghetto,” Mala Sicilie, Recka ¢tvrt, Cinska
ctvrt...“ (Burgess 1967: 56) Podobné¢ Zorbaugh: ,,Najdeme zde také
oblasti, slouzici jako prvni adresa imigrantu, cizinecké kolonie. A shro-
mazd’uji se tu i ;nezadouci® cizinecké skupiny, Citiané a Cerno$i.
(Zorbaugh 1929, cit. podle Whyte 1943: 35)

Pokusme se pro pfehlednost —i v zajmu rozliseni od nasledujictho
terminu ghetto — zrekapitulovat defini¢ni znaky slumu. Jsou to: ne-
dobrovolné socialnf a prostorové vylouceni, chudoba, zchatralost
obytného prostiedi, ipadek infrastruktury, pfitomnost etnickych mi-
norit (mohou byt piitomny, avsak pocetné ¢i svym vlivem nepfevazu-
ji) a znamky socialnfho rozkladu a patologickych ¢i anomickych ryst
chovani mezi obyvateli slumu. Hlavni znaky pro kazdy sledovany typ
lokality obsahuje tabulka ¢. 1, umisténa v zavéru tohoto piispévku.

Nasim dalsim dtlezitym vyrazem je ghetto. Lze jej napfed struc-
n¢ definovat jako lkalitn, kde Ziji — nedobrovolné segregovdny a prostorové
koncentrovdany — etnické, rasové nebo nabogenské minority, jimz je 3 pohledu
Vetsinové spoleinosti prisuzovano podradné postaveni (Marcuse, van Kempen

néného pozorovani, jiz Ize znadmky duvérnych aktivit socialntho Zivota
slumu identifikovat. Jak dodava Whyte, ,,co muze vnéjsimu pozorovate-
li pfipadat jako socialn{ rozklad, to se pozdé¢ji muze vyjevit jako odlisna
forma socialni organizace, jestlize se ovsem nékdo hodld obtézovat tim, e
se podiva blizka’ (Whyte, dle Wacquant 1997: 346).

8 Cist tohoto sporu mohla vzniknout slabym diferencovanim mezi jed-
notlivymi ¢astmi ,,slumu®. Jak pise Whyte: ,,Na jedné strané zde stoji
oblast penziont, kterou dobfe popsal Zorbaugh. Protoze jeji obyvatelé
mezi sebou navazuji minimélni kontakty, je korektn{ hovofit o chybéji-
cf socidlni organizaci. Na strané druhé zde existuje oblast obsazena
migranty... lidé tu ziji v rodinnych spolecenstvich, vytvofili si socialn{
kontakty a dale je péstuji.” (Whyte 1943: 36-37) Whyte poté lokalitu
podrobné popsal v knize Street Corner Society (Whyte 1965).

9 Termin ,,ghetto zde slouzi jako oznaceni ,,prvni adresy* Zidovskych
imigrantt (Burgess 1967: 62).
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2000: 19). Podobné hovoti také Darden (2005) ¢i Pacione (1990: 44).
Existence ghett historicky sahd pfinejmensim do konce stfedoveku
(Wirth 1956: 3, Marcuse 1996: 177) a souvisi s tehdejsi piisnou seg-
regaci Zidi v evropskych méstech.'” V literatufe se misty setkame se
zaménovanim termina ghetto a slum, nebéz{ v§ak o synonyma (Pa-
cione 1990: 45; Darden 2005).

V debaté o aktualnich formach ghetta hovoii Peter Marcuse
a Ronald van Kempen o nové formé, o ,.ghettu vyloucenych ‘. Definuji
je jako ghetto, v némz je rasa, respektive etnicita, provdzina se socidlni tiidon
a kde jeho prostorové koncentrovand populace pregiva, vyloucena 3 ekonomické-
ho Zivota okolni spolecnosti; pricems ta 3 existence ghetta v podstaté nema vétst
uzitek (Marcuse; van Kempen 2000: 19). Podle této dvojice autora
(ibid.) ghetto ve své predchozi podob¢ zustavalo, 1 pfes svij rasovy
zaklad, integralni soucasti ekonomického zivota mésta, protoze oby-
vatelé ghetta patfili k riznym socidlnim tfidam a podileli se v razné
mife na pracovnim trhu. Naproti tomu vztah majority ke ghertu vy-
loucenyeh je, v kontextu socialniho, politického a ekonomického Zivota
mésta jako celku, vyhradné negativni.

Bézi-li fe¢ o soucasnych rysech ghetta, neméli bychom opomi-
nout Francouze Loice Wacquanta. Jeho vyklad rozsifuje a zpfesnuje
vyse uvedené charakteristiky a jevi se praktické uvést jej v nezkra-
cené podobé. ,,Ghetto,” fikd Wacquant, ,lze charakterizovat jako
ohranicenou, rasové ¢i kulturalné jednotnou socioprostorovou for-
maci, zalozenou (1) na nuceném vyhnanstvi, (2) na negativnim vni-
méni populace. .. napiiklad Zida ve stfedovéké Evropé nebo Afro-
americ¢anu v dnesnich USA, (3) uvniti vyhrazeného uzemi, v némz
takova populace (4) pod natlakem rozviji systém paralelnich instituci,
které maji bud’ nahrazovat dominantni instituce okolni spole¢nosti,
anebo naopak branit jejich vlivu..., nicméné (5) toto zdvojovani in-
stituc{ vétsinové spolecnosti nefunguje dostatecné, takze (6) oso-
by jim podléhajici jsou udrzovany ve stavu strukturalni zavislosti.*
(Wacquant 1997: 343) Prestoze pro ghetta byvaly historicky pfi-
znacné endemie a nezfidka akutni bida, jesté to neznamena, ze jeho
obyvatelé musi nutné stradat deprivaci nebo chudobou, zduraznuje
Wacquant. Vzato z druhé strany, ne vsechny ,,chudé* lokality jsou

10 Louis Wirth udava ptiklad italskych Benatek (Wirth 1956: 2).
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ghetty, jakkoli extrémni nouze tu muze existovat (ibid.). Wacquant
dale varuje pfed tfemi tendencemi: (1) pred rozmélnovanim pojmu
ghetto, tedy jeho neadekvatnim uzivanim pro chudé lokality, bez ohle-
du na rasovy ¢i etnicky zaklad ghetta; (2) pfedstavou, podle niz mu-
s{ byt ghetta oblastmi socialnitho rozkladu; (3) snahami exotizovat
ghetto a jeho obyvatele poukazovanim na extrémni rysy jeho zivota,
vidéné prizmatem dominantn{ kultury (Wacquant 1997).

Pojeti ghetta ptirozené neni ani uniformni, ani statické. Jak napsal
Wacquant jinde (2002), zatimco evropsti badatelé nedavno impor-
tovali z USA koncept ghetta, aby jim pomohl vyjasnovat nartst ra-
sovych problému v evropskych metropolich, jejich americti kolegové
se naopak (zhruba od 80. let 20. stoleti) snazi etno-rasovy rozmer
z konceptu ghetta eliminovat (Wacquant 2002: 32). Indikatorem ghetta
se tak (pro urcity okruh badatela z USA — pozn. A. B.) zacaly stavat
nizké pifjmy."" Wacquant, ktery tuto tendenci kritizuje, tu mluvi o ,,ko-
lapsu ghetta do slumu* (2002: 36—37) a piiklon k pffjmim odtvodiiu-
je faktem, Ze proménna ,,ptfjmy* je politicky mén¢ kontroverzni, ideo-
logicky neskodna a také snaze méfitelna, coz u rasy neplati (Wacquant
2002: 37)."* Zakladni{ znaky ghetta ukazuje tabulka umisténa ke kon-
ci textu.

Prejdéme k podstatné mladsimu pojmu inner city (vnitin{ mésto).
Do akademické debaty zacal pronikat v 60. letech 20. stolet{ (Keith;
Rogers 1991: 7). A¢ je termin hojné uzivan americkymi i evropskymi
autory, jeho vyklad provazi fada nejednoznacnosti. American Herbert
Gans jej napiiklad interpretuje jako ,,pfechodnou obytnou zonu...

obvykle obepinajici tzv. ,central business district™,"* ov§em, jak upo-

11 Jak napiiklad pise Wilson (1996: 6), v USA byvaji s¢itaci méstské obvo-
dy (census tracts), kde zije nejméné 20 % obyvatelstva v chudobé¢, ozna-
ceny jako poverty tracts a obvody, kde bydli minimalné 40 % populace
v chudobg, pak byvaji oznacovany jako ghetto poverty tracts.

12 O negativnich, ale i nékterych pozitivnich funkcich ghetta referuje na-
piiklad Pacione (1990: 45). Z literatury je mimochodem znamo i slovni
spojeni ,,slumové ghetto (Slum Ghetto), napiiklad od Lee Rainwatera
(1970: 5), ktery tento obrat, ke skodé veci, neobjastiuje.

13 V Britanii pojem ,,inner city* nahradil nektera difvéjsi oznacen, jako
napf. ,,twilight zone® (Mangen 2004: 5).

14 Obchodni a spravni centrum meésta.
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zorfiuje Gans, nckteré z takovych lokalit mohou lezet 1 ve vétsi
vzdalenosti od centra (Gans 1962, 1991: 192)."° Pavodni jazyk re-
prezentanti chicagské skoly oznacoval tuto ¢ast mésta jako ,,zranzitni
0nu (zome in transition). Rada autorti ovéem pojima znner city spise
,2hodnotove® nezli ,,geograficky“' a definuje je napt. jako ,,¢ast mést-
ského osidleni s vysokou hladinou socialnich problémut a chudoby*
(Jary 1991: 313), viz téz Slattery (1985: 279-281), Robson (1988:
2-39), Pacione (1990: 47-50) nebo Walks (2005: 48). Takové (nega-
tivni) hodnotové pojeti pak vytvaii z inner city fenomén mixujici rysy
slumn a ghetta. Logickou reakei na zminéné konceptualni nejedno-
znacnosti je vytka teoretické chaoticnosti (Keith; Rogers 1991: 7)
i pohravani si s ivahami, ze by pojem zuner city mohl byt z akademic-
kych analyz zcela vypustén (ibid.). Brit Stephen Mangen (2004: 3)
rozumné pfipomina, ze suner city nemusi nutné ukazovat na prostoro-
vou exkluzi. Autor upozorfiuje 1 na rizika ,,vyznamnych narodnich
rozdila v zavislosti na funkcich, které centralni oblasti mésta plni*
(ibid.). Narodni specifika terminu zzner city Mangen ilustruje na pfi-
kladu étyt zapadoevropskych zemi. Riké:

,»V Némecku termin Innenstadt'” zahrnuje také central business dis-
trict. .., italské centro storico™® a $panélské casco antigno®® byvaji zpravidla
uvazovany v kontextu architektonickych pamatek a snah o podpo-
ru kulturni image mésta. Ve Francii® se pozornost politickych akté-
ra zpravidla neupird ani tak na vieux guartiers® jako spiSe k quartiers

15 Pro jasnéjsi predstavu lze s Gansem doplnit, ze poté nasleduje outer city,
,-zahrnujici stabiln{ rezidencni oblasti, jez jsou domovem délniki 1 stfed-
nich tffd, jak vlastnikt domu, tak ndjemnika* (Gans 1962, 1991: 192).
Na guter city pak navazujl suburbs.

16 Jak fika Slattery, ,,pojem ,inner city* znamena vic nez geograficky po-
pis“ (Slattery 1985: 279-281).

17 Vnitfni mésto.

18 Historické centrum.

19 Stara vnitfni ¢ast mésta.

20 Mangenovu poznamku o francouzskych méstech podporuje difve vy-
sloveny vyrok Francouze Le Galése: ,,Ve Francii tzv. ,inner city syn-
drom‘ jako takovy neexistuje.” (Le Gales 1991: 202)

21 Staré ctvrti.
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chands;? nékteré z nich mohou lezet pobliz centra, ale Castéji bézi
o periferni sidlisté se socidlnimi byty.* (Mangen 2004: 3)

Navzdory uvedenym odlisnostem zustava frekvence uzitl termi-
nu znner city pomérné vysoka; souvisi s jeho propojenim s pestrou
skalou socialnich, ekonomickych i politickych problému fungovani
mést. Mangen pfiblizuje aktudlni tvaf evropskych ,,vnitinich meést*
v publikaci Social Exclusion and Inner City Eurgpe (2004) nasledujicim
zpusobem:

,» Iyto husté obydlené oblasti zahrnuji velkou ¢ast nejhorsiho a také
nejstarsiho bytového fondu, nejcastéji ve vlastnickém nebo soukro-
mém ndjemnim sektoru... Zachovalejsi budovy jsou vyhledavany
za Ucelem konverze do obchodniho vyuziti nebo ke gentrifikaci,
coz vyust'uje v situace, kdy cerstvé piistechovali jedinci s rostouci-
mi piijmy a vyssi zivotni Urovni ziji tvafi v tvaf svym chudnoucim
a marginalizovanym sousedim... Mnohé ¢tvrté zazivaji selektivni
populacni ubytky, kdy bohaté rodiny odchazeji do suburbif, disled-
kem ¢ehoz je stirnouci ¢i ,dvouvrcholovy® demograficky profil, kom-
binovany s vysokym podilem etnickych minorit ¢i Cerstvych imi-
grantd nejistého socialniho statusu. T1 hledaji piistup k jakémukoli
dostupnému bydlen{ a zvysuji poptavku po stale vzacnéjsich levnych
bytech. K tomu pfi¢téme nizké vzdélani populace, slabé investice
do socialnich a vefejnych sluzeb 1 jejich horsi dostupnost... Navic
makroekonomicka restrukturalizace a promény na trhu prace, zpuso-
bené terciarizaci ekonomik, omezily nabidku zaméstnani nekvalifi-
kovanym jedincim. A nakonec, mnoho mést (zde) zjist’uje silnou
pouli¢ni kriminalitu... obchod s drogami a prostituci, coz zvysuje
obavy z viktimizace mezi lokalnim obyvatelstvem.” (Mangen 2004: 4)

Lze fici, Zze vici relativné homogennim oblastem typu ghetta ¢i
slumu sestava (geograficky nahlizena) zona vnitiniho mésta z vice
odlisnych lokalit, byva tedy heterogennéjsi (z hlediska bydlici popu-
lace a bytového fondu) a rozlehlejsi.

Strucné si pov§imnéme ostatnich termint. Pro tplnost pfipomen-
me Burgessovu (1925) zone of transition (tranzitni zénu), soucast

22 Nové ctvrti.
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modelu koncentrickych zé6n — znamé ikony ucebnic urbanni socio-
logie. Pojem byl posléze nahrazen pravé oznacenim inner city (Jarry
1991: 711).

Relativné méné znamym oznacenim je opusténé mésto (aban-
doned city). Razil jej Peter Marcuse (Marcuse 1993; 1996; Marcuse,
van Kempen 2000). Obecné jej vztahoval ke ¢tvrtim chudoby a ne-
zameéstnanosti, doméné vyloucené populace a bezdomovcta. Marcu-
seho ,,opusténé mésto* reprezentovalo jeden z prvka jeho typologie
obytnych ctvrti ,,rozdéleného mésta® (divided city), jak autor difve na-
zyval soucasna mésta vyspélych zemd.

Kapsy chudoby (pockets of poverty) (U.S. Department 1979,
Higgins 1983, Schwab 1992: 284, Fortuijn; Musterd; Ostendorf 1998)
oznacuji izolované a prostorov¢ nevelké koncentrace nemajetné po-
pulace. Dopoustime se tu mensiho prohfesku proti tvodnimu vy-
mezeni typu lokalit, nebot’ termin nasel pouziti také mimo kontext
meésta. S alternativou tohoto pojmu se lze setkat napiiklad v ,,modelu
metropole pozdniho 20. stoleti* Ameri¢ana Michaela Whita (Schwab
1992: 283-284). Ve Whitové modelu pokryvaji ,,kapsy chudoby a mi-
norit* znacnou c¢ast ,,zony stagnace®, ktera je v podstaté alternativ-
nim oznacenim puvodni Burgessovy ,,tranzitni zoény*.

Jesté dva specifictejsi pojmy. Skid row je, jak nam fika Myron
Levine (2005: 409), pavodné mistnf nazev, vzity v USA jako oznace-
nf chatrajicich ¢tvrti s koncentraci bezdomovedt, tuldka, alkoholikt
a drogove zavislych. Historicky byl spojen s fungovanim utulkt, noc-
leharen a druhofadych hotelt. A¢ byly oblasti typu skid row stereo-
typné vaimany jako ,,patologické®, pfevaha jejich obyvatel, jak soudi
Levine, rysy tulaku, povalecti a alkoholikt nenapliovala. Ti vétsinou
pracovali, ale pro slabou kvalifikaci dosahovali nizkych vydélki. Ob-
lasti skzd row tak nevznikaly pouze jako produkty ,,osobniho selhani®,
ale i pasobenim $irsich strukturalnich sil. Ubytek nabidky tohoto
prechodného bydleni se v USA stal, ifka Levine, dtlezitym faktorem
narastu bezdomovectvi. American Harry Gold (2002: 89) pfipomina
vedle levnych ubytovacich piilezitosti i dalsi typické instituce: cen-
tra Armady spasy, zastavarny, pracovni agentury, nalevny a policejni
stanice. Ty jsou nicméné piiznacné pro vétsinu zde popisovanych
lokalit.
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Kone¢né poslednim terminem je podsvéti (the underworld).
Harry Gold jim rozumi zénu prostituce,” pornografie, hazardnich
her, prodeje a konzumace drog a s tim spojenych aktivit (Gold 2002:
89). Socialni exkluze v tomto pfipadé nesouvisi pouze s rezidencni
segregaci; néktera mésta administrativné vyclenuji prostor legalnim
formam téchto aktivit a soucasné usilujf o jejich vylouceni z ostat-
nich ¢tvrtl. Specifickd nabidka ,,podsvéti* oslovuje jak mistn{ obyva-
tele, tak turisty. Popisku podsvéts si ctenaf patrné vybavi v souvislosti
s modelem koncentrickych z6n (Burgess 1967: 55). Nicmén¢ uziva-
ni tohoto terminu je v kontextu analyz lokalit — chapanych jako so-
cialn¢ vyloucenych — spise sporadické. K obéma poslednim pojmim
se hodi poznamka Herberta Ganse (1962a: 301): ,,V sociologické
terminologii jsou to ,idealni typy‘, ale zadna existujici lokalita nenf
jejich cistym pifkladem.*

Rekli jsme jiz, Ze vjklad termini oznacujicich méstské socialné
vyloucené lokality provazeji piekryvy a nejednoznacnosti. Presto
ma smysl pokusit se polozit hlavni rysy popisovanych lokalit ,,vedle
sebe* tak, aby byly pouzitelné pfi posuzovani terénu ceskych meést.
Tabulka na str. 63 jist¢ neni dokonala; ma pouze doplnit pfedchozi
text. Lze soudit, ze k uzitku nam budou zejména prvni tfi uvedené
typy, tedy shum, ghetto a vnitini miésto.

K existenci uvedenych typt v CR dolozme nékolik pifkladi. Evi-
dentnim reprezentantem ghetta je ostravsky Zadni Privez. Podle vy-
soké miry segregace jej identifikoval Sykora (Sykora, Temelova 2005)
a poté o Zadnim Piivoze referovali v piipadové studii Temelova s No-
vakem (2007a). Zije tu odhadem 300 obyvatel, téméf vjluéné Romi.
Popis Zadniho Privozu podany Temelovou a Novakem beze zbytku
napliiuje atributy ghetta, pojednavané Wacquantem* (u nds jsou ovsem

23 Casti mésta spojené prostituci byvaji casto oznacovany jako ,,red-light
districts™ (viz napi. Hubbard 2005).

24 Jedna se o tyto rysy: (1) nucené vyhnanstvi, jeZ je symbolizovano zde-
vastovanymi domy, pfeplnénymi byty a celkove nevyhovujicimi hygienic-
kymi podminkami; (2) fakt negativné vnimané populace, jez je mezi ceskou
majoritou a Romy naplnén; (3) znak vybrazeného rizemi, ktery je ztetelny:
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ghetta ponejvice romska, s vysokym stupném chudoby). Dale to jsou
napiiklad mostecky Chdnov, Citajici asi 1600 obyvatel, zachyceny ve
studii Temelové a Novaka (2007), ptipadné zhruba dvoutisicové tstec-
ké Predlice, s nimiz nas seznamuje Broz (2007). Vycet ghettoizova-
nych prostora v ceskych méstech je pfirozené bohatsi, doklada to
studie tymu Ivana Gabala (Analyza 20006). Pifkladem problematictéjst
soucasti jinak socialné rozmanitéjsitho (a zpravidla prostorové roz-
lehlejstho) fenoménu inner city mohou byt brnénské Zdbrdovice nebo
ostravské [itkovice. Vystizny ptiklad slumu (nebo alespon jeho zarod-
ku) v dané chvili neumime nabidnout, nicméné tieba uvedena zprava
Gabalova tymu jejich existenci nepfimo zmiruje.”® Pokud bychom
tedy stali pfed tkolem typového rozliseni ceskych méstskych lokalit po-
stizenych socialnim vylouc¢enim, bude pro nas mit skupinka sociopro-
storovych termind, zejména prvnich tif v textu uvedenych, svoji cenu.
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Abstrakt

Pojem mésta se v environmentalnf literatute vyskytuje spise okrajove.
Mésto byva davano do protikladu s piirodou. Pfedevsim zakladatelé
ekologického hnutf se na mésto divaji jako na vytvor zkazené pru-
myslové spolecnosti. Se zhorsenymi zivotnimi podminkami ve mésté
pramyslové epochy se vyskytuji snahy o napravu, o zlepseni stan-
dardu bydleni, ale i o ozelenéni, ptipadné okrasleni mést. Na tyto
snahy navazuje usili o rozvolnéni mést a blizsi kontakt s pfirodou.
Systematické snahy o udrzitelnost mést a rozvahy nad dopadem meést
na pfirodni prostiedi se objevuji teprve na prelomu 20. a 21. sto-
leti. V té dobé¢ vznika koncept udrzitelnosti mésta jako snaha o fese-
nf ekologické krize. Ptispévek se pokusi nastinit riznorodost pojeti
udrzitelnosti mést se soustfedénim na otazku koncentrace a vztahu
mésta a volné krajiny. Koncentrace obyvatel do mést a vhodné fun-
govani meéstskych systémua muze byt fesenim proti expanzi zastavby
do krajiny a exploataci pfirodntho prostredi. Postupné se vyskytuji
tendence zduraznujic{ nutnost kompaktnosti mést. Na druhou stra-
nu lidé ve méstech s hustou zastavbou mohou byt oddéleni od pii-
rodniho prostfedi a nevnimat plné zavislost na okoli, na zdrojich
energie a surovin dodavanych zvenku. Myslenkové protiklady mezi
snahou o duslednou koncentraci obyvatel a naopak o rozsidlenf mést
zatim vedou k nejasnym zavérim, podobné jako s tim spojena ne-
jasnost vhodného ekonomického ¢i socialniho modelu.

Uvobp

Po dlouhou dobu environmentalisté' soustfedili sviij zajem na ptirod-
nf prostiedi. Jejich ¢innost vede touha zachovat pfirodni rozmanitost

1V bézné mluvé se misto pojmu ,environmentalista™ ¢astéji pouziva
vyraz ,,ekolog®. Ekologie je vsak podle védeckého pojeti pouze jedna
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Zemé. Ochranafské snahy vznikly jako reakce na zjisténi, ktera po-
pisuji negativni pusobeni ¢lovéka na pifrodu a rozsahlou devastaci
nckterych oblasti a s nimi spojené snizovani poctu zivocisnych druhd.?
Hlavnim tématem je tedy ochrana pfirodniho prostfedi a pavodnich
pfirodnich oblasti, aby bylo zachovano to, co je dulezité z nejraznéj-
sich ekosystémovych davodu.

Protoze hlavn{ snahy sméfovaly k zachran¢ vyznamnych pifirod-
nich oblasti, dochazelo k opominuti ¢lovékem vytvofené¢ho a oby-
vaného prostfedi — zastavéného uzemi sidel, pfedevsim mést. Teprve
mnohem pozdéji se rozsifuje pohled na lidskou ¢innost ve snaze po
jejim sméfovani k vétsi odpovédnosti vici pifrodnimu prostfedi
a snizeni negativniho antropogenniho ptsobeni. Proto se postup-
n¢ do zorné¢ho thlu dostavaji i mésta a zastavéné prostiedi. Mésto
se ukazuje jako nezanedbatelné pro dalsi environmentalni snahy, nebot’
prave prekotnym rastem mést a poctu jejich obyvatel dochazi k nej-
dramatictéj$im zménam.

Obecné oficialni dokumenty, jako napf. koncept udrzitelnosti,
jsou doplnovany o navrhy v jednotlivych oblastech lidského puso-
beni. Tak se zacina hovofit i o tzv. udrzitelnosti mést a zastavéné-
ho prostfedi. Pii hledani vhodnych postupt, jak se ma udrzitelnosti
a environmentaln{ odpovédnosti dosahnout v zastavéném prostfe-
di konkrétné, narazime na rtznorodost, nékdy az protichudnost
nazoru, protoze vychazeji z jinych myslenkovych vychodisek. Proto
si dovolim v tomto piispévku pfedstavit prave odlisnost pohledt na
vhodné feseni vztahu mést a krajiny. Na toto hlavni téma navazuji
dalsi — snahy o centralizaci, ¢i naopak decentralizaci sidel, zahustent,
nebo naopak rozvolnén{ struktury a mozné ozelenéni mést. Jedno-
tlivé oblasti spolu tzce souviseji a vychodiska na sebe vzajemné na-
vazuji. Oddéleni jednotlivych fenomént bylo vytvofeno proto, aby

z piirodnich véd, kterd se vénuje pfedevsim ekosystémum a vztahim
v nich. Environmentalistika hleda souvislosti vztahu clovéka a pfirod-
nfho prostiedi, muze také zaujmout hodnotici stanovisko.

2 Jako jednu ze zprav popisujicich stav soucasného piirodniho svéta mi-
zeme zminit do Cestiny pielozené Millenium Assesment — kol. autora.
2008. Hodnoceni ekosystémii a lidsky blahobyt. Praha: Centrum pro otizky
7P, UK.
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bylo snaze mozné alespon v hrubych rysech vysvétlit argumentaci
protichadnych tvrzeni.

OCHRANCI PRIRODY, NEBO ANTINATURALISTE

Teprve v dob¢ skutecné rozsahlého vyvoje mést v druhé poloviné
19. stoleti se zac¢inaji systematicky objevovat uvahy o dulezitosti lidské-
ho vztahu k pfirodé. V té dobé se piesnéji ustavuji moderni piirodni
védy. S rozvojem biologie vznikla jako nova oblast badani i ekologie
veédy, ktera se zabyva pfedevsim ekosystémovymi vztahy. Ustavuji
se postupne¢ jeji zakladni terminy (jako napf. ptirodni rovnovaha —
Charles Lyell, biocendza — Katl M6ebius, ekosystém — Arthur Tansley)
a dochazi ke zduraznéni systémového fungovani pfirodniho pro-
stied{ (Keller 1997). S tim, jak rostly znalosti o pfirodnich proce-
sech, se $ifila snaha tyto procesy ocenit. Pod tlakem expandujiciho
pramyslu silila potfeba ochrany piirody. Jeji zastanci usilovali o vy-
mezeni prvnich pfirodni tzemi, ktera budou zachovana v co nejpu-
vodn¢jsi ptirodni podobé.’

Na druhou stranu se v rychle rostoucich méstech rozviji mnohé
dalsi védy humanitnfho zaméfen{ (napf. sociologie), které zkouma-
ji zpusoby organizace spolecnosti v ménicich se podminkach pod-
minénych modernitou. Sociologie vychazi prave z méstského pro-
stfedf a z fungovani spolecnosti v ném koncentrované. Pro vyklad
spolecnosti nevaha pouzit prave zavadeéné terminy z oblasti ekologie.
A tak se do sociologického vykladu dostavaji principy a pojmy for-
mulované ekologii jako cisté ptfirodovédnou disciplinou. Sociologic-
ky vyklad je vsak zaméfen jen na mésto a méstské prostredi, jeho
zajem se netyka pfirodniho prostfedi ani lidského vztahu k nému
(Keller 1997).

V meéstském prostfedi se rozviji i kultura intelektuald, kteff jsou
vazani na mésto a s nim spojuji i své idealy. Tuto skupinu predstavuji

3 Mezi prvni obhidjce pfirodniho prostiedi patfil napf. americky zakla-
datel Yosemitského narodniho parku John Muir, zndmy jako zastance
divociny, ktera v té dobé v Severni Americe velmi rychle mizela.
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umeélci vseho druhu, psychoanalytici a dalsi. Mistem jejich setka-
van{ jsou pfedevsim kavarny. Své vysnéné svety spojuji s umelym
prostiedim, kde je vytésnéna vulgarita a zemitost piirodniho zivlu.
Idealni kraje, které je mozné sledovat tfeba v dile Boudelairové nebo
Poeové, jsou vazany na mista civilizovana, to znamena ,,nezanefa-
déna“ ptirodou. Tyto svéty byly spojovany prave s kamennym meés-
tem, clovékem vytvofenym prostfedim. Mésto tak byva chapano jako
protiklad pfirody, je vytvorem téméf plné v rukou clovéka, pfedsta-
vuje v jistém pohledu zhmotnéni civilizace (Stan¢k 2007). Librova
tuto vétev mysliteli nazyva antinaturalisty. Pravé v rozporu mezi
pohledy kavarenskych intelektualti a ochranct piirody, danymi od-
lisnymi vychodisky, spatfuje nemoznost shody na zakladnich postu-
pech planovani a piistupu k ochrané krajiny i méstského prostiedi
(Librova 2007).

Na tomto mist¢ je nutné upozornit, ze z mestského prostfedi
vétsinou pochazeli také zastanci pfirodniho prostfedi a ochranci pifi-
rody a diky zkuSenostem a védomostem ziskanym ve mésté teprve
mohli pfirodni hodnoty vnimat jako jedine¢né. Pravé v méstském
prostfedi muzeme docenit vyznam pfirody a naucit se vnimavosti
vuci ni, coz dokazuje véta jednoho ze zakladatelt americké ochrany
ptirody Aldo Leopolda (1999): ,,Plevel na parkovisti nam muize po-
skytnout stejnou lekci jako majestatni sekvoj.” Pfesto, nebo mozna
prave proto se nekteff pfirodni myslitelé stavaji nejvétsimi odpur-
ci mést. Mésta pro né piedstavuji symbol a zhmotnéni civilizace ni-
cici prirozené hodnoty (King 2000). Civilizace podle nich odvadi
cloveka od vaimani a citlivosti vaéi prirodnimu prostfedi, ke ztraté
vztahu vlastnitho zemédélskym kulturam zavislym na spolupraci s pfi-
rodou a jejimi zakonitostmi.

Muzeme sledovat dva zakladni zptsoby, jakymi clovék pfistupuje
k okolnimu prostfedi. S pfirodnim prostfedim naklada jako se suro-
vinou, kterou je mozné Cerpat, pfetvafet a v mnohych piipadech
1 devastovat. Na druhou stranu pro svou potiebu clovék vytvaif obyt-
né prostedi, které kultivuje, pfetvaii, zobytnuje — nejtypictéjsim pifkla-
dem takového pocinani je pravé mésto, které je celé vytvateno proto,
aby ¢lovéku poskytlo vhodné obytné prostiedi (Cerny; Lakomy; Novy
1973:9). Tento postup ovliviiuje dalsi utvateni jak v ptirodnim pro-
stfedi, tak ve meste. V kontextu obou piistupt je pochopitelné, ze
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snaha o ochranu se objevi pravé na strané toho niceného, devastova-
ného — tedy v oblasti volné piirodni krajiny. Snaha zachovat ptirodu
se jevi jako opravnéna, protoze je ohrozena lidskym pocinanim. Na
druhé strané méstské prostfedi je budovano pro clovéka, pro lidskou
obyvatelnost. Protoze je vytvafeno, budovano, nemélo by potiebo-
vat specialnf ochranu. Obecné se pfedpoklada, ze cilem tvircta més-
ta je vybudovani vhodného méstského, tedy obytného ¢i obyvatel-
ného prostiedi.* Na mésto ma ale vliv i cela fada dalsich faktora
vedle snahy o vytvafeni obytného prostedi. A tak se podoba mést
lisi od ideald. Ti, kteff se zabyvaji podobou a rozvojem mést, tedy
architekti, urbanisté, spravni ufednici a také developefi, patif v pfe-
vazné vétsiné mezi skupinu, kterd vaze své poznani a vyklad svéta
pfedevsim na clovékem vytvofené prostredi (Librova 2007). Proto
dopad mést na prirodni prostfedi vné mésta lezf mimo oblast jejich
zajmu. Pfirodn{ plochy a prvky uvnitf zastavéného prostredi jsou
c¢asto povazovany pouze za kompozic¢ni prvky a nenf docenén jejich
vyznam biologicky. Nedostatek pozornosti vici pfirodé ve méste
tak jesté prohlubuje rozpor mezi ,,ochranci a antinaturalisty®.

Tento vyklad je dulezity predevsim proto, ze pokud chceme ho-
vofit o environmentalnim dopadu mést, musime pracovat s argu-
menty obou stran, vaimat jejich vychodiska.

UDRZITELNOST LIDSTVA, NEBO ZEME

Ve snaze po vyrovnanéjsim vztahu clovéka a piirody byl vytvofen
koncept udrzitelnosti. Poprvé byl formulovan ve zpravé Nase spolecni
budoncnost (Our Common Future) v roce 1987, ktera byla sestavena
pod vedenim norské ministerské pfedsedkyné Gro Harlem Brundt-
landové, a byl definovan nasledovné: ,, Trvale udrzitelny rozvoj® je

4V nasem prostfed{ termin ,,obyvatelny v souvislosti s méstem poprvé
pouziva Karel Honzik v eseji ,,Obyvatelné mésto v roce 1936, ktery je
poté zatazen do knihy Tvorba Zivotniho slobu, poprvé vydané v roce 1946.
5 ,,Je nutno pfiznat, ze nejcastéji pouzivané vyjadfeni ,trvale udrzitelny
rozvoj ma své slabiny. Pati{ mezi n¢ onen pifvlastek ,trvaly’, ktery se
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takovy zpusob rozvoje, ktery uspokojuje potieby pfitomnosti, aniz
by oslaboval moznosti budoucich generaci naplnovat jejich vlastni
potieby.” Na zpravu Nase spolecna budoncnost navazuje fada dalsich
konferenci, jednani a dokumentt, které se snazi upfesnit udrzitel-
nost v jejich raznych aspektech. Dokumenty popisujici udrzitelnost
jsou velmi dulezité, protoze zviditelnuji spolecenskou shodu na tom-
to tématu. Ve skutecnosti je vsak cesta od oficialnich dokumentt
k praktickym krokim a pfipadnym zménam samoziejmé dlouha.
Prestoze byla vytvofena oficialni definice, neexistuje jasné vymeze-
ni, jak se ma projevovat. ,,Definice pojmu udrzitelnosti je povazova-
na za znacné neurcitou, coz jednak umoznuje zahrnovat pod tento
pojem zcela rizné obsahy a navic neklade Zadné piekazky jeho zne-
uzivani.” (Opplova; Hriza 1996: 50) A dale: ,,Sam pojem ,udrzitel-
nosti‘ se teprve upfesnuje a lze se 1 v dokumentech zasadni povahy
setkat s jeho znacné odlisnymi interpretacemi.* Udrzitelnost byva
casto vinimana pouze v ekologickém rozmeéru, ktery se tyka konfliktu
mezi vyuzivanim a ochranou zdroja. Udrzitelnost vsak ma obsaho-
vat i fadu dalsich rozméra: ekonomicky, ktery usiluje o co nejmensi
investice a vstupni zdroje do pramyslovych procesu, a tim i do na-
sledné spotieby, politicky a organizacni, ktery se tyka zfizen{ institu-
cionalnich ramct a opatfeni, které by zajistily naplnéni navrzenych
feseni, socialni, tykajici se moralnfho zavazku uspokojovat zakladni
potteby vsech lidi, ale i technologicky, vztahujici se k véd¢ a techni-
ce. Stiedem zajmu zustava clovek a zajisténi jeho potfeb, koncept
udrzitelnosti muzeme tedy zafadit mezi antropocentrické piistupy.
Priroda je stale vaimana jako zdroj pro lidské aktivity a je tfeba prede-
vsim usilovat o ,,zachovani zdroju® ¢i ,,zachovani ekosystémovych

u nas vzil, ackoliv se nevyskytuje u pojmu ,udrZitelnost® v anglicting,
v niz je psana vétsina mezinarodnich dokumentt, ani v zadné jiné feci.
Znacné pochybnosti mize u nas vyvolat i pouziti pojmu ,rozvoj’, proto-
ze stale jesté vyvolava asociace s nepiflis davnym chapanim ,rozvoje ve
smyslu kvalitativntho rastu. Sim pojem ,udrzitelnost* vsak lze povazovat
za pomérné vystizny, protoze odpovida jak anglickému ,sustainable’,
tak 1 francouzskému ,durable‘ nebo némeckému ,nachhaltig®.* (Opplo-
va; Hraza 1996: 50). Z uvedenych divoda budu v dalsich ¢astech textu

slovo ,,trvaly* vynechavat.
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sluzeb®, aby mohlo byt dosazeno uspokojeni lidskych potieb sou-
c¢asnosti i do budoucna.

Mezi environmentalisty se vyskytuje siroka kritika konceptu udr-
zitelnosti z jiz zminénych davodu nejasnosti pojmu, ale také kvuli
zaméfeni na clovéka, optimistickému zaujeti pro staly rozvoj a kvi-
li davéfe v moznost soustavné udrzovat néjaky stav. Pfesto para-
doxné i environmentalisté dospivaji k nazoru, ze nakonec ochranu
potiebuje civilizace,” ktera je ohrozena devastaci ptirodniho okoli
a ztratou ekosystémovych sluzeb. Tento pohled zavisi na perspekti-
vé, ze které pfirodu sledujeme. V malém méfitku se zda, ze je pfiro-
da ohrozena zahubou konkrétnich jednotlivet, a hlavné vymiranim
celych zZivocisnych druht. V makropohledu vaimame pfirodu jako
cely vesmir, ktery ¢lovek svym chovanim nemuze zasadnim zpu-
sobem ohrozit. Uz na urovni planety se predpoklada, ze Zemeé je
schopna vyrovnat se se zasahy. Podle nékterych teori je pfirovnavana
k organismu, ktery je schopen svymi funkcemi pfekonat pfipadné
nerovnovazné stavy. Hlavnim pfedstavitelem teorie Zemé¢ jako Zi-
vouci planety, nazyvané hypotéza Gaia, je britsky chemik a vynalezce
James Lovelock.

UDRZITELNOST MEST, NEBO PRIRODY

Obecné teorie udrzitelnosti a ochrany piirody se promitaji do kon-
krétntho lidského jednani a rozhodovani. Protoze se tykaji celé lidské
kultury, tykaji se tim padem i ,,vysostné lidského* prostfedi mést.
Jak bylo naznaceno, méstské prostfedi je budovano clovékem nejen
z ¢isté funkénich davodd, ale také jako sebevyjadfeni dané civilizace
(King 2000). Mésta vznikala nékdy zivelné, jindy na zakladé velko-
rysych plant. Uz v davné historii existuje snaha o zlepseni podmi-
nek ve méstech. Monarchové sva mésta zkraslovali, vytvafeli ptso-
bivé dominanty a cesty pro korunovacni priavody (Opplova; Hriiza
1996: 53). Od 19. stoleti vznikaly také okraslovaci spolky, jez se snazily

6 Mezi Ceskymi environmentalnimi filozofy tento pohled prosazuje Josef
Smajs (napt. v knize Obrogend kultura).
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zvelebit a ozelenit méstské ctvrti (Zajoncova 2008). Ne vzdy spolky
budovaly pfimo parky a zahrady, v nékterych ptipadech se jednalo
o promenady, namésti a vefejna prostranstvi, ale pravidelné¢ pouzi-
valy prvky zelené, které doprovazely nove vytvofené a okraslené plo-
chy. Poté se pfidala i slozka ozdravna, kdy bylo snahou vytvofeni mést
zdravych a hygienickych. V nékterych pfipadech dochazelo dokon-
ce k radikalnimu bourani starych ¢tvrti — asanaci (ozdravéni) a na-
hrazeni novou zastavbou. Nékteré pokusy se postupné realizovaly
(v 19. stoleti probéhla Hausmannova pfestavba Pafize, asanace sta-
ré Prahy apod.), jiné koncily (z naseho soucasného pohledu spis
nastéstf) pouze jako plany architektti na papife (jeden z nejznamdéj-
$ich ideovych navrhi je Le Corbusierav plan pro pfestavbu Pafize
z 1. 1925). Ozdravovani a ozelenovani mest teprve pfedznamenava
pozd¢jsi environmentalni snahy v urbannim prostredi.

Od 80. let 20. stoleti, jak se rozvijely obecné dokumenty o udrzitel-
nosti, vznikla cela fada podkladtu zaméfenych na méstské prostfedi
a udrzitelnost mést. Navazovaly tak logicky na starsi charty a doku-
menty, které urcovaly urbanistické mysleni ve 20. stoleti v Evropé
a Severni Americe.” Uz v roce 1983 vznikla Evropskd charta sizenniho
Pplanovani, podle mista vzniku nazyvana Torremolinskon charton. V roce
1990 byla dokoncena zprava Skupiny experti pro méstské prostieds,
v roce 1996 pak byla do Istanbulu svolana druha konference OSN
o lidskych sidlech — HABITAT II (Opplova; Hraza 1996: 54-59).
Tato setkani mezinarodnich organizaci doplnilo setkani méstskych
samosprav v roce 1994 v danském Aalborgu jako Evropska konfe-
rence meést. Z né&j vzesla Charta evropskych mést a obel smétujicich & udr-
Zitelnénm rogvogi, zkracené nazyvana Aalborskd charta. Podle nf nemuze
byt udrzitelného rozvoje dosazeno bez udrzitelného rozvoje mist-
nich komunit (Hrtza 2002: 60-68). Na Agendu 21, jez je zavérem
Konference OSN o zivotnim prostfedi a rozvoji, ktera probéhla

7 Jako nejznaméjsi dokument je mozné zminit Athénskou chartu, ktera
vznikla v r. 1933 jako vysledek funkcionalistického mysleni v urbanis-
mu, jejim cilem bylo budovani zdravych a slune¢nych méstskych ctvrti.
Jeji dopady jsou environmentalnimi urbanisty kritizovany za ztratu mést-
ského ducha a velkou environmentalni naro¢nost struktury zastavby,
ktera byla Athénskou chartou inspirovana.
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v roce 1992 v Rio de Janeiru, nazyvané také Summit Zemé¢, navazu-
je Mistn{ Agenda 21 (Local Agenda 21), ktera se vénuje sidlim a je
vztazena na mistnf uroven (Ravetz 2000: 264).

Mezi hlavni cile udrzitelnosti mést patif vytvofeni co nejvhodnéj-
s$tho obytného prostfed{ pro clovéka, které by zajist’ovalo odpovidaji-
cf zdravotni a bezpecnostni pozadavky pro obyvatele mést. Méstsky
systém by mél vykazovat co nejmensi naroky na zabor volné krajiny,
m¢él by fungovat ,,chytrym zptisobem® s vyuzitim modernich tech-
nologii ke sniZzeni ekologické naroc¢nosti, dopravni zatéze a k fun-
govan{ vhodné spravy. Pro clovéka by mélo poskytovat rozmanité
prostiedi s podnéty pro rozvoj osobnosti, dostatek kulturnich pfi-
lezitost{ apod.

Udrzitelnost mést vsak vymezuje spi$ sméfovani nez popis konkrét-
nich zpusobu, jak ji dosahnout. Podobné jako u obecného konceptu
udrzitelnosti je v pfipadé terminu ,udrzitelnost mést™ casto ne-
vyjasnéné, zda se jedna o snahu zachovavat mésta v jejich stavajici
podobé, nebo naopak vyuzit prostfedi mésta pro celkovou udrzitel-
nost planety a lidského Zivota na nf, coz by se mohlo projevovat
napf. 1 popfenim stavajicich mést a zménou celého urbanniho systé-
mu se soustfedénim na zachovani pfirodniho prostfedi.

Také hodnoceni udrzitelnosti mést byva obtizné. Jeden ze zpu-
sobt, kterym je znazornovan dopad mést na prostiedi, je vypocet
tzv. ekologické stopy, ktera vypocitava plochu potiebnou k tomu,
aby dané mésto mohlo fungovat stavajicim zpasobem.”

Environmentalni pohled se soustfed{ na pfirodu, ptirodni pro-
stfed{ a lidsky vztah k nému, proto ostatn{ aspekty udrzitelnosti pie-
nechava jinym disciplinam. ProtoZe tento text chce pfedstavit pravé
environmentalni pohled, sleduje mésto ve vztahu k pfirodnimu pro-
stfedi, k jeho okoli, ke krajin¢. Text také zustane v evropském ci
zapadnim svété a nebude fesit urbanizaci v rozvojovych zemich.

113

8 Vynalezci vypoctu ,,ekologické stopy®, ktera piepocitava spottebu, na-
roky na zdroje a absorpci znecisténi na odpovidajici pomyslnou plo-
chu, jsou kanadsky ekolog Willliam Rees a svycarsky inzenyr Mathias
Wackernagel. Nejvétsi vyhodou tohoto vypoctu je jeho vizualni zni-
zornitelnost a piedstavitelnost. Jak uvadi Girardet (2001) napt. ekolo-
gicka stopa Londyna 160krat prekracuje jeho vlastni dzemi.
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CENTRALIZACE, NEBO DECENTRALIZACE

Zajisti vétsi ekologickou pfiznivost obyvatelé soustfedéni ve velko-
meéste, kteff zasahuji co nejméné do okolni krajiny? Nebo je vhodnéj-
§f sit” malych center rozptylenych po krajiné, nebo dokonce konti-
nualni zastavba rozprostirajici se po celém vhodném tzemi? Uz po
dlouhou dobu provazeji takové otazky planovani meést. V literatufe
vénujici se tomuto tématu se mluvi o mozné koncentraci obyvatel
nebo také o centralizaci. Jak uvadi Keller, ,,zatimco obsahem pojmu
koncentrace je pouha regionalni agregace obyvatelstva, pojem cen-
tralizace je vztahova kategorie, vyjadiuje vztah mezi centrem a pe-
riferii” (Keller 1996: 62). Pokud budeme hovoftit pouze o hustote
sideln{ struktury, mizeme zlstat u pojmu ,,koncentrace™. Protoze
s formou osidleni vsak souvisi i fungovani spolecnosti, a tedy jeji
dopad na prostfedi, povazuji za vhodnéjsi pouzivat termin ,,centra-
lizace®. Nékdy se v této souvislosti vyskytuji také terminy urbanizace
a naopak dezurbanizace.” Tyto pojmy oznacuji v urbanismu pfede-
vsim protichudna nazorova kiidla ve sporu ruskych konstruktivista,
probihajicim pfedevsim v prvni poloviné 20. stoleti. ,,Urbanisté® se
snazili mésta co nejvice zahustit, aby se soustfedil jejich potencial.
»»Dezurbanisté® popiraji mésta vibec. Navrhujif bud’ vystavbu ma-
lych sidlist’ nebo 1 jednotlivych domu v pravidelnych vzdalenostech
od sebe.* (Hrtuza 1962: 89) Dezurbanizace by pokryla krajinu sou-
vislou zastavbou, obyvatelé by pracovali pfevazné zemedelsky, a tak
by byla ve velké mife eliminovana potfeba dopravy, spojujici mista
bydleni a prace nebo sidla mezi sebou. Mésto by se rozpustilo volné
do krajiny, osidleni by bylo na vhodnych tzemich téméf kontinualni.

Tento spor v urcitych podobach pfetrvava do soucasnosti, ale za-
roven je ve velké mife pouze na teoretické arovni, nebot” ani nejvét-
§{ zastanci decentralizace nemohou zabranit probfhajicimu procesu
rustu mést (ktery je nejzfetelnéjsi pfedevsim v rozvojovych zemich).
Predstava vyhodnosti bydleni ve velkych méstech je pfichodem no-
vych pfist¢hovalct jakoby potvrzovana, to vsak muze byt zpisobeno

9 Vzhledem k tomu, Ze text je psan z perspektivy environmentalisty, pii-
padné architekta, vynecham vyklady téchto terminu v jinych oborech,
napf. sociologii.
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stagnaci venkovskych oblasti a nemoznosti obyvatel najit v nich vhod-
né zaméstnani. Jak upozornuje Opplova a Hrtza (1996: 10), ,,mezi
zakladni faktory, které ovliviuji rust méstského podilu obyvatelstva,
patii ekonomicky rast*.

Naopak v zemich zapadniho svéta dochazi v nékterych piipadech
k vysidlovani z centralnich ¢asti mést a k pfesunu obyvatel na ven-
kov. Touha po bydleni na venkové vychazi uz ze starych arkadskych
pfedstav. Ve chvili, kdy obyvatelé ziskaji dostatecné finance, snazi se
uskutecnit sviij sen o bydlen{ na venkové. ,, Tato vétsinova preferen-
ce ma sva zfejma opodstatnéni, jako jsou pozitek z piirody, obliba
cistého a tichého prostiedi, pfani byt panem svého domu — vcetné
bezpecnosti, spokojenosti a finan¢nich uspor, které s tim souvisi —
a vaiman{ osidleni nizkych obytnych hustot jako pithodného mista
pro vychovu déti. Upfednostinovani nizkych obytnych hustot muaze
byt posileno preferencemi ohledné poctu lidi v sousedstvi a velikos-
ti politické jednotky a symbolického statutu pfedméstského zivota
¢i pfilezitosti vyhybat se styku s jinymi spolecenskymi tfidami nebo
etnickymi skupinami.“ (Lynch 1984: 261-263)"" V nasem prostfedi
je obliba venkovského zptsobu Zivota vyjadfena také chalupafenim,
které docasné pfijima vyhody vesnického Zivota a muze pusobit i na
zvysen{ socilnfho statusu venkova (Librova 1996).

Pfedstavy venkovské idyly jsou v pfimém protikladu k méstu
spojenému s pfedstavou nepichledného, nebezpecného, rusného
a $pinavého prostfedi, kde se jedinec ztraci v davu. Jak v$ak upozor-
nuje Lynch, ne v§echny negativni nazory na mésto se zakladaji na
odpovidajicich vyzkumech a ,,nedavné studie vzajemného vztahu
velikosti mésta a raznych spolecenskych problému nedospély k zad-
nym pfesvédcivym zavéram®, jak vSak dodava, ,,korelace rostouci
obytné hustoty s narastem znecisténi, hluku a zhorSovani ovzdusi je
prokazana® (Lynch 1984: 264). Az v pfipadé skutecné velkych mést

10 Cesky pieklad daného textu MAIER, KAREL (ed.). 2000: Urbanisticka citan-
ka. Vybrané texty urbanistické literatury XX. stoleti. Praha: Ceska komora
architektd. Kevin Lynch se svou knihou Iwage of the City (vyd. 1959)
pfedstavuje jednoho z prvnich védct, ktery systematicky zkouma vni-
mani prostiedi jeho obyvateli. V této souvislosti zavadi terminy ,,cten{
mésta® a ,,mentaln{ mapy*.
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se environmentaln{ problémy kumuluji do té miry, Ze jsou dopady
osidleni pfimo hmatatelné — v podobé¢ obtizné fesitelnych situaci
s odpady, dopravnimi zacpami apod.

Zakladn{ argumentaci pro podporu decentralizace shrnuje ve svém
textu Librova." Podle pfedstav zastanct decentralizace mohou byt
mala sidla environmentalné prospésnéjsi diky svému vztahu k mistu
a okolnimu piirodnimu prostiedi. Obyvatelé malych sidel Zijici blizko
piirodé s ni mohou duslednéji spolupracovat, napt. v decentralizova-
ném zemédélstvi, a tak muze dochazet k vétsi kooperaci s ekologic-
kymi procesy v praktické lidské ¢innosti. Mensi koncentrace znecisté-
nf produkovana v malych sidlech muze lépe vyuzit pfirozenou miru
autoregulacnich schopnosti biosféry. Malé komunity obyvatel mo-
hou byt také pfedpokladem pro snadnéjsi vytvoreni socialnich vazeb.
Muze také nastat prohloubeni duchovni dimenze ¢lovéka. V malych
komunitach se podle nékterych autort zvysuje socialni zodpoved-
nost, skupinova koheze. Decentralizaci lze v jejich disledcich casto
interpretovat jako navrat k rodové spolecnosti (Librova 1996). V bliz-
$ich sousedskych vztazich muze lépe fungovat sousedska vypomoc
a na urditém stupni i mistni sménny obchod. Zivot v malém sidle
umozni vetsi tzv. lokalizaci ekonomiky, a tim 1 vytvofeni pracovnich
ptilezitosti v daném misté. Vyhodou malych sidel je jejich pfipadna
vyrobni a spotfebni sobéstacnost. Pfevazné zemédélska vyroba s vel-
kym podilem rucni prace pfinese vyssi miru zaméstnanosti. Lokalnost
je hodnocena jako jeden z predpokladi ekologicky a socidlné piiz-
nivé ekonomiky (Schumacher 2000).

Nazory na miru dopravy ve venkovskych sidlech se lisi podle
pfedpokladaného vztahu k pfipadnym centralnim sidlam. V pfipadé
duasledné decentralizace se schopnosti samozasobitelstvi v dané ob-
lasti muzeme pfedpokladat snizeni dopravnich narokd. Pokud budou
mala sidla v né¢jaké podobé¢, napf. pracovnich pfilezitosti a sluzeb,
zavisla na centralnim mésté, lze naopak pocitat s vyssi mirou do-
pravn{ zatéze. V soucasnosti moznost decentralizace osidleni posi-
luje rozsifovani novych technologii, pfedevsim internetu. Americky
urbanista William J. Mitchell (2004: 26) mluvi o proméné nasich

11 ,,Decentralizace osidleni — vize a realita™. In Sociologicky casopis 4/1996
a1/1997.
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sidel: ,,Digitalni sit¢ mohou dosahnout mnohem dale nez sit¢ minu-
losti — tak daleko, ze mohou narusit zavedené rozliSovani mezi més-
tem a venkovem.* Zaroven poukazuje na skute¢nost, ze ani s vel-
kym rozvojem komunikacnich technologii se nékteré principy, jako
zavislost na fyzickém misté, nezméni.

V malych sidlech zastanci decentralizace pfedpokladaji vyssi za-
pojeni obyvatel do pfimych rozhodovacich procest a vyssi miru pii-
mé demokracie. To sice muze posilit pocit odpovédnosti obyvatel,
ale v piipadé velkych environmentalnich problému bude tfeba jed-
notn¢jstho postupu, protoze ,,nejzavaznéjsi environmentalni skody
maji v dnesnim stavu technologii sumacni charakter* (Librova 1996:
292). Na zakladé vyvoje drobnych udalosti, které vznikly na mistni
urovni, které se vzajemné posiluji, umocnuji, muze dochazet k ne-
pfedvidatelnym reakcim casto teprve na globalni drovni. Tyto krajnée
nebezpecné procesy se nedaji fesit na lokalni drovni. Mnoho auto-
ra se shoduje v tom, Ze feseni globalnich ekologickych problému
v odpovidajicim rozsahu vyzaduje centralné fizenou akci a predpokla-
da globalni spolecnost, spojenou s urbanni koncentraci (Millenium
assesment, Girardet 2001). Ridici moc, kter pochazi z centra, tedy
pfenesen¢ z mésta, muze zajistit moznost planovani a pozitivnfho
ovliviiovani. S méstem se také poji rozvoj védeckych poznatki, které
mohou zajistit lepsi a Setrnéjsi technologické postupy a vést k ome-
zeni spotieby energie. V koncentrovaném méstském prostred{ se no-
vé pozitivni postupy mohou také $ifit snadnéji nez mezi tradicné
a konzervativné smyslejicimi venkovany.' Vzdélané méstské obyva-
telstvo muze byt odolnéjsi vici modernizacnim tlakam, elity soustfe-
déné ve mésté mohou byt nositeli pozitivnich hodnotovych vzora®
(Librova 1996).

Nektefi environmentalni kritikové poukazuji na vétsi zavislost
mést na neobnovitelnych zdrojich energie a na nartst konzumnéjsi-

12 Dokladem vnimavosti méstského obyvatelstva muze byt jiz zminény
zrod ochrany piirody prave v méstském prostredi.

13 Librova ve své knize [lagni a vihavi uvadi pifklad ,,holandskych dokto-
ra®, jejichz luxusni zivotni styl vSak nevytvaii nadbytecnou environ-
mentéalni zatéz, protoze jejich radosti jsou ekologicky uvédomelé.
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ho zptsobu zivota ve méstech.'* Mésta nevytvafeji uzavieny systém
v kolob¢hu energif a zdroju, ale zcela samozfejme pocitaji se zavis-
losti na pfisunech zvenku.” Rezignace mést na cyklicky tok energif
a material muaze souviset s uvadénym odtrzenim meéstskych obyva-
tel od pfirodniho prostfedi a ztratou védomi vazby na pfirodni cyk-
ly, ale i s odlisnou organizaci spolecnosti (Girardet 2001).

Pro vyjasnéni rozdilu mezi méstem a dalsimi sidly je dulezité, jak
ma byt co nejpiiznivejsi mesto velké, neboli otazka idealni velikosti
mésta. Doporucenou velikost uvadéji nejriznéjsi autofi od starovéku
do soucasnosti a jejich nazory se pochopitelné znacné lisi. Otazka
idealni velikosti mésta souvisi s nejvhodnéjsim zptisobem organiza-
ce sidelni jednotky. S velikosti souvisi mozné a efektivni zptsoby
dopravy, vybavenost apod. Prave v piilisné velikosti a slozitosti celé-
ho systému velkomésta muze spocivat jeho piipadna snadna zra-
nitelnost, na coz poukazuje napft. Tainter (1988) ve své praci popi-
sujici zanik vyspélych starovékych méstskych civilizaci. V dnesnim
svete zalozeném na propojenosti informaci a systému vSak muze
pravé meésto najit odpovéd’ na slozité environmentalni otazky, na
néz je tieba reagovat, snaze nez mensi sidelni celky, které znevyhod-
fluje omezenost pifsunu informaci a s tim souvisejici neschopnost
komplexnfho rozhodovani. Na druhou stranu mensi sidla mohou
byt stabilnéjsi diky potravinové sobéstacnosti a pfehlednosti orga-
nizace. I v pfipadé, ze by decentralizace byla optimalnim fesenim
ckologické hrozby, ,,pfi dnesni lidnatosti zemekoule neni disledna
decentralizace mozna jednoduse z duvodu prostorovych® (Libro-
va 1996: 291). Decentralizace osidleni muze byt prosazena a usku-
tecnéna jen v pifpadé vyrazné zmeény politickych nebo socioekono-
mickych podminek.

14 ,,Urbanizace se zacala promitat nejen do riistu mést, ale i do zcela jiného
méstského zpusobu Zivota, jehoz dulezitym znakem se stivala mimo
jiné i stale $irsi potfeba a spotfeba nejraznéjsich vyrobki, dovazenych
z celého svéta.” (Opplova; Hriza 1996: 8)

15 Uz staroveky Rim byl zéavisly na obili dodavaném z provincil severni

Afriky (Tainter 1988).
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KOMPAKTNI, NEBO ZELENE MESTO

Dalsim z rozpornych bodut vykladu podoby mésta environmentalné
udrzitelného do budoucnosti, a tedy mésta ohleduplného k okolni-
mu prostredi, je otazka hustoty a kompaktnosti v protikladu ke sna-
ze budovat sidla, ktera budou mit co nejvétsi podil zelenych ploch
a budou provazana s pfirodou. Tento rozpor vychazi se snahy nalézt
optimalni fesen{ na konkrétni historickou situaci $patnych Zivotnich
podminek pramyslovych mést a naopak nesmyslného rozvolnovani
mést pfevazne od 50. let 20. stoleti V raznych souvislostech se pro-
mita i do soucasného rozhodovani a planovani mést.

Uz okraslovani mést se velmi casto pojilo s ozelenovanim. Jak
vsak dostat plochy zelen¢ do neprostupné zastavénych uzemi, ktera
vznikla nejen v samotnych historickych jadrech mést, ale i méstskych
c¢tvrtich bytovych domu pro délnické obyvatelstvor V obytnych ctvr-
tich pramyslovych mést na prelomu 19. a 20. stoleti hustota dosaho-
vala pro nas v soucasnosti nepfedstavitelné hodnoty (naptiklad ve
Varsavé byly na pocatku 20. stoleti budovany domy, kde hustota oby-
vatel dosahovala 4000 obyvatel na hektar — Teige 1932). S takovou
hustotou souvisely casté epidemie, ale 1 pozary. Ve snaze zlepsit tyto
podminky znecisténych, pramyslem zahlcenych mést a s tim spoje-
nych katastrofickych Zivotnich podminek v 19. stoleti se rodi uvahy
o rozsidleni mést, snizeni hustoty.

Zakladnim konceptem je pojeti ,,zahradnfho mésta®, kde jsou do-
my umist’ovany v zeleni. Poprvé byl termin pouzit pro mésta navrzena
Ebenzerem Howadrem na konci 19. stoleti a publikovan v knize
Zahradni mésta. Tento nazev je symbolem pro celé hnuti, které na
Howarda pfimo nebo nepfimo navazuje. Howard navrhoval mésta
urcité omezené velikosti, jejichz ¢asti by byly oddéleny koncentric-
kymi pasy parkt. Mezi zakladni témata patif délnické obytné celky,
kde kazda rodina ma vlastni domek na malé zahradce, aby si mohla
zajistovat vlastni zeleninu. Hlavnim motivem pro budovani zahrad-
nich mést bylo vytvafeni pithodného prostredi, kde je bran zfetel na
cloveka, jehoz obytné podminky ovliviuji jeho pracovni vykonnost.

Hnuti zahradnich mést se prosadilo nékde vyraznéji, nékde pou-
ze okrajove, ale dulezitéjsi nez pocet skute¢né vybudovanych mést
je vliv tohoto pifstupu na obytnou vystavbu be¢hem celého 20. stoleti.
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Uvahy o vhodnosti bydlen{ v samostatném domé se zahradou v pfi-
rode daly podklad idealu, ktery provazi vystavbu meéstskych ¢tvrti do
soucasnosti. Budovanim samostatnych rodinnych domt vznika velky
narok na zabor volné pudy, zastavba se s§iff do okoli mésta a vytva-
f{ suburbanni zastavbu. Uz v prvni tfetin¢ 20. stolet{ ¢tvrti novych
domu zastavuji volnou krajinu, jak kriticky popisuje architekt Ladislav
Zak: ,Jako zivelna pohroma piikvacil na nase zemé obludny rozvoj
a bezuzdny stavebni ruch nescetnych vil, domut, domku a chatrci,
jimiz jsou s vandalskou bezohlednosti nicena urodna pole a lou-
ky, krasné pastviny a lesy, klidna udoli a ficni bfehy. Cela zemé se
méni v oplocené stavebni parcely, stavebni ruch nejbidnéjsi urovne
jako strasna rakovina rozezira nase zeme, zachvacuje okoli velko-
mést, meést i obci, blizké i vzdalené, pronika do nejodlehlejsich mist
a neusetif ani nejkrasnéjsi zapadlé kouty dosud neporusené piiro-
dy.« (Zak 2006: 85)'¢

Méstské ctvrti rodinnych domu, které jsou pficinou tzv. urban
sprawlu, nekontrolovaného rozpinani mést do volné krajiny, jsou
opravnénym tercem soucasné kritiky pfedevsim urbanisti a nasledné
1 ekologu kvuli velkym narokim na plochu, spotfebu energie a do-
pravu. Jako opac¢né hodnoty jsou vyzdvihovany naopak hustota zastav-
by a kompaktnost méstské formy. Kompaktnost patii v soucasnosti
k jednomu z nejcastéji pouzivanych termint v oblasti udrzitel-
nosti mésta. Mezi nejcastéji citované texty jak mezi architekty, tak
mezi environmentalisty patfi kniha vyznamného britského architek-
ta Richarda Rogerse Cities for the Small Planet.

S kompaktnosti je vétsinou pfimo propojena jiz zminéna hustota.
Ta ma n¢kolik podob — hustotu obyvatel, ktera je spojena s hustotu
aktivit a socialnich kontaktd. Hustota aktivit je podminkou urbanity,
méstskosti v pozitivnim slova smyslu (Opplova; Hriaza 1996). Pro
pochopeni vztahu narokd suburbif je tfeba zminit obvyklou odha-
dovanou hustotu v zastavbé rodinnymi domy, ktera se pohybuje mezi
25-40 obyvateli na hektar (Hnilicka 2005), v evropskych méstech je
vyssi (40—60 obyvatel/ha) nez v americkych, kde je to obvykle ko-
lem 20 obyvatel/ha (Beatley 2004: 250). Siln¢ ovliviuje fungovani

16 Pivodni Zakav text vysel v . 1942 pod nazvem ,,Zahrada, sad, krajina
jako obytny prostor* v casopise Architektura.
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celého takto zastavéného tzemi, kde se napf. nevyplati budovat hro-
madnou dopravu. Hustota obyvatel je pfedpokladem pro dobfe fun-
gujici sit’” vefejné dopravy. Husta struktura zastavby se smiSenymi
funkcemi vyuziti uzemi je pfedpokladem pro environmentalné Setr-
né zpusoby dopravy.'” Kratké vzdalenosti mezi riznymi ¢innostmi,
jako jsou bydleni, nakupy, sluzby, pracovni piileZitosti, umozni pé-
§f dopravu. Zkracovan{ dopravnich vzdalenosti je podminéno také
misSenim a vhodnou kombinaci funkci nebo ,,drobnou zrnitosti funk-
ci* v daném uzemi™ (Rogers 1997, Lynch 1984).

Suburbanni oblasti jsou kritizovany i z hlediska nizké estetické
kvality bydleni a absence socialnich kontaktd. ,,Jako namitka proti
bydleni s nizkou hustotou jsou ¢asto uvadény smyslové ohledy. Pred-
mésti jsou ,beztvara‘ ¢i ,monoténni’, chybi jim zivé védomi identity,
které maji mésta s vysokou hustou. Toto tvrzeni je problematické
a je dozajista pohledem clovéka zvenéi. Lze ho ovéfit pouze zkou-
manim védomi identity u samotného obyvatele pfedmésti. Studie,
které mame k dispozici, naznacujf, ze nudna a bezvyznamna mista
se vyskytuji pfi libovolné hustoté stejné jako mista zajimava a smy-
sluplna. Védomi zavis{ na tolika jinych vécech — na vizualni forme,
spolecenskych souvislostech, védomi kontroly, pfistupovych cestach,
kazdodenni zkusenosti —, ze ho lze pravdépodobn¢ ziskat ¢i ztratit
pfi jakékoli rozumné predstavitelné vzajemné blizkosti obydli (ackoli

17 Automobilova doprava indukovand suburbannimi oblastmi patfi oprav-
néné k velmi kritizovanym producentim oxidu uhlicitého. Nartst osobn{
automobilové dopravy se uvadi jako jedna z hlavnich pficin neschop-
nosti zapadnich zem{ naplnit Kjotsky protokol o snizovani emisi.

18 Rozdeleni mesta podle funkef vznika na zakladé podnétu Athénské char-
ty z 1. 1933, ktera reagovala na nevyhovujici promiSeni obytné vystavby
a znecist'ujictho pramyslu. V povile¢ném obdobi se rozdéleni dze-
mi na funkéni zoény realizuje s velkou dislednosti, takze se prodluzuji
vzdalenosti mezi bydlistém a pracovistém. Nejvyraznéjsi funkéni déle-
nf ale nastava az koncem 20. stoletf pfi rozsahlé suburbanni vystavbé,
kde jsou zcela oddélena Gzemti pro bydleni jako kolonie rodinnych domd,
nakupy v podob¢ hypermarketd, skladovaci a vyrobni aredly. Celé takto
usporadané déleni je zalozeno na obrovské potiebé dopravy, piedevsim
automobilové, kterou ale trpf i méstské jadro.
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prostiedky, jak dosahnout ¢itelnosti mista, se budou s hustotou mé-
nit).“ (Lynch, 1984)"

»Kompaktni meésto® myslenkove sice tvofi protiklad ,,zelenému
méstu®, ale ve skutecnosti se pozitivni pfistupy obou koncepti mo-
hou prosazovat soubézné v jednom uzemi. V nékterych piipadech
dochazi k nesmyslnému vyhrocovani nékterého aspektu, coz zne-
moznuje diskusi a nalezen{ optimalniho feseni. Zelen ve méstech se
Casto stava nepfiitelem urbanistt a architektd, kteff v nf vidi pficinu
zbyte¢ného rozvolnovani a s tim spojené ztraty urbanity.*’ Kompakt-
nf mésto nemusi byt v protikladu k méstské zeleni, k plocham parkt
a alejim. Naopak kompaktn{ zastavba spolecn¢ s nezastavénymi plo-
chami zelené vytvateji prehledny systém meéstskych ctvrtf a umoznuji
tak lepsi ¢teni mésta.?! Ochranci méstské zelené ji viak hdji i v ptipa-
de¢, ze se jedna o vhodné stavebni pozemky, a piipadnym zijemctim
tak nezbyva nez stavét na periferii.

Mi:STO, NEBO KRAJINA

Husté mésto vytvaii prostor pro volnou krajinu vné mésta. Krajina
vné mésta muze byt snadnéji chranéna, pokud se obyvatelé soustfe-
di pravé do méstskych dzemi. ,,Méstska forma a vyuzit{ krajiny jsou
hlavnimi determinantami udrzitelnosti mésta.” (Beatley 2000: 250)
Pfi soucasném piistupu ke krajiné ,,se dnes kvalitni prostiedi, pfiro-
da, volna krajina stiva pozvolna luxusem. Do budoucna se muze

19 Viz pozn. ¢. 7.

20 Vyhrocenost sporu o husté nebo zelené mésto mazeme sledovat v roz-
hovoru Petra Hurnika a Katefiny Dubské. (Hurnik; Dubska 2000).
Architekt Hurnik patii k nejvétsim ceskym odptrcim zelené a parka
ve méste.

21 Pojem ,,¢teni mésta“ pouziva Kevin Lynch v knize Image of the City pro
popis vaimani ur¢itého uzemi jeho obyvateli. Pro dobrou orientaci je
potteba linii, bod, okrska a cest, které prostfedi rozclenuji. Jako né-
které z téchto prvka casto slouzi pravé plochy parku ¢i jednotlivé pii-
rodnf objekty v souvisle zastavéném tzemi.
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stat tézko dosazitelnou existenéni nutnosti a muze se stat pfedme-
tem konflikt.* (Librova 1996: 291)

Jak uz bylo naznaceno v pfedchozi ¢asti, pohled na mésto a po-
hled na pfirodu obecné a krajinu se muze lisit pfedevsim podle my-
slenkovych priorit daného ¢lovéka. ,,V kazdém oboru jedna skupina
(A) povazuje krajinu za pudu a jeji funkci za vyrobnf; jina skupi-
na (B) povazuje krajinu za biotu a jeji funkci chape $ifeji.” (Leopold
1996: 250)

Tato odlisnost pfistupt se projevuje také mezi hlavnimi strategie-
mi jednotlivych zemi, i v jejich rozhodovacich izemné planovacich
politikach. Rozdil souvisi s historickymi, kulturnimi a ochranatskymi
podminkami konkrétni zemé a urcuje zpusob, jak bude s krajinou
a méstem nakladano. V nasi republice vystupuje dominantnim zpu-
sobem pohled, alespon podle uzemniho planovani, ktery deli kra-
jinu na zastavénou a nezastavénou. Mezi nimi existujf jesté rozvojova
uzemli, jenz jsou vytycena uzemnim planem nejcastéji v zatim neza-
stavéném uzemli, a tak se nezastavéna plocha proméni v zastavitel-
nou plochu a postupné také v plochu zastavénou. Nezastavitelné
jsou pouze zvlast’ vymezené plochy, jako napft. ochranna pasma, lo-
ziska nerostli nebo lesni plochy.” V tomto pojeti krajinu vaimame
jako surovinu, kterou spotfebovavame v souladu s vymezenymi pra-
vidly. Rychlost zabirani novych tzemi a jejich pfetvafeni na zastave-
na zavisi na aktualni potfebé.

Tento spotfebni pfistup je mozné nejvyraznéji sledovat v ame-
rickém prostiedi, kde volna plocha krajiny zatim patrné nenf nedo-
statkovym zbozim, a tak se zastavba $iff kolem vlastnich mést. Tim
vznika zastavba nizké hustoty, ktera pokryva obrovské plochy nejen
domy, ale také dopravnimi stavbami, které dosahuji pro nas nepfed-
stavitelnych pomérta — napf. v nékterych castech Los Angeles plochy
pro dopravu zabiraji az dvé tietiny celkové plochy (Hrtza 1962: 184)!

Opakem tohoto vnimani krajiny je pojetf holandské, protoze v této
zemi je z historickych davoda hodnota plochy velmi cenéna. Protoze
si Holand’ané museli ziskat plochu své krajiny v souboji s mofem,

.y

22 1 pro nejcastéji zastavovanou plochu — zemeédélskou krajinu — existuji
nastroje k jeji ochrané. Ve skutec¢nosti ale muzeme jasné vidét jejich
nedostate¢nost.
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kazdy kousek je vyuzit maximalnim moznym zpusobem se snahou
omezit plytvani plochou. Takze neni s podivem, ze prave zde se
objevuje tradicni zastavba fadovymi rodinnymi domy, coz je jeden
z nejefektivnéjsich zptusobu obytné zastavby, ktery umoznuje vy-
sokou hustotu obyvatel na plochu (Hnilicka 2005). I v holandské
moderni architektufe se vyrazné vyskytuje téma hustoty a vztahu
k volné krajine.” Postupnym pfetvafenim ploch v§ak v Holand-
sku zmizelo piirodni prostfedi a cela plocha se staiva méstem, ces-
tou, zahradou, sadem nebo aspon parkem (Stibral 2000: 55).

Ale i v jinych ¢astech Evropy se argumentace proti suburbaniza-
ci lisf od amerického pojeti. Nasemu fyzickému krajinnému prostfedi
a myslenkovému vychodisku vztahu ke krajiné muze byt asi nejbliz-
$f némecké pojeti. Hlavnim motivem proti suburbanizaci je snaha
o zachovani volné, pfirodni krajiny. Alespon v nékterych spolkovych
zemich se plocha zaboru volné pudy systematicky sleduje a vytvare-
ji se pravni nastroje, jak tento zabor omezit. V pfipadé zastavovani
pak vytvaif tlak na co nejmensi pfetvafeni zastavovaného uzemd, napf.
proti zbyte¢nym asfaltovym plocham kolem novych domu. Vycho-
diskem pro takovy princip je ocenéni volné krajiny jako hodnoty,
které je tfeba si vazit a chranit ji.

Pro pochopeni vztahu mésta a krajiny je nutné si uvédomit sku-
tecnost, ze kazdé mésto vzniklo v konkrétni pfirodni krajiné a ta
dale ovliviiyje jeho utvafeni a podobu. Krajina formuje ,,genia loci®.
,,Priroda vytvaif pouta mezi méstem a vzduchem, zemi, vodou a zivo-
tem uvnitf meésta a kolem n¢j... Méstska pifroda vsak nenf jen sou-
borem jednotlivych ptirodnich jevt, jako jsou vitt, hory, feky a stromy.
Je vysledkem slozité interakce mezi mnohocetnymi ucely a ¢cinnostmi

23 Pifkladem muze byt architektonickd skupina MVRDV. Tato skupina
navrhla jako pavilon Holandska na mezinarodni vystave EXPO 2000
v Hannoveru objekt, ktery jako hamburger znazornil celou holandskou
krajinu. V patrech nad sebou se tak potkavaly kopce vytvofené ze zele-
zobetonu, kvétinové zahony, vzrostlé stromy (coz byl jeden z nejvét-
$ich problému konstrukce a dopravy), travnik s vétrnymi mlyny. Bylo
to zhmotnéni jejich pfedstav krajiny, kterou je mozné v piipade, Ze
neni uz dost mista na roving, rozvijet horizontalné v patrech nad sebou.
S dalsimi jejich navrhy a nazory je mozné se setkat v knize EARMAX.
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lidskych bytosti a pfirodnich déju, které fidi pohyb vétru, erozi pudy,
kolob¢h vody a rozeni a umiran{ zivych organismu... Mésto je sou-
c¢asti prirody. Uznani tohoto zdkladniho faktu ma dalekosahlé du-
sledky pro to, jak se mésto projektuje, stavi a udrzuje, a pro zdravi,
bezpeci a blaho kazdého obyvatele.” (Spirn 2000: 57)

ZAVER

Jako ukazka udrzitelného mésta se v roce 2007 objevil navrh z kan-
celafe svétoznamého britského architekta LLorda Normana Fostera.
Planované mésto Masdar se ma nachazet v oblasti Abu Dhabi ve
Spojenych arabskych emiratech. Toto mésto ma splnit nejpfisnéjsi
environmentalni naroky, protoze ma byt energeticky zcela sobéstacné,
bez produkce odpadu a oxidu uhlicitého. Energie ma byt zajisté-
na vyuzitim fotovoltaickych ¢lanka. Celé mésto se ma vyznacovat
vysokou hustotou zastavby. Dopravu maji zajist’ovat elektrovlaky
a v samotném meéste pfedevsim pési chuze. Tak se ma navrh navra-
tit k tradicnimu méstu, které je pfedstavovano hustou strukturou
zastavby obehnané hradbou. Jeho plochu 6 km* ma skutecné obklo-
povat zed, a zajist'ovat tak odstinéni od horkého poustniho vzdu-
chu.** Tento navth ma byt zbudovan do 10 let. Stane se tak jednim
z predstavitelt technicistnfho proudu ekologického stavéni, jehoz
zakladem jsou sofistikovana technicka feseni, ktera zajist'uji vysokou
efektivitu. Navaze tak na podobné environmentalni projekty této
kancelafe, pfedevsim ,,zelené mrakodrapy®, jejichz snizen{ environ-
mentalni naroc¢nosti je zalozeno na podrobné propracovanych tech-
nologickych fesenich.

Prestoze jako architekt patfim k zastancam kompaktnfho mésta,
které zajisti misen{ funkci a pési dostupnost v duchu pozitivniho
odkazu tradi¢nich evropskych mést, nemohu se v pifpadé Masdaru
jako soucasného idolu udrzitelného mésta vyhnout pochybnostem.

24 Informace jsou pievzaty z webovych stranek architektonického atelié-
ru Foster and Partners.
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Pii tvorbé Masdaru lze pfedpokladat nemaly podil greenwashingu,”
ve spojitosti se Spojenymi arabskymi emiraty, jejichz ekonomické pii-
jmy pochazeji pfedevsim z tézby ropy. Dalsi aktivity Emirata, které se
tykaji vystavby mést, jako je budovani Dubaje na novych ostrovech
v mofi, uz tak environmentalné nevyhliZeji. Nabizi se prosta otazka,
jestli mésto v pousti, zajisténé diky technickym fesenim, muze byt
pfinosem pro udrzitelnost Zemé. Zda je piedpoklad fungujici tech-
nologie, zalozené na velkych vstupnich investicich, udrzitelnou cestou
1v pfipadé mést. A jestli se tento pfistup mize a ma sifit ve vétsim
meéfitku.

I mésta lze chapat jako organismy, které nelze snadno nahradit
néjakymi lepsimi variantami, i kdyZ pokusti o postaveni idedlniho
meésta, vhodne usmeérnujiciho své obyvatele, byla v historii celd fada.
Muze vsak navrh fyzické podoby mésta urcit spolecenské fungovani?
Protoze podobné¢ jako v piipadé¢ ekologickych domt az Zivotni zpu-
sob obyvatel, vychazejici z ekonomického fungovani celé spolecnosti,
pomuze rozhodnout, ktery z modelt udrzitelného mésta mize mit
nejméné drastické dusledky na Zemi a jeji pfirodni prostiedi, ktery
nejméné zatizi ekosystémy, a tak zajisti udrzitelnost lidské civilizace.
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Abstrakt

Soucasny geograficky vyzkum mésta v mnohém navazuje na so-
cidln¢ ckologicky pfistup chicagské skoly, predvalecnou prazskou
antropogeografii, prazskou sociologii mésta a teoretické myslenky
albertovské skoly socialni geografie. Prispévek popisuje soucasné
piistupy a metody vyuzivané v ceském sociogeografickém vyzku-
mu mésta. Mezi stézejni znaky soucasného vyzkumu patif diraz na
kombinaci kvantitativnich a kvalitativnich metod, vyuziti pifpado-
vych studif a hodnoceni problému a témat v n¢kolika méfitkovych
urovnich sledovani.

Za hlavni vizkumné metody lze povazovat kromé statistické ana-
lyzy kartografickou a GIS analyzu a vizualizaci, terénnf Setfeni vyu-
zivajici metod pozorovani, dotazniku, rozhovoru s klicovymi aktéry,
metody vyzkumu percepce véetné vyuziti mentalnich map, denfko-
vych zaznamu a metody Delphi.

Pozornost pifspévku je zaméfena na zdaraznéni nezbytnosti em-
pirického vyzkumu meésta sméfujictho k odhaleni zdkladnich mecha-
nismu vzniku a vyvoje prostorové diferenciace a zmeén v charakteru
socialniho a fyzického prostfedi mésta. Jako specificky geografické
je hodnoceno sledovani jevii a procesti na nékolika méfitkovych
urovnich od makroregiondlntho pohledu az po analyzu jednotlivych
prvka nebo aktéra a kartografickd prezentace vysledka vyzkumu.
Velka pozornost je vénovana predevsim mikrodrovni sledovani,

1 Clanek vznikl za podpory MSMT CR v rimci projektu Néarodniho pro-
gramu vyzkumu II 2D06012 ,,Socidlné prostorova diferenciace obyva-
telstva a jeji vliv na kvalitu zivota ve méstech a obcich Ceské republiky*
a s pomoci vizkumného zaméru MSM 0021620831 ,,Geografické systé-
my a tizikové procesy v kontextu globalnich zmén a evropské integrace®.
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ktera umoznuje komplexni hodnoceni sledovanych jevi a procesa
a nalezen{ kauzalnich zavislosti a vysvétlujicich faktord. Jako piikla-
dy jsou uvedeny vybrané vystupy ze soucasnych vyzkumu autord.

Uvob

Vyzkum mésta patif mezi zasadni témata soucasné socialni geografie.
Okruh vyzkumu nazyvany ,,urban studies‘ zahrnuje fadu témat nazi-
ranych z pohledit mnoha védnich obort socialnich i technickych ved.
V piipadé hodnoceni socialniho prostfedi mést je studium geografie
meésta tradicné spojené pfedevsim s urbanni sociologii. Predkladany
text je v prvnf ¢asti zaméfen na teoretické, a zejména metodologic-
ké zdroje soucasného sociogeografického vizkumu mést v Cesku.
Hodnoceny jsou pfedevsim pifstupy na hranici geografie a sociolo-
gie, zahranic¢ni i ¢eského puvodu. Hlavnim cilem piispevku je vsak
podat pfehled vyzkumnych metod a piistupt k uchopent jevi a proce-
st v soucasnych postsocialistickych méstech. Jako pitiklady zde slouzi
vystupy z n¢kolika recentnich vyzkumnych projekta autort clanku.

CHICAGO JAKO URBANNI LABORATOR

Prace sociologti chicagské §koly jsou inspiraci pro vétsinu autort
zabyvajicich se méstskym prostfedim. Pro socialni geografii jsou in-
spirativni na prvnim misté prostorové aspekty vaimani mésta. Tento
piistup studia mésta je pro sociologii méné obvykly nez v geografii
a u autoru chicagské skoly zduraznény vyuzitim map pro vizualiza-
ci empirickych dat ziskanych casto za mala uzemi ve mésté (napf.
Thrasher 1927, Zorbaugh 1929). Ve 20. a 30. letech se zacaly ve
velkych americkych méstech vyuzivat pro scitani lidu malé tzemni
jednotky (census tracts) a poprvé tak bylo mozno sledovat prosto-
rové vzorce socialnich a demografickych charakteristik detailné pro
dynamicky se ménici americka mésta.

Méstské prostfedi viak bylo popisovano a mapovano mnohem
detailnéji pfedevsim diky praci v terénu, ktera pfipominala spise in-
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vestigativn{ Zurnalistiku a kde byl ¢asto kladen dtiraz na piibéh loka-
lity nebo detailni mikrosondy do zivota vybranych socidlnich skupin
obyvatelstva (Anderson 1923, Thrasher 1927). Pfipadové studie
komunit nebo lokalit byly casto leitmotivem publikaci vydanych Chi-
cagskou univerzitou (Wirth 1928, Zorbaugh 1929).

Vyzkum méstského prostiedi byl v Chicagu zaméfen vyznamnym
zpusobem na sledovani mobility, ktera byla napf. pro Burgesse hna-
cim pulzem vyvoje komunity. Vedle migracnich procesu, které byly
paralelou k ekologickym principim, se pozornost autora chicagské
skoly zaméfila i na sledovani dopravnich charakteristik nebo nartstu
telefonickych kontaktti obyvatel rostouctho Chicaga (Burgess 1925).
Katedra sociologie ovliviiovala jiz tehdy teoretické pfistupy v chi-
cagské socialni geografii (Colby 1933), na které pozdéji navazova-
li dalsi vyznamni urbanni geografové Chicagské univerzity (Harris,
Ullman, Berry aj.).

Je zajimavé, Ze fada z témat vyzkumu pfestavitelt chicagské sko-
ly se pozdéji rozvinula do samostatnych vyzkumnych smért, které
vsak postradaly komplexnost vyjadfenou v pracich z prvniho obdo-
bi. Vyhranénost metod a jejich propracovanost (ale také slozitost)
byla v kontrastu s jednoduchymi metodami chicagské skoly. V socio-
logii se navic vyzkum oprostil od zakotveni komunit v prostoru (napf.
Wellmanova community liberated, Wellman; Leighton 1979). Prostoro-
vé analyzy produkované geografy zustavaly u popisu takika vyhradné
bez rozvinuti ve studium pifpadovych studii na urovni sousedstvi.
Vyzkum lokalnich komunit byl do znacné miry nahrazen etnogra-
fickymi studiemi zaméfenymi na zvlastnosti ¢asto exotickych a ven-
kovskych lokalit beze snah o generalizace.

Navrat k odkazu chicagské skoly znamenalo az multiparadigma-
tické obdobi na pfelomu tisicileti, kdy se stale castéji v sociologii
1 urbanni{ geografii prosazuji tzv. community studies. Vedle role glo-
balnich ekonomickych procest, role instituci a pozornosti vyzkumu
struktur na mikrourovni mésta se v soucasnosti muzeme setkat opét
s vyzkumem lokalit, méstskych ctvrti nebo sousedstvi. Za vyznam-
ny impulz k oziveni vyzkumu lokalnich komunit mizeme povazo-
vat zalozen{ ¢asopisu City & Community (opét v Chicagu, i kdyz na
jiné univerzit¢) na pocatku tfetiho tisicileti.
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PRAHA JAKO URBANNI LABORATOR

Okruh vyzkumniki zabyvajicich se méstem je v Ceské republice
relativné uzky, coz spolecné s letitou izolaci od svétové literatury
1 minimalnimi kontakty na mezinarodnich konferencich zptsobilo
zakonité zpozdéni a nedostatecnou hloubku vyzkumu také v social-
nf geografii mésta. Presto se muzeme pokusit o srovnani stézejnich
zdroji poznani svétovych urban studies s nasi tradici méstského vy-
zkumu. Nesnazime se pfitom postihnout celou §ffi socidlni geografie
a sociologie mésta, ale pouze myslenkové sméry, které ptimo ovliv-
nily autory tohoto pifspévku. Zaroven se snazime vyzdvihnout ty
prace, které mély za cil studium socialnfho prostfedi Prahy a jejichz
autofi alespon castecné pusobili na Univerzit¢ Karlové. Nechava-
me proto stranou jak hodnoceni sociologie mésta Blahy (rozebrano
napf. v Janak 2000), tak zejména rozsahlou skolu geografie s téma-
tem osidleni, kde mésta vystupuiji jako jednotky v sidelnim systému
(nejvystiznéji v Hampl; Gardavsky; Kithnl 1987).

Antonin Bohac jiz v roce 1923 takto popsal ekologické princi-
py siroce citované z pozd¢jsich praci Burgesse a Hoyta: ,,Proudéni
obyvatelstva v Praze jest vSeobecn¢ takové, ze velka cast pfistcho-
valct se usazuje ve vnitini Praze, vytlacuje odtud domorodé obyva-
telstvo, které se stchuje do obci predméstskych.* (Bohac 1923: 56)
Bohag, ktery pfednasel demografii na Piirodovédecké fakulte, tézil
zejména z vlastni prace pii pfiprave s¢itani lidu 1921 a 1930. I kdyz
neexistovaly detailnf statistické jednotky (census tracts) jako v Chi-
cagu, patfila prazska demograficka statistika pfedevsim diky Boha-
covi v tomto ohledu zfejmée mezi svétovou elitu. Dokladem mohou
byt nékteré mapy v Bohacove knize zalozené na populacnim cenzu
z roku 1921.

Za pocatky urbanni geografie zaméfené na vyzkum vnitini pro-
storové struktury mésta a hodnoceni aspekti socialniho prostfedi lze
povazovat pedagogickou a védeckou ¢innost Julie Moschelesové na
Ptirodovedecké fakulté. V akademickém roce 1937/38 vypsala pred-
nasku Zemépis mésta a ve své praci v fad¢ ohledi navazovala na mys-
lenky chicagské skoly. Mésto povazovala za zivy socialni organismus,
ktery je vnitin¢ diverzifikovan. Prave rozdily ve vnitini socialné pro-
storové struktufe mésta byly rozebrany v asi nejvyznamnéjsi stati
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Obr. 1 Bohacova mapa zalozena na podrobném tzemnim clenéni Prahy
s daty ze scitan{ 1921 Zdroj: Bohac (1923)

o Velké Praze (Moschelesova 1937). Podobné jako autofi chicagské
skoly pracovala s relativné zevrubnym vnitinim clenéni mésta. Vy-
nikajici detailni znalost prazského prostiedi vyuzil ve své knize Jifi
Kral (19406) vychazejici z antropogeografické tradice. Unikatni em-
piricky vyzkum prazské suburbanizace byl realizovan na Filozofické
fakult¢ pod vedenim Zdenka Ullricha (1938).

V Ceskoslovensku byl pokracovatelem ekologického sméru Jif
Musil, pro néhoz byla Praha skute¢nou laboratofi urbanntho vyzkumu.
Mezi vyznamné publikace urban studies druhé poloviny 20. stoleti
se fadi kniha Sociologie soudobého mésta (Musil 1967), monotematické
cislo Sociologického casopisu z roku 1977 a nekolik dalsich textt vyhradné
z pera sociologti. Pro socialni geografii byl v tomto obdobf pfinos-
ny nejen diraz na prostorové vniman{ méstského prostiedi, ale do
znacné miry i spoluprace a provazanost prazské sociologie a social-
nf geografie. Pfesto byla geografie mésta na Piirodoveédecké fakulte
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1 v geografii obecn¢ na okraji zajmu. Zajimavé jsou napiiklad studie
Ctibora Votrubce o nouzovych koloniich (Votrubec 1959, také 1965)
nebo vyzkumy Zdenika Murdycha v centru Prahy (Murdych 1980).

Porevoluéni obdobi pfineslo do sociologie uvolnéni fady témat,
ktera byla v minulosti tabu, a mnohem snazsi pronikani novych té-
mat ze zapadni sociologie. Pro urbanni sociologii to znamenalo
zménu orientace mnoha autort publikujicich v minulosti o mésté,
zajem o jina témata a ,,vyklizeni” pozice pro ostatni obory. Spise
ojedinéle se objevovaly snahy o probuzeni sociologického vyzkumu
mésta (Musil 1991). Od 90. let zabezpecovali nejvétsi objem praci
o vnitfnim uspofadani mésta socialni geografové, etnologové a de-
mografové. V sociologii v tomto obdobi dochazi ,,k mizeni prostoru
jako elementu spolecnosti* (Musil 2003: 160). K rehabilitaci prosto-
ru v sociologickém vyzkumu mésta dochazi v plné sifi az v posledni
dob¢, o cemz svedel napt. publikace Zrod velkomésta (Horska; Maur;
Musil 2002) nebo monotematické ¢islo Sociologického fasopisu o mésté
k zivotnimu jubileu Jiftho Musila z roku 2003 a n¢kolik praci autort
ze Sociologického tstavu AV (Musil; Illner 1992, Vajdova; Kostelec-
ky 1997, Bernard 20006, Vobeck4; Kostelecky 2007).

Zajem o mésto v geografickém vyzkumu dokazuje fada odbor-
nych clankd a praci® (napt. Sykora 1999, 2002, Oufednicek 2007a,
Temelova 2007), monotematické cislo Geografie — Sbornik Ceské geo-
grafické spolecnosti o mésté s vyznamnym zaméfenim na jednotlivé
lokality ve meste (Ilik; Oufednicek 2007, Polivka 2007, Temelova,
Novak 2007a) a editovana kniha Socidlni geografie Pragského méstského
regionn (Oufednicek 2000).

Pro soucasnou socialni geografii mésta predstavuji vyse hodno-
cené smeéry a skoly vyznamné zdroje metodickych pfistupti ke studiu
mésta, ale 1 prostfedi a spolecnosti obecnéji. Provazanost albertov-
ské geografie s ostatnimi pfirodovédnymi obory odrazi tradicni vetsi
daraz na empirické ovéfovani teoretickych konceptt, vyuzivani vy-
zkumnych hypotéz i statistickych metod. Geograficky pohled na més-
to zaroven vyuziva nékolika méfitkovych urovni — od pojeti mést jako

2 Piehled se tyka pouze prazské geografie, tedy praci prazskych auto-
ri o Praze. V regionech pusobi fada vynikajicich urbannich geografa,
jejichz publikacni pfehled je nad ramec tohoto piispévku.
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jednotek v systému osidlenf az po detailni mikroturoven sousedstvi
v jednotlivych ¢astech metropolitnich regionud. Sociologické skoly
zabyvajici se méstskym prostorem jsou pro geografii atraktivni ze-
jména vyuzivanim nasledujicich metodickych postupti:

Vyzkum je zaloZzen na empirickych studiich, které jsou prova-
dény v méstském prostredi na dil¢ich tématech sociologického
vyzkumu a ¢asto zaznamenavany v podobé map. Mapy zachycu-
ji dil¢t slozky socialnfho prostfedi mésta a jejich rozmisténi je
casto vysvétlovano na zakladé polohy lokality ve mésté. Spojitost
sociologie a geografie je zfejma rovnéz ve snaze o generalizaci
prostorovych jevu, kterd je vyjadiena napifklad modely prosto-
rové struktury mésta (Burgess 1925, Hoyt 1939).

Vyznamna pozornost je vénovana pohybu (mobilite), ktery je
charakteristicky pro meéstské prostiedi. Kromé socialntho pohybu
(Sorokin 1927) jsou v sociologickych analyzach mésta vyuziva-
ny i prostorové pohyby, v socialni ekologii jsou migracni pohyby
interpretovany jako invaze nebo filtrace, hodnoceny jsou i kon-
takty uvnitf mésta, mésto je vymezeno na zaklad¢ dojizd’kovych
vztaht (Burgess 1925).

Vysvétlen{ jevi a procest je obvykle zaloZeno na mikrourovni sle-
dovani a vybranych pfipadovych lokalitach; to umoznuje detailni
hodnocen{ studovaného jevu na zakladé popisu kauzalnich (nikoli
statistickych) zavislosti a poznani instituci, aktérd a mechanismd,
které ovlivnuji organizaci méstského prostiedi.

Tyto tii okruhy metodického uchopeni urbanniho vyzkumu jsou

v nasledujicim textu ilustrovany piiklady nasich vystupt z posled-
nich let.

EMPIRIE

Geografie jako védni disciplina je u nas od 20. let 20. stoleti fazena
k pfirodnim védam, a proto i v socialnégeografickém studiu mésta
je zfetelny vliv tradice empirického badani. V geografickém vyzku-
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mu meésta pokladame shromazdeni empirickych tdaju o studované
problematice za zaklad dalsi prace, a to zejména z davodu pozadavku
na korektnost a pfesvédcivost piedkladanych zavéra. Vychazime totiz
z predpokladu, Ze kazdé tvrzeni by se mélo zakladat na dolozZitel-
nych dukazech a pravé empiricky vyzkum pfispiva k dukladnému
poznani méstské reality. Vysledky zalozené pouze na (¢asto povrch-
nim) pozorovani a popisu nemusi byt spravné. V poslednim deseti-
leti se stalo obvyklé publikovat védecké stati bez podlozeni zavért
vysledky empirické prace. Empiricky vyzkum meésta je pfitom podle
naseho nazoru nezbytny k odhaleni zakladnich mechanismu vzni-
ku a vyvoje prostorové diferenciace a zmén v charakteru socidlniho
a fyzického prostiedi mésta.

Pro empirické sledovani jsou vyuzivany razné metody. V prvni
fad¢ jde o analyzu statistickych dat. Data jsou ziskavana jednak z bez-
nych prament (sé¢itani obyvatelstva, data CSU), ale také ze zdroji
méné obvyklych (data o kriminalité Policie CR, udaje o nezaméstna-
nosti z Utadu prace, socialni davky z MPSV, demograficka a migraé-
nf statistika obecnich a méstskych tfadd, prazkum cen nemovitost
z dat realitnich spole¢nosti). Pfi analyze statistickych dat je kladen
duaraz na sledovani a srovnavani raznych casovych obdobf, a zejména
na co nejmensi uzemni detail, za ktery je mozno data ziskat. Na tarov-
ni piipadové studie se mize jednat az o detail jednotlivych domu.
Pifkladem takovych studii mize byt vyzkum vybavenosti domac-
nosti v suburbannim zazemi Prahy (vyuziti béznych dat ze sc¢itani
obyvatelstva, obrazek 2) nebo vyuzivani socialnich davek v kladen-
ském sidlisti na urovni domu (viz dale).

Ackoliv statisticka data tvoif zaklad tzv. vyzkumu od stolu (desk
research), nejsme pouze s jejich vyuzitim schopni popsat celou fadu
jevt a procest. Muze to byt z divodu jejich ryze kvantitativni povahy,
ale také proto, ze zkratka nejsou pro danou oblast shromazd'ovana.
Dalsi a velmi cennou metodou empirického sledovani je proto te-
rénni Setfeni. Setfeni mize mit podobu mapovani stavu ¢i rozmis-
téni jevi nebo pozorovani denniho rytmu lokality. Pokud je Setfeni
provedeno pecliveé a svédomité, Ize jim ziskat i relativné tvrda data
o studované lokalité. Pfikladem muze byt mapovani fyzického stavu
budov (Temelova 2007) a vefejnych prostranstvi a zjistovani poc-
tu pfitomného obyvatelstva v lokalit¢ (Pospisilova 2007).
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Obr. 2 Vybavenost domacnosti v Prazském metropolitnim regionu

Zdroj: Puldova (2005); vyzkum URRlab
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Obt. 3 Rozhovor se statostou obce Dolany v zazemi Olomouce
Foto: Jana Temelova

Ve vyzkumech vlivi suburbanizace na socialni prostfedi cilovych
obcf (Oufednicek 2003, Puldova 2006) nebo pruzkumu spokojenos-
ti obcanu s bydlenim na kladenském sidlisti (Temelova a kol. 2007)
jsme pouzili také metody sbéru dat vyuzivané v sociologii: dotaz-
nikové Setfeni mezi obyvateli lokality, rozhovory s vyznamnymi

40% T

35% T pramérna hodnota 30 %
30%T ————————————————— o —— - - ——
25% 1
20% 1
15% T
10% T
5% T
0%

Kolodé&je Boranovice Kvétnice Horou$any Jirny
Biezinéves Sestajovice Hovorcovice Jesenice

Obr. 4 Podil obyvatel v suburbannich obcich s pocitem izolovanosti od
starousedlika Zdroj: Puldova (2000)
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predstaviteli, mentdlni mapy nebo Delphi Setfeni’ (obrazek 3). Takto
ziskana data jsou naopak zalozena na subjektivnim vniman{ reality
a vyjadfuji nazory, pocity a pohledy zucastnénych aktérd na dané
oblasti (obrazek 4 a 16). Mékka data vhodné doplnuji soubor ziska-
nych informaci o studované problematice zejména v oblastech, kde
je datova zakladna nedostatecna, jedna se o obecné jevy nebo odhad
budouciho vyvoje.

RozMISTENT A MAPA

Vysostné geografickym pfistupem ke studovani mésta je sledovani
rozmisténi jeva v prostoru a jejich vyjadfeni v mapé. Vysledna
mapa vsak pro geografa neni cilem sledovani, ale pouze prvnim
krokem k dalsimu poznavani. Umisténi daného jevu v prostoru je
informace, kterou geografové diky znalosti sirstho kontextu celého
uzem{ um¢ji interpretovat a dale s nf pracovat. Samotné rozmisténi
jevl v ramci mésta, tj. sledovani jejich uzemni diferenciace, umoz-
nf zasadit studovanou lokalitu do sirstho prostorového kontextu, diky
némuz je pak mozné odhalit pficiny, mechanismy a dusledky proce-
st probihajicich pfimo v lokalité.

V prvé fadeé je nutné ke sledovani mésta pouzit §ife vymezeny
méstsky nebo metropolitni region a nikoliv jen mésto v administra-
tivnich hranicich. Pro systém vazeb v tzemi méstského regionu se
v zapadni geografii ujalo oznaceni denni méstsky systém* (daily urban
system). Prostor tohoto dennfho systému zhruba odpovida oblasti
intenzivntho denniho vyuzivani obyvatelstvem, které je s nim pro-
pojeno mnozstvim centrifugalnich i centripetalnich kontakt (Colby
1933). Kolekce studif zaméfena na studium metropolitniho regionu

3 Principem metody Delphi je vicekolové dotaznikové setfeni mezi sku-
pinou odbornikd, jejichz cast v Setfeni je anonymni. Prvni kolo Setfeni
je zpravidla formulovano obecnéji s ucelem zmapovat spektrum nazo-
i expertt na studovanou problematiku. Cilem dalsich kol je na zakla-
dé zpétné vazby odpoveédi konkretizovat a dospét ke konsenzualnimu
hodnoceni.

4 'V cCeské geografické literatufe se pouziva spise termin dojizd’kovy region.
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jako celku je obsazena napiiklad v publikaci Socidlni geografie Pragského
méstského regionn (Ouiednic¢ek 2006) i v fadé dalsich studii (Snejdova
2004, Puldova 2006, Oufednicek 2007).

V druhé fadg, jak jiz bylo naznaceno, se studium konkrétni lokality
nesmi omezit pouze na hodnocent jevta a procesu probihajicich uvnitf
uzemi a abstrahovat od prostorového kontextu lokality, jejich sirsich
vztahu a procesu, které probihaji na vyssich méfitkovych urovnich.
Napt. Amin (2007) upozornuje, ze zadny socialni problém mést-
skych lokalit nemuze byt uspokojiveé vysvétlen, aniz by byl dan do
souvislosti s nadmistnimi vlivy. Je tedy dulezité sledovat jevy a proce-
sy na ruznych méfitkovych drovnich.

Studium mésta Ize provadét na neékolika méfitkovych urovnich.
Zaméfeni geografickych studii mést je v poslednich letech soustiedeé-
no pfevazné na dve mefitkové drovne — na hodnoceni konkrétnich
oblasti ve mésté (centrum meésta, etnickd enklava, sidlist¢, rozvojové
plochy) a hodnoceni mésta nebo skupiny mést v ramci systému osid-
len{ (sit¢ mést). V nasich studiich se zabyvame pfedevsim mikro-
urovni, tj. studiem co nejmensich prostorovych jednotek. Pfi hod-
noceni jevi a procesu na urovni celého statu nebo metropolitniho
regionu je studovanou jednotkou obec nebo lépe zakladni sidelni
jednotka. Pifkladem je hodnoceni rozsahu suburbaniza¢niho proce-
su pomoci prostorového vzorce nové bytové vystavby (obrazek 5)
nebo socialné prostorové struktury Kladna (obrazek 6). V ptipado-
vych studiich pak jdeme na jest¢ nizsi droven: sledovany jsou kon-
krétni lokality, skupiny domt a domy (obrazek 14 a 15).

PoHYB, DLOUHODOBE ZMENY A KAZDODENNI MOBILITA

V sociogeografickém i ekologickém piistupu ke studiu mésta je kla-
den duraz na procesy zmény méstského prostredi a na mechanismy,
kterymi ke zméné prostiedi dochazi. Vedle promény mésta v case je
zdtraznovan i viznam mobility a kazdodenniho pulzu (rytmu) més-
ta (Burgess 1925).

Kazdy den se ve méste uskutecniuje nepteberné mnozstvi pohybu.
Od kazdodenni dojizd’ky obyvatel do zaméstnani, skol, za nakupy,
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i kvocient ych osob
- . 250 boz obyvatl
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Obr. 6 Socialné prostorova struktura mésta Kladna — nezaméstnanost a vzde-
lanost Zdroj: Temelova a kol. (2007)
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Obr. 7 Migrace a suburbanizace — vzd¢lanostni struktura migrantd v za-
zemi Prahy, zdrojové oblasti pfichozich do zazemi Prahy (migracni data

2 let 1997-9) Zdroj: Oufedni¢ek (2001), Outednicek (2007)

sluzbami a zabavou, pfes kratkodobé pobyty navstévnikti meésta az
po dlouhodoby pohyb spojeny se st¢thovanim lidi a firem do novych
lokalit uvnitt mésta (Colby 1933).

Dlouhodoby pohyb obyvatel je mozné sledovat na zakladé uda-
ju o migraci (Oufednicek 2000, 2007a). Srovnani socialnich a de-
mografickych charakteristik pfichozich a odchozich obyvatel pak
vypovida o proméné socialnitho prostfedi. Analyza podrobnych dat
o migraci je vyuzivana pfi studiu promény socialnitho prostfedi ve
vybranych lokalitich v ramci méstského regionu. Jedna se naptiklad
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o studium suburbanizace a promény socialnfho prostredi v zazemi
Prahy (Oufednicek 2001, 2003; obrazek 9), nebo o revitalizaci vy-
branych ¢asti vnitintho mésta a s ni spojené zmény socialniho pro-
stfedi v jeho jednotlivych ¢astech (Ilik; Oufednicek 2007, Temelova,
Novak 2007a; obrazek 10). Analyza migrace uspokojivé zachycuje
pocty osob, jejich zakladni strukturu a intenzitu migracnich tokd.
Neumoznuje vak v potfebném detailu odpovédét na otazky zaby-
vajici se davody a motivacemi migrujicich a dusledky, které ve zdro-
jovych a pfijmovych migracnich oblastech jednotlivé pfesuny maji.
V tomto piipadé jsou vyuzivany alternativni postupy (Puldova; Outed-
nicek 2006, Puldova 2006). Mezi nejdtlezitéjsi z nich patif: pfipadové
studie, dotaznikové Setfen{ a fizeny rozhovor.

Pro poznani zptsobu, jakym méstsky region funguje, jaka je jeho
vnitini struktura a jak v ném operuji jeho obyvatelé, je dalezité ve-
novat pozornost kazdodennimu, zejména rutinnimu pohybu jednot-
livych obyvatel mésta. Zpusoby, jakymi razni lidé v kazdodennim
zivoté meésto vyuzivaji, se vzajemné velmi lisi. Svoji roli zde hraji
zakladni socialni, ekonomické a demografické charakteristiky (vek,
pohlavi, vzdélani, zaméstnani...), specificky zivotni styl, popf. zpu-
sob Zivota, prostorové uspofadani mésta a v neposledni fadé také
misto bydlisté ¢i pracovisté. Pravé posledné jmenovany faktor stoji
v popfedi soucasného zajmu. Klicovou otazkou v tomto piipadé je,
jaky vliv ma misto bydlist¢ na kazdodenni Zivot obyvatel a jakym
zpusobem misto bydlist¢ a kazdodenni Zivot obyvatel interaguje
s ostatnimi vyse zminénymi faktory. To vse je interpretovano v kon-
textu celého méstského regionu a jeho vnitini struktury. Prikladem
realizovanych empirickych studif je sledovani kazdodenniho Zivota
nove pfichozich obyvatel v zazemi Prahy (Novak 2004, Dolezalova,
Oufednicek 2006, Novak; Sykora 2007). Vychozi nastroj pro ziskani
informaci o kazdodennich c¢innostech a pohybu obyvatel v ramci
méstského regionu pfedstavuje denfkovy zaznam (pfiloha 1). Na zakla-
d¢ informaci z denikovych zaznamu je mozné vytvofit obraz o zpu-
sobu, jakym obyvatelé lokality vyuzivaji méstsky prostor béhem dne
(obrazek 9 a 10).

Vedle sledovani kazdodenniho Zivota jednotlivych obyvatel je
mozné sledovat celkovy pulz méstského regionu i pomoci infor-
maci o dopravé. Dopravni proudy, které pravidelné mezi jadrem
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meésta a zazemim probihaji, analyzuje napifklad Urbankova a Ou-
fednicek (2000).

Konkrétn{ lokalita uvniti mésta, jeji charakter, identita a funkce
je svym zptusobem vytvafena a reprodukovana praveé pomoci kazdo-
denné se opakujicich pohybt a ¢innostf obyvatel a navstévnika més-
ta. Studium mésta na zakladé sledovani opakujicich se rytmu v obec-
né rovin¢ popisuje Lefebvre (2004). Ptikladem praktické aplikace je
studie dennfho rytmu vybranych lokalit centralni ¢asti Prahy (Pospi-
silova 2007; obrazek 11).

,»Prvni lidé se ve vsedni den v lokalité objevuji od 6. hodiny ran-
nf, mezi 7. a 8. hodinou jich postupné pfibyva. Bydlici obyvatelé
odchézi do zaméstnan{ ¢i skoly. Jiz pfi tomto prvnim dénf pozoru-
jeme rozdil mezi Pafizskou ulici a ulicemi postrannimi... Na sob¢
maji bézné denni obleceni a vlastni automobily stfedni t¥{dy. Napro-
ti tomu v Paiizské ulici nas na prvni pohled upouta odlisna socialne-
ekonomicka struktura obyvatel... Do jedné hodiny pak restaurace
opusti vétsina osob, vytrvali ztstavaji do 3. hodiny ve dvou otevienych
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Obr. 11 Rytmus lokality: prazsky Josefov ve vsedni den
Zdroj: upraveno z Pospisilové (2007)

barech. Do 5. hodiny rannf je zde pak v provozu jeden klub, kde uz
je ale pouze minimum lidi.* (Pospisilova 2007: 100-102).

PRIPADOVE STUDIE

Vyuziti piipadovych studif umoznuje intenzivni vyzkum jednotlivé
udalosti, skupiny obyvatel nebo, v pfipadé geografického vyzkumu,
jedné lokality. V porovnani s dfive popsanymi pfistupy (mapovani
rozmisténi, mobility a pohybu) jsou v nasem vyzkumu zaméfeny pfe-
devsim na mikrouroven sledovani, napf. studium jednoho regionu,
obce ¢i méstské lokality. Jejich sila spoc¢iva v hloubkovém a kom-
plexnim pohledu na vybrané tzemi, proto je povazujeme za velmi
dulezitou soucast geografického vyzkumu. Podrobné poznani mista
umoznuje pochopeni vztahu a pficinnych vazeb uvnitf i va¢ uzemi,
poznani ovliviiujicich faktort a pomaha pfi vysvetlovani rozmisténi
jevi a jejich prostorovych vztaht. Zejména pii hledini odpovédi na
otazky PROC? a JAK? jsou piipadové studie velmi uzite¢né a v fade
vyzkumu navazuji na ,,hrubé® poznani reality ze statistickych dat
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a doplauji ho. Zaroven umoznuji postihnout komplexni pasobeni
mnoha faktora, aktért a instituci, ovliviujicich fungovani procesa
a charakter prostfedi ve sledovanych lokalitach.

7. metodického hlediska je pfipadova studie zaloZena na propo-
jen{ raznych informacnich zdrojua a vyzkumnych piistupt. Klicova
je pfedevsim kombinace statistickych ddaju a kvantitativnich analy-
tickych postupu s kvalitativnimi daty a metodami vyzkumu (napf.
terénni prazkum, fizené rozhovory, dotaznikové Setfeni, pozorovani,
studium dokumentt, obsahova analyza tisku). Vyuziti vice vyzkum-
nych nastroji v pfipadové studii jedné lokality umoznuje postihnout
sirokou skalu rozlicnych charakteristik prostfedi, vztaht a zaroven
také podchytit $irsi kontext rozvoje lokality (Ley 1988). Tyto pfi-
stupy jsme vyuzili napf. pfi studiu faktort a mechanismu revitaliza-
ce ve vnitinim meéste (Temelova 2007), zmeén v socialnim prostfedi
a kazdodenntho Zivota obyvatel v suburbiich (Novak 2004, Puldo-
va; Oufednicek 2006) nebo ve vyzkumu pficin a dusledkt rezidenc-
nf segregace (Oufednicek 2007b, Temelova; Novak 2007b).

Pfi vyuziti statistickych dat pro hloubkové studie lokalit je nejvét-
$im uskalim ziskani udaju v dostatecném tzemnim detailu, napfiklad
za jednotlivé domy (obrazek 12). Vyznamnym zdrojem informaci
pro mala uzemi je proto vlastni terénni prazkum v lokalité. Pfi stu-
diu méstskych lokalit se ¢asto provadi napiiklad mapovani kvality
rezidencnfho prostiedi (mnozstvi a kvalita vefejnych prostor, fyzic-
ky stav budov, vybavenost sluzbami; obrazek 13). V soucasné dobé
je v ne¢kterych pripadech nutnost pracného terénniho setfen{ nahra-
zena dokonalejsimi zpusoby centralni evidence. Naptiklad pfi sle-
dovani nové bytové vystavby jiz slouzi terénni Setfeni diky existenci
Registru scitacich obvodia (RSO) spise k ovéreni a doplnéni centralné
shromazd’ovanych informaci nez k plosnému mapovani nové vy-
stavby v dané lokalité (obrazek 14 a 15).

Vyhodou ptipadovych studii je rovnéz moznost kombinace riz-
nych uhla pohledu, a to jak ve smyslu role a vniman{ riznych aktért
a skupin (obyvatel, uzivatel, urednik, investor, cizinec, nezaméstnany
apod.), tak ve smyslu hodnocen{ problému z pohledu lokality, $irsi-
ho okoli ¢i celého mésta. Nejcastéjsim nastrojem jsou fizené rozho-
vory s dulezitymi aktéry a dotaznikové setfen{ s vybranym vzorkem
populace. Rozhovory a dotaznikova Setfeni jsou nejcastéji zamefeny
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Podil po¢tu pfiznanych piispévkl na bydleni
na poctu obyvatel (v procentech)

]

0 2,5 5,0 75 10,0

Pocet pridélenych prispévkl na bydleni

e ()

3 6
[ ] Nerezidenéni objekty

10 15

Obr. 12 Informace o piispévcich na bydleni podle jednotlivych domov-
nich vchodu poskytuji mikropohled na rozmisténi obyvatel podle socioe-
konomického statusu Zdroj: vystup z vyzkumu URRlab
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Obr. 13 Terénni Setfeni fyzického stavu budov v lokalit¢ vnitfnfho mésta
Zdroj: Temelova (2007)
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' SEBEROV

Obra. 14 Presnd lokalizace nové vystavby pomoci detailniho terénniho
Setfeni Zdroj: Outednicek 2007
Poznamka: zvyraznéné jsou domy postavené v letech 1990—2005

na vnimani prostedi, problému a vztaht v lokalité raznymi aktéry
a skupinami obyvatel. Mentalni mapovani, tj. zjistovani vaimani kva-
lity, uspofadani a preferenci v prostoru, bylo vyuzito napfiklad pro
vytvofeni mapy strachu na sidlisti (Temelova a kol. 2007; obrazek
16) ¢i atraktivity jednotlivych ¢asti mésta pro traveni volného casu
(Kosmakova 2007).

Vedle kvantitativnich a kvalitativnich zdroju informaci je dalezitou
soucasti hloubkového prazkumu lokalit vlastni zkuSenost z mis-
ta a znalost Gizemi (interpretativni vyzkum). Proto je fada nasich
vyzkumu realizovana praveé v Praze jako lokalni urbanni laboratofi.
Pozorovani v lokalité bylo vyuzito ve studiich sledujicich zivotni ryt-
mus mista, jeho obyvatel i uzivatelti (napf. Temelova; Hrychova 2004,
Pospisilova 2007). Poznani a zazitek z lokality usnadnuji pochopeni
a interpretaci skutecnosti zjisténych exaktnéjsimi metodami, poma-
haji dokreslit charakter mista a dodavaji ¢iselnym udajam skutecnou
pfedstavu o tom, jak lokalita vypada a co se v nf déje. Pfesto slouzi
jen jako doplnék a pomicka pii ovéfovani zavéra poctivé a naroc¢né
empirické prace.
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W ey
M 1991 - 2001
[] 2001 - 2006
Obr. 15 Presna lokalizace nové vystavby na zakladé dat z Registru scita-

cich obvodu Zdroj: vystup z vjzkumu URRIlab
Poznamka: znacky udavaji dvé obdobi vystavby domu

Bazantnice

~_KROGEHLAVY

Obr. 16 Mapa strachu na sidlisti vytvofena pomoci mentalnfho mapovani

Zdroj: Temelova a kol. 2007
Poznamka: zakreslené oblasti byly oznaceny v dotaznikovém setfeni jako
nebezpecna mista
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S T

Obr. 17 Fotografie ¢asto dobfe dokresluji socidlni prostiedi v lokalitach
Foto: Martin Oufednicek, Jana Temelova
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PREZENTACE

I kdyz je obsahova stranka ve vyzkumu nejdtlezitéjsi, forma preda-
ni a zprostfedkovani casto zasadnim zpusobem ovliviiuje aplikaci
vyzkumnych vysledku v praxi, ve vyuce nebo pro tucely osvéty. Gra-
ficky zajimavé a srozumitelné vystupy pomahaji zpfistupnit vysledky
vyzkumu odborné i laické vefejnosti a usnadnuji jejich predani do
praxe. Podobné jako v samotném vyzkumu také v prezentaci dosa-
zenych vysledku je pfinosna spoluprace raznych profesi (obrazek 18).
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Obr. 18 Problémy suburbinni obce ocima starosty
Zdroj: namét Svetla Zelendovd, grafika Sarka Zahalkova v knize
Suburbanizace.cz (Outfednicek; Temelova a kol. 2008)
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Rozvoj prezentac¢ni a grafické techniky umoznuje vyuzivat vedle tra-
di¢nich zobrazovacich nastroju také moderni formy vizualizace a pre-
zentace (napf. GIS projekty, dynamické mapy, webové prezentace,
postery, brozury, vystavy; obrazek 19).

ZAVER

Neni pochyb o tom, Ze ve svété v soucasnosti existuje fada kol
vyzkumu mésta, které uplatiujf zcela jiné metody nez tradi¢ni socialn{
ckologie chicagské skoly. Totéz Ize fici rovnéz o dalsich vyzkumnych
centrech a skupinach urbanntho vyzkumu v Cesku nebo okolnich
evropskych zemich. Cilem pfispévku nebylo pfinést celkovy piehled

Vitéme Vs na webowém poridiu

SUBURBANIZACE | Ceska republika

O webovém portalu novinky

12512009

Webovy portdl www.suburbanizace.cz je uréen pro Siroky okruh zijemcd o
suburbanni rozvoj z fad odbormné i laické vefejnosti. Cilem autori webovych
stran je predat informace a zkuSenosti s fenoménem suburbanizace v Ceské
republice, diskutovat problémy spojené se suburbannim rozvojem, uvadét
dobré a Spatné priklady nakladani s fyzickym i socidlnim prostedim v zazemi
Ceskych mést.

Atkoliv jsou texty zpracovavany odborniky na vjzkum ftohoto procesu, je
obsah webu vénovan vSem potencidlnim uZivateldm suburbanniho prostfedi a
dilezitym hracim, ktefi mohou oviiviiovat budouci vjvoj obci v zazemi Ceskych
mést spravnym smérem 113.1.2009
Nova publikace - studentska

Pozvnky na konference

Webovy portdl je oteveny pro piispévky dalsich autord i nazorim vefejnosti
Slouzi zaroveri jako zdrojnice informaci pro stiedoskolské a vysokoskolské
studenty a pedagogy. Webowy portél byl wytvofen s podporou projektu
Ministerstva Zivotniho prostfed.

prce:
MAPOVANI ZMEN
ZASTAVBY S VWYUZITIM
DAT DPZ

11312009
VaSe naméty a pfipominky k obsahu stranek si radi Nova publikace - odborna:

pretteme na adrese Politicks diisledky
‘suburbanizace

112.1.2009
Dali komiks:
4.0 Soused v pyzamu

UK PP -Katedra socaini geografie a regionainho rozvole

Obr. 19 Webovy portal Suburbanizace.cz slouzi ke zptistupnéni vysledki
vyzkumu vefejnosti Zdroj: www.suburbanizace.cz
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moznych pifstupt a vizkumnych metod pouzivanych napfic¢ svéto-
vou nebo ceskou urbanni geografii, ale nastinit nas vlastni piistup
ke studiu mésta, jeho historické souvislosti i pifklady soucasné¢ho
vyuzitl. Véfime, ze kromé nutné znalosti teoretickych smért a trendu
v soucasném vyzkumu je piinosné vyuzivat shora hodnocené me-
tody studia méstského prostiedi, predevsim kombinaci kvalitativniho
a kvantitativniho vyzkumu na raznych meéfitkovych arovnich, empi-
rickou praci v terénu a vyuziti pfipadovych studif jednotlivych lokalit
uvnitf metropolitnich regiona.
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Abstrakt

Studie se zabyva dosud malo zkoumanymi otdzkami urbanniho vy-
zkumu v Ceské republice: zménami a také kontinuitou a setrvalostf
vnitfntho mésta v prabéhu postsocialistické transformace. Na piikla-
du demografickych, etnickych a vlastnickych struktur ve vnitfnim
meste Brne ukazujeme, jaké procesy a zmény se zde béhem postso-
cialistického obdobi udaly a na které otazky by se mel zaméfit dalsi
vyzkum.

Uvob

Vyzkum mésta se ze sociologického, etnologického, geografického
a historického hlediska zabyva od nepaméti zvlasté zménami, mén¢
pak samoziejmostmi a kontinuitou kazdodenniho zivota. To plati
uz pro chicagskou skolu (a byl to dokonce jeji zaklad), ale také pro
urbanni vyzkum tykajici se postsocialistické transformace v stfedo-
a vychodoevropskych méstech po roce 1990 (viz napf. Andrusz et
al. 1996, Enyedi 1998, Hamilton et al. 2005, Stanilov 2007). Pfesto
oproti hlubokému dopadu socialné-prostorovych, majetkove-struk-
turalnich a ekonomickych zmén pfedevsim v hlavnich méstech ztsta-
ly skoro nepovsimnuty méné dynamické a méné viditelné procesy,
a dokonce — zejména v mezinarodni diskusi — dal$i mésta urcité
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kategorie. Patif k nim na jedné stran¢ velkomeésta tzv. druhé tfidy (tedy
ta po hlavnich meéstech), ale také mésta stfedni a mala. Na druhé
strané se v hlavnich méstech a velkoméstech nedostava pozornosti
obytnym ctvrtim, v nichz se (na prvni pohled) neodehravaji Zadné
,»spektakularni® zmény, jakymi jsou napf. procesy gentrifikace, etni-
zace nebo deprivace.

Na pfikladu vnitiniho Brna se zabyvame nékterymi patrnymi
1 mén¢ napadnymi socialné-prostorovymi zménami postsocialistic-
zméné etnického slozeni, v novych majetkovych pomérech vlastni-
kt bytt, stejné tak jako v postojich obyvatel k nékterym proménam
béhem postsocialistické transformace. Pfitom nas zajimaji rozdilné
prostorové urovne, jako napt. mestska cast, obytna ctvrt’, jednotli-
vé obytné domy stejné jako byty (¢ili domacnosti). V tomto ¢lanku
podavame prehled jednotlivych hledisek zkoumané problematiky
a zaméfujeme se na okruh urcitych problémd, nikoliv na prezentaci
jednotlivych vysledku.

VNITRNI MESTO BRNA JAKO TEREN MESTSKEHO VYZKUMU

Kromé Prahy se také Brno stalo jiz v ranych letech sociologického
urbanntho vyzkumu centrem empirickych studif. V roce 1946 rea-
lizovala tzv. brnénska sociologicka skola projekt Sociologicky vy-
zkum Brna, v jehoz ramci probéhlo celkové interdisciplinarni Setfeni
meéstského zivota, které bohuzel nebylo nikdy dokonceno (Sociolo-
gicky vyzkum 1949). Od roku 1948 vsak byla tato tradice v dusledku
politickych okolnosti na cela desetilet{ pferusena. Az do dnesnich
dnt to tedy byli zejména geografové a etnologové, kdo provadél
spolecenskovédné orientované vyzkumy v druhém nejveétsim meste
Ceské republiky (viz napt. Hajek 1973, Fojtik 1974, Toncrova 1990,
Sirovatka a kol. 1993, Mikulik; Vaishar 1996, Vaishar; Zapletalova
1999, Mulicek 2004). Existuje pouze n¢kolik soudobych sociologic-
kych praci, z nichz je potfeba zminit zejména longitudinalni vyzkum
sidlist’ (Cicvarkova 1988, Burjanek a kol. 1995) a disertacni praci Alese
Burjanka o problému urbanni deprivace (Burjanek 1996). Nékteré
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prace byly vytvofeny z vngéjsi perspektivy zahranicni badatelky (Stein-
fihrer 2003, 2004 a 2000).

V ramci mezinarodniho vyzkumného projektu conDENSE (So-
cialni a prostorové dusledky demografickych zmén ve velkoméstech
vychodostfedni Evropy)' se mezi léty 2006 a 2009 pokousime tuto
dosavadni délbu prace pfekonat. Na projektu se podileji a Gzce spolu-
pracuji jak sociologové, tak i geografové a etnologové z Némecka,
Ceské republiky, Polska a Velké Britanie. Nagim hlavnim z4jmem
jsou vedle nedavnych a pravé probihajicich zmén také pravdépo-
dobné budouci promény ve vnitinich méstech v Lodzi a Gdansku
v Polsku a v Ostravé a Brné v Ceské republice.

Cim je vnitfn{ mésto zvlastni? Existuje fada davodu, proc si za-
sluhuje tato problematika zvlastni pozornost vyzkumniku:

1. Ve stfedoevropském kontextu tvoif oblasti vnitifniho mésta oso-
bitou ¢ast méstského dédictvi. Jako oblasti s mnoha funkcemi —
mista prace, bydleni a obchodu — jsou symbolem rychlé zmény
a expanze béhem obdobf industrializace od konce 18. a pocatku
19. stoleti. Soucasné vytvarteji viznamnou naraznikovou zénu mezi
méstskymi centry (CBD), jejichz puvod casto sahd az do stfe-
dov¢ku, a pozdéjsimi oblastmi typu zahradnich mést z poloviny
20. stoleti (Vaishar, Zapletalova 2003).

2. V urbannim vyzkumu byly tyto oblasti vzdy povazovany za du-
lezité mestské zony. Uz chicagska skola je definovala jako zone in
transition, tj. oblasti s neustale vysokym stupném mobility a zmény
(Burgess 1925/1984: 5056, Rex 1968).

3. Je pozoruhodné, Zze dnes tyto ctvrti spojuji méstska centra s je-
jich pfedmeéstskym zazemim, a nesou tak vsechny vyhody a ne-
vyhody této polohy (jakou je napfiklad silny stupen silni¢niho
provozu).

4. Jde o zony se specifickymi potencidly: ze zapadoevropskych zemi
(a nedavno i z oblasti vychodniho Némecka) vime, Ze se tam vnitf-
nf mésta v minulych desetiletich ¢asto — 1 kdyz ne vzdycky — totalné

1 Projekt conDENSE 2006-2009 je financovan némeckou nadaci Volks-
wagenStiftung (Az 11/8115; www.condense-project.org).
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zménila ve svych socidlnich, demografickych a fyzickych struktu-
rach: v zavislosti na narodnim kontextu a jazyku se tyto fenomény
nazyvaji renaisance, reurbanizace, revitalizace anebo regenerace
vnitiniho mésta (viz kratky pfehled u Haase a kol. 2005: 79-81).

Prestoze v mezinarodni debat¢ je koncept vnitintho meésta (nner
¢ty) obecné rozsifen (Matthews 1991, Seidman 2001, viz také Burjanek
v této publikaci), zustava nadale nedostatecné definovanym urban-
nim prostorem. To souvisi v neposledni fadé¢ s problémem nalezeni
jeho jasnych charakteristik a vymezen{ (Vaishar; Zapletalova 2003: 25).
Jak jiz vsak bylo vyse naznaceno, typické je pro vnitfni mésto jeho
umistén{ (v blizkosti historického centra), struktura bytového fon-
du (ve stfedni Evropé obvykle z obdob{ pfed druhou svétovou val-
kou nebo dokonce prvni svétovou valkou), jakoz i hustota a smés
funkcf (bydleni, prodej, pramysl, femeslnictvi). Ve vétsiné stfedoev-
ropskych mést tvoif vnitini mésto druhou zénu urbanniho rozvoje.
Tu v piipadé Prahy Ludek Sykora popisuje nasledujicim zpasobem:
,,Druhad zéna predstavuje rozsahlé a vnitiné velmi heterogenni tze-
mi ¢tvrti ¢inzovnich domu a starych pramyslovych okrskd. Vnitini
mésto se vyznacuje vysokou kompaktnosti zastavby a znac¢nou husto-
tou zalidnéni.“ (Sykora 2001: 137, viz také 143—146.) Podobné je tomu
v pifpadé mésta Brna. Tam bylo pro ucely projektu conDENSE vnitf-
nf mésto definovano takto (Klusacek a kol. 2007: 6-7): ,,Na zakladé
administrativniho clenéni do 278 tzv. zakladnich sidelnich jednotek
(Z8S]) v SLBD 2001 byly brany v tvahu ty ZSJ, kde podil domu
postavenych pied rokem 1945 byl vyssi nez 65 % a kde podil bytt
umisténych ve vicepodlaznich budovach byl také vyssi nez 65 %.
Tak byly vylouceny oblasti s panelaky a rodinnymi domky.” (viz
také Vaishar; Zapletalova 2003: 31-33)* Mimo ,,vnitfni mésto® jsou

2 Nasledu]1c1ch 33 LS] proto povazujeme za soucast vnitintho meésta (veéet-
né historického centra): Bakalovo nabtezd, Bratislavska, hrad Spilberk,
Dfevaiska, Fakultnf nemocnice, Gorkého, Hoblikova, Hvézdova, Janac-
kovo divadlo, Kone¢ného nameésti, Luzanky, Masna, Masova, namesti
Svobody, Nové Sady, Pekatskd, Pri¢ni, Piizova, Radlas, Schodova, Sko-
fepka, Skfivanova, Soudni, Spolkova Stavebni, Spitalka, Tkalcovska,
tiida Kpt. Jarose, U Stadlonu Uvoz, Vaclavska, Vranovska a Zelny trh
(Klusacek a kol. 2007: 7).
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ve védecké literatufe uvadény jako bézné pojmy také ,,jadrové casti
velkych mést™ nebo ,,centralné polozené mestské c¢asti™ (Mulicek;
Seidenglanz 2004: 37), ,,subcentralni ¢asti velkomésta® (Vaishar; Za-
pletalova 2003: 24) nebo také ,,centrum mésta® (Mulicek; Seidenglanz
2004: 37). K témto terminim pfipojime v dalsim textu jesté pojme-
novani, jejz pouzili dotazovani obyvatelé téchto oblasti.

NE/NAPADNE PROMENY VNITRNICH MEST
V POSTSOCIALISTICKE FAZI

Ve vyzkumu postsocialistické meéstské transformace nebyla nikdy ob-
lastem vnitfniho meésta vénovana takova pozornost jako sidlistim nebo
suburbannim zénam. Zajem védecké komunity pfitahovaly zejmé-
na vysoce deprivované nebo naopak gentrifikované oblasti, tudiz dva
extrémni poly rezidencni segregace (Burjanek 1996, Sykora 1996),
stejné¢ jako expanze centralnich funkei do téchto oblasti (komercia-
lizace) s dusledky pfemény obydli na kancelate (Sykora 2001: 143).
Tento nezajem vznikl patrné také kvuli pfevladajicimu dojmu, ze
navzdory fyzickému zlepseni domt a zménam vlastnickych struktur
nemeéla postsocialisticka transformace na tyto ¢tvrti vyznamny do-
pad a Ze tam ziji vicemén¢ stejni lidé jako pfed rokem 1990. Hlav-
nf davody téchto ,,nepromén® jsou spatiovany v nizké rezidencni
mobilité a instituciondlni struktufe trhu s bydlenim (Smidova 1996,
Kostelecky 2000).

Na zakladé rozmanitych sociologickych a etnologickych vyzkum-
nych aktivit autorek v minulych letech a také s ohledem na pokracuji-
cf empirické prace ve vyse zminéném projektu conDENSE (vcetné
doktorské prace zamétujici se na otizku sociability’ obyvatel ve vnitf-

3 Sociabilitu chapeme jako fenomén socialntho chovani, jako socidlni
kontakty a vztahy, vcetné jejich funkci a obsahu, nabyvajicich rtiznych
forem. V tomto §irsim vyznamu sociabilita tedy znamena tendenci
vstupovat do vztaht a formovat socialni skupiny.
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nich méstech Brna a Ostravy) se domnivame, ze stagnace je zde jen
zdanliva a Ze zde ve skutecnosti probfha mnoho rtznych zmén.
Mimoto je tfeba zduaraznit, ze 1 kontinuita je hodna zkoumani. Pro
hloubkovy vyzkum se nam zdaji zvlast¢ uzitecné a plodné nasledu-
jici dimenze promén:

e socioekonomicka struktura (napf. odliv skupin s vyssim social-
nim statusem),

e demografie (napf. s ohledem na klesajici ¢islo populace anebo
starnuti obyvatel),

e ctnické slozeni (které je napf. ovlivnéno piilivem Romt a jinych
migrantt),
tyzicka podoba (napf. renovace a pokracujici chatrani),
stav obytného prostfedi (véetné ekologickych aspekt),
majetkové a najemni struktury (napf. privatizace obecniho byto-
vého fondu),

e verbalni symboly (napf. stigmatizace urcitych méstskych oblast).

Tabulka ¢. 1 poskytuje systematicky piehled typickych procest
vyskytujicich se ve vnitfnich méstech postsocialistickych mést po
roce 1990 a uvadi odpovidajici ptiklady v Brne.

Tab. 1 Procesy promén vnitintho mésta v obdobi postsocialistické trans-
formace

o Vseobecné/
. Piiklady v .
Dimenze Procesy ¥ spolecenské
v Brné
procesy
socioeko- | - zhodnoceni, navyseni | - novostavby socialni dife-
nomicka | (upgrading) v celém vniti- renciace, sub-
nim mesté urbanizace
- gentrifikace -?
- znehodnoceni, deval- | - vychodni ¢asti
vace (downgrading) vnitintho mésta
- setrvalost pfedtrans- | - celé vnitini
formacnich struktur mesto
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demogra- | - ztencovani vSeobecné
ficka - ubytek poctu obyvatel demografické
- starnuti celé vnitini | promény
- znovuzabydlovani mesto
- zmény ve struktufe
domacnosti
etnicka - diferenciace - Romové migrace/imig-
- cizinci/nové race
minority globalizace
fyzicka - zahust'ovani vystav- rizna mista | nefesena situ-
bami a nadstavbami v celém ace na trhu
- revitalizace jednotli- vnitinim s byty
vych budov mésté
majetkova | - restituce S, vznik trzniho
. celé vnitfni L
- privatizace N} hospodafstvi
. . mésto
- kvazivlastnictvi
obytné - zlepsen situace deindustriali-
prostredi | - zhorseni situace rdznd mista | zace, motori-
v celém zace,
vnitfnim individualiza-
meste ce, suburbani-
zace
zivnosten- | - diferenciace celé vnitini vznik trzniho
ska - komercializace mésto hospodafstvi
symbolic- | - stigmatizace - ,,Bronx* socialni dife-
ka - zhodnocenti, symbo- | - ? renciace, rust
lické navyseni (symbolic vyznamu
upgrading) »adresy® byd-
liste
sociabilni | - mista setkdvani - stard a nové socialni dife-

- povaha sousedstvi,
starousedlictvi
a komunitni Zivot

vznikajic
]

renciace

Zdroj: vlastni Gvahy
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V tomto pojednani omezime detailnéjsi analyzu na vybrané vy-
zkumné oblasti. Chceme diskutovat o nekterych zfejmych ¢i méne
napadnych procesech s ohledem na demografické, etnické a vlast-
nické struktury. Nejprve ale poskytneme informace o nasem meto-
dologickém piistupu.

KONTEXT VYZKUMU A METODOLOGICKE PRISTUPY

V poslednich letech provadély autorky tohoto ¢lanku v ramci riz-
nych projektt sociologicky a etnologicky vyzkum v Brné. Dlouho-
doby etnograficky a etnologicky vyzkum uskute¢niovany pracovniky
Etnologického tstavu AV CR pfinesl poznatky z riznych oblasti
kultury vSsedniho dne. V 60. a 70. letech 20. stoleti byly za hlavni
pfedmét vyzkumu povazovany tradice venkova a jevy vesnické ma-
terialni, socialnf a duchovni kultury pfenesené do mésta. Od 80. let,
a zejména v 90. letech doslo k rozvoji urbanni etnologie a byly sle-
dovany dalsi okruhy, jako napiiklad kulturni a etnicka identita Brna,
proces industrializace a urbanizace v 19. a 20. stoleti aj.

Sociologicka zkoumani zvnéjsku, tzn. z pohledu zahrani¢ni ba-
datelky, reprezentuje disertace Wohnstandortentscheidungen und stidtische
Transformation, ktera vznikla v istituci Helmholtz-Zentrum fiir Umwelt-
forschung — UFZ mezi 1éty 1999 a 2002 (Steinfithrer 2004). V tomto
vyzkumu byly provadény empirické analyzy o segregaci a trhu s byty
v 90. letech na zakladé srovnani stavu ve méstech Lipsko a Brno.
Uskutecnilo se téZ dotaznikové Setfeni na Starém Brné a v katastral-
nim uzemi Ponava. Dalsi poznatky pfinesl evropsky projekt Re Urban
Mobil 2002-2005, spojujici m] sociolozky z UFZ a odborniky
z Ustavu Geoniky AV CR. V ramci projektu byly v Brné zkouma-
ny dotaznikovymi anketami a jinymi geografickymi metodami oblasti
Konec¢ného namésti a Trnita (Vaishar, Zapletalova 2003).

7 ptedchozich fadkia vyplyva, ze soucasny vyzkum brnénského

vnitintho mésta navazuje na rozmanité rezultaty a ze nase vyzkumy
dosud nejsou u konce. Ve zminéném interdisciplinirnim projektu
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conDENSE aplikujeme sirokou fadu socialnévédnych metod. Kdyz
se budeme drzet (problematického) rozliseni , kvantitativnich™ a ,,kva-
litativnich® pfistupu, pouzivame nasledujici metody:

reanalyzu dat ze Scitani lidu, domu a byta (z let 1991 a 2001,
Klusacek a kol. 2007) spolu s malym dotaznikovym Setfenim (za-
méfujicim se na otazku sociability ve vnitinich méstech v Brné
a v Ostrave zahrnujici 50 respondentt vybranych v kazdém més-
té na zakladé kvotniho vybéru) jako ,kvantitativni metody,
polostrukturované rozhovory s obyvateli vnitiniho mésta, které
zahrnujf také rozhovory se cleny netradicnich, tj. zejména nerodin-
nych domacnost,’ jakoz i etnologické metody zicastnéného po-
zorovani a hloubkové analyzy jednotlivych domu jako ,,kvalitativ-
ni* metody pfinasejici obraz jiného vlastnického vztahu k bytu,
jiny etnicky a socialni vzorek obyvatel a jiny vztah k bytu a k mis-
tu bydliste.

Empirické vyzkumy potvrzuji, Ze z hlediska urbanni etnologie
(Bitusikova 2003: 219) se lidé nejcastéji identifikuji se ,,svym® més-
tem prostrednictvim:

lidi (rodina a pratel¢)

architektonickych pamatek, ulic, nameést{ (,,magicka mista“)
geografickych a krajinnych fenoménu

historie, udalosti a kulturné-spolecenskych slavnosti

jazyka

meéstskych symbola

vzpominek, emoci, stereotypu.

Tyto kategorie v nasem vyzkumu neopomijime; v pfipadé Brna
je napiiklad jazyk mésta vyraznym identifikacnim cinitelem nejen
ve zdejsim urbannim spolecenstvi, ale i v komunikac¢nim prostfedi

4§ domécnostmi tohoto typu jsme provedly 8 polostrukturovanych roz-
hovort na konci . 2007. Dalsich 6 rozhovora se uskutec¢nilo na jafe
2008 zejména s rodinnymi domacnostmi, které (jeste) bydli ve vniti-
nim mésté anebo se odst¢hovaly na okraj Brna.
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mimo toto mésto. O narustajici znamost a popularitu brnénstiny
a tzv. hantecu v celostatnim méfitku se v poslednich letech zaslouzi-
li i néktetf soucasni herci, zejména Miroslav Donutil ve svych ,,one
man show® a v raznych televiznich vystoupenich spolu s dalsimi
herci brnénského Divadla Husa na provazku; specificka brnénska
mluva pronikla v poslednich letech i do televiznich reklam. Feno-
mén brnénského ,,statlu® a jeho jazyka ,,hantecu® byl zpracovavan
v minulosti pfedevsim jazykovédci (Kré¢mova 1998). Nejnovéji se
jim zabyvali i etnologové (Benes 2005, Noskova 2008).

NE/NAPADNE PROMENY VNITRNIHO MESTA BRNA
V POSTSOCIALISTICKE FAZI

Demografické promény vnitiniho mésta

Podobneé jako mnoho jinych vnitfnich mést ve vychodostfedni Evro-
p¢ a vychodnim Némecku je také vnitini mésto v Brné charakteri-
zovano dlouhodobym tbytkem poctu obyvatel. Zatimco v roce 1970
na uzemi pozd¢jsi méstské ¢asti Brno-stfed, ktera administrativne
vznikla az v 1. 1990 (Kuca 2000: 243), Zilo okolo 120 000 obyvatel,
kleslo toto ¢islo v roce 1991 k 76 000. Podle posledniho Scitani lidu
2001 tam zustalo pouze 67 000 obyvatel, coz je o 11 % méné ve
srovnani s rokem 1991 (SLBD 2001: 93). S piihlédnutim k dalsim
meéstskym ¢astem v tomto obdobi poklesl vyraznéji v Brné-stiedu
také pocet trvale obydlenych byta o 8 % (o 2464 byta, tamtéz: 93,
davod pro zmény v poctu populace. Rozhodujicim a v soucasnosti
1 nadale pokracujicim procesem méstské transformace je suburbaniza-
ce, ktera vede nejen k ubytku obyvatel vnitintho mésta (a tim k fid-
nuti hustoty obyvatel), ale také ke zménam v jeho socioekonomické
struktufe v souvislosti ,,s odlivem trvale bydlicich obyvatel, vesmeés
ptijmoveé siln¢jsich* (Cicvarkova 2005: 103, podobné Mulicek 2005:
70). Navic tento kvantitativni ubytek odrazi kvalitativni procesy,
jako jsou starnuti obyvatel a zmény ve struktufe domacnosti. Patrny
je zejména vzrustajici pocet jednoclennych domacnosti na cca jednu
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tietinu v r. 2001 a dlouhodoby pokles pramérné velikosti cenzovych
domacnosti: ,,Vysledkem je pokracujici snizovani obloznosti bytt
zejména v nekterych ¢astech mésta.” (MMB 2002: 116) Mezi lety
1991 a 2002 obloznost byta poklesla (z 2,55 na 2,51), a pravé to
je jedna ze skrytych nebo méné viditelnych zmén probihajicich ve
vnitinim méste.

Protoze dosud neexistuje mnoho praci o vnitifnim meésté a jeho
demografickych strukturach, provadime ve vyzkumném projektu
conDENSE polostrukturované rozhovory s domacnostmi zijicimi
v téchto lokalitaich. Nasim hlavnim zdjmem je zjistit, zda se tzv. ,,ne-
tradi¢ni* domacnosti (typy domacnosti odlisujici se od tradi¢ni nuk-
learni rodiny), které jsou tak typické pro tyto oblasti v mnoha zapad-
nich zemich, nachazejf také ve vnitfnich méstech postsocialistickych
velkomest a jaké k tomu maji tyto domacnosti motivace. V dfivej-
$im Setfeni uskutecnéném v roce 2001 nebylo takovych domacnosti
ve vnitinim meésté¢ Brna nalezeno mnoho. Divodem byly zejména
specifické struktury trhu s bydlenim provazené riznymi pfekazkami
(Steinftihrer 2004, nékteré obecnéjsi poznamky o rozsifeni takovych
,netradi¢nich domécnosti v Ceské republice viz Sobotka a kol. 2003,
Tomasek 2006 a razné clanky v casopise Demografie z r. 2005).

Na zaklad¢ dojmu ziskanych pfi prvnich rozhovorech uskutec-
nénych v Brné v prosinci 2007 usuzujeme, ze domacnost nazyvana
védci netradicni je z perspektivy mladé (vysokoskolské) generace néco
zcela bézného, normalniho. Spole¢né bydleni svobodnych nesezda-
nych para (kohabitace), navic nekdy i s dal$imi svobodnymi jedinci
nezijicimi v paru (singles), je ve vnitfnim mésté Siroce rozsifenym
fenoménem vyuzivajicim strukturu byt vnitinfho mésta — jsou to
pfevazné velké byty v ¢inzovnich domech s nékolika zhruba stejné
velkymi pokoiji, spolecnou kuchyni a socialnim zafizenim.

Nase zjisténi je dzce spojeno s procesem, ktery zatim® nebyl v ofi-
cialnich statistikach viibec zaznamenan: jde o tzv. znovuzahust’ovani

5 Data z nedavné doby a odlisnych zdroju se neshoduji, ukazuji vsak na
presvedcivy rast poctu obyvatel ve vnitfnim mésté. Napiiklad udaje Mi-
nisterstva vnitra vyjadfuji rist poctu obyvatel v Brné-stfedu ze 72 000
v roce 2003 na vice nez 80 000 v 1. 2004 (viz http:/ /www.mvct.cz/ clanek/
pocty-obyvatel-v-obcich.aspx [cit. 18. 8. 2008]). Tyto ddaje ale zahrnuji

139



Annett Steinfithrer, Jana PospiSilova, Jana Grohmannova

anebo znovuzabydlovani stfedu mésta neregistrovanymi rezidenty,
zejména studenty. Tuto novou situaci, nendpadny proces projevujici
se v poslednim desetileti, jsme poznaly béhem terénniho vyzkumu: az
na dvé vyjimky (jednou z nich byl cizinec nékolik let bydlici v Brn¢)
nebyla zadna z dotazanych osob, véetné vsech jejich spolubydlicich/
spolunajemniku, registrovana v misté, kde bydlela. Tento zavedeny
a oblibeny zptsob bydleni student a pronajimani bytt je velmi casta
socialni praxe, ktera silné zpochybnuje vypovédni hodnotu oficial-
nich statistik.

Etnické promény vnitiniho mésta

Po druhé svétové valce se z dosavadniho ¢esko-némeckého Brna
stalo etnicky téméf homogenni mésto. Spolecensky zivot i vzajem-
né kontakty pfislusnikii etnickych mensin zastavaly skryty ponejvice
v soukromi. Jedinou navenek vyraznou a jako mensina deklarova-
nou skupinou byli Rekové, ktefi oviem v posledni tfetiné 20. stole-
ti postupné odchézeli zpét do Recka. Vedle nich méli moznost se
na vefejnosti prezentovat také Bulhafi (Pospisilova; Fischer 2004:
120-121, 126). Souziti — v¢etné konfliktd — s Cikiany/Romy zde bylo
soucasti kazdodenniho zivota a pfi oficidlnich snahach o jejich asi-
milaci byli Romové veskrze vnimani jako ¢ast zdejsi populace bez
ambici na vlastnf identitu. Zména systému po roce 1989 zplisobila
hluboké zmény v interetnickych vztazich v Ceské republice, které se
projevuji v nékterych obcich, a zejména ve velkoméstech, Brno ne-
vyjimaje (Pospisilova; Fischer 2004). Zménéné politické a ekonomic-
ké poméry vyvolaly také novou migraci, v niz pocetné nejvetsi sku-
pinu predstavuji Ukrajinci, kteff si vydélavaji zpravidla jako legalni

pouze obcany CR a cizince s trvalym pobytem, coz znamena, ze nikdo,
kdo zde nema registrované misto bydlisté, neni do téchto statistik zahz-
nut. Ovsem i nedavna data poskytnutd Magistraitem mésta Brna ukazu-
ji na vyznamny vzrast poc¢tu obyvatel v Brné-stfedu v minulych letech:
podle statistiky ohlasovay tam bydlelo k 1. 1. 2001 necelych 71 000
obyvatel, k 1. 1. 2007 uz 84 000 a k 1. 1. 2008 pak 86 000 obyvatel
(zdroj: MMB).
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,gastarbajti s nejriznéjsi dobou pobytu. V CR se pokouseji hos-
podaisky usidlit také rusti imigranti novéjsiho data; ti pochazeji
z ekonomicky silnych vrstev. Jak ve staté, tak v samotném Brné jsou
nepfehlédnutelnou skupinou Vietnamci. V postkomunistickém ob-
dobfi patii ke spolecenstvim, ktera se nejaktivnéji pokouseji o integ-
raci v moznostech a podminkach trzniho hospodafstvi a jsou pii
tom uspésna. Nekonstituuji se jako mensina formalné, nybrz pro-
stfednictvim internich rodinnych vazeb. V Brné podnikaji Vietnamci
zejména na trziStich a ve velkém arealu na Olomoucké ulici, ale pro-
nikli i do tzv. kamennych obchodu ve stfedu mésta a podileji se zde
na proménlivosti sité prodejen. Zajimavy piiklad etnizace predstavuje
etnicky nejednotna skupina Arabu: integrovali se do hospodaiského
zivota v Brné¢ od sklonku 20. stoletf a provozuji vsechny malé sme-
narny v centru mésta. Rozdélenim Ceskoslovenska se stali cizinci,
a tedy etnickou mensinou Slovaci Zijici v Ceské republice. Postupné
se od 90. let zacali objevovat dalsi Slovaci a Slovenky v nékterych
profesich — pfedevsim ve zdravotnictvi, ale také ve stavebnictvi
a v n¢kterych podnikatelskych sférach. Slovenstina je dnes ¢asto sly-
et 1 mezi vysokoskolaky.

Nejvétsi mensinou v Brné, jez pfedstavuje velkou vyzvu pro po-
lititku mésta, jsou Romové. V méstské ¢asti Brno-sever je podil rom-
ského obyvatelstva oproti praméru desetinasobny, nezaméstnanost
je dvojnasobna, stejné jako pocet osob s nejnizsim vzdélanim, podil
rodin s vice détmi osminasobny, podil bytt bez vlastntho WC dva-
nactinasobny (Sirovatka 2000, Vasecka 2002). Zvnéjsku, tj. od vét-
sinového obyvatelstva, dostala tato oblast (ulice Cejl a Bratislavska)
v poloviné 90. let verbalni stigma ,,Bronx*. Zdejsi Romské centrum
DROM organizuje programy na vznik a vytvafeni pracovnich mist
pro najemniky ucastnici se Projektu komunitniho bydleni (Navratil
2002). Také Sdruzeni Romu na Moravé, které sidli ve Francouzské
ulici, usiluje o sniZenf jejich socialniho vylouceni a podporuje rom-
skou emancipaci v kooperaci s Muzeem romské kultury (zaloZzeno
1991), jez je na Bratislavské ulici umisténo od roku 2000 a v posled-
nich letech intenzivné rozsifuje spektrum své kulturné-osvétové
a vzdélavaci ¢innosti.

Obyvatelé vnitintho mésta a samotného meéstského centra reflek-
tuji i nove vzniklé restaurace, bistra a obchody, jez provozuji cizinci
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a jsou jimi také vyhledavany. V nckterych z nich se cizinci stavaji
»Stamgasty“. V kulturnim centru Fléda na Stefanikove ulici vznikla
oblibena hudebni multikulturnf scéna.

Promény vlastnickych struktur ve vnitinim mésté

Na rozdil od ostatnich transformacnich zemi zacala hromadna pri-
vatizace obecniho bytového fondu v Ceské republice relativné poz-
dé. Vyrazné se ale zrychlila v druhé poloviné 90. let. Od té doby se
mnoho méstskych uradu pokouselo zbavit svého majetku, obvyk-
le ve prospéch stavajicich ndjemnikd. Pfed koncem roku 2006 bylo
okolo 72 % vsech bytovych jednotek, které byly v roce 1991 preda-
ny méstam, privatizovano (2002: 53 %, 2004: 63 %; Chlupova a kol.
2008: 17).° Vzhledem k tomu, ze prodej byt v Brn¢ pokracuje spise
zdrahavé a zvolna, hraje Brno v tomto procesu zvlastn{ roli. Do kon-
ce roku 2006 mésto Brno (respektive jeho méstské ¢asti) stale drzelo
ve vlastnictvi kolem 68 % svého obecniho bytového fondu, coZ pfed-
stavuje nejvy$si hodnotu mezi nejvétsimi zkoumanymi mésty (Usti
nad Labem, Plzen a vybrané méstské casti hlavniho mésta Prahy
a Ostravy). V Brn¢ je proména vlastnictvi domu a bytt ve vnitinim
méste z historickych davoda znac¢na, nebot” domy v centru patfily
z velké ¢asti némeckym a zidovskym obyvatelim mésta (Pospisilo-
va; Altman 1993: 77) a po roce 1945 byl tento majetek zestatnen.
Restituce zde — na rozdil od vychodniho Némecka — sehraly zane-
dbatelnou roli (Steinfihrer 2006: 4-5).

Dlouhodobé — hlavné socialni — dasledky privatizace, kterou slo-
vinska sociolozka Srna Mandi¢ (2001: 71) oznacila jako ,housing
career dynamism without relocation®, jsou nepfedvidatelné. V kratko-
dobé a stfednédobé perspektive 1ze ocekavat stimulaci procesu mést-
ské regenerace, ale také vlastnickou fragmentaci méstského prostoru.
Lze si téZ predstavit, ze dojde k postupnému pfevzeti tohoto byto-
vého fondu profesionaly, ziskovymi spolecnostmi a k naslednému
vytlaceni dlouhodobych rezidentt. V urbannim vyzkumu jsou pro-

6 Prazkum UUR pokryva necelych 50 % vsech obecnich byti. Proto je

treba ¢isla uvedena v textu interpretovat jako hrubou tendenci.
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mény mésta a obytnych ¢tvrti vétsinou spojeny s rezidencéni mobili-
tou obyvatel. Nicméné tento obecny vztah je potfeba zpochybnit:
v Ceské republice obecné a ve vnitinim mésté Brné konkrémé je
dlouha. Ve vyse zminénych anketach byla napf. primérna doba byd-
leni obvykle okolo 25 let (na Starém Brné a Ponavé v roce 2000 a na
Konec¢ného nam. v r. 2005). V oblasti Trnita byla tato doba v dusled-
ku vys$si mobility Romu vyznamné nizsi (pramérne 16 let). V pfipa-
dé mnoha postsocialistickych mést a ¢tvrti ale skryvaji takova cisla
za fasadou ,,imobility* mnohé aktualné probihajici zmény, jako jsou
napft. dopady privatizace nebo adaptace byt v souladu s ménicimi
se potfebami obyvatel mésta.

Privatizace navic nema dusledky pouze pro meésto jako celek nebo
jeho centralni ¢asti, ale také pro socialni vztahy mezi lidmi-sousedy,
tj. mezi jednotlivymi rezidenty budov, jichz se pfeména vlastnictvi
tyka. Difvejsi sousedé jsou transformovani na obchodni partnery
a jejich vztah by mél byt zaloZzen na typu nucené solidarity (Bazac-
-Billaud 1996: zejm. 147, 150).

Uz na pocatku vyzkumu v jednom ze zkoumanych doma v brnén-
ském vnitfnim meésté v r. 2007 jsme poznaly, jak se zménil vztah
jeho obyvatel k bytu, domu, a zejména k jeho spolecnym prostoram
po privatizaci a po vzniku Sdruzeni vlastnikt jednotek. Lidé se do
tohoto domu sté¢hovali z riznych diavodd, ale prozatim nikdo proto,
ze by chtél v této casti Brna bydlet. Po zméné vlastnictvi se pfi poca-
tecnim tklidu spole¢nych prostor vsichni osobné poznali, a to na-
vodilo pfiznivou atmosféru pii jednani o dalsim spolecném postupu
a zajistovani oprav domu. Pfestoze je slozeni obyvatel domu velmi
pestré (staff lidé, rodiny s détmi, bezdétné pary, jednotlivci 1 spo-
lecenstvi studentt), projevila se u naprosté vétsiny z nich snaha
o zlepseni interiéru domu, o udrzovani cistoty na chodbé, zvysilo se
jejich (sebe)védomi jednak jako obyvatel bytu v osobnim vlastnic-
tvi a jednak jako obyvatel renovovaného domu. V neposledni fadé
je spojuje rovnéz védomi toho, Ze se mohou na financovani oprav
podilet pfimo, nezprostiedkované ptes néjakou firmu, a vydaje mo-
hou kontrolovat.
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Vnitini mésto z pohledu svych obyvatel

Jak jiz bylo vyse zminéno, byla od roku 2000 ve vnitfnim mésté
v Brné provadéna razna Setfeni, napf. na Starém Brn¢ a Ponave
(Steinfiihrer 2004), a v ramci evropského badatelského projektu Re
Urban Mobil na Konecného namésti a na Trnité (Vaishar; Zapleta-
lova 2003). Aniz bychom mohly odkazovat k detailnim vysledktm,
Ize uvést jeden rozhodujici zavér, ze pfesna mezo- nebo dokonce
mikrouroven ve vnitfnim mésté je rozhodujici pro smér hodnoceni
— proto bylo nalezeno jak velmi kritické, tak velmi entuziastické
hodnoceni zivota ve vnitinim méste, a to v zavislosti na konkrétnim
obytném prostfedi (Diagr. 1).

Diagr. 1 Vnimani raznych obytnych ¢tvrti ve vnitinim mésté v Brné

Doporucil byste dobrému priteli,
aby se prestéhoval do oblasti...?

- [ ]

80%

60% | Mano
70 28 15 One
40% 20 Onevim
20% | | 38 44
o 14
0% -
Kone&ného nam.  Trnita (2005, n=240)  Staré Brno (2000, Ponava (2000,
(2005, n=372) n=141) n=111)

Zdroje: Dotaznikové ankety v letech 2000 (Steinfthrer 2004) a 2005
(projekt Re Urban Mobil; Vaishar, Zapletalova 2003)

Na zakladé dalsich vyzkumu — jednak recentntho dotaznikového
Setfeni, které je prvni fazi terénniho vyzkumu v ramci doktorské
prace zaméfujici se na otazku sociability (dosud bylo dotazano 43
obyvatel ve vnitfnim mésté v Brné¢), jednak vyse zminénych 14 polo-
strukturovanych rozhovort — lze také ukazat, jak na vnitini mésto
nahliZeji sami jeho obyvatelé, jak ho hodnoti a zda je pro né pfijatel-
nym mistem pro bydlen.
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Vliv na charakter a podobu vnitinfho mésta maji nejenom ti, kteif
tam ziji, ale také ti, kteff se z vnitiniho mésta st¢huji nebo se chte-
ji odst¢hovat pryc. Vétsina z nasich respondentt touzi po bydleni
v rodinném dom¢ se zahradou na kraji Brna nebo v jeho okoli, ze-
jména kvuli détem. Chtéji se tak vyhnout znecisténi, hluku a dopravni
zatizenosti, coz byl vSemi respondenty nejcastéji zminovany zapor
zivota ve vnitinim meésté. Vétsinou se jedna o rodiny s détmi. Ne
vsichni si v8ak takové bydleni mohou dovolit, a tak vnitini mésto
opoustéji jen ti movitejsi.

Lidé, kteff ve vnitfnim mést¢ zustavaji a planuji zastat i nadale,
jsou rozvrstveni do raznych skupin s velmi rozdilnym Zivotnim sty-
lem. Cést z nich tvofi tzv. proméstsky orientované obyvatelstvo, které
lze pojmenovat ,,urbanité (jedna respondentka také pro sebe pouzila
oznaceni ,,centrista™). Pro tyto lidi je vnitini mésto jednoznacné po-
zadovanou a zaroven dosazitelnou variantou. Vybiraji si bydleni na
zakladé lokality a typu zastavby: cthlové domy ve stfedu mésta s dob-
rou dostupnosti do zaméstnani, se skolami, sluzbami, s pésky dosa-
zitelnou zabavou a kulturou. Tento klad nezpochybnil nikdo z do-
tazanych. Samozfejmé i uvnitf vnitfntho mésta jsou lokality razné
kvality (viz téz Diagr. 1). Blizkost zelené, parku anebo klidna vedlej-
§{ ulice jim pfidava na atraktivité. Tito lidé by nikdy nechtéli bydlet
v panelovém domé: cihlovy dim ma podle nich svij pavab a vlast-
nf hodnotu. Do této skupiny patif jednak mladi lidé, singles, mladé
bezdétné pary, ¢asto cizinci, ale i nékteré mladé rodiny a lidé stied-
nfho veku, ktefi ve vnitinim mesté Ziji dost dlouho a maji k této
lokalit¢ velmi pozitivni vztah. Vétsinou jsou to vsak lidé se stfedni-
mi a vy$simi pfijmy (a také vzdélanim).

Pak jsou tu i lidé, kteff sice ve vnitinim mésté také zustavaji, ale
jejich davody i zivotni styl se od pfedchazejici skupiny lisi. Pfedevsim
jde o starsi obyvatele s nizkou mobilitou a odvolavajici se pfedevsim
na zvyk: ,jsem tady doma® nebo ,,zvykl jsem si tady®, a to 1 pfes
zaznamenané stiznosti na ceny bydleni v této lokalite.

Ve vnitinim mésté vsak nalezneme i obyvatele, pro které vnitini
meésto jako misto bydlisté je a bylo spiSe shodou okolnosti. Pfi vybé-
ru u nich hraly vyznamnéjsi roli jiné faktory nez vzhled lokality. Byla
to napiiklad velikost bytu, jeho cena ¢i blizkost rodiny. Vyznam so-
cialnich vazeb v tomto ohledu dokazuje i skutecnost, ze mezilidska
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komunikace, sounalezitost s rodinou nebo znamymi mnohdy ovliv-
nily i volbu bydlist¢ ve vnitinim mesté. Vytipovani bytu ve vnitinim
meésté mohlo byt vedeno snahou bydlet v blizkosti pfibuznych nebo
znamych, ale mohlo byt také vysledkem pratelské pomoci v hledani
vhodného bydleni anebo bylo pfijato jako dédictvi. Dalsim dtvo-
dem pro setrvan{ vsak muze byt jen nedostatek financ¢nich prostredka
na stéhovani anebo neschopnost poradit si pfi hledani jiného bytu.

V neposledni fadé tvofi pocetni vysokoskolsti studenti novou sa-
mostatnou skupinu, kterd vyznamné dotvafi charakter a atmosféru
vnitinfho mésta. Spolecné bydleni v byté uz nékolik let pfedstavuje
srovnatelnou a mnohdy i vice cenénou variantu ke kolejim, at’ uz kvli
prostoru, vétsimu soukromi, poloze nebo kvuli samotnym spolu-
bydlicim. Mit bydleni situované blizko centra, skoly i zabavy je jedno-
znacnou vyhodou. Tyto domacnosti jsou pomérné oteviené a vy-
znacuji se zpravidla ¢astou fluktuaci svych rezidentt a proménlivym
slozenim 1 poctem obyvatel bytu. Tyto studentské byty mohou byt
pfedavany i mezi jednotlivymi generacemi studenta.

Nase polostrukturované rozhovory s témito ,,netradicnimi‘ do-
macnostmi ukazuji vSak také na prevladajici zamér dotazovanych
prestéhovat se do suburbif, jakmile budou chtit zakladat rodinu.

Prvni pfedlozené vysledky pokracujicich analyz tedy vypovidaji
o rozdilnych tendencich ve vnitinim mésté Brna. Zatimco ¢ast oby-
vatel dosvédcuje pokracujici trend vylidnovani mésta a suburbani-
zaci, ¢ast vypovedi doklada, ze alespon pro urcité obdobi zivotniho
cyklu muze byt vnitin{ mésto atraktivn{ lokalitou s mnoha vyhoda-
mi. Jsou to pfedevsim mladi lidé¢, lidé se stfednimi a vy$$imi pifjmy
a cizinci, kteff vyhledavaji byty v centru mésta. Stale ale pretrva-
va zajem pouze o urcité ¢asti vnitfntho mésta, zatimco jiné (napf.
v oblasti Cejlu) ztstavajf stranou (viz téz Steinfithrer 2004: 254-261).
Soucasné muze v téchto c¢astech vnitinfho mésta dochazet k jevu,
ktery lze oznacit jako ,,zachyceni pfedevsim starstho nebo chudsiho
obyvatelstva® (Sykora a kol. b. r.). To mutze byt nepfedpokladanym,
necekanym dusledkem probihajictho suburbanizacniho procesu, ve
kterém jsou to pfedevsim vyssi socidlni tfidy, jez se st¢huji ven
z vnitintho mésta. Tento vztah mezi rozvojem suburbif a zménami
ve vnitfnim mésté by nemél v budoucnu zustat stranou védeckého
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zajmu, a to zejména proto, ze zatim nebyly identifikovany jiné pro-
cesy, které by v soucasnosti podobneé intenzivné ovliviiovaly vyvoj
vnitiniho mésta. Takovym alternativnim trendem by mohl byt napt.
pftiliv ,,proméstsky* orientovanych obyvatel, coz by pomahalo rozvo-
ji mj. procesu gentrifikace (podobné Mulicek; Seidenglanz 2004: 37).

Pfi rozhovorech jsme se zajimaly také o to, jak sami obyvatelé
zkoumané casti svoje bydlisté nazyvaji. Pro misto, kde bydli, volili
dotazovani nazvy nejednotné a nejednoznacné. Odpovidali poné-
kud vahavé. Rikali, ze bydli ,,v centru mésta“, v ,,centru®, v, Sirsim
centru®, ve ,,stfedu mésta“ anebo ve ,,méste”. V této souvislosti je
tieba poukazat na to, ze u Briiana-starousedlikti znamena slovo ,,més-
to“ centrum Brna. Bézné se pouzivé spojent ,,jdu / jedu do mésta®,
tzn. do centra, neboli do historického jadra mesta, které je pfiblizne
vymezeno byvalym historickym tzemim v hradbach se Spilberkem
a fortifikacnim pasem (Bockova 1990).

ZAVER

V pfedlozené studii jsme mohly prezentovat pouze nékteré dil¢i na-
hledy a predbézné vysledky pokracujiciho interdisciplinarnfho vyzku-
mu vnitintho mésta v Brné. Navzdory této rozpracované mozaice
muzeme zduraznit nasledujici poznatky:

e Vnitini mésto je v Ceské republice pomérné zanedbavanou ob-
lasti postsocialistického urbannfho vyzkumu navzdory svému
urbanistickému a symbolickému vyznamu.

e Za zdanlivou stagnaci probihaly a probihaji v ramci postsocialis-
tické transformace v nékolika dimenzich dualezité zmeény, které
budou mit dopad na tyto oblasti mésta také v budoucnosti.

e Nejsou to pouze jednotlivé, napt. demografické, fyzické a etnic-
ké procesy, které je nutné zkoumat dakladnéji, ale jsou to také
jejich vzajemné souvislosti.

e Dusledky suburbanizace ovliviujici vnitini mésto jsou tedy za-
vaznym tématem urbanniho vjzkumu v Ceské republice a volaji
po detailn{ analyze.
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o Povazu]erne za naprosto nezbytné rozvinout sife pojaté studium
vyuzivajici raznych vizkumnych metod. Cekani na dalsi S¢itani
lidu, bytd a domu v r. 2011 nemuze nahradit mens{ kvantitativ-
nf a kvalitativni analyzy, nebot’ terénn{ vyzkum a interview jsou
nezbytnym pfedpokladem pro zjisténi jevi, jez stroha cisla sta-
tistik neukazuji a neodhali.
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Abstrakt

Prispévek se zabyva postizenim ptiznaki postindustridlniho vyvoje
mésta Brna skrze mapovan{ zmén prostorovych vzorct vybranych
funkci. Cilem je zachytit zanik tradi¢nich mist produkce a vznik
kvalitativné novych produkénich okrskd, stejné jako popsat mate-
rializaci spotieby a novou symboliku lokalit v méstském prostoru.
Zvlastni pozornost je tedy vénovana podrobné empirické analyze
zmeén v rozmisténi pramyslovych (produkénich) funkef a maloob-
chodnich (spotfebnich) aktivit a jejich socio-prostorové interpre-
tacl. Analyzy vychéazeji z rozsahlych Setfeni prostorového vyvoje
pracovnich mist v prumyslu, resp. vyvoje uzemniho rozlozeni rz-
nych typt maloobchodnich ploch v obdobi mezi lety 1987 a 2003.
Ziskané poznatky o dynamice a prostorovych vzorcich funkénich
zmen jsou kriticky komentovany v kontextu (nejen) geografickych
pohledt na piechodovou fazi mezi prumyslovym méstem a més-
tem postindustrialnim.

MESTO V GEOGRAFICKEM VYZKUMU

Mésto je pfedmétem vyzkumného zajmu fady spolecenskych veéd-
nich disciplin a geograficky pohled na jeho vyvoj je pouze jednim
z mnoha moznych. Pluralita vyzkumnych pfistupt vyplyva z velkého
poctu vyznamu, symbolik, roli, procest a funkci, které jsou v sou-
¢asnosti s méstskymi prostory spojovany. Mésto v riznych ¢asovych

1 ”ljext je dil¢im vysledkem vyzkumu realizovaného v ramei projektu GA
CR 403/06/P232 Zmény funkeni struktury postsocialistického mésta.

153



Ondftej Mulic¢ek

i prostorovych kontextech mtize byt i riznymi zpusoby konceptuali-
zovano — jako misto koncentrace obyvatelstva, jako jednotka ekono-
mické produkce, vymeény a spotieby, jako misto spolecenské a kul-
turni reprodukce ¢i jako prostor vyjadieni politické moci. Jednotlivé
koncepty mésta pfitom nepfedstavuji navzajem se vylucujici teore-
tické konstrukce, spiSe poskytuji vhodny dil¢i ramec pro vyzkum
a explanaci specifickych procestt voimanych jako méstské .

Autofi jako Weber, Marx ¢i Engels chapali analyzu mésta jako pod-
stathou komponentu obecnych spolecenskych témat. Zabyvali se rolf
mést v procesu piechodu od feudalismu k pramyslovému kapitalis-
mu, kdy moderni mésto pouzivali k vyjadfen{ vztaht v pramyslové
kapitalistické spolecnosti ¢i ho analyzovali jako sekundarni faktor
ovliviiyjici spolecenské zmény (Saunders 1985).

Politicko-ekonomické pifstupy do jisté miry opravnéné zpochyb-
novaly ideu urbanni geografie jako autonomni discipliny. Mésto jako
vyjadfeni Sirsich ekonomickych a socialnich procest mohlo byt stézi
objektem teoretickych analyz samo o sobé. Pokus v tomto sméru
ucinil Castells prostfednictvim teorie kolektivni spotieby. V ni Castells
upozorfiuje, ze mésta nejsou vyluénymi produkénimi jednotkami.
Specificnost mésta je dana jeho roli v oblasti spotfeby — mésta jsou
jednotkami kolektivni spotfeby, kde se stat soustavné angazuje v re-
produkci pracovni sily prostfednictvim nabidky kolektivné konzu-
movaného zboZi a sluzeb (vzdélavani, zdravotni péce, verejna do-
prava apod.). Zakladni procesy tedy nejsou vztazeny k prostfedkim
vyroby a kapitalové akumulace, ale ke spottebé zbozi a sluzeb (Clarke
2003). Neomarxisticti geografové, jako napt. David Harvey, ve vel-
ké mife integrovali méstska témata do meéfitka regionalniho, narod-
nfho ¢i mezinarodniho. Studium mésta jako materializace globalni
ekonomiky umoznilo geografii mésta pfejimat poznatky z ostatnich
obort socialnich véd zkoumajicich nastup postfordismu a jeho roli
v pfechodu k fazi neorganizovaného kapitalismu a flexibilni akumu-
lace (Bassett; Short 1989).

Neoweberiansky pfistup nahliZzel na vyzkum méstskych procesu
podobné. Napt. Saunders (1985) zafazuje témata zkoumajici vliv pro-
storu na socialni vztahy do kategorie prostorové sociologie, zatim-
co podstatnou ¢ast vyzkumu mésta vaima jako méstskou politickou
ckonomii (zejména vyznam mésta pro akumulaci kapitalu) nebo jako
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neprostorovou sociologii (studium procesu spolecenské spotteby).
Saundersovo uchopeni méstské spotieby se soustfed’uje na interven-
ce statu pfi rozdelovani statku a sluzeb, hloubéji pak na rozsifujici se
rozdily mezi skupinami schopnymi spotfeby skrze trh a skupinami
zavislymi na statni podpote. Tento piistup osvétluje, jak dalece se
odlisuje politika spotfeby od politiky vyroby, a ukazuje také, ze roz-
dily v sektoru spotfeby jsou patrné vyznamnéjsi nez tifidné defino-
vané rozdily (Saunders 1985, Smith 1994).

S naznacenou kritikou konceptu mésta jako prostorového kon-
tejneru specificky méstskych funkei a procesu (at’ uz z pozic neo-
marxistickych ¢i neoweberianskych) kontrastuje nazor Urryho cito-
vany Bassettem a Shortem (1989: 191), Ze se prostor v soucasném
kapitalismu stava dualezit¢jsim nez c¢as. Ackoli mésta nevyhnutelne
reaguji na $irsi spolecenské a ekonomické procesy a hypermobilita
kapitalu uvolfiuje provazanost vyrobnich aktivit s mésty, Urry tvrdi,
ze roste vyznam meést coby rezervoart pracovni a kupni (spotfebni)
sily. Cim méné jsou mésta integrovana v jeden celek vyrobnimi
vztahy, tim vyznamnéjsi se jevi integrace skrze sité spotfeby a vymeé-
ny (sféru obcanské spolecnosti).

Od konce 80. let dochazi v prostfedi geografie mésta k otevira-
nf diskuse nad vyznamem spotfeby v méstskych ekonomikach a nad
roli spotfeby ve strukturaci fyzického, funkéniho a socialntho pro-
storu mést. V urbanné-geografické diskusi jsou tak reflektovana sir-
${ mainstreamova témata socialnich veéd souvisejici s pfichodem
postindustrialn{ spolec¢nosti at’ uz v roviné ekonomické (postfordis-
mus) ¢i kulturn{ (postmodernismus). V ramci znovuupevneni pozice
méstské kultury ve vyzkumné agendé¢ urbanni geografie dochazi mj.
ke zvySenému zajmu o témata (1) stfetu raznych typu komodit
a zpusobu jejich prodeje/spotieby s lokalnim prostfedim a lokal-
nimi socialnimi vztahy, (2) tzv. komodifikace, v jejimz ramci jsou
produkovany nejraznéjsi nové typy zbozi s riznou geografickou
diferenciaci a Grovni spotieby, (3) spolecenské diferenciace/stratifi-
kace na zakladé¢ kulturnich a ekonomickych charakteristik spotieb-
nich vzorct (vytvafeni ,,spotiebitelskych® tfid) a (4) vyzkumu tzv.
consumption spaces — narustu spotiebn{ infrastruktury (tj. mist, kde
dochazi k nejvyznamnéjsimu prostorovému vyjadreni spotieby, resp.
raznych spotfebnich vzorct — zabavni parky, veletrzni a festivalové
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plochy, stadiony, vystavni centra, galerie, hypermarkety, multiplexy,
nakupni centra apod.) nahrazujici dfive tak dominantni struktury vy-
robni (Crewe 2000, Musil 2003).

Nové vyzkumné otazky v zadném pifpadé zcela nepotlacily zkou-
man{ mésta coby produkéeni jednotky, nicméné do oblasti zajmu se
dostavaji i témata zaujimajic{ v dosavadnich konceptech mésta okra-
jovou pozici.

POSTINDUSTRIALNI A POSTSOCIALISTICKA TRANSFORMACE
MESTA — TEORETICKE PRISTUPY

Analyzy transformace mésta musi nutné¢ néjakym zptsobem zo-
hlednovat ¢asovy faktor, ktery byva obvykle v geografii vyjadfovan
pomoci etap ¢i vyvojovych stadii. Stadia jsou vétsinou definovana
jako pomérné dlouhé casové useky, pro které je popsan stav més-
ta jako celku. Pfikladem takto vymezenych etap muze byt napf. sta-
dium industrialniho ¢i socialistického mésta, kdy je pro urcity casovy
usek ,,znehybnéno® typické usporadani procesu, funkef a vztaht na
uzemi meésta. Snaha o zachyceni zmén transformujicich se mést je
tak typicka rozpadem na dil¢f analyzy jednotlivych procest, které jsou
sice navzajem provazany, ale soucasné se vyznacuji odlisnou rych-
losti a rytmicitou. Navic je kazdy z procestt moderovan jinym typem
prostfedi/prostoru s odlisnym modem regulace, stejné jako se kaz-
dy z prostora vyznacuje i odlisnou setrvacnosti, resp. odporem vuci
zménam. Konkrétné v podminkach Brna se problematikou setrvac-
nosti socioekonomickych struktur zabyvala (pfedevsim ze sociolo-
gického dhlu pohledu) Anett Steinfithrer (2003). Socialistické més-
to bylo dle autorky tematizovano na zakladé své odlisnosti od mést
kapitalistickych zemf{ a vyzkum mésta postsocialistického je charak-
teristicky pfedevsim hledanim diskontinuity a zmény.
Analyzujeme-li pfiznaky postindustrialni transformace ceskych
meést, nevyhneme se zasadnimu problému typickému pro obecnou
kategorii postsocialistickych mést. Tim je vicecetny charakter post-
socialistické transformace. Musil (1992) hovoti o dvoji roviné transfor-
mace postsocialistické spolecnosti (technologické a politické), stejné
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tak Kiss (2002) dokumentuje viceuroviiovy charakter celého procesu
na pifkladu ekonomické restrukturalizace — zatimco u zapadnich mést
vidif hlavni spoustéci mechanismy restrukturalizace v postupném pte-
chodu k postfordistické ekonomice, byvala socialisticka mésta musela
nejprve projit radikalnimi (ekonomicky motivovanymi) politickymi
zménami, aby mohla byt vystavena pasobeni stejnych ekonomickych
a spolecenskych vliva jako mésta zapadni.

V ramci teoretického uchopeni tématu se tedy nutné nabizf otaz-
ka, zda jsou transformacni procesy postsocialistickych mést kvalita-
tivné odlisné od transformace probihajici nepochybné v ,,ostatnich*
(napf. zapadoevropskych) méstech, tj. zda se jedna o fundamental-
n¢ politicky zapficinéné zmény ¢i o zmény vyplyvajici z odlisného
zpusobu akumulace kapitalu v dusledku pfechodu od fordistické-
ho k postfordistickému rezimu. Wu (2003) vysvétluje rozdily mezi
socialistickym a postsocialistickym rezimem v ekonomickych termi-
nech — socialismus byl charakteristicky extenzivni akumulaci skrze
statem fizenou industrializaci, zatimco postsocialistické obdobi se
vyznacuje intenzivni (a flexibilnf) akumulaci skrze procesy komerci-
alizace a prostorové fixace kapitalu. Soucasné¢ si Wu v§ima parado-
xu socialistického systému: jeho politika zalozena na méstech byla
v podstat¢ antiurbanisticka. Tento paradox probihal na linii ,,urba-
nization“ (podporovany proces) a ,,urbanism® (nezadoucf jev). Ackoli
meésto bylo mistem k vyjadfen{ politické symboliky a jakymsi kontej-
nerem pramyslové vyroby, nebylo soucasné zakladnf jednotkou orga-
nizované spotieby. Podobné jako krize fordismu 1 krize socialismu
byla zakotvena ve variacich procesu akumulace. Pad socialismu je
pak mj. vysledkem neschopnosti rigidniho socialistického planovani
aplikovat nesmirné slozity vzorec flexibiln{ akumulace v postfordis-
tickém obdobi. V obdob{ transformace se mésto stava samo o sob¢
fyzickym a funkénim prostfedkem akumulace s vlastni rozhodovaci
autonomii. Transformacni procesy vytvareji v organismu mésta dle
Wua tzv. nové méstské prostory — prostory diferenciace v disledku
fragmentacnich, segregacnich procesu jakéhokoli druhu, prostory
spotfeby ¢i prostory globalizace.

Zde je nutné zminit zpétnou teoretickou diskusi na téma urbani-
zace v socialistickych zemich, jejimiz hlavnimi protagonisty byli Ivan
Szelenyi a Gy6rgy Enyedi. Szelenyi (1996) jako jeden z fady auto-
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ru otevira kontroverzni otazku, zda se socialisticka mésta vyvijela
podstatne odlisnéjsim zptsobem nez mésta zapadni (kapitalisticka).
Szelenyi analyzuje dva pfistupy urbanni sociologie — ekologicky a his-
toricky — a jejich aplikovatelnost pfi vyzkumu socialistickych mést.
Ekologicky pfistup akcentuje dle Szelenyiho vliv industrializace na
procesy urbanizace. Industrializace vytvaif pfedpoklady ¢i pozadav-
ky na urcité optimalni prostorové rozlozeni méstské populace. Toto
optimum je vicemén¢ nezavislé na spolecenskopolitické organizaci.
Na druhou stranu jak neomarxisté, tak neoweberiansti geografové
a sociologové zpochybnovali z historického hlediska vliv industria-
lizace ¢i urovné ekonomické vyspélosti na urbanizacni procesy. Jako
vyznamngjsi nezavislou proménnou chapali organizaci spolecnosti
(weberianci), resp. organizaci vyroby (marxisté). Szelenyi se priklani
k neoweberianskému pfistupu a na jeho zakladé zdavodmuje, proc
byl vyvoj mést za socialismu tak vyrazné¢ odlisny od vyvoje kapitalis-
tickych mést ve stejné fazi ekonomického vyvoje. Szelenyi naznacu-
je jiny charakter ,,urbanismu® (ve smyslu méstského charakteru, role
mésta) socialistickych mést ve srovnani s mésty zapadoevropskymi.
Tento nazor demonstruje mj. na piikladech nizsi méstské diverzity
(indikatorem je pro Szelenyiho rozsah nabidky sluzeb) a neefektivni-
ho (netrzniho) hospodafeni s prostorem. Szelenyi zformoval koncept
tzv. under-urbanization, ktery mél ukazat nizsi droven urbanizace
jako dusledek socialistického typu spolecenského a ekonomického
systému charakteristického potlacenim soukromého vlastnictvi a re-
distribuci zdroju, resp. rozdilnou preferenci investic v ramci socia-
listického hospodatstvi (Szelenyi 1996).

Stejné jako Szelenyi i Enyedi (1996) tvrdi, Ze existuji specifika
socialistické urbanizace. Rozdily mezi socialistickymi a kapitalistic-
kymi zemémi vyplyvaji z kolektivniho vlastnictvi méstské pudy a infra-
struktury, z centralné planované alokace zdroju a z realizace plano-
vaného rozvoje narodni sideln{ sit¢ v prvné jmenovanych zemich.
Naopak kapitalisticka urbanizace byla utvafena hospodafskou sou-
tézi, soukromym vlastnictvim, fungujicim trhem s nemovitostmi
a efektivnim rozhodovanim a planovanim na méstské urovni. Také
Enyedi poukazuje na rozpory a rozdilné aplikace neomarxistického,
resp. neoweberianského piistupu pii studiu socialistického mésta. Dle
Enyediho nebyla socialistickd urbanizace novym modelem obecného
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urbanizacniho procesu. Specifika a odchylky v ramci jednotlivych
etap globalniho urbaniza¢niho procesu byly zpusobeny opozdénou
ekonomickou a méstskou modernizaci a socialistickym politickym
systémem. Z tohoto divodu Enyedi plné neakceptuje neomarxis-
ticky ani neowebriansky pfistup — rozdily mezi Vychodem a Zapa-
dem nebyly zapficinény vyhradné opozdénym vyvojem ani vyhradné
systémove.

Enyedi je pfesvédcen, ze obecny model urbanizace se vsemi dis-
tinktivnimi etapami, tak jak probéhly na Zapad¢, lze pouzit i pii ana-
lyze urbanizace socialistickych zemi. Stejn¢ jako vétsina ostatnich
zemli 1 socialistické staty zaznamenaly etapu prostorové koncentrace
obyvatelstva vazanou na industrializacni proces, stejné tak se v socia-
listickych zemich objevila dle Enyediho fada projevt prostorové de-
koncentrace v kontextu postindustrialni faze. Enyedi tvrdi, Zze proces
urbanizace jako takovy byl daleko vyznamnéjsi nez socialni struktu-
ry, které byly jeho nositeli (Enyedi 1996).

Zejména Szelenyiho pohled na vyvoj socialistickych mést tedy
opraviuje vaimat transformacni vyvoj v postsocialistickém meéste
jako kombinaci ,,opravnych® procesu zafazujicich postsocialistické
mésto zpét na pfirozenou vyvojovou drahu zapadoevropskych mést
a celého souboru globalnich ramcovych procest a zmén vyjadfuji-
cich pfechod evropskych mést z fordistického obdobi do postfor-
distické faze vyvoje. Szelenyi (1996) postsocialistické obdobi definu-
je jako pfechodnou situaci, ktera neni schopna reprodukovat sama
sebe. Jde o etapu s mnoha scénafi dalstho vyvoje. Naopak Dingsdale
(1999) zaujima spise Enyediho pohled a interpretuje transformac-
nf zmény jako interakci mezi soucasnymi procesy a predchazejicimi
podminkami. Postsocialistickou transformaci potom chape jako spe-
cificky pfipad v obecném procesu urbannich zmén, resp. jako pozdni
modernizacni vlnu pfichazejici ze zapadu.

Jakakoli, tedy i postindustrialni, transformace mésta je charakte-
rizovana urcitym napétim mezi stavajici prostorovou, spolecenskou,
ekonomickou ¢i institucionaln{ realitou a souborem procesu, které
sméfuji k vytvofeni novych struktur a prostorovych vzorct. O més-
té lze uvazovat jako o skladb¢ vrstev, z nichz kazda je vyjadfenim
ekonomickych, kulturnich, politickych ¢i ideologickych vztaht urcité-
ho obdobi ve fyzickém ¢i symbolickém prostoru mésta. Soucasna
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situace mesta je tak vysledkem putsobeni jedinecného navrstveni
vyvojove starsich funkénich a prostorovych vzorcu vice ¢i méné
podminujicich kvalitu, intenzitu a geografickou lokalizaci aktualnich
procesu a investic.

Toto pojeti do jisté miry koresponduje s principy evolu¢niho pfi-
stupu pfevazujictho zejména v prostredi ekonomické geografie — cas-
to umoznuje lepsi porozuméni jednotlivym typum tzv. ,,path & space
dependencies® (zavislosti na dané vyvojové trajektorii ¢i prostoru),
skrze které historie konkrétntho mésta utvaif jeho budoucnost.

Prave vliv historickych fyzickych a socio-prostorovych struktur
je nejvyznamnéjsim faktorem odlisujicim vyvoj postsocialistického
meésta v prostiedi postfordismu i po odeznéni transformace vazané
na demokratizaci spolecnosti a liberalizaci ekonomiky.

INDUSTRIALNI MESTO

Le Gales (2002) naznacuje, ze historicky vyvoj tradi¢niho evrop-
ského mésta nedeterminuje pouze jeho soucasnou fyzickou podobu
¢i socialni struktury, ale rovnéz formuje urcité vychozi spolec¢enské
stereotypy, skrze které je na mésto nazirano. Témito stereotypy muze
byt instinktivni vaimani evropského mésta jako struktury organizo-
vané kolem centra ¢i chapani centra jako prostorové akumulace sym-
bolt ekonomické ¢i politické moci. U mést, jejichz historicka rozvo-
jova dynamika souvisela s pramyslovou revoluci, vsak mohou byt
fokalnimi body 1 jiné prostorové struktury, jako napf. pramyslové
okrsky, dopravnf linie ¢i délnické obytné soubory.

Industrialnf mésto vytvati rovnéz specifickou skupinu kolektiv-
nich hraca jako nositelti urcitych spolec¢nych zajmu a iniciatora jejich
materializace v organismu mésta. Pod pojmem kolektivni hrac si lze
v kontextu Brna pfedstavit napiiklad vznikajici podnikatelskou tfi-
du pfelomu 18. a 19. stoleti, jednotlivé narodnostni celky druhé po-
loviny 19. stoletf ¢i stfedn{ tfidu v obdobi prvni republiky.

Jak uvadi Byrne (2002), pramyslova vyroba ve méstech nebyla
pouze systémem ekonomické produkee, ale také systémem spolecen-
ské reprodukce a generovani novych kulturnich forem. Organizace
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tehdejsi mestské spole¢nosti byla vyznamné spojena s distribuci ko-
lektivnich zdroju, casto napojenych prave na prumyslovou vyrobu.
Bytova vystavba, 1ékafska péce, organizace méstské hromadné do-
pravy, to jsou vybrané aktivity, jejichZ formy a intenzita uzce souvi-
sely s rozvojem pramyslu (vystizny pohled na rozdily mezi soukromé
a kolektivné organizovanym méstem v kontextu spotfeby podavaji
napf. Clarke a Bradford (1998) — rozdily spocivaji v mife soukromé-
ho vlastnictvi, v placeném ¢i urcovaném pfistupu ke zdrojim, v trz-
ni versus byrokratické kontrole vyuzivani zdroju ¢i v rozdilné mife
uspokojeni spotfebnich naroku).

BRNO — ZAKLADY STRUKTURY PRUMYSLOVEHO MESTA

Prekonanim cechovniho systému produkce v poloviné 18. stoleti
byla v Brné nastoupena cesta k nastoleni moderniho kapitalistického
systému. Ekonomicky rtst Brna byl v institucionalni rovin¢ mani-
festovan napf. zalozenim manufakturntho ufadu a Pujcovni banky —
slo o vladni rozhodnuti, které mélo spolu s relativni blizkost{ Brna
k Vidni napomoci ekonomickému oziveni v ramci nové hospodai-
ské politiky (Skvatil 1969). Postupné dochazelo ke zietelné socio-
profesn{ stratifikaci obyvatelstva (nezfidka kopirujici narodnostni
hranici mezi ¢eskym a némeckym obyvatelstvem) a k rozvoji odbor-
ného vzdelavaciho systému. Vznikajici vrstva pramyslovych podni-
katelu, ktera se stala hybnou silou rozvoje mésta, byla dominovana
zejména némeckymi pramyslniky (napf. Obchodni komora v Brné
byla az do roku 1902 zcela v némeckych rukou) a ¢eska elita se for-
movala daleko pomaleji (Skvaiil 1969). Na druhou stranu znamenal
rozvoj prumyslu i postupné pocest’ovani mesta v dusledku pfilivu
ceské pracovni sily. V roce 1900 pracovalo v brnénském textilnim
pramyslu téméf 13 tisic pracovniki, coz pfedstavovalo piiblizné tre-
tinu zaméstnanych v pramyslu ve mésté Brné. V prabéhu 20. stoleti
se do popfedi dostala strojirenska vyroba (ptivodné rozvijena v na-
vaznosti na textilni odvétvi), ktera se v roce 1918 co do poctu
zaméstnancu vyrovnala textilnimu pramyslu.
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Rozvoj pramyslu mél hluboky prostorovy a tzemné-spravni vy-
znam. Utvareni predmestské pramyslové zony stale jesté pevnostnfho
Brna bylo provazeno rychlym popula¢nim vyvojem predmést a rts-
tem délnickych periferif charakteristickych utilitarni vystavbou a fa-
dou urbanistickych a hygienickych problému. Jiz v posledni ¢tvrtiné
18. stoleti byly poloZeny zaklady tzv. posvitavské pramyslové zény
tésné pfiléhajici k méstskému centru a zaroven doslo k vytvofeni
radialni struktury pfedmeéstské zony v podobé relativné souvislého
piiméstského pasu (Kuca 2000).

Nepiimymi fyzickymi dopady intenzivni industrializace byly roz-
sahlé asanacni zasahy pocinajici 90. léty 19. stoleti, které castecné
formou neregulované a spekulativni vystavby radikaln¢ pozménily
stfedoveky charakter centra mésta. V kontextu doby je mozné asanaci
vnimat jako symbolické vyjadieni modernizace méstské ekonomiky.
Dalsi rtst pramyslové prosperity v obdobi pfed prvai svétovou val-
kou znamenal v souvislosti s ristem malé a stfedni burZzoazie, popfi-
pade ufednické a stfedni technické vrstvy zaméstnancd, také etablo-
vani obytnych étvrt velkoméstského charakteru (Kuca 2000, Skvafil
1969). V tomto obdob{ se vytvofila zakladni prostorova polarita pie-
trvavajici v jistém smyslu dodnes, a to nerovnovaha mezi severni
castf mésta s pfevazné obytnou funkef a ¢astf jizni charakteristickou
intenzivnim rozvojem pramyslové funkce. Nové obytné ¢tvrti navic
dostavaly planovany velkoméstsky raz, zatimco vyvoj pramyslovych
oblasti probihal viceméné zivelné.

Vznik Ceskoslovenské republiky znamenal pro mésto zasazeni
do zcela odlisnych politickych a geografickych realif. Z davodu na-
rodnostnich a politickych byly omezeny (zpocatku nepiilis zasadn¢)
vztahy s Vidni. Odlisna povale¢na hospodafska dynamika Rakouska
a CSR znamenala zfetelné utlumeni ekonomickych kontaktd, ztratu
rakouskych trha (Ziidkavesely 1993), odrazila se vsak také na rela-
tivni stagnaci Vidné v kontrastu k rozvijejicimu se Brou. Patrné nej-
vyznamnéjsi manifestaci hospodafského rastu jak mésta, tak repub-
liky byla rozsahla realizace vystavisté v roce 1928, jiz pfedchazelo
zalozeni univerzity v roce 1919.
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SOCIALISTICKE PRUMYSLOVE MESTO

Klicovymi momenty rozvoje po 2. svétové valce se stala central-
né fizena socialisticka industrializace, jejiz priority jen ¢astecné ko-
respondovaly s Zadoucim rozvojem mésta. V prabéhu socialistické
fizené urbanizace byla roli velkych aglomeraci v systému osidleni
a vyroby pfikladana rizna vaha v zavislosti na tom, jakym smérem
byla vychylena rovnovaha mezi obsluznou, resp. vyrobni/ekonomic-
kou funkef osidleni (Musil 2002). V cisté ekonomické soutézi ztracelo
Brno pfedevsim s komunisty preferovanou ostravskou aglomeraci,
ktera diky struktufe pramyslu mohla lépe hrat roli symbolu socialis-
tického mesta (Kuca 2000). Politicka ¢i kulturni funkce mésta byla
degradovana ve prospéch vyroby, zejména pak tézkého pramyslu.
Vyroba byla soustfedéna do velkych celku strojirenské a elektro-
technické vyroby, ve kterych byla vazana podstatna ¢ast pracovni
sily — ¢tyfi nejvetsi pramyslové podniky Agrozet Zetor, Zbrojovka,
Kralovopolska strojirna a Prvni brnénska strojirna vazaly v polovi-
né 60. let dvé tfetiny zaméstnanych v pramyslu, ke konci 80. let stale
jesté vice nez tfetinu zaméstnanych (Koncepce rozvoje mésta 1960,
Kunc 1999). Na ptelomu 60. a 70. let 20. stoleti patfilo Brno spolu
s Prahou a Ostravou mezi nejvétsi pramyslova centra byvalého Cesko-
slovenska, kdy na 1000 obyvatel pfipadalo zhruba 300 pracovnich
mist v centralné f{zeném pramyslu (Skvafil 1969). A¢ Brno z hlediska
politického vyznamu proslo faktickou degradaci na aroven fadového
krajského mésta, data prezentovana Dostalem a Hamplem (1994)
charakterizujici koncentraci podnikovych feditelstvi ukazuji, ze si
Brno udrzelo status viznamného ekonomického kontrolniho a fidici-
ho centra (Brno cca 10 % z celkového poctu ustfedi v 70. a 80. le-
tech 20. stoleti v CR, Praha zhruba 55 % ve stejném obdobi).
RozloZeni ekonomickych aktivit, zejména pramyslu, respektova-
lo az na vyjimky pfedvale¢nou prostorovou strukturu (¢astecnymi
davody mohl byt nedostatek investicnich prostfedku, technologicka
zakotvenost ve vyrobnich postupech 19. stoleti umoznujici vyuzivani
puvodnich budov a arealt ¢i neexistujici realitni trh a z toho vyply-
vajici nizky tlak na funkéni obménu centralnich oblasti mésta). Pouze
malé mnozstvi novych podniki bylo v prostfedi mésta relokova-
no podle aktualnich vnitropodnikovych ekonomickych potteb. Pii
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srovnani napt. s Ostravou, ¢i s obdobim pramyslové revoluce, je
jasné, ze socialisticky rozvoj brnénského pramyslu samotného neza-
sahoval az pfili§ vyznamné do morfogenetického vyvoje mésta (ne-
pfimym doloZzenim muze byt napf. navrh asanaci bytového fondu
do roku 1980, kde v pofadi divodu asanace podle planovaného poctu
asanovanych bytovych jednotek figuruje pfestavba pramyslu az na
ctvrtém miste za takovymi faktory, jako je zchatraly stav fondu, pfe-
stavba dopravy a vystavba nového bytového fondu) (Generel asa-
nac{ bytového fondu mésta Brna 1967). Viditelnéjsimi nepifimymi
projevy rozvoje socialistického pramyslu vak byla napf. vystavba
sidlistnich celku.

Enyedi (1996) upozorniuje na dalsi rys socialistické prostorové
logiky, a to na snahu o koncentraci zdroju a zefektivnéni infrastruk-
turnich investic. Tato strategie byla samozfejm¢é aplikovana pie-
devsim na drovni sidelnfho systému, nicméné i v urovni meésta ji
lze demonstrovat jak na pfikladu nového vyuzivani starych pramy-
slovych lokalit, tak na rozvoji maloobchodnf sit¢. Nakupni stfedis-
ka, jejich normativné odvozovana velikost, sortimentni profilace
a hierarchizace v ramci mésta, jsou typickym piikladem tzv. provoz-
ni koncentrace (Szczyrba 2000, Hamilton 1979) vyvolané mj. ne-
dostatkem investicnich prostfedkiti a snahou o racionalizaci jejich
distribuce. Podobné podminéné prostorové vzorce lze vsak sledovat
napf. i u komunalnich sluzeb, resp. u celého komplexu tzv. obcanské
vybavenosti.

Stézejnim hnacim procesem socialistické urbanizace nebyl roz-
voj sluzeb, nybrz industrializace. Sektor spotfebitelskych (i tzv. pro-
gresivnich) sluzeb byl jako ,,neproduktivni* chapan pouze jako re-
distributivni komponenta pramyslové vyroby a centralné planovaci
systém nevytvarel praktickou poptavku po sektoru vyrobnich sluzeb
formalné nezavislych na vyrobnich odvétvich (Michalak 1998). Tato
situace ve vétsiné postsocialistickych mést, tj. i v Brné (napf. Tonev
1998, Sjoberg 1999, Szczyrba 2000), vedla k hluboké obsluzné pod-
vybavenosti fady oblasti. Rozlozeni maloobchodu na tzemi Brna res-
pektovalo krokovou hierarchii jednotlivych nakupnich center. Zfetelné
definované mistn{ a obvodni urovné byly zavrseny méstskym cent-
rem jako koncentraci spotiebitelskych sluzeb celoméstského vyzna-
mu. Jednozna¢na centralita a funkeni i symbolicky vyznam mestského
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jadra socialistického mésta jsou typickym rysem (napt. Hamilton 1979,
Sailer-Fliege 1998), dokumentovanym v pfipad¢ Brna na obr. 2.

BRNO Vv OBDOBI TRANSFORMACE

Kli¢ovymi faktory transformace jsou vedle ¢isté politickych a spole-
censkych zmén pfedevsim ekonomické restrukturalizacni procesy.
Restrukturalizacni proces je v obecné roviné spojovan s pfechodem
mezi rezimy akumulace, se zrychlovanim ob¢hu kapitalu ¢i postu-
pujici globalizac{ — jde o zmény probihajici v ramci zakladnich prvka
spolecenské reprodukceci mezi nimi. Dtlezitou defini¢ni podminkou
je pfitom kvalitativni, nikoli pouze kvantitativni charakter restruktura-
liza¢nich zmén v oblasti produkce, spotfeby a smény. Ekonomic-
kou restrukturalizaci je mozné popsat v fad¢ ohledd — jako zmeé-
ny v procesech produkce zprostfedkované prechody mezi raznymi
rezimy akumulace kapitalu, jako zmény v organizaci vyroby spoje-
né s upravami vyrobnich cyklu (flexibilita, just-in-time vyroba), jako
zmény v podnikovém uspofadani a jejich geografické konfiguraci,
jako zmény v jadrovych aktivitich podnikt a sférach vlivu (Lee 2000).
Pomérné frekventovanym tématem v souvislosti s ekonomickou
transformaci mést je deindustrializace. Deindustrializaci rozumime
pokles (zpracovatelského) pramyslu a soucasny vzestup sektoru sluzeb,
ktery je u fady mést nezpochybnitelny, co se tyce ukazatela zamést-
nanosti (mén¢ presvedcivé vsak uz jsou napf. sektorové ukazatele
HDP). Koncept deindustrializace velice tzce souvisi s rustem terciar-
nfho sektoru. Terciarizace je popisovana jako novy hnaci moment
postindustridlnich méstskych ekonomik, modern{ alternativa vaci dy-
namismu pramyslu 18. a 19. stoleti, jakkoli je ovsem definice terciar-
nich aktivit nejednotna a samotny pfinos sluzeb pro ekonomicky
vykon mésta nejednoznacny.

7 hlediska sektorového rozlozeni pracovni sily jesté na konci
roku 1989 vykazoval nejvice pracovniki v Brné¢ sekundér (124 tisic
osob, tj. témet 50 % vsech pracovnika v Brng). Jiz v roce 1991 se
vsak dominantnim stal terciér s vice nez polovi¢nim podilem na cel-
kové zameéstnanosti. Zestthlovani pramyslovych podnikt probihalo
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ve dvou vlnach, pficemz pouze ¢ast uvolnénych pracovniku se pre-
sunula do nevyrobnich odvétvi.

Uzemni tendence pramyslu mohou byt popsany rovnéz zména-
mi v prostorovém rozlozeni pracovni sily. Pfilozené kartogramy na
obr. 1 ukazuji pokles pracovni prumyslové funkce katastralnich tze-
mi mésta v roce 2003 ve srovnani s rokem 1987, resp. castecnou
prostorovou dekoncentraci.

Tab. 1 Sektorova a odvétvova struktura zaméstnanosti v Brné v letech 1989,
1996 a 2000

pocet zaméstnanych (k 31. 12.)

sektor | odvétvi 1989 1996 2000
celkem | % |celkem| % |celkem| %
primarni 5339 2,1 4258 1,6 1447 0,6
sekun- 124111 | 49,8 86404 33,2 |67731 |28,9
darni

vV tom: pramysl |97 420 | 39,1 60234 23,1 47853 | 20,4
staveb- |25445 |10,2 |26170 |10,1 19878 |85

nictvi
terciarni 120 003 | 48,1 169 541 | 65,2 164 70,5
974
celkem 249 453 |100,0 |260 203 |100,0 |234151 |100,0

Zdroj: Pracovnici a mzdové fondy socialistického sektoru NH

v krajich a okresech podle odvétvi nirodniho hospodafstvi v CSR
za rok 1989, KS CSU Brno 1990; Zaméstnanost v civilnim
sektoru NH podle krajt a okrest za rok 1996, CSU Praha, 1997;
vipocty CpRR MU Brno, 2002

Rozvoj spottebitelskych sluzeb ovliviiuje prostorovou strukturu
prostfednictvim odlisnych mechanismu vic nezli proces industriali-
zace. Zatimco zejména socialisticka industrializace reprodukovala pod-
minky pro kolektivni spotfebu, spotfebni terciarizace je zalozena na
spotfebé individualizované; zatimco pramyslové aktivity produko-
valy mésto s relativné jednoduchym prostorovym a ¢asovym planem,
rust spotfeby vytvaii mix pfekryvajicich se spotfebnich prostort
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a rytmu. Typ spotiebitelskych sluzeb byva vniman jako zavisly na
tzv. zakladnich, produktivnich odvétvich a z tohoto duvodu byva
také podcenovana jeho role jako aktivniho cinitele pfi restrukturali-
zaci méstskych ekonomik a prostorovych struktur. Pro ucely doku-
mentace rastu spotiebni funkce v postindustrialnim Brné je reduko-
van heterogenni soubor terciarnich spotfebitelskych aktivit na tzkou
mnozinu maloobchodnich sluzeb. Jde nutné o zjednodusujici po-
hled, jehoz cilem je znazornéni kontrastu mezi utlumovanou prua-
myslovou funkci a rastem funkce spotfebni.

V kontextu postsocialistického Brna je maloobchod sektorem,
ktery prodélaval v transformacnim obdobi patrné nejintenzivné;si
zmény. Od roku 1987 lze zaznamenat trvaly rast celkové prodejni
plochy a poctu maloobchodnich jednotek v maloobchodni siti mesta
Brna. Postupné vyrovnani nedostate¢né maloobchodni vybavenosti
probihajici v pocatecnich obdobich transformace doprovazené priva-
tizaci a restitucemi maloobchodnich jednotek bylo radikalné ovliv-
néno vstupem mezinarodnich fetézct na cesky trh v poloviné 90. let
(viz obr. 3).

Legenda
podil na celk. zam. v prum. 87 a 02 (%)

Obr. 1 Podil poctu zaméstnanych v pramyslu v katastralnich dzemich v Brné
v roce 1987 a v roce 2003 na kumulovaném celkovém poctu zaméstna-
nych v prumyslu v Brné 1987 a 2003

Zdroj: Prizkum zaméstnanosti ve mésté Brn¢, CpRR MU, 2002; Pramyslo-
vé provozovny ustfedné fzeného prumyslu CR v roce 1989; vlastni vypocty
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Legenda Ji
podil na celk prod. plose 87 a 03 (%)
[Jow-02s

[0 asstavva

Obr. 2 Podil celkové prodejni plochy v katastralnich tzemich v Brné v ro-

ce 1987 a v roce 2003 na kumulované celkové prodejni plose v Brn¢ 1987
22003

Zdroj: Pasportizace maloobchodnf sité 1987, CSU; Prizkum maloobchodni
sité na dzemi mésta Brna 2003, CpRR MU; vlastni vypocty

5000 700000
4500
600000

4000

3500 500000
X <
[ <
g %000 400000 §
8 S
3 Q
@ 2500 =
=~ .
3 300000 &
’§ 2000 )
Q s

1500 200000

1000

100000
500
0 0 = pocet jednotek
1987 1997 2000 2003 2006 = prodejni plocha

Obr. 3 Pocet maloobchodnich jednotek a celkova prodejni plocha v Brné
v letech 1989, 1997, 2003 a 2006

Zdroj: Pasportizace maloobchodn{ sité 1987, CSU; Prizkumy maloobchod-
ni sité na Gzemi mésta Brna 1997, 2000, 2003, 2006, Odbor tzemniho
planovani a rozvoje MMB a CpRR MU
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Koeficient saturace v Brné¢ (ukazatel plosné¢ho standardu — pro-
dejni plocha pfepocitand na obyvatele) vzrostl z hodnoty 0,3 m?
v roce 1989 na 1,4 m* v roce 2003 a 1,6 m? v roce 2006, coz jsou
hodnoty plné srovnatelné se soucasnymi zapadoevropskymi mésty
srovnatelné populacni velikosti. Z hlediska pfirastka celkové pro-
dejni plochy je logicky nejvétsi rastova dynamika soustfedéna do
kategorie velkych maloobchodnich prodejen (nad 5000 m* prodejni
plochy); v této velikostni kategorii je také soustfedéna vice nez ctv-
tina (26 %) celkové prodejni plochy ve mést¢.

PoSTINDUSTRIALNT BRNO — ZHODNOCENT{
PROSTOROVYCH ZMEN

O’Connor a Wynne (1998) identifikuji procesy, které Ize dat do spo-
jitosti s funkcénimi zménami prostoru mésta prochazejiciho postin-
dustrialni transformaci. Patff sem jak fyzicka transformace reliktnich
mist spojenych v minulosti s vyrobnimi aktivitami a s mizejicim ¢i
pfemisténym bydlenim délnické tiidy (napf. gentrifikace, revitalizace
brownfields), tak transformace ptuvodnifho charakteru mésta jako
vyrobni jednotky do podoby jednotky spotfebni; disledkem jsou
regeneracni programy usilujici o posilovani terciarni funkce mést
umist’ované ¢asto do méstskych center a vznik zcela novych ohni-
sek mestské ekonomiky zalozené na spottebé. V rovine postsocia-
listické transformace bylo nastartovani trznich prostorovych vztaht
umoznéno mj. procesy restituce a privatizace, které jsou vnimany jako
jedny z hlavnich ,,opravnych® procesu pii pfechodu mezi socialis-
mem a kapitalismem.

Vyplyva-li z vyse uvedenych informaci pokles vyznamu pramys-
lu ve mésté Brné a soucasné posileni maloobchodu charakterizujici-
ho funkci spotfeby, je pomérné obtizné exaktné vyjadfit posun od
industridlnfho uspofadani mésta k méstskému modelu organizova-
nému spotfebou. Na obr. 4 je znazornén pokus o zachyceni zmény
pramyslové a maloobchodni funkce v jednotlivych katastralnich ob-
lastech mésta Brna. Kritériem pro pfifazeni pfevazujici pramyslové
¢i maloobchodni funkce je ukazatel prodejni plochy pfepocitany na
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pocet zamestnanych v pramyslu. Kriticka hodnota aplikovana pro
oba casové okamziky — rok 1987 i 2003 — byla ziskana pfepoctem
sumy prodejni plochy za oba zkoumané roky k sumé zaméstnanych
v pramyslu v obou rocich. Jakkoli je tento popis zjednodusujici, na-
znacuje nékolik trendd. Prvnim je plosné relativni utlumeni pramyslu
vzhledem k maloobchodnim aktivitam, druhym trendem pak ztrata
vyluéné maloobchodni role centra a rozptyl spotfebni funkce do Sir-
s$tho prostoru meésta.

Pravé posun vyznamu piikladanych méstskému centru v so-
cialistickém pramyslovém Brné a v Brn¢ postsocialistickém a post-
industrialnim se jevi jako pomérné dulezity. Kvantitativni analyzy
dokazuji relativni oslabeni maloobchodni role méstského centra —
zatimco v roce 1987 se méstské jadro vymezené katastralnim tze-
mim podilelo 32 % na celkové prodejni plose meésta, v roce 2003
to bylo uz pouze 10 % a 8 % v roce 2006. Prazkum spotiebniho
chovani obyvatelstva v roce 2004 (Centrum pro regionalni rozvoj MU;
OUPR MMB 2004) zménu spotfebni role centra potvrzuje — pouze
2% 2z 1000 oslovenych respondentt v centru obvykle nakupuji vét-
$inu sortimentu, pro ostatni se centrum Brna stalo mistem pouze
obcasnych nakupu zejména nepotravinového sortimentu.

[ promysiova furke
aastavoa

Obr. 4 Ptevazujici funkce v katastralnich dzemich v Brné v roce 1987 a v ro-
ce 2003 Zdroj: vypocty autora
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Polarita mezi vybranymi dynamickymi odvétvimi sekundarni sfé-
ry a stéry terciarni na stran¢ jedné a utlumovanymi tradi¢nimi obory
na strané druhé se promita i do fyzického vzorce mésta reprezento-
vaného jednotlivymi bodovymi strukturami. Racionalizace provozu
fady pramyslovych firem vede k odprodavani ¢i pronajimani casti
jejich vyrobnich a administrativnich nemovitosti spojenych s prud-
kymi zménami funkéniho vyuzit.

Patif sem vyuzivani byvalych pramyslovych arealti v centraln{ po-
loze jako velkoobchod, diskontnich prodejen, levnych kancelafskych
prostor ¢i skladu. Na zaklad¢é podrobnéjsich dzemnich a sortiment-
nich zkoumani dat popisujicich vyvoj maloobchodu lze potvrdit
prostorové vztahy mezi byvalou priamyslovou strukturou a novou
strukturou spotfebni.

Tab. 2 Charakteristika posvitavské pramyslové zony a jizni pramyslové
z6ny (vymezeni dle katastralnich uzemd)

katastralni tizemi vyméra ploch | podil ploch odhad podilu
sekundéru sekundéru na | nefunkcnich
(m?) celkové roz- ploch (%)
loze katastru
)
posvitavska 43
pramyslova zéna
Husovice 156 247 11,83 -
Zabrdovice 445 593 27,25 -
Trnitd 584 180 30,79 -
Komaérov 261 041 15,68 -
Cernovice 894 253 14,22 -
jiZni pramyslova 22
z6éna
Stytice 330 385 9,93 -
Horni Herspice 759 720 20,13 -
Dolni Herspice 392 576 12,57 -

Zdroj: Uzemn{ generel vjroby 2003
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Prave plosné rozsahlé nevyuzivané arealy pramyslovych podni-
ki na sebe vazi sortiment plosné extenzivniho maloobchodu (auto-
salony, nabytek apod.). Tento zptsob vyuzivani je charakteristicky
casto pouze minimalni udrzbou nemovitosti, nepfehlednou atomi-
zac{ arealu mezi vice najemcu a jejich castou obménou.

Na tzem{ mésta existuje dale pomérné rozsahla vymeéra byvalych
pramyslovych ploch bez jakéhokoli vyuziti — tzv. brownfields. Odhad
plochy stavajicich i potencialnich brownfields na izemi mésta se po-
hybuje mezi 270 az 490 ha. Nejvyssi ¢etnost vyskytu nevyuzivanych
¢i nedostatecné vyuzivanych arealt Ize logicky zaznamenat v tradic-
nich prumyslovych okrscich mésta — posvitavské prumyslové zoné
a jizni pramyslové zon¢ (viz tab. 2). Bez ohledu na souc¢asné nevyho-
vujici ¢i nedostatecné vyuziti pfedstavuji prave plochy brownfields
uzemni rezervoar pro dalsi viny akumulace kapitalu, tentokrat v kon-
textu postindustrialniho mésta.

Pfijmeme-li zjednodusenou symboliku industrialnfho Brna repre-
zentovaného pramyslovym zavodem, pak Brno postindustrialni bude
symbolizovano hypermarketem. L.ze polozit otazku, nakolik uvedeny
piimér zustava v symbolické roviné a nakolik se promita do realného
fungovani mésta. Velké pramyslové celky zaméstnavajici znacnou
cast pracujictho obyvatelstva Brna byly bezesporu dulezitymi fokal-
nimi body v ¢asoprostorové organizaci socialistického mésta. Jed-
noznacné denni rytmy pramyslového mésta zhmotnéné napf. roz-
loZzenim ranni dopravni $picky ¢i trasovanim linek vefejné dopravy
se v postindustrialni fazi atomizovaly a byly pfekryty jinymi. Je otaz-
kou dalsiho vyzkumu, nakolik jsou nyni rytmy postindustridlniho
mésta ovliviiovany strukturami spotfebnimi. Hypermarkety ¢i velka
do-it-yourself centra pfedstavuji stale vyznamnéjsi fokalni body, od
kterych se nové odviji prostorové spotfebni chovani obyvatelstva za-
loZzené zejména na vysoké individualni mobilité — z prazkumu spo-
tiebniho chovani obyvatelstva v roce 2004 vyplyva, Ze jedenkrat tydné
nebo castéji nakupuje ve velkych hypermarketech cca 60 % obyva-
telstva, pfitom piiblizné 65 % z nich vyuziva za timto ucelem osobni
automobil (Centrum pro regionalni rozvo; MU, OUPR MMB, 2004).
Patec¢ni a vikendové navstévy velkych nakupnich center jako by tedy
nahrazovaly svou pravidelnosti a rozsahem casoprostorové pravi-
delnosti vSedniho dne pramyslového Brna.
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Celou fadu vznikajicich prostorovych struktur je nutno vnimat
jako doc¢asné fenomény neschopné reprodukce sebe sama (napt. krat-
kodoba exploatace byvalych pramyslovych arealt), tj. jako pfiznaky
docasného vychyleni a zmén prostorovych ekonomickych vztahu.
Na druhou stranu Ize identifikovat 1 pfiklady prostorovych struktur
a procesu, jez signalizuji pfichod kvalitativné nové a trvalejsi funkc-
nf organizace postindustrialniho mésta (redefinovani funkce mést-
ského centra, uzemni{ decentralizace).

Pfi klasifikaci prostorovych struktur je ovSem pouze v omezené
mife mozné oddélit pusobeni ,,opravnych® procesu typickych vy-
hradné pro postsocialistickda mésta od vlivu celého souboru global-
nich ramcovych procest a zmén vyjadiujicich pfechod evropskych
mest z industrialniho obdobi do postindustrialni faze vyvoje. Ptikla-
dem kombinovaného pasobeni muze byt napiiklad dynamicky roz-
voj maloobchodnf sit¢ ve mésté Brné, kde roli prvotniho impulzu
rozvoje sehrala samozfejmé hluboka podvybavenost vybranych casti
mésta, nicmén¢ dalsi vyvoj uz byl dominovan pfedevsim procesy
v ramci globalni ekonomiky a kulturni globalizace, a to v podobé¢
vstupu velkych nakupnich fetézct ¢i zmény spotfebitelskych prefe-
renci. Pravé silny vliv struktur socialistického mésta na prostoro-
vé zakotveni ryze soucasnych postindustrialnich procest je patrné
stale vyznamnym faktorem ovliviiujicim geografickou organizaci mést
s podobnou historickou paméti, jakou nese Brno.
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Abstrakt:

Text je pifspévkem do soucasné diskuse o proméné vefejného pro-
storu ve mésté. Pfedpoklad, ze tradi¢ni vefejny prostor je nahra-
zovan novym, privatizovanym prostorem, je zkouman na mikro-
urovni pifkladu nakupniho centra, které svym charakterem odpovida
teoretické definici privatizovaného prostoru. Pii hledani pravidel
chovani a odlisnosti od tradi¢nfho vefejného prostoru jsou identifi-
kovany tii skupiny mechanismu socialni kontroly: socialni kontrola
skrze pi{imy dohled, skrze architekturu a design prostoru a skrze
procesy normalizace. Vysledkem je privatizovany prostor, odkud je
vytésnéna odlisnost a postava cizince.

Uvobp

Vypravéni o zaniku vefejného prostoru se v diskusich o mésté stalo
rutinnim tématem. Na jeho pocatku zpravidla stoji ideal, vzdy 1épe
teoreticky popsany nez empiricky prokazany: je to ideal vefejného
prostoru jako podstaty méstskosti. Zde nase jednani nenf redukova-
no imperativy intimity nebo komerce, zde se setkavame s lidmi, kte-
ré nezname. Mame-li si o nich vytvofit usudek, musime se spoleh-
nout na ritualizovana gesta spolecenského chovani, ktera jsou nam
navic pfistupna jenom na kratkou chvili. To z zivota ve mésté ¢ini
zkudenost, ktera je zaroven svobodna a ohrozujici. Pavab této svo-
body jako by k nam piilétal pres minula staleti z dob, kdy pfijit do
mésta znamenalo pfijit do svéta, byt sim a svobodny.

Pro¢ mluvime o zaniku vefejného prostorur Sociologové, geo-
grafové a urbanisté varuji, Ze ,,vefejné* se z mésta vytraci jednoduse
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proto, ze stale vice mist na mapé mest pfechazi pod soukromou
spravu. Tato mista navic neskryvaji ambice nalakat k sob¢ co nejvice
obyvatel mésta a konkurovat tak tradi¢nim vefejnym prostoram. Ani
na tom by nebylo nic problematického za pfedpokladu, Ze by v téch-
to relativné novych, privatizovanych prostorech zustala zachovana
popisovana ,,méstskost*.

V tomto textu chci ukazat, Ze tomu tak neni. Konflikt svobo-
dy a ohrozeni je z privatizovanych vefejnych prostort vypuzen, tak
jako deviantn{ jednanf a jednani, které neni v souladu s ,,poslanim
mista®. S nimi odsud odchaz{ odlisnost a jeji personifikace — postava
cizince." Tim tato mista popiraji charakter mésta a davaji vzniknout
novému druhu mist. V nasledujicim pfispévku chci tuto tezi demon-
strovat na ptikladu nakupniho centra, tedy privatizovaného prosto-
ru par excellence. Pii hledani odpovedi na otazku, jakym zpasobem
nakupni centra této zmény dosahuji, budu pracovat pfedevsim s po-
jmem socialni kontrola (jako souhrn zptsobt dohledu, normalizace
a moznosti ovlivnéni jednani obecné). Nakupni centrum se stava
mistem pusobeni mechanismu socialni kontroly, jak o tom bude po-
stupné fec¢ dale, v kapitolach 2-5.

1. NAKUPNI CENTRUM NA HRANICI

Vyjdéme z urcité provizorni typologie méstskych prostort, ve které
budou fazeny podle toho, do jaké miry je lze povazovat za ,,vefej-
né*“. Na takové skale bude jeden krajni p6l obsazen naméstimi, ulice-
mi, parky a v§im, co budeme v tomto textu oznacovat za ,,tradi¢ni
vefejny prostor”. Anonymita, otevienost a ,,demokraticnost* patif
k hlavnim charakteristikaim, které jsou témto mistim pfipisovany,

1 Termin ,cizinec” bude v textu pouzivan striktné v sociologickém vyzna-
mu. Vice viz Cooper, D. 2007. ,,Being in public: the threat and promise
of stranger contact™. Social Inguiry, 32(1): 203-232 nebo Stichweh, R.
1997. ,,The Stranger — on the sociology of indifference®. Thesis eleven
(51): 1-16.
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a tradi¢ni vefejny prostor by teoreticky mél byt ptistupny pro vsechny
navstevniky (coz je ovsem predevsim teoreticky pfedpoklad — viz
napt. Mitchell 1997). Cizinci zde nejsou nevitani, naopak anonymita
vefejného prostoru pro né pfedstavuje idealni prostiedi, ve kterém
ani nemusi byt jako cizinci rozeznani. Ostatné pro klasické teoretiky
mésta (Simmel, Sennett) je pravé pfitomnost velkého mnozstvi ci-
zincu jednim z definujicich znaka mésta. Soucasti méstské zasoby
védéni je pak méstska zdvofilost (civility) (Sennett 1977), sestava no-
rem a typizovaného jednani, které umoznuji navstévnikim mist byt
spolu, a zaroven je chran{ jednoho pfed druhym. Zdvofild nevsima-
vost je méstskym imperativem.

Na opacné stran¢ zminéné §kaly bychom nasli prostory privatni.
Odhlédneme-li od prostoru rezidencnich, které v uréitém smyslu
stoji v opozici vici véem ostatnim mistim na svéte, jde predevsim
o korporatni budovy a prostory, v soukromém vlastnictvi ¢i v pro-
najmu. Typicka je pro né uzavfenost: kazdy, kdo sem vstupuje, tak
¢inf za urcitym ucelem, ktery se bezprostfedné tyka majitele prostoru;
navic jde casto o vztah obchodni, a tedy kodifikovany a standardi-
zovany. Tato standardizace umoznuje snadno rozeznat, kdo sem patif
a kdo ne. Prava, kterd navstévnikum téchto mist pfislusi, nejsou de-
finovana normativng, ale smluvné, a jsou proto determinovana vzta-
hem k majiteli nebo spravci prostoru.

Na takto nacrtnuté ose jsou pochopitelné nejzajimavéjsi body oko-
lo stfedu, kde se charakteristiky vefejnych a soukromych prostora
setkavaji, prekryvaji a stavaji se pfedmétem vzajemného vyjednavani
mezi aktéry. Casto jde o mista, ktera spadaji pod vlastnictvi stitu nebo
jiné organizace, vnimané jako neziskova a neobchodujici. K tomu
se zpravidla vaze zazitost a obecna znamost téchto mist. Pifkladem
jsou vlakova a autobusova nadrazi, muzea (Trondsen 1976), sporto-
viste a stadiony (Bale 1993). Zpravy, které o téchto mistech ¢itame —
vytrznosti fotbalovych fanousku, instalace ochrannych vitrin ¢i pre-
spavajici bezdomovci —, jsou piibéhy zapast o definici prostoru
a jeho stalého posouvani od jednoho poélu skaly k druhému.

Nakupni centra, emblémy privatizovaného prostoru, lez{ v téze
oblasti, jejich postavent je ale specifické: ackoliv jsou v kazdém slova
smyslu pod soukromou spravou, supluji zaroven vice ¢i mén¢ umysl-
né roli prostora vefejnych — tim, Ze pfebiraji jejich funkce (Dixon,
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Levine & McAuley 20006) a také jejich navstévniky; expanze nakupnich
center byva uvadéna do vztahu s vylidnovanim tradicnich vefejnych
prostora v centrech mést v USA i v Evropé (Banerjee 2001). Nejedno-
znacné postaveni nakupnich center ilustruji i cetné piiklady jednani,
které je svou podstatou charakteristické spi§ pro prostory vefejné.
Lehtonen a Méenpai (1997) ukazali nakupni centrum v Helsinkach
jako misto, kde se ke spolecnému traven{ ¢asu schazi nezaméstnani.
Podobnému tcelu slouzi nakupni centra v Britanii a ve Spojenych
statech pro mladez a skupinky teenagert (Zukin 1998, Matthews
et al. 2000) a senioru, kteff nakupni centra navstévuji brzy po otevie-
nf (Zukin 1998). Vyzkumy ze zamoti dokumentuji, jak jsou nakupni
centra oblibena jako forma vefejného prostoru pro marginalizova-
né skupiny: pro mladé Zeny a ekonomicky znevyhodnénou mladez
predstavuji bezpecna mista k pobytu (Panelli et al. 2002), piislusnici
vietnamskych a hispanskych mensin je vnimaji jako centra spolecen-
ského Zivota, aniz by kladli zvlastni daraz na jejich nakupni funkci
(Vander Ploeg 2000).>

Prave v USA se diskuse o vefejném charakteru nakupnich center
pfelila i do oblasti pravni, kdyZ zde probé¢hlo nékolik soudnich pii
ve vécl prava na politickou agitaci a veden{ kampané v nakupnim
centru. V problému, ktery byl postaven jako spor mezi pravem vlast-
nika a svobodou slova, se soudy pfiklanély pfevazné na stranu vlastni-
k, existuje ale i ¢ast piipadu, kde bylo zalujicim pravo na politickou
agitaci v centru pfiznano s tim, ze ,,nakupni centra, jak je dano jejich
zvlastnim postavenim, pfedstavuji ,zasadni a neocenitelna féra‘ pro
vefejnou cinnost™ (Friedelbaum 1999: 1234). Pro americké prostredi
je dosud specifické i zafazovani provozoven vefejnych sluzeb (na-
piiklad post) do nakupnich center; evropska nakupni centra mimo
prodej nabizi pfedevsim zabavu, zejména ve formé multikin (Siebel,
Wehrheim 2003).

Specificky je pro nakupni centra jejich vztah k odlisnosti, k cizi-
mu. Zatimco ve vefejném prostoru je cizinec ,,doma“ (Sennett 1977,

2 Zenemizeme jmenovat podobné piiklady z ¢eského prostiedi, je spise
problém absence dat nez absence popisovanych jeva. Ze stejného
davodu budou i déle v textu hojné uvadény pitklady ze zahranici.
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Lofland 1973), do nakupntho centra cizost jako by nepatfila. Od-
chylky od normality jsou zneviditelnovany a ohrozeni, které vnasi
cizinec do mésta, je zde potlaceno ve prospéch pocitu bezpeci (Di-
xon; Levine, McAuley 20006, Siebel; Wehrheim 2003, Banerjee 2001).
Prave diskurz bezpeci (podobné jako v mensi mife diskurzy zdravi
a hygieny) je pro privatizované prostory charakteristicky a preventiv-
ni ochrana navstévnika je mocnym legitimiza¢nim nastrojem ve
vztahu k opatfenim, kterymi jsou nakupni centra homogenizovana
a zbavovana ciziho.

Kdyz Wehrheim (2007) méfil technikou sémantického diferencia-
lu nazory némeckych nakupujicich na nakupni centra, dozveédél se,
ze jsou ,,nestresujici, harmonicka, jasnd a bezpecna™ — tedy jedno-
znacné atraktivni, ackoliv zde po vzrusujici nevyzpytatelnosti mesta
nenf ani pamatky. Jak se ndkupnim centrim takova véc podafila?
Tuto otazku je mozné zodpovédét s pomoci kategorie socialni kon-
troly. Je tfeba upozornit, Ze nejde vzdy o kontrolu védomou, ne vzdy
cilenou a zdaleka ne vzdy jsou kontrolory spravcové centra nebo
jeho hlidaci. Pro ucel tohoto textu je podstatné zjistit, zda urcity
fenomén existuje a jak pfitom pusobi; otazky po tom, kdo a v jakém
umyslu jej uvadi v Zivot, mohou byt zodpovézeny jinde.

Prostfedky socialni kontroly zde pro pfehlednost rozdélujeme do
tif skupin. Jde o socialni kontrolu vepsanou do architektury a organi-
zace prostoru, socialnf kontrolu skrze pfimy dohled a zasah a kone¢né
tietf formu kontroly, dynamicky se utvarejici ve vztahu s praktikami
a normami jednani.

2. ARCHITEKTURA JAKO FORMA SOCIALN{ KONTROLY

Architektura, jak pise Foucault, ,,jiz neni budovana jednoduse pro-
to, aby byla vidét (okazalost palact), nebo proto, aby dohliZela nad
okolnim prostorem (geometrie pevnosti), nybrz pro permanentni
vnitfni, roz¢lenénou a detailni kontrolu — proto, aby ucinila viditel-
nymi ty, kdo se nachazeji uvniti (Foucault 2000: 246). Architektura
nakupnich center dava jeho tezi za pravdu a jesté ji rozsifuje. Mezi
uzitymi postupy najdeme velké mnozstvi prvku a zasad odpovidajicich
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soucasnym trendim v bezpecném planovani, jako je Newmanova
koncepce obranitelného prostoru nebo CPTED.?

Samotné rozvrreni nakupnich center je funkéni: v Cesku ¢asto
nachazime centra koncipovana jako shopping strip: budova je podélné
rozdélena do tff ,,]lodi, z nichz ta centralni tvofi hlavni ,,korzo“ a ve
dvou postrannich jsou umistény obchody. Vyhody takového desig-
nu jsou zfejmé: dlouhé a rovné korzo lze bez potizi obsahnout pou-
ze s minimalnim poctem prumyslovych kamer a jednoduchy design
zaroven minimalizuje pocet zakouti, kde by se mohlo ukryt poten-
cialni deviantni jednani. Jak navic upozornili Lehtonen a Mienpid
(1997), toto rozvrzeni do velké miry napodobuje méstskou ulici, a je
proto snadné se v ném zorientovat a zatadit se do dobfe znamého
proudu nakupujicich a korzujicich, coz oboji pfispiva k bezkonflikt-
nosti mista.

Dobra viditelnost je pro bezpecnost v nakupnim centru zakladem:
dokument vydany pro potfeby nakupnich center britskym Narod-
nim protiteroristickym ufadem (NaCTSO) spravcam mist explicitné
radi: v zajmu bezpecnosti je dulezité, aby v chodbach a otevienych
prostorech bylo umisténo co nejméné nabytku a jiného vybaveni,
které by mohlo zakryvat potencialné nebezpecna mista nebo jedna-
ni. Zaroven je tfeba udrzovat zminéné prostory stale Cisté a dobfe
prehledné (NaCTSO 2000).

Rozvrzeni nakupniho centra zaroven slouzi ke kontrole prichodu
zakaznika: lidé si vybiraji pohodlné cesty a ¢asto jsou pfitom navade-
ni pomoci architektonickych prvka (Wehrheim 2007). Kriticka mista,
jako jsou vstupy, vychody, nastupy na eskalatory a kfizovatky, mohou
byt vybavena ¢i dekorovana tak, aby zpomalila proud navstévniku:
mezi typické prostfedky patii nasténna zrcadla, plakaty nebo vysta-
vy. Dekorativni prvky maji vzdy zaroven regulacni funkci. Samo-
zfejmosti je, Zze obchody klicovych ndjemct centra byvaji umistény
tak, aby kolem nich kazdy nakupujici musel projit.

3 Viz Crowe, T. 2000. Crime Prevention Through Environmental Design. Boston:
Butterworth — Heinman; Newman, O. 1996. Creating defensible space. US
Department of Housing and Urban Development.
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Podle Manza je socialni kontrola do architektury ndkupnich cen-
ter vepsana. Jeho studie jmenuje oficidlni (vedenim uvadené) cile
designu nakupnich center: umoznit vysokou miru ,,pratoku® nav-
stevnik, zajistit dobrou viditelnost obchodt a vytvaret pfivétivou
atmosféru (k tomu ma napomoci volba pohodlné ptsobicitho na-
bytku, nemonochromatickych barev a barevné odliseni riznych ¢asti
centra) (Manzo 2005). Na problému umisténi nabytku lze ilustrovat
rozpor, ktery je pro architekturu nakupnich center charakteristicky:
na jedné strané je pro pohodli zakaznika tfeba nabidnout dostatek
komfortnich lavicek, na druhé strané je tieba zajistit, aby lavicky ne-
pfitahovaly ty z navstévniku, kteff nechtéji nebo nemaji moznost na-
kupovat. Radikalnim fesenim muze byt odstranéni lavicek z celého
centra — tento postup dokumentuji Manzo (2005) 1 Wehrheim (2007).
Po jeho uzitl ztstane jedinym mistem k odpocinku kavarna ¢i res-
taurace, do niZ jsou ,,vstupenkou‘ penize, nebot’ se zde vyzaduje,
aby navstévnici konzumovali. Jiny zptsob feseni nachazime casto
v nakupnich centrech v CR: lavicky jsou navrzeny tak, aby znesnad-
novaly socialni kontakt. Pfikladem jsou kruhové lavicky okolo kme-
ne okrasného stromu — lidé, ktef{ na nich odpocivaji, jsou jeden
ke druhému obraceni zady.

Jista forma regulace socialniho kontaktu je pfitomna i ve zmi-
nénych kavarnach a restauracich. I zde je pfanim managementu,
aby hosté nezustavali ,,pfes ¢as®: stolky kavaren jsou proto umisté-
ny volné v prostoru; nejsou zde stény, za néz by se dalo schovat
a ¢ist si noviny, nejsou tu ani potemnélé kouty, kde by bylo, tak jak
je to obvyklé v méstské kavarne, mozné vést daveérnou konverzaci.
Stolky jsou navic malé, zpravidla pro dvé osoby, coz omezuje moz-
nost, aby si k nim pfisedaly vétsi skupiny navstévnika, zejména ne-
vyzpytatelnych teenagertt (Manzo 2005). I tak ale pfedstavuji kavar-
ny a restaurace ,,nejméststéjsi cast centra s nejvétsim potencialem
pro diverzitu v chovani navstévnikd. Z hlediska managementu cen-
tra je to funkce strategicka, protoze ti, kdo momentalné nenakupuiji,
jsou soustfedéni na jednom konkrétnim misté, a tedy snaze kontrolo-
vatelni. Mald mira deviace nenf na piekazku, je-li pfesné lokalizova-
na (Manzo 2005).

Konecne je tieba dodat, ze k architektufe centra patii i jeho atmo-
sféra, jejimz zakladem, jak bylo uvedeno, je bezkonfliktnost. Parkoviste
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je vzdy dost velké, aby kazdy pohodlné zaparkoval, hudba zpomaluje
pohyb zakaznikt a osvétleni podtrhuje vzhled zbozi, aniz by nav-
stévniky oslnovalo (Wehrheim 2007). Bezkonftliktni atmostéra, dob-
ra viditelnost a duiraz na spotfebni chovan{ jsou hlavnimi cili archi-
tektury v nakupnich centrech, které ptisobi na vsechny navstévniky,
a tim pfispivaji k celkové homogenizaci. Konfliktni situace, naproti
tomu, vyvolavaji v navstévnicich pocity ohrozeni a vnasi do nakup-
nfho centra prvky nevyzpytatelného méstského Zzivota, ktery meél
zustat pfede dvermi.

3. DOHLED JAKO FORMA SOCIALNI KONTROLY

Téma dohledu a kontroly v nakupnich centrech se nejcastéji objevuje
v diskusich o modernich technikach dohledu (zejména o pramyslo-
vych kamerach). Do diskurzu moci zde vstupuje mimo jiné téma
soukromi: maji spravci nakupnich center pravo na nas dohlizet a nata-
cet si nas?* Nejdulezit¢jsim zdrojem legitimity pro kontrolu a dohled
je bezesporu tradicni sepéti mezi soukromym majetkem a pravem
zabezpecit ho. Princip ,,muj dim je muj hrad* sice piavodné oprav-
du odkazoval k suverenité¢ majiteli-jednotlivett v malém méfitku
(Shearing; Stenning 1983), ale jde o natolik silnou legitimizaci, Ze
zustava pevnym i ve svétle obav, zda prostiedky kontroly v soukro-
mych rukou nedavaji ndkupnim centram pfilis velkou moc. Navic
piimy dohled pramyslovych kamer je pouze jednim z mnoha na-
stroju, které jsou pro ucely kontroly k dispozici.

Spravci nakupnich center nemaji, pokud jde o vysetfovani a tresta-
nf pachateld, takové moznosti jako policie a legislativa. To je jednim
z duvodu, pro¢ maji dohled a socialni kontrola v ndkupnim centru
spise preventivni povahu. Kriminologové v této souvislosti pouzi-
vaji termin pojistné pravo (actuarial justice) (Franzén 2001). Takovy
piistup zahrnuje preventivni identifikaci socialnich skupin a shro-
mazd ovan{ informac{ o nich (ve formé ,,rizikovych profila®, které

4 K tématu viz napiiklad: Saetnan et al. 2004, Gras, M. L. 2004. The legal
regulation of CCTV in Europe. Surveillance and society (2)2/3: 216-229.

184



CIZINEC OPOUSTI MESTO...

jsou kazdé skupin¢ pfifazeny). Pojistné pravo muze nabyvat forem
kontroly pfistupu nebo kontroly na misté samotném.

Explicitni formulace toho, co je a nenf povoleno, byva v nakup-
nich centrech uvedena ve formé tzv. domovniho fadu. Kromé kri-
minalniho jednani, které je definovano a postihovano univerzalné
platnymi zakony, se na seznamu zakazanych c¢innosti muaze ocitnut
zebrani, rozdavani letakt, jedeni, pitf alkoholu, bezduvodné posta-
vani, b¢hani, jizda na skateboardu, na kole nebo na koleckovych brus-
lich, prodej bezdomoveckych ¢asopist, koufent, fotografovani, vstup
se psem, ktery nenf na voditku a dal$f pfeciny (Coleman 2004, Siebel;
Wehrheim 2003, Helten; Fischer 2004, Zukin 1998). Otazkou, na
niz se odpovedi ruzni podle jednotlivych obchodnich center, je, jak
velkou cast{ k témto psanym pravidlim pfispivaji pravidla nepsa-
na, latentni.

Socialni kontrola v nakupnich centrech je preventivni, a tedy
zalozena na exkluzi (Wehrheim 2007). Ti, kdo prostor nepouzi-
vaji ,,spravnym® zptsobem, ti, ktef{ nekonzumuji, byvaji vylouceni
(White; Sutton 1995). Exkluze muze byt legitimizovana a osprave-
dInéna jako poruseni pravidel nebo naruseni ,,rodinné atmosféry*
(Hubbard 2003), na jehoz zakladé sprava a obchodnici v nakupnim
centru pfichazeji o zisk (nebot” atmosféra je zde pfedmétem a sti-
mulatorem spotfeby). Mimoto se nabizi ukotveni piipadného pre-
¢inu v jazyce nékterého z uvedenych diskurzi, s jejichz pomoci se
nakupni centra vztahuji k jinakosti; to plati zejména v situacich, kdy
dojde k naruseni nepsanych pravidel. V takovém okamziku lze ex-
kluzi legitimizovat prostfednictvim odkazu na bezpeci, zdravi ¢i
pohodli ostatnich navstévniki. Pastoralni definice téchto zajmu je
zcela v moci spravct centra, stejn¢ jako formulace pravidel.

Mimo exkluze ve formé vyvedeni z mista je tu jesté exkluze jako
nemoznost dosahnout mista samotného — v pfistupu do nakupnich
center jsou ¢asto znevyhodnéni lidé, kteff nevlastni auto, a také je tu
symbolicka ,,pétikoruna do voziku* — minimalni obnos, jehoz po-
moci navstévnik dokazuje, Ze u sebe ma néjakou hotovost. Pfedmeé-
tem exkluze mohou byt urcité nepfijatelné formy jednani a jejich
nositelé, at” skutecni nebo potencialni. Odpoved’ na otazku, o které
socialnf skupiny pfesn¢ jde, je obtizna, protoze je velmi zavisla na —
zejména narodnim — kontextu. Mohli bychom ale fici, Ze zatimco se
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konkrétni obsahy méni v zavislosti na umisténi, forma ztstava ne-
meénna: ve vech piipadech jsou exkludovani pfislusnici marginalnich
skupin nebo jedinci, ktefi se z raznych divodi nemohou nebo ne-
chtéji chovat jako spotfebitelé — zakaznici. Svym jednanim nejenze
negeneruji zisk pro spravce centra, ale zaroven narusuji predstavu
normality a odporujf homogenizaci mista. Vander Ploeg (2006) uva-
di, ze mezi vyloucenymi jsou nejcastéji bezdomovci, déti, ,,antikul-
turni* mladez a poulicni prodavaci. V norském vyzkumu Lomell
(2004) se pod bezpecnostnim dohledem nejcastéji ocitali mladi pii-
slusnici rasovych mensin, zatimco bezdomovci a vandraci byli vyva-
déni rutinng, nezavisle na tom, jestli za nakup platili nebo ne (pokud
ano, nechala je ostraha zaplatit zbozi a poté je vyprovodila ven).
Stejny piistup zaznamenala Shapland (in Wakefield 2005): z ,,jejiho*
nakupniho centra byli kromé uvedenych skupin vyvadéni také poli-
tictf aktivisté, lidé vybirajici na charitu, kazatelé a nevhodné obleceni
navstévnici. Saetnan a jeji spolupracovnici (2004) zjistili, Ze z téch,
ktef{ byli donuceni nakupni centrum opustit, by bylo mozné 54 %
oznadit za ,,otrhané®. Ctyficet osm procent vykazanych bylo donu-
ceno centrum opustit ,,bez zfejmého duvodu®, coz ukazuje na moz-
né vylouceni na zakladé vzhledu (Saetnan 2004). Berlinst{ operatofi
pramyslové televize se ve vyzkumu oznacili za dost zkusené na to,
aby rozeznali ,,potizisty*; jejich seznam zahrnuje dospivajici, alko-
holiky, bezdomovce a cizince (zejména Jihoevropany a Turky) (Helten;
Fischer 2004). Ve vsech piipadech tohoto nesourodého seznamu
jde o navsteévniky, od nichz Ize z riznych duvodt ocekavat, ze poru-
$i pravidla, ze pfijdou do nakupniho centra s cilem vyvijet jinou ¢in-
nost, nez je konzumace, nakup a placena zabava. Jejich chovani bude
odlisné, deviantni, cizi.

Je tieba se zastavit u dvou konkrétnich technik socialni kontroly,
které jsou pro dohled v nakupnich centrech klicové: systémy pra-
myslovych kamer a strazcové poradku. Ne kazdé nakupni centrum
je vybaveno kamerami: Helten a Fischer (2004) ukazali, ze v Berli-
né jsou kamery castéji pfitomny v téch centrech, ktera jsou snaze
dostupna hromadnou dopravou (a tedy dostupna pro potencialni
nositele deviace) a ve vétsich centrech. Pavodni funkei pramyslo-
vych kamer pfitom byla pfedevsim ochrana proti kradezim a proti
pozaram (pficemz obé¢ tyto funkce nadale plni). Analogické je to se
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strazci pofadku: i oni maji v popisu prace velké mnozstvi technic-
kych a servisnich dkolu: zvedani telefont, odpovidani na zakaznické
dotazy, dohled nad dodavkami zbozi a dalsi (Wakefield 2005, Helten;
Fischer 2004).

Fungujici spoluprace strazct a obsluhy kamer v oblasti dohledu
vypada zpravidla takto: operator v kontrolni mistnosti prohlizi ob-
razovky a hleda (pomoci sledovani nebo zoomu) podezielé osoby
nebo jednani. Uzna-li to za nezbytné, informuje o ohrozeni vysilackou
jednoho ze strazcu (Lommell 2004). Proces, kdy se operator sou-
stfedf na vybraného jedince, byva oznacovan terminem ceny dobled
(targeted surveillance). V nazoru na to, o jak casty jev jde, se litera-
tura rozchazi: zatimco Lommell (2004) v Oslu pozorovala 61 pfipa-
du cileného dohledu za 21 hodin, jiné studie uvadéji vyrazné nizsi
pocty (Helten a Fischer [2004] zaznamenali za 40 hodin pouze 13
takovych situaci). Pokud je na zakladé cileného dohledu na misto
vyslan strazce, vede to ke dvéma moznym vysledkim: bud’ je dotycny
nechan jit dale (36 % pfipadua dle Lommell [2004]), nebo je pfinucen
centrum opustit (61 %). Napadné je, jak ojedinélym jevem je pfi-
volani policie na misto — jde o jedno (Norris; Armstrong in Smith
2004), nejvyse dveé (Lommell 2004) procenta piipada. To z velké
¢asti potvrzuje tezi Shearinga a Stenninga (1983) o tom, Ze v privati-
zovanych vefejnych prostorech, jako jsou nakupni centra, ztstava kon-
flikt ,,majetkem obéti* (tedy klienta, nakupniho centra). Spravcové
centra chtéji a dokazi fesit konflikty, aniz by museli sahat k naroc-
nym pravanim proceduram.

Je tedy zfejmé, ze viditelné techniky pfimého dohledu majf v na-
kupnim centru pevné misto. Dynamika disciplinace a socialni kon-
troly se odviji po ose pravidla — dohled — exkluze. Tim, Ze se sprav-
ci nakupnich center nespoléhaji na pomoc policie, si zaroven vytvai
prostor pro to, aby mohli potencialni problémy fesit — ale i defino-
vat — po svém. Klicovym prostfedkem v procesu socialni kontroly
je pfitom vylouceni z prostoru: jiz jsme videéli, ze jeho podstatou nenf
obava z nebezpeci, ale z toho, co je odlisné, deviantni. Uvidime dale,
ze tato obava je soucast{ zapasu o definici prostoru samotného.
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4. NORMALITA JAKO FORMA SOCIALNI KONTROLY

V kontextu feceného by nas mohlo udivit, Ze v nakupnim centru
zase tolik prostfedku socialni kontroly neni. Helten a Fischer cituji
berlinského spravce nakupniho centra, podle néjz jsou kamery du-
lezité, protoze hlidaji bezpeci zakaznika. Dobra tedy, pro¢ potom
nenf celé centrum nabité kamerami, proc se z néj nestane ,,opevneé-
ny“ méstsky prostor, v némz nelze rozeznat, parafrazujeme-li Mika
Davise, kde kon¢i nakupni centrum a kde zac¢ina vézeni? Na tomto
misté je tfeba pfipomenout a mit na paméti skute¢nost, ze primar-
nim a vyluénym cilem spravea nakupnich center je zisk. Bezpecnost-
ni opatfeni, zafizeni, ktera se staraji o pohodli zakaznikd, ta vSech-
na jsou zbytecna, pokud nepfispivaji ke zvyseni prodeje v centru.
Soukroma bezpecnostni politika je proto piedevsim politikou zis-
ku (Shearing; Stenning 1983), ktera se navenek jevi jako normativni,
ale ve skutecnosti jde o politiku instrumentalni.

Proto se s pfipady razantnich, vyraznych bezpecnostnich opatfe-
ni setkavame v nakupnich centrech zfidka: majf sice potencial odra-
dit pfipadné pachatele, velké vétsiné zakaznika, ktefi se niceho zlého
dopustit nechystaji, zato zbytecné pfipominaji existenci nebezpeci
v centru a nutf je obavat se o své soukromi. Proto se castéji setkava-
me s tim, ze socialni kontrola je v ndkupnich centrech zneviditel-
novana. Jednim z duvodu, ktery jsme jiz zminovali, je jeji provaza-
nost s ostatnimi organiza¢nimi funkcemi (Shearing; Stenning 1983).
Flusty (2001) nazyva tento proces naturalizaci (naturalisation) a popi-
suje dalsi proces, upoutdni (quaintication), jehoz pomoci jsou ty prv-
ky socialni kontroly, které jsou pfilis zfetelné na to, aby byly skryty,
symbolicky pfedefinovany jako neskodné a poutavé. Priklad tohoto
druhého procesu nachazime ve Wakefieldove (2005) vyzkumu brit-
ského nakupniho centra: strazci jsou zde reprezentativn¢ oblecent,
se zlatymi knofliky na uniformach. O tom, jak viditelna je socialni
kontrola pro zakazniky center, nam ifka své i Wehrheimtv (2007)
poznatek, ze ,,jenom velmi mala ¢ast® zakaznika ve skutec¢nosti zna
domovni fad a vétsina téch, kteff ho znaji, s nim pfichazi do konflik-
tu a znalost pravidel tak pro né¢ predstavuje urcitou formu strategic-
kého vedent.
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Soucasné se zneviditelnénim socialni kontroly je tfeba ucinit ne-
viditelné i samotné odchylky od normality: neustaly uklid chodeb
a toalet je jednou z manifestaci této tendence. Je-li zlod¢j nebo jiny
zaskodnik pfistizen, pracovnici bezpecnostni sluzby jeho pfipad fesi
mimo dohled ostatnich nakupujicich, v kancelafi nebo na jiném vy-
mezeném miste. V jistém smyslu na tomto procesu participuji 1 sami
zakaznici: mladez se nezdrzuje ve vétsich skupinach a bezdomov-
ci nosi nakupni tasky mimo jiné proto, ze tak snaze pusobi jako pfi-
slusnici nakupujici vétsiny (Wehrheim 2007). Vratime-li se k poznat-
ku, ze nakupni centra maji moznost definovat problémy podle svého,
vysvitne dalsi moznost skryti deviace: jeji pfedefinovani. Prave
proto, ze v podminkach politiky zisku neni deviace definovana nor-
mativng, ale instrumentalné, je mozné jeji definici ménit a nékteré
méne vyrazné druhy jednani, které by ,,mély byt oznaceny za devi-
antn{ a potazmo penalizovany, ponechat bez povsimnuti (Wehreheim,
2007). Konecng, stale ve svétle zisku jako prvotniho cile nakupnich
center do hry vstupuji provozni naklady na bezpecnostni opatfeni.
Je proto castym jevem, ze zdaleka ne vSechny kamery rozmisténé
po centru skutec¢né néco nataceji.

Zda se, ze pfece jen nemuzeme o nakupnim centru hovofit zcela
jako o benthamovském panoptikonu: dohled je sice skryty a relativné
staly, ale zaroven proménlivy, ne vzdy zcela funkeni, ba nepfitomny.
Namisto Benthamova terminu si proto muzeme vypujcit Mathieseno-
vu (in Hier 2003) variaci: synopticky dobled nespoc¢iva v dohledu mensi-
ny nad vétsinou, ale v kontrole, kterou vétsina uplatfiuje na sebe samu.
V nakupnim centru se stavaji hlidaci dodrzovani pravidel vsichni
piitomni a do urcité miry, jak uvidime, jsou i ,,zdkonodarci. Z ,,pa-
noptického* modelu zde ztstava skutecnost, ze hlidacem je i sub-
jekt, navstévnik sam (Foucault, 2000). Tato skutec¢nost — Ze je subjekt
schopen sam na sobé vykonavat dohled — je zavisla na tom, ze kazdy
navstévnik si uvédomuje urcitou definici centra, na jejimz zakladée
dokaze vyvodit ,,zakony*, které pak tvofi optiku dohledu. Z uvede-
ného plyne, Ze tento mechanismus nemuze fungovat na misté, které
je nepfedvidatelné, cizi nebo fundamentalné promeénlivé.

Oklikou se tim dostavame k tématu, které se stile vraci: cizost
a deviace byly z ndkupnich center vyst¢hovany a navstévnici se tim
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padem znaji. Samozfejme, nemame na mysli znalost osobni, ale
znalost zaujimané role. Kdyz se Wehrheim (2007) ptal nakupujicich
na obchodn{ ulici v centru meésta ,,Co podle vas ostatni lidé okolo
vas délaji?®, ziskal velké mnozstvi odpovedi ,,nevim® a jenom 11 %
dotazanych se domnivalo, Ze lidé okolo nich ,,jenom nakupuji*. Kdyz
tazatelé polozili tuto otazku navstévnikim nakupniho centra, odpo-
védélo celych 41 % z nich, Ze ostatni opravdu jenom nakupuji. Na
otazku, zda si dovedou pfedstavit, ze by se v pfistich chvilich mohlo
stat néco neobvyklého, odpovedélo kladne 47,5 % ,,pouli¢nich® res-
pondentt, kdezto v nakupnim centru vyjadfilo toto pfesvédceni pou-
hych 7,5 % tazanych. Tato zjisténi ukazuji, Ze navstévnici vnimaji
druhé (a tim celé prostiedi) jako predvidatelné, ze se domnivaji, ze
znaji jejich role. To zaroven pfispiva k pocitu bezpeci a homogenity.
V nakupnim centru se nesetkame s pluralitou roli, nenajdeme zde
rozcilené fidice, probihajici sportovee nebo znamé Zebraky, tak jako
v centru mésta. Tato absence je tim, co je zakédovano v domovnim
fadu (ktery sméfuje k pojiman{ nespotfebniho jednani jako deviant-
nfho) a v architektufe nakupniho centra, ktera potlacuje spolecen-
skost a upira misto i dalsimu deviantnimu jednani.

K uvedenému pfistupuji 1 dalsi faktory. Pfedevsim, poloha na-
kupnich center, ¢asto na samém okraji mésta, déla z jejich navstévy
,»vylet®: jde samoziejmeé i o to, ze nakupovani je spojené se zabavou,
ale predevsim se centrum svou polohou stava koncem kazdé cesty:
odsud dal uz cesta nevede, da se jenom vratit. Slovy Lehtonena
a Mienpia (1997), jakmile zaparkujete na parkovisti centra, mi-
zete zpomalit a spocinout, protoze jste dosahli cile: cesta dal jinam
nevede. Timto zptusobem samotna poloha center pfispiva k jejich
jednoznacnému funkénimu zaméfeni: z hlediska socialni kontroly
jde o velky rozdil oproti nakupnim centrim umisténym ve vnitinim
mésté: tam se muze stat, ze do centra proniknou vetfelci (napfiklad
lidé, kteti si skrz centrum krati cestu na vlak), ktefi funkcionalni de-
finici mista narusuji.

Citujme jeste jednou zminovanou zprava NaCTSO (2000): v sekci,
ktera radi spravcim nakupnich center, jak rozeznat teroristy, obhli-
zejici terén pro piipadny utok, je nam predlozen seznam podezfe-
lych ¢innosti, kterymi se mohou prozradit. Mezi né patii ,,parkovani,
postavani anebo obchazeni stale na tomtéz misté bez zfetelného
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davodu® nebo ,,jednani, které nenf konzistentni s poslanim budovy*
(NaCTSO 2006:50). Jak homogenizované musi byt jednani v pro-
stredi, kde 1ze stanovit takova pravidla? Nebo si snad lze pfedstavit
podobny pfistup k zajist’ovani bezpeci v tradicnim méstském vefej-
ném prostoru, feknéme na nameésti? Tyto pfiklady deviantniho jedna-
ni Ize oznacit jako prekrocent ramee mista (transgression of place) nebo,
Goftmanovym terminem, sizuacni nevhodnosti (situational improprieties)
(Dixon; Levine; McAuley 20006). Spotfeba se jako uznavana hodnota
vpisuje do prostoru nakupniho centra a odchyleni se od nf je ne-
zadouci (Voyce 20006, Flusty 2001, Dixon; Levine; McAuley 2000).
Uvedli jsme, Ze navitévnici centra ve velké vétsiné neznaji do-
movni fad. Zajimavé je proto Wehrheimovo zjisténi, ze nazory nav-
stévnika na to, co by mélo byt v centru zakazané, vyrazné kopiruji
skute¢nou podobu pravidel: 75 % dotazanych by zakazalo Zebrani,
85 % jizdu na koleckovych bruslich a 96 % se vyslovilo proti odhazo-
vani odpadki (pfitom mezi respondenty oslovenymi na ulici by ze-
brani zakazala jen pfiblizné Sestina tazanych) (Wehrheim 2007). Zda
se tedy, ze pfedstava fadu v nakupnim centru je sdilena navstévniky
1 spravei. Voyce (2006) a White (1992) dokonce uvadi, ze navstévnici
center jsou v jistém smyslu 1 jejich vlastniky, nebot’ se tcastni pro-
cesu konstrukce pravidel centra. Podle Vaze a Brunové (2003) jde
o proces podobny tvorb¢ ,,normality* ve $kole: nejprve je tieba zjistit,
kolik ¢asu v praméru studenti potfebuji ke splnéni ukolu, potom se
z tohoto casu stane limit a pravidlo. Jednou utvofena pravidla jsou
stale posilovana, nebot’ nikdo si nepfeje stat mimo né. Lidé se vyhy-
baji potencidlné nenormalnimu jednani a norma se tak stane spis
pfedmétem individualni touhy nez nécim vnucenym zvnéjsku (Vaz;
Bruno 2003). Mimo to je normalita také formou ochrany: ten, kdo
jedna normalné, se nemusi obavat, ze by byl nahle vytrzen z davu
a postaven ,,na jevisté“ (Wehrheim 2007). Zde se zaroven ukazuje
nejednoznacné postaveni individuality v nakupnim centru: ackoliv,
jak upozornuje Bauman (2000), je spotfeba vysostné individualni za-
lezitosti, normativita mista vyzaduje potlaceni individualnfho projevu
individuality; jakékoliv pfilezitostné odchylky jsou v homogennim
a pfedvidatelném prostfedi piili§ snadno viditelné a zostuzujici.
Piijmeme-li uvedenou tezi Vaze a Brunové — ze navstévnici
svym kazdodennim jednanim pomahajf utvafet prostfedi nakupnich
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center —, stane se exkluze jako prostfedek kontroly nad prostorem
nezbytnou: pokud je utvafeni norem a normality v nakupnim cen-
tru rozhovorem, do néjz vstupuijf architekti, spravcové, zaméstnanci
bezpecnostnich sluzeb anebo navstévnici, je pochopitelné, ze neni
v zajmu spravct, aby se rozhovoru mohli dcastnit pfislusnici mar-
ginalizovanych skupin — napiiklad bezdomovci. Pokud by k tomu
totiz doslo, stalo by se bezdomovectvi soucasti centra samotné¢ho
a to by ztratilo na své konzumni atraktivnosti.

5. DISKUSE A ZAVER

Tii diskutované formy socialni kontroly — architekturu prostoru,
pfimy dohled a normalitu socialniho jednani — nelze pojimat jako
soubézné. Lisi se v tom, kdo je jejich aktérem a kontrolorem (ve
tretim pfipadé se klicovymi ucastniky kontroly stavaji navstévnici
sami), lis{ se v mife své cilenosti a nepfedvidanosti a lis{ se také vza-
jemnym vertikalnim postavenim: Ize do jisté miry argumentovat, ze
normalizace a homogenizace socialniho jednani je pro potfeby soci-
aln{ kontroly v nakupnich centrech klicova a vsechny ostatni formy
kontroly by ji mély byt podfizeny. Nezavisle na téchto otazkach lze
fici, ze vSechny formy socialni kontroly ptsobi v téchto prostorech
v souctu smeérem k odstranéni deviace a odlisnosti, a tim nakupnim
centrim a galeriim propujcuji zvlastni, castecné ,,neméstsky* status.
Tim, Ze je z nakupniho centra vylouceno cizi a neznamé, pfesta-
va byt centrum anonymnim prostorem. Napii§t¢ se miizeme spo-
lehnout na homogenitu navstévnika a na znalost jejich spole¢nych
zajmu. To neznamena, Zze by se navstévnici nakupniho centra méli
navzajem skutecné lépe znat; znamena to pouze, ze dobfe znaji role
druhych a jsou vedeni jistotou, ze druzi budou tyto role respektovat
a hrat. V tomto ohledu se tedy na ose, o niz jsme hovofili v tvodu,
nakupni centra pfipodobnuji soukromym korporatnim prostorim
s jednim dulezitym rozdilem. V soukromych prostorech je identita
navstévnika bud’ zndma, anebo muze byt jeji odhaleni vyzadovano,
nebot’ v pfevazné obchodnich ¢i administrativnich transakcich jedi-
nec jako klient vystupuje sim za sebe a moznosti jeho jednani a jeho
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repertoar roli byvaji upraveny provoznimi ¢i smluvnimi podminka-
mi. Nakupn{ centrum dosahuje podobného efektu (omezeni vybe-
ru roli a zizeni moznosti jednani) za pomoci kombinace prostredka
daleko slozitéjsich, nez je napiiklad podepsana smlouva. L.ze se v tuto
chvili pouze dohadovat, Ze pro provozovatele a spravce nakupnich
center je vyhodné nepusobit jako soukromy prostor, kam lidé chodi
sménovat, ale jako prostor multifunkéni, takovy, ktery bude oprav-
du schopen konkurovat tradi¢nim vefejnym prostoram. Multifunk-
¢nost je pfitom paradoxné doprovazena mechanismy socialn{ kon-
troly, které ztézuji nebo znemoznuji jednani odchylujici se od uzké
definice normality.

Otazkou, ktera se vnucuje, je, zda jsou nakupni centra ukazkou
budoucnosti mestského vetejného prostoru. Privatizace a vznik po-
lovetejnych prostort jsou ve mésté pokracujicimi trendy, které navic
v podminkach gentrifikace a znovuoziveni center mést mohou do-
sahnout vice do jejich stfedu. Na druhou stranu jsou zde rozdily
mezi nakupnim centrem na pfedmésti a centrem ve vnitinim mésté,
jak jsme vidéli v kapitole pfedchozi. Predméstska centra budou vzdy
snaze soustfedéna na své hlavni spotfebni funkce a snaze kontrolo-
vatelna. Nelze rovnéz predvidat mozny rozsah soukromého vlast-
nictvi v centrech mést.
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Abstrakt

Predkladany text se zamysli nad specifiky hranic mista z hlediska
meéstského zvukového prostiedi. Diky odlisné fenomenologii zraku
a sluchu se tyto zvukové hranice lisi svou povahou od vizualné cha-
panych hranic — jsou spiSe prolinanim a spojovanim nez oddé¢lovanim
a vymezovanim. Mésto je charakteristické vysokou hustotou zvu-
kové kontrastnich mist a problematika vzajemného prolinani jejich
zvukovych prostedi je tedy viznamnym tématem jak z pohledu mis-
ta a jeho identity, tak z pohledu jedince a jeho prozitku. Piispévek
nejprve nastinuje fenomenologické odlisnosti mezi zrakem a slu-
chem. Poté pfedstavuje deskriptivni model sonostéry (zvukového
prostredi mista), tvofeny ¢tyfmi komponentami: dominantou, po-
pfedim, horizontem a prostorem. Tento model je nasledné pouzit
pro analyzu fenoménu zvukovych hranic, jeho moznych podob, sou-
vislosti a hypotetickych konsekvenci.

UvoDEM

Zrak je v nasf kultufe obvykle pojiman jako nejrozvinutéjsi a ,,nej-
objektivn&jsi* smysl. Rada autord se ovéem domniva, 7e uptednost-
novani zraku jako kritéria pravdivosti neni univerzalni a mozna ani
pfirozené (napt. McLuhan 2000; Schafer 1993; Wrightson 2001).
Podle Hellstréma (2003) a Hedforse (2003) v oblasti architektury
a designu stale pfevlada vizualni hledisko. Nase porozumeéni tomu,
jak na nas pusobi okoln{ zvuky, se az donedavna omezovalo pouze

Vv

v architektufe je ¢asto redukovana jen na protihlukova opatfeni.
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Nespokojenost s timto stavem vedla koncem Sedesatych let 20. sto-
leti k formovani{ odlisné vyzkumné tradice, vychazejici z konceptu
sonostéry (soundscape) — celostné pojimaného zvukového prostiedi
urcittho mista. Tento pfistup odmita redukci zvukového prostre-
di na nékolik tdaji o hlu¢nosti a zdaraznuje také zvuky pifjemné,
uzitecné, zajimavé ¢i kulturné a historicky cenné.

Predkladany pfispévek vychazi z této tradice a zamysli se nad
tim, jak mohou zvuky v prostfedi pfispivat k utvafeni mista, jeho
identity a hranic. Nejedna se o uceleny text, ale spise o souhrn riz-
nych pohledu, namétt a hypotéz, které vzesly z autorova vyzkumu.
Uvodni ¢asti prispévku jsou vénovany specifikiim sluchové percep-
ce a uvedeni pojmu sonosféra, poté nasleduje predstaveni autoro-
va deskriptivniho modelu sonosféry. Ten je v dal$im textu vyuzit
k tvaham nad moznymi podobami hranic mista z ,,hlediska® zvuko-
vého prostredi a jejich duasledky.

SPECIFIKA SLUCHOVE PERCEPCE

Na fenomenologické roviné muzeme vysledovat minimalné ctyfi vy-
znamné rozdily mezi sluchovym a zrakovym smyslem:'

1) Sluch nas informuje o jinych aspektech okolniho svéta. Zrakem se
téméf vyhradné zaméfujeme na odrazené svétlo, prenasejici struk-
turovanou a bohatou informaci o odrazejicim povrchu. Sluch na-
proti tomu extrahuje informace pfedevsim z pfimého vlnéni, které
vypovida o povaze udalosti, jez ho vyvolaly. Odrazené zvukové
vlny obsahujf jen hrubou informaci o prostfedi, jimz se zvuk $if{
(Gaver 1993). Podle Bregmana (1999) je v béznych podminkach
akusticky svét mnohem ,,prahlednéjsi nez ten vizualni — muzeme
slyset 1 zvuky vznikajici mimo nase zorné pole.

2) Sluch ma mnoho spole¢ného s hmatovym smyslem, také reaguje
na mechanicky tlak z prostfedi. Zvuky, které jsou dostatecné in-
tenzivni, dokazi vyvolat i taktilni viem (Supacek 1998) nebo intero-

1 Podrobnéji k této problematice viz Rihacek (2006b).
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ceptivni pocitek vznikly rezonanci dlouhych kostf a organovych
dutin (Truax 2001). Velmi intenzivni zvuky navic dokazi stimulo-
vat i receptory bolesti (Supacek 1998). Metaforicky lze fict, ze
svet se skrze sluch vice ,,dotyka® naseho téla nez svét vizualni.

3) Sluch je nejvice ze vSech smysla disponovan k tomu, aby nas
informoval o nenadalych zménach v okoli, které jsou vzdy po-
tencialnim signalem nebezpeci. Tuto funkci alarmu muze plnit
zejména diky své vSesmérovosti a schopnosti alespon hrubé lo-
kalizace zdroje. Je také tésné provazan s regulaci aktivace orga-
nismu (Martinik 1992).

4) Povaha zraku podle Jonase (1966) umoznuje pojmout simultanné
celé zrakové pole a svobodné si zvolit, z jakého odstupu budeme
objekt nebo scénu pozorovat a na jaky detail se zaméfime. Sluch
je oproti tomu vzdy vazan na vyvoj zvukové udalosti v ¢ase a vni-
mani je v kazdém okamziku nedplné, bodové. Jonas jde jeste dale:
jedin¢ simultaneita zrakové percepce umoznuje vytvofit si pojem
objektu a odlisit jeho pfetrvavajici existenci od neustalého pro-
cesu nastavani. Pro sluch existuje pouze toto nastavani, neustala
posloupnost.

Zrak a sluch byvaji v nasi kultufe ¢asto pouzivany jako projek-
¢ni platno pro dichotomie racionalita—emocionalita, odtazitost—an-
gazovanost nebo objektifikace—personifikace. Pfisuzovani téchto
metaforickych charakteristik povaze smysla samotnych byva kriti-
zovano jako kulturné podminéné (napf. Ingold 2000), nicméné
v ném lze spatfovat snahu o nahrazeni odtazitého scientistické-
ho pfistupu pokornéjsim participativnim pfistupem, ktery vice bere
v tvahu prozitkovou stranku naseho vztahu k prostfedi (viz napft.
pojem emocni geografie, Anderson; Smith 2001). Domnivam se,
ze ,,naslouchani® svétu — chapané jako orientace na zvukové pro-
stfedi 7 jako postoj k prostfedi obecné — muze k tomuto cili urcitou
mérou piispét.
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ZVUKOVE PROSTREDI MiSTA — SONOSFERA

Sonosféru lze chapat jako celek a systém vsech zvukd, slysitelnych
na ur¢itém misté.” Je tvofena jednotlivimi zvuky, které lze chara-
kterizovat:

e 2 mikroskopického hlediska pomoci jejich hlasitosti, vysky, barvy
(témbru) a promén téchto vlastnosti v prabéhu jednotlivé zvukové
udalosti (sound event),

e 2 makroskopického hlediska pomoci vzorce vyskytu téchto zvu-
kovych udalosti béhem dne, tydne a roku — jejich cetnosti, pravi-
delnosti, typicnosti.

Sonosféra je v kazdém okamziku jedinecnou smési téchto navza-
jem se prolinajicich, maskujicich nebo doplnujicich zvuki. Jedinec-
nou nejen v case, ale i v kazdé pozici, v niZ je mozné ji naslouchat.
Kazdy ze zvukovych zdroji muizeme charakterizovat pomoci jeho
akustického profilu, tedy prostoru, do néhoz se jeho zvuk $ifi, nez
zeslabne pod slysitelnou uroven (Truax 2001). Sonosféru mista tedy
muzeme z ptaci perspektivy znazornit jako prolinajici se akustické
profily (viz obr. 1.).

V piipadé, Zze zvuky maji pouze mirnou intenzitu nebo obsazuji
odlisna frekvencn{ pasma nebo zaznivaji v jinou dobu, mohou byt
vsechny zfetelné slysitelné. Dochazi-li ale k tomu, Ze jednotlivé zvuky
zni spolu a jejich frekvencni pasma se prekryvaji, silnéjsi zvuk masku-
je slabsi a akusticky horizont slabsitho zvuku se tak zmensuje. Prvni
ptipad podle Schafera (1977/1994) odpovida tzv. vysokoinformac-
ni sonosféte (hi-fi soundscape), druhy pak nizkoinformacni sonosféfe

2 Existuji ijind vymezeni sonosféry (Rodaway 1994, Schafer 1977/1994,
Thompson 2002), zde se jimi vSak nebudeme zabyvat. Mistem se
zde rozumi jakakoli lokalita, kterou lze charakterizovat jako vzhledove
a funkéné homogenni (nikoli nutné monofunkéni) a ktera je vanimana
z perspektivy jednotlivého navstévnika (obyvatele, uzivatele...). Pifkladem
takto pojimaného mista je napf. ndmésti, park (¢i funkéné a vzhledove
homogenn{ ¢ast rozsahlejstho parku), tramvajova zastavka, nadrazni hala,
obchod, restaurace, kiizovatka, pasaz, ulice nebo jeji ¢ast apod. Z feno-
menologického hlediska lze takové misto charakterizovat urcitou at-
mosférou, silny genius loci ¢i sense of place ale neni podminkou.
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doprava €,
\

Obr. 1 Sonosféru lze v kazdém mozném poslechovém bod¢ charakterizo-
vat jako prunik akustickych profilti jednotlivych zvuku.

(lo-fi soundscape). Jako vysokoinformacni oznacime takové zvukové
prostfedi, v némz jednotlivé zvuky mohou byt slyseny zfeteln¢, vcet-
né detailti a prostorové orientace. Zvuky se méné casto piekryvaji
a nizka hladina ambientniho hluku umoznuje zaslechnout i zvuky
ze vzdalenych zdroju, ¢imz dodava zvukovému prostied{ prostoro-
vost. Pro nizkoinformacni sonosféru je charakteristické, ze jednotli-
vé zvukové signaly jsou nezfetelné a jejich hustota zptisobuje vzestup
hladiny hluku na pozadi. Zvuky se vzajemné piekryvaji a chceme-li
dosahnout zfetelné slysitelnosti néjakého signalu, je potteba jej zesilit.
Ztraci se hloubka sonosféry a ztstavaji pouze zvuky bezprostfedné
pfitomné a mnozstvi raznych rytmua se misi v chaosu (podrobnéjsi

prehled viz Rihacek 2006a).

DESKRIPTIVNI MODEL SONOSFERY

Nasledujici kapitoly tohoto pifspévku se opiraji o vysledky autorova
vyzkumu, zaméfené¢ho na prozivani mestskych zvukovych prostfedi
obyvateli mésta. Cely vyzkum byl rozloZen do dvou fazi. V prvni,
ptipravné, fazi byli respondenti pozadani o nalezenif a popsani mist
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v centru mésta Brna, ktera svou sonosférou reprezenzuji variabilitu
zvukového prostiedi této lokality. Pomoci kvalitativni analyzy popi-
st pak byla vytvofena pracovni typologie, popsana nize, ktera repre-
zentuje pestrost zvukovych prostfedi brnénského centra z pohledu
jeho obyvatel. Tato typologie pak byla pouzita k vybéru mist pro
druhou, tstfedni, fazi, v niz méli respondenti za tkol popisovat své
prozitky, vznikajici béhem fyzické pfitomnosti na téchto vybranych
mistech. Jako metoda sbéru dat zde byla vyuzita modifikovana verze
focusingu, ptivodné psychoterapeutické techniky E. T. Gendlina. Jeji
jadro spociva v tom, ze jedinec poodstoupi od pojmového mysle-
ni a navaze kontakt s vyznamy ukotven;’zmi v télesném proiitku
které vzapetl op¢t verbalné uchopf a zpracuje (podrobny popis této
techniky viz Rihacek 2007). Vypovédi byly ziskavany pimo na zkou-
manych mistech a thned zaznamenavany. Poté byly zpracovany s vy-
uzitim metody zakotvené teorie (Strauss; Corbin, 1999).

Jednim z vysledka vyzkumu je deskriptivni model, ktery umoz-
nuje zachytit konfiguraci sonosféry. Vznikl na zakladé analyzy deviti
mist, reprezentujicich vyse zminénou typologii zvukového prostiedi
centra mésta Brna: dopravn{ uzly MHD (zastoupeny tramvajovou
zastavkou Hlavn{ nadrazﬁ ulice/nameésti s hustou dopravou (repre—
zentovany Slhngrovym nam. a ul. Husovou), ulice/ndmésti s mirnou
dopravou (zastoupeny ul. Veselou a Dominikanskym ndm.), frekven-
tované ulice/namésti v pési zoné (ty zastupovala ul. Ceska, ndm. Svo-
body a ul. Masarkykova), tiché ulice/ndmésti v pési zoné (reprezen-
tovany ul. Frantiskanskou a Rimskym nam.) a dale t# typy otevienych
prostranstvi — méstské sady a parky (zde konkrétné park Spilberk),
prostranstvi s mnozstvim zelené a blizkosti dopravy (zastoupeny Mo-
ravskym nam.) a prostranstvi s minimem zelené a blizkosti dopravy
(zde konkrétné prostranstvi pred kostelem Nanebevzeti Panny Marie
na Mendlové nam. a vyvysené prostranstvi pfed obchodnim domem
Tesco). Obecny model, vytvofeny na zaklad¢ analyzy vypovedi par-
ticipantd, je tvofen ctyfmi hlavnimi kategoriemi:

¢ Dominanta
Dominantou je minén vyrazny zvuk, ktery pfitahuje pozornost
a dominuje sonosféfe — je jejim ustfednim a charakteristickym zvu-
kem. Dominanta mtze byt prozivana a hodnocena pozitivné (jako
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napf. fontana na Moravském nam.), nebo negativné (jako napf.
doprava na Husoveé ul.) a mize také chybét (jako na Veselé ul.).

e Popredi
Popfedi obsahuje zvuky, které vznikaji ve vétsi ¢i mensi blizkos-
ti recipienta, ale které jsou vzhledem k dominanté podruzné. Je
mozné se na né védomé zaméfit, ale samy o sob¢ nemaji obvyk-
le tendenci pfitahovat pozornost. Patfi sem také zvuky, které sice
ojedinéle pfitahnou pozornost, ale nedominuji sonosféfe svou in-
tenzitou a cetnosti.

e Horizont
Horizont obsahuje zvuky ze vzdalenych zdroji, vétsinou vnimané
jako pochazejici z jiného mista. Dominuje-li mistu hlasity zvuk,
muze maskovat vzdalené zvuky natolik, ze horizont zcela chy-
bi (napf. ul. Husova). V piipadé hlu¢ného okoli mohou naopak
zvuky horizontu dominovat.

e Prostor
Tato kategorie se tyka ,,pasivnich akustickych vlastnosti celého
prostoru. V otevieném prostoru se zvuk volné sif{ vSemi sméry
a s narustajici vzdalenosti od zdroje postupné slabne. V prostoru
ohrani¢eném akustickymi pfekazkami (napf. zastavbou) dochazi
k odrazim, prodluzuje se doba dozvuku, mize vznikat ozvéna
a celkové dochazi k nartstu hladiny zvuku.

Jednotlivé komponenty modelu lze nazorné ukazat na prikladu
Moravského nam., resp. jeho vétsi ¢asti, ktera je schematicky znazor-
néna na obr. 2. V centru namésti se nachazi fontana, obklopena za-
travnénou plochou, po okrajich lemovanou stromy. Stfed nameésti je
s okrajem spojen nékolika paprscitymi cestami, vyhrazenymi pro pési
navstévniky. Jeho obvod je tvofen pomérné velmi frekventovanymi
silni¢nimi komunikacemi. V letnich mésicich, v dob¢, kdy je fontana
v provozu, hraje prave jeji zvuk roli zvukové dominanty. Popfedi je
tvofeno predevsim zpévem ptaku, Suménim stromu a kroky a hlasy
lidi prochazejicich naméstim nebo sedicich na lavickach ¢i na trave.
Horizont je pak tvofen kulisou dopravy, z niz tu a tam vystupuji
vyraznéjsi zvuky jednotlivych dopravnich prostfedku (zazvonéni ¢i
prajezd tramvaje, zvuk motorky, houkacka sanitky apod.). Kategorie
prostoru je dana predevsim rozestavenim budov po obvodu namésti
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Dominanta
(fontana)

Horizont

(doprava)

Popredi
(stromy, ptaci, lidé)

Obr. 2 Znazornéni deskriptivafho modelu sonosféry na pfikladu Morav-
ského nameéstf

a vlivem stromového porostu a dalsich vlastnosti prostiedi na Sife-
nf zvuku. Konkrétni podoba sonosféry tohoto mista ale samoziejmeé
zavisi na dennf a ro¢ni dobé, stejné jako na fade situacnich vlivi.
Predstaveny model se na prvni pohled podoba Schaferovu mo-
delu sonosftéry s jeho tfemi slozkami: zakladnim ténem, signalem
a vyznaénym zvukem (Schafer 1977/1994).> Zakladni ton (keynote)
sonosféry udavaji zvuky, které k ni neodmyslitelné patii a které diky
své stalé pfitomnosti nebyvaji po vétsinu casu ani uvédomovany (napf.
s$evel davu proudictho po frekventované ulici v pési zoné ¢i hukot
dopravy na méstském okruhu). Tvoff urcité pozadi, proti némuz vni-
mame ostatni zvuky a vzhledem k némuz tyto zvuky nabyvaji kon-
krétni vyznam. Signalem (signal) je zvuk v popfedi, ktery upouta nasi
pozornost, protoze pfinasi konkrétni informaci (napf. houkani sa-
nitky, zvuk kostelnfho zvonu nebo kvileni pneumatik prudce brzdi-
ctho auta). Signaly mohou byt organizovany do komunikacnich systé-
mu. Vyznacny zvuk (soundmark) je pak oznaceni pro zvuk, ktery je
néjakym zpusobem jedinecny, ktery je cenén lidmi dané komunity

3 Schafer bohuzel neuvadi, na zaklad¢ jakého postupu vytvofil svij mo-
del. Pravdépodobné slo o kombinaci kvalitativniho empirického mate-
ridlu s expertni uvahou.
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a ktery stoji za uchovani a ochranu — analogicky k vizualn¢ chipa-
nym pamétihodnostem. Podrobnéji k tomu viz Rihacek (2006a).

Deskriptivni model pfedkladany v této praci vsak nenf se Schafe-
rovym modelem zcela totozny. Pojem dominanty, i kdyZz mtze evo-
kovat Schaferav vyznacny zvuk, nenf zalozen na kulturni hodnot¢
zvuku, ale pfedevsim na jeho vyraznosti v celkové zvukové kom-
pozici daného mista. Dominantou tedy muze byt i doprava ¢i jiny
nepifjemny zvuk, ktery bychom jako vyznaény zvuk jist¢ nekatego-
rizovali. Myslenka vytvofit tuto kategorii vznikla pfimo na zakladé
pouziti tohoto slova respondenty (v pozitivnim smyslu u Moravské-
ho nam. a ve smyslu chybéjici dominanty u ul. Veselé). Kategorie
pak byla rozsifena na komponentu obecného modelu.

Rozliseni mezi zakladnim ténem a signalem v Schaferove modelu
spociva v jejich percepcni vyraznosti, resp. v jejich signalizacni funk-
ci. Distinkce mezi popfedim a horizontem namisto toho spociva
v jakési fenomenologické vzdalenosti, v pfislusnosti k ,,tady* ¢i,,tam®.
Popfedi stejné jako horizont tedy mohou obsahovat jak Schaferovy
signaly, tak i zakladni ton.

Pojem horizont byl puvodné inspirovan Schaferovym ,,akustic-
kym horizontem®, ktery v jeho terminologii znamena analogii k vi-
zualnimu horizontu, tj. jakousi prostorovou hranici slysitelnosti (jak
vzdalené zdroje lze vzhledem k celkové hladiné ambientniho zvuku
jeste slyset). Zde je horizont chapan nikoli jako hranice, ale jako ka-
tegorie zvuku, jejichz zdroj lezi na okraji zkoumaného mista nebo
za jeho hranicemi. Zde se tedy stava formujici obsahovou slozkou
sonosféry.

Kategorie prostoru byla do obecného modelu pfidana spise z lo-
giky véci, protoze v popisech byla zastoupena jen velmi malo (expli-
citné zminovana pouze v Gzkém a uzavieném prostoru Husovy ul.
a dale na nam. Svobody). Uzce souvisi s Hedforsovym (2003) po-
jmem rezonujici krajina, vyjadfujicim uspofadani fyzikalntho prosto-
ru, které ovliviuje $ifeni zvuku (odrazem, pohlcenim, filtraci). Proti
tomu Hedfors stavi generujici krajinu, tedy znéjici zvuky, které aktiv-
né rozeznivaji prostor — do této sféry spadaji ostatni tii kategorie.

7 rozvrstveni kategorii je patrné, ze popis sonosféry se nede-
je z n¢jaké ptaci perspektivy, ale vzdy z urcité pozice. Proto c¢asto
nelze zachytit sonosféru konkrétntho mista jedinym popisem, ale
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musime vzit v vahu nékolik pozic zachycujicich (reprezentujicich)
ruzné podoby sonosféry, které jsou dany zejména pomérem jedno-
tlivych zvukt v celkové kompozici.

Predkladany model dominanta—popiedi—horizont—prostor se mu-
ze na prvni pohled jevit jako jednoduchy a neproblematicky. Ve
skutecnosti ale nastoluje dalsi otazky. Kdy se zvuk v popfedi stava
dominantou? Jakymi zptusoby mtze zvuk sonosféfe dominovat? Pojem
dominanty nenf jest¢ zcela jasné vymezen a vybiz{ k dalsimu empi-
rickému propracovani. Moznymi kritérii, ktera by dominantu defi-
novala, mohou byt napf. intenzita zvuku, percepcni atraktivita zvu-
ku (tendence zvuku pfitahnout bezdécnou pozornost), pomér mezi
casem, kdy zvuk zni a kdy naopak neni pfitomen atd. Lze pfed-
pokladat, Ze existuji rizné zpusoby, jimiz muze zvuk sonosféfe do-
minovat. Tyto zpusoby mohou byt urcujici pro kvalitu zvukového
prostiedi. To, jakym zptsobem urcity zvuk zvukové krajiné domi-
nuje, nenf zdaleka zaleZitost{ zvuku samotného, ale zalezitosti celé
kompozice sonosféry, stejné¢ jako jejtho mimoakustického kontextu
a kulturnich vyznamu. Zvukova dominanta tak maze byt ,,vyvrcho-
lenim®, korunou celé sonosféry, ovsem nikdy se ji nemuze stat bez
podpory poptedi, nezavisle na horizontu a bez ohledu na $irsi so-
ciokulturn{ kontext. Porozuméni zptsobtim, jakymi mutze zvuk domi-
novat, v sobé skryva potencial pro hlubsi porozuméni ptisobeni zvu-
kového prostfedi a také pro moznosti jeho utvareni a formovani.

ZVUKOVE HRANICE MIST A JEJICH MOZNE PODOBY

Ze samotné definice jednotlivych slozek deskriptivniho modelu vy-
plyva, ze charakter hranice mista souvisi s pfitomnosti ¢i nepfitom-
nosti zvukového horizontu. Podivejme se nyni na zakladni mozné
kombinace ne/ptitomnosti dominanty a hotizontu a jejich dasledky
pro vnimané hranice mista.

1) Pfitomnost dominanty i horizontu

Prikladem takového mista je Moravské nam., pro néz je (alespon
v letnim obdobi, kdy probihal vyzkum) charakteristicky zvuk fon-
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tany, ktera tvoii dominantu jeho sonosféry. V popftedi je dale pfi-
tomny zpev ptakd, Sumeni stromu a lidské hlasy a kroky. Horizont
je tvofen zvuky dopravy z komunikaci lemujicich namésti. V cen-
tru namésti zvuk fontany z velké ¢asti maskuje dopravu 1 zvuky
popfedi a poskytuje tak ,,utocisté* pfed vlivem okoli. Smérem od
stfedu vliv fontany slabne a na okrajich jiz dominuje zvuk dopra-
vy, ktery ohranicuje misto ze vSech stran. Dojem hranice muze
vznikat diky zfetelnému kontrastu fontany a dopravy, jejichz vliv
se v prostoru nameésti prolina ¢i stfetava.
2) Pfitomnost dominanty, horizont chybi

Piikladem muze byt ulice Husova, kde dominantu tvofi v bezpro-
stfedni blizkosti proudici silni¢n{ a tramvajova doprava. V tissich
okamzicich je mozné zaslechnout kroky nebo hlasy kolemjdou-
cich a ojedinele i ptaci zpev, které jsou ale povétsinou dopravou
maskovany. Existujf zde pouze zvuky blizké, chybi horizont, ktery
by naznacoval existenci sousedicich mist (Schafertv ,,akusticky
horizont™ je tedy velmi omezeny).

Dalsimi piiklady muze byt uzel MHD Hlavni nadrazi, kde v ob-
lasti nastupnich ostruvka dominujf zvuky piijizdéjicich a odjizde-
jicich tramvaji, nebo ulice Ceska, kde dominantu tvoti proudici
chodci. Také na téchto mistech horizont chybi.

3) Pfitomnost horizontu, dominanta chybi

Zde mtzeme jako pifklad jmenovat park Spilberk. Jeho tiché zvu-
kové popfedi je tvofeno zpévem ptakt a sSuménim stromu (opét
nutno poznamenat, ze to plati pro letnf obdobi), do centra pozor-
nosti se mohou dostat i nase vlastni zvuky (kroky, dech). Hori-
zont, tvofeny smési vzdalenych zvuka dopravy, vytvaii povédomi
o $irsim okoli. Dobfe slysitelné je houkan{ sanitek ¢i prudké brz-
dénf aut.

Podobné sem muzeme zafadit 1 prostor pfed kostelem Na-
nebevzeti Panny Marie na Mendlove nam. Toto misto samo o sobé
produkuje jen minimum zvuku (Ctyfi listnaté stromy, nékdy ptaci
zpév), a vyraznéjsi je tedy horizont, tvofeny opét dopravou.

4) Dominanta i horizont chybi
V centru mésta je mozné najit i tichd mista, jejichz popfedi je
tvofeno pestrou smési zvukt, z nichz zadny nevynika (napf. ul.
Vesela), nebo ktera lezi stranou hlavnich tras a jejichz zvukové
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poptedi je relativne prazdné (napt. ul. Frantiskanska). Takova mis-
ta, nenachazeji-li se v blizkosti hlu¢nych mist, mohou postradat
1 stabilni horizont (obecné vzato ale horizont stale existuje, coz
je patrné napf. pfi odbijeni zvont nebo preletu letadla). Na rozdil
od varianty (2), kdy horizont teoreticky existuje, ale je maskovan
hlasitou dominantou, zustavaji tato mista v potencialnim ,,kon-
taktu s okolim a hlasité zvuky zde budou zaregistrovany.

Nyni, po téchto tvahach o moznych podobach zvukovych hra-
nic mist, se muzeme pokusit o obecnou charakteristiku zvukovych
hranic oproti hranicim tradi¢né vizualné chapanym. Pomtze nam
pfitom piehled specifik sluchového smyslu, uvedeny na pocatku
piispévku.

Jiz rozliseni mezi popfedim a horizontem jako ,,tady* a ,,tam*
muze byt pon¢kud matouci, protoze ve skutecnosti jde o sonosféru
tohoto mista, nikoli onoho mista v dalce. Zatimco o vizualnim ob-
jektu muzeme fici ,,lezi tam®, o zvuku muzeme fici pouze ,,zni tam
z toho mista®, nicméné vzdy zni tady (brano z fenomenologického
hlediska). Zvuky na horizontu jsou soucasti sonosféry tohoto mista,
1 kdyz vypovidaji o jeho okoli.

Jak jiz bylo feceno, zrakem vnimame pfredevsim svétlo odrazené
od povrcht. Tyto povrchy tvoii ve vizualnim svété hranice a umoznu-
ji s velkou pfesnosti urcit, kde jeden objekt ¢i prostor konci a druhy
zac¢ina. Sluch je oproti tomu orientovan pfedevsim na zachyceni pfi-
mych vln, které nas informujf o aktivitach zdroji, o povaze téchto
aktivit a udalosti, kterych se zdroje Gcastni. Informuje nas o ,,obsa-
hu®, o pfitomnosti zdroju, utvatejicich sonosféru daného mista. Ze
zvukového hlediska tak misto neni definovano ohranic¢enim, ale svou
vlastn{ zvukovou povahou. Hranice zde vznika ,,dotekem®, resp. pro-
linanim sonostér dvou mist, a tedy ani nemuze mit charakter ,,délici
cary®. Neni zalozena na vymezeni, ohraniceni zfetelnou lini, ale na
prostoupent, kontaktu, vzajemném ovlivnéni. To neznamena, ze ve
zvukovém prostfedi nelze dosahnout nahlého pfechodu (dochazi
k nému napft. pii pfechodu z vnitiniho, zvukové izolovaného, pro-
stfedf do vnéjstho prostoru, kde zména bude vnimana jako nahla).
Ve vnéjsim prostiedi je ovsem obvyklé prolinani, které zptusobuje, ze
zvukova podoba okolnich mist mnohem vice ovliviiuje sonosféru
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tohoto mista (a naopak), nez je tomu u vizualni stranky (snad s vy-
jimkou panoramatickych rozhledu). ,,Hranice® v obvyklém pojet se
tak rozplyvaji a to, co zustava, je povédomi o koexistenci dvou ¢i
vice mist. Je patrné, ze pojem ,hranice” v obvyklém vyznamu je
poplatny vizualnimu chapani prostoru. Ve svété zvuku se jevi jako
zavadéjici a je potfeba jej redefinovat ve vyse naznaceném smyslu.

Vzhledem k tzké souvislosti mezi sluchem a hmatem lze oceka-
vat, ze zvukové prostfedi bude mit vyrazny vliv na nase vnimani
prostoru, a zejména osobnfho prostoru. Tato teze ma urcitou opo-
ru v zavérech autorova vyzkumu a bude rozvedena v nasledujici ka-
pitole Hranice v prozitku.

Dalsim aspektem, ktery je potfeba v této souvislosti zminit, je
promeénlivost zvukového prostredi v ¢ase, ktera je dana jeho zavis-
losti na probihajicich aktivitich a udalostech. Zvukové hranice jsou
dynamické a okamzité¢ reaguji na zmény v téchto aktivitach, zatim-
co kontury vizualntho svéta ztstavaji relativné statické. Do té miry,
do jaké ale budeme chapat hranice jako apercepcni fenomén, je potfe-
ba pocitat i s tim, ze povédomi o nich je odvozovano nejen od aktu-
aln¢ znéjicich zvuka, ale také od obvyklé (oc¢ekavané) podoby sono-
stéry. Toto napéti mezi aktualnim vnimanim zvukového prostfedi
a jeho dlouhodobou reprezentaci neni v tomto pifspévku feseno.

7 vyse uvedené klasifikace je patrné, ze zvukové hranice mohou
mit v zasadé dvoji podobu:

1) Hranice jako ,,dotek*
Skute¢na nebo potencidlni pfitomnost horizontu dava moznost
vnimat kontakt s okolim, pfinasi zpravu o existenci okolniho svéta
a udalosti v ném. Hranice pak maji podobu ,,sousedstvi®, prolinani,
propojeni, probihajici vymény. Je ovSem nutné podotknout, Ze ne
vzdy musi jit o markantni prolinani. Je mozna i koexistence dvou
tichych prostfedi, ktera do sebe zvukové pfilis nezasahujf, ale lisi
se napf. ,,pasivni“ akustikou prostoru (dobou dozvuku, odlisnou
filtraci raznych frekvenci apod.). Hranici pak mizeme vnimat pfi
pfechodu z jednoho prostredi do druhého.

2) Hranice jako izolace
Tam, kde je vnimani horizontu znemoznéno dominujicim zvu-
kem v poptedi, dochazi ke ztrate tohoto kontaktu, k odfiznuti od
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okoli. Je to vynuceni (¢i vauceni) hranice ,,silou”.* Toto odfiznuti
muze byt vaimano pozitivné (napf. v piipadé fontany na Morav-
ském nam., ktera pfinasi dlevu od okolni dopravy) i negativné
(tam, kde sonosféfe dominuje nepifjemny ¢i nepodnétny zvuk,
nebo tam, kde je horizont pfilis blizko a svira). Je-li ale prostiedi
relativné tiché, nemusi nepfitomnost horizontu znamenat izolaci.
Horizont je v takovém pfipadé dostupny, ale prazdny. ,,Je slyset,
ze v okoli se nic ned¢je®.

Obecné muzeme propojit prvni moznost s vysokoinformacni
sonosférou a druhou moznost s jejim protipélem, nizkoinformac-
nf sonosférou.

Na koexistenci sousedicich zvukove odlisnych mist je mozné po-
hlizet také metaforicky jako na ,,komunikaci®: mista se mohou vza-
jemné ,,pfekfikovat®, jedno druhému muze ,,naslouchat®, mohou
vést ,,dialog*, mohou ,,hovofit natolik odlisnou fe¢i, Ze souznéni je
nemozné (,,babylonska véz®), ¢i se naopak mohou podilet na utva-
feni souladné pestrosti.

Na zakladé jakési intuitivn{ ,,rezonancni* teorie se pak také mu-
zeme ptat, zda je mozné hledat souvislosti mezi touto metaforickou
komunikaéni analyzou® a komunikacnimi navyky obyvatel téchto
mist. Schafer (1993) vidi zfetelné paralely mezi prevladajicim zvuko-
vym prostfedim historickych epoch a hudbou, ktera byla v téze dobé
komponovana. Podle Truaxe (2001) se v zavislosti na podob¢ zvu-
kového prostiedi formuji nase poslechové navyky, které pak ovliv-
nuji nas vztah k prostiedi (a to nejen zvukovému), a tudiz i zpasob
komunikace. Mohou spolu tedy kvalita zvukového prostiedi a ko-
munikace souviset? Divame-li se na komunikaci jako na pfedevsim
symbolickou vyménu, ktera dnes jiz zdaleka nenf vazana na zvukové
médium, mizeme o tom pochybovat. Vidime-li ale zvukové pro-
stfedi jako kontext, ktery do jisté miry pfece jen urcuje moznosti

4 Schafer (1993) a Rodaway (1994) to shodné chapou jako ,,vizualn{ zpu-
sob pouzivani zvuku — dnesni zvuk v podobé hluku dominuje prostieds,
dobyva ho. Slouzi jako prostfedek moci a ohranicuje vlastnictvi (terito-
rium). Schafer (1977/1994) v této souvislosti pouzil pojem zvukovy
imperialismus.
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a limity komunikace, musime pfipustit realnou moznost tohoto vli-
vu. Je spise otazkou, v jakych situacich a jakym zpisobem se ten-
to vliv projevuje a do jaké miry se pfipadné generalizuje i mimo tyto
situace.

HRANICE V PROZITKU

V ramci zminéného vyzkumu bylo popsano nékolik prozitkovych
kategori, které lze vztahnout k fenoménu hranic. Jsou to:

e osobni distance
Tato oblast zahrnuje ¢tyfi kategorie: ,,vtazenost™ (pozitivné pro-
zfvana blizkost, zahrnuje pocity zaclenéni do celku, ponofeni se
do zvuku, oznaceni jako ,,dotyka se mé to®, ,,jsem v centru déni*
a oznacen{ zvuku jako ,,pocitové blizkych®), ,invazivni zvuky*
(negativné prozivana blizkost, zahrnuje zvuky prozivané jako dra-
sajici, bodajici, vtiravé, nepifjemné se dotykajici, spojené s viemem
vibrace, naléhavé ¢i zahlcujici), ,,odstup® (pozitivné prozivana vzda-
lenost, zahrnuje oznaceni jako ,,nedotyka se mé to* nebo ,,vse je
vzdalené®) a ,,odcizeni (negativné prozivana vzdalenost, zahr-
nuje pocit odosobnénosti, odtazitosti, odcizeni, chladnost ¢i pocit
umeélosti). Voln¢ji sem muzeme zatadit také kategorie ,,sounale-
zitost™ (jako prozitek blizkosti specificky spojeny s pfitomnosti
lidi) a ,,teplo* (spojované s ptirodnimi zvuky nebo zvuky lidi).

¢ volnost—stisnénost
Tato dimenze se tyka osobniho prostoru: volnost jako otevie-
nost, svoboda, nespoutanost, pocit osvobozeni, rozprostranénost
a kontakt s okolim (s pfirodou) a stisnénost jako sevienost, tisen,
uzkost, tésnost, uzavienost, pocit omezeni ¢i obrnén.

e pocit rozpolceni (ambivalence)
Ojedin¢le popsany, ale zajimavy prozitek, spojeny s Moravskym
nam., kdy kontrastni zvuky popfedi (fontana, pfiroda) a horizon-
tu (doprava) jsou prozivany jako ,.télesné rozpolceni® — jako by
oba vlivy byly neslucitelné, odporujici si. Jini participanti ale zase
hovotili o tom, ze doprava byla diky zvukim v popfedi vaimana
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s odstupem nebo bez vyraznych emoci — doslo k ovlivneéni jedno-
ho zvukového vjemu druhym, k jakési asimilaci. Nen{ jasné, zda
faktorem, ktery rozhoduje, zda se projevi efekt asimilace, nebo pro-
zitek rozpolcent, je pouze vzdalenost jedince od fontany (a z ni
vyplyvajici pomér mezi hlasitost{ obou zvuku), nebo i jeho per-
cepcni nastaveni.

V téchto prozitkovych kategoriich je tedy mozné dale hranice ve
zvukovém prostiedi zkoumat.

DALSi HYPOTEZY SOUVISEJiCi S MODELEM SONOSFERY

Z popsaného vyzkumu vyplynulo nékolik zajimavych zjisténi, ktera
maji prozatim hypoteticky charakter a k jejichZ ovéfent je tedy zapo-
trebi dalsich studii.

Z.da se, ze mista se zvukovou dominantou vyvolavaji homogen-
n¢jsi prozitky nez mista, ktera dominantu postradaji. Tento zavér je
ocekavatelny (pomineme-li fakt, Ze samotny pojem dominanty byl
zaveden az v prabéhu analyzy) a snadno vysvétlitelny. Na mistech
bez dominanty muze byt prozitek urcen prakticky jakymkoli zvu-
kem, ktery v danou chvili pfitdhne pozornost. Dominanta vice nebo
méné homogenizuje nebo polarizuje zvukové prostredi (viz vyse)
a maskuje zvuky nizs{ intenzity.

Dojem hranice vznika z kontrastu mezi popfedim a horizontem.
Neékteré vypovedi naznacujf, ze na mistech, kde horizont tvofi vy-
znamnou soucast sonosféry, mize vnimani této hranice pfispét k pro-
zitku odstupu, zatimco absence hranice muze snizovat osobni dis-
tanci (napf. slySim-li ptaci zpév, zastanu na prozitkové urovni méné
zasazen okolnim hlukem dopravy). Tento poznatek, pokud by se
potvrdil, by mohl byt pro design zvukovych prostfedi mésta vyznam-
ny, uvazime-li, ze horizont je zde prakticky vzdy tvofen dopravou.
K utvareni této hranice mezi popfedim a horizontem zfejmé pfispi-
va pfitomnost charakteristickych zvuka v popfedi.

Hlu¢na doprava se podle ocekavani pojila pfedevsim s negativ-
nimi prozitky, konkrétné s kategoriemi napéti-ostrazitost, tendence
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odejit, stisnénost, ruseni, ohrozeni, aktivace, invazivni zvuky, frus-
trace, averze a zmatek. Tyto prozitky ve svém duasledku mohou sme-
fovat k uzavfeni se a omezen{ kontaktu s prostfedim, které je vni-
mano jako intruzivni a ohrozujici. Nelze vyloucit hypotézu, ze diky
¢astému pohybu v takovémto prostedi se muze tento ,,komunikac-
ni* vzorec generalizovat i na jiné situace a kontexty. Zajimavé je, ze
v urc¢itém kontextu mohou byt pocity napéti a ohrozeni vyvolany
1 vzdalenymi zvuky horizontu, které by pfitom mohly byt vyhodno-
ceny jako irelevantni.

Prirodni zvuky se, také v souladu s ocekavanim, ukazaly jako pfe-
vazné pozitivné pusobici. Konkrétné se pojily s kategoriemi uvolnéni-
-spokojenost, volnost, radost, bezpeci a kontakt se sebou. V kategorii
volnost je obsazena otevienost kontaktu s okolim, ktera je opakem
stisnénosti a uzavienosti. Je zde mozno uvazovat o opacnych kon-
sekvencich nez u vyse zminéného dopravniho hluku. Zklidnén{ je
také pravdépodobné tzce spojeno s kategorii kontakt se sebou, ktera
je povazovana za jeden z pilift udrzovani a rozvijeni dusevni rovno-
vahy, sebepoznani a dusevni integrity.

Prozitky spojené se zvuky, které pochazeji z pfitomnosti druhych
lidi, byly pomérné rovnomérné rozptyleny mezi pozitivni a negativ-
ni kategorie. Nebyly vsak prozivany s lhostejnosti ¢i indiferenci, jak
to naznacuji nékteré jiné studie (Yang; Kang 2005). Vyskytly se také
kategorie spojené vylu¢né s lidskymi zvuky (soundleZitost a zivost).

Negativni prozitky (jako unava ¢i vaimani zvukud jako invaziv-
nich) nemuseji byt zpusobeny aktualnim mistem, ale mohou byt du-
sledkem difvejsi adaptace, a mohou tudiz vypovidat spise o pred-
chozich mistech nez o téch, na nichz jsou udavany.

Z AVEREM

Mésto je charakteristické vysokou hustotou zvukové kontrastnich
mist, ktera se takto vzajemné ovliviuji, a kazdé v sob¢ obsahuje 1,,do-
tek® svého okoli. Z tohoto hlediska je problematika vzajemného proli-
nani sonosfér vyznamnym tématem — jak z pohledu mista a jeho
identity, tak z pohledu jedince a jeho prozitku. Jak jiz bylo feceno,
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sonosféra je systém zvukd, a to nejen v tom, ze vysledna sonosféra
je dana prekryvanim, doplnovanim a spoluptsobenim vsech zvuku,
ale také v tom, Ze tvofi vice ¢i mén¢ vyvazeny celek, kde jeden zvuk
,»reaguje’ na druhy. Jako markantni pfiklad mazeme uvést zvuk hou-
kacek sanitnich vozu, kterj musi byt svou intenzitou i charakterem
(frekvencni slozeni, modulace, pulzni charakter) pfizptusoben zvu-
kovému prostiedi tak, aby mohl plnit funkci signalu.

Jednotlivé zvuky zaznamenané béhem vyzkumu nebyly vaimany
a prozivany jen jako pragmatické zdroje informace o okolnim svéte,
ale také jako objekty estetického zajmu a fascinace. A to 1 zvuky,
u nichz bychom to neocekavali (tichy motor auta ¢i lidské kroky). Je
proto vyzvou pokouset se o zohlednéni zvukové stranky pfi designu
vnéjsich méstskych prostfedi v mnohem vétsi mife, nez jak se to déje
v soucasnosti — nejen nezbytnym snizovanim dopravniho a jiného
hluku, ale také utvafrenim mist zajimavych a podnécujicich interak-
tivni poslouchani. Prozitkova kategorie ,,tendence k pohybu® se
v této studii prakticky vzdy pojila s unikem od nepfijemnych zvukd,
a nikoli s pohybem, ktery by primarné sméfoval ,.k* néjakému zvu-
ku kvuli jeho zajimavosti a estetickym kvalitam. V tom lze spatfovat
vyzvu pro akusticky design.

Hlubsi poznani toho, jak lidé vnimaji a prozivaji méstska zvukova
prostfedi, nam pomuze lépe porozumét tomu, jak se lidé vztahuji
k mistam, v nichz Ziji, a jak v kontextu mésta vnimaji sebe sama.
Poznani téchto zakonitosti a vztahli nam pak mutze poslouzit pfi
utvareni a zlepSovani vnéjsich prostor, zejména vefejnych prostran-
stvi, a pfi koncipovani zvukové zajimavych mist.
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Abstrakt

Piispévek upozorniuje na aktudlni svétovou vlnu intervenci kontrast-
nich modernistickych architektonickych dominant do starjch mést
a uvadi piiklady z Evropy (Viden, Petrohrad, Rim, Athény, Praha
aj.). Navazné rekapituluje historicky vyvoj konstrukce rozdilného cha-
pani ,,starého® a ,,nového* mésta v evropském mysleni od 19. sto-
let, jakoZ i osudy starych mést zejména po druhé svétové valce.
Kriticky hodnoti modernistické koncepce péce o tradicni urban-
nf struktury, v socialistickém svété a na Zapadé obdobné a faktic-
ky devastacni. Zduraznuje civiliza¢ni étos pifsné pamatkové ochra-

vvvvvv

Bendtska deklarace o achovdnt pamdtek a mist v 21. stoleti z roku 2007,
revidujici Bendtskon chartu o achovani a restaurovani pamdtek a sidel

z roku 1964).

I. NOVINKY ZE STAREHO KONTINENTU

Na jate 2005 vyrostly v Mnichové dva sklenéné hranoly HighLight
Towers (hotel Innside Premium a kancelafe, 123 a 126 m, projekt
2000) amerického architekta némeckého pivodu Helmuta Jahna na
severnim obzoru Ludvikovy tfidy, osy bavorské metropole myslené
kralovskym stavebnikem coby triumfaln{ antiteze bonapartovskych
Elysejskych poli. Silueta panoramatu vyhlidky z arkad Haly voje-
vudcu, otevirajicich se danym smérem z jiznfho konce tfidy, se do té
doby nezménila pfesne 153 let, totiz od vztyceni vitézného oblou-
ku, kterym bylo budovani tfidy zavrseno [obr. 1].
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Podobna piekvapeni ocekavaji navstévnika také v dalsich stale-
tych metropolich. Hned tfi hnizda prosklenych vézovych domu buji
na obvodu historického jadra Vidné — areal Uniqa (od roku 2000,
architekti Hans Hollein, Heinz Neumann a Jean Nouvel), Wien Mitte
(1999-2007, Ortner & Ortner) a Wien — Europa Mitte (od 2005).
Ve staré zastavbé Vidné také probiha od roku 1976 program ma-
gistratu Videnska akce na vyuziti podkrovi na podporu pfedevsim
bytovych adaptaci stfesniho fondu, ktery vedl k prakticky totalnimu
zniceni taméjsi stfesni krajiny (Kniefacz 2003). V Petrohradu pfipra-
vuje od roku 2006 plynafsky gigant Gazprom za spoluticasti magis-
tratu vystavbu své centraly v podobé sklenéného kukuficného klasu
(396 m, britsky ateliér RMJM). Pozemek se nachazi piiblizné 500 me-
tri od Smolného klastera a palace na okraji historického jadra mésta,
jehoZ nejvyssi stavbou pfes vSechno komunistické budovani ztstala
véz barokni petropavlovské katedraly. Rust{ architekti se vesmeés od
podniku distancovali a obc¢anské iniciativy uspofadaly nékolik ned-
spesnych protestnich demonstraci (Navasky Siegel 2007). V ffjnu 2007
probehlo internetové hlasovani o tom, zda ma v Turiné vzniknout
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miesovsky sklenény, 177 m vysoky mrakodrap banky od Renza Piana,
na mist¢ vzdaleném 2,4 km od dosavadni dominanty mesta, kupo-
lovité véze Mole Antonelliana z 19. stoleti. Z pfiblizného poctu sed-
mi tisic ucastnikti ankety bylo pro 47 % a proti 53 %. Nadéje odpurct
vkladané do piipadného lokalniho referenda posiluje skutecnost, ze
se tak v roce 1997 podafilo zabranit demolici neorenesan¢niho na-
drazi v Bologni a vystavb¢é nového s dvojici hranolovych vézi (ar-
chitekt Ricardo Bofill) a Ze podobné akce vedly k alespon castec-
né zachran¢ stavajictho historického panoramatu centra Mnichova
a Vidné (Popular 17ote 2007, Urban Resistance 2007, Kos; Rapp 2005,
Schréer 2004). Také v Praze se fesi otazka vyskovych limita staveb
na Pankraci (projekt z r. 2001 z ateliéru Richarda Meiera) a v Hole-
sovicich (pfiblizné 150 m, ateliér CMC architects: Vit Maslo; David
Chisholm, 20006). Pokud by mrakodrapy byly postaveny, pozname-
naji panorama historické ¢asti meésta bezmala jako zizkovsky vysila¢
z osmdesatych let 20. stoleti. Omezeni pro vystavbu vyskovych bu-
dov nedavno padla v centru Varsavy a v Pafizi planuji politické $pic-
ky Francie (prezident Nicolas Sarkozy, starosta Bertrand Delano€)
zruseni hranice 37 m stanovené v roce 1975 po rozcarovani z mra-
kodrapu Montparnasse.

Novymi dominantami se cht&jf stat také kulturn{ instituce. V Rimé
v dubnu 2006 slavnostné otevieli nové muzeum pro oltat Ara Pacis,
hranolovou komporzici ze skla, oceli, bilych betonovych a traverti-
novych stén od R. Meiera. Jde snad o vibec prvni velkou explicitné
modernistickou novostavbu v centru Vécného meésta. Protesty ob-
¢ant a politikt (Silvio Berlusconi) 1 nékterych historikti uméni zpt-
sobily pouze zdrzeni vystavby (Bianchi 2006, The Monster of the Month
20006). Jeste¢ monumentalnéji pusobi nové Acropolis Museum na tpa-
ti posvatného athénského pahorku od Americana svycarského pu-
vodu Bernarda Tschumiho (2003-08), lichobéznikovy hranol z be-
tonu, skla a mramoru, na pilotech vyzdvizeny nad terén mezi zastav-
bou drobného méfitka na okraji jediné dochované historické mést-
ské ctvrti Plaka. Kvali muzeu bylo demolovano 25 budov véetné
jednoho kostela (Salingaros 2004: 151-155, Salingaros 2007). Krabi-
covitou pfistavbou se py$ni madridské muzeum Prado (1999-2007,
Rafael Moneo) a minimalisticky kvadr ma vyrtst ve dvofe videnské-
ho Umeleckohistorického muzea. V Lipsku byla pfevysena, sklem
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Obr. 2 Lipsko, Muzeum vytvarnych umént, foto kvéten 2008, M. Horacek

obalena kostka nového Muzea vytvarnych uméni (Karl Hufnagel;
Peter Plitz; Michael Rafaelian 1997-2008) vsazena naproti baroknim
kupeckym palacim, vzacné preckavsim nic¢eni druhé svétové valky
a komunistické asanace [obr. 2]. (Podrobnéji ke vSem pifpadim, vcet-
né obr. dokumentace, Horacek 2008a.) Pokus o pointovani panora-
matu historického jadra Prahy bublinovitou Narodni knihovnou (pro-
jekt 2000, Jan Kaplicky), podpofeny casti kulturni elity (mj. rektor
VSUP), ztroskotal na neochoté politické reprezentace poskytnout
potfebné finance (Horacek 2007).

I1I. MoOTIVACE

Co tyto pars pro toto vybrané udalosti spojuje? Ve vsech pfipadech sou-
c¢asnf architekti, pokladani za vyznamné, navrhujf stavby, které z je-
jich pohledu, z pohledu jejich investort a z pohledu ¢asti vefejnosti
preferujici ideologicky a tvarovy modernismus pfedstavuji vhodné
feseni dlohy ,,spojeni historického se soudobym®, at” uz historického
urbanntho zivotnfho prostredi se soudobym (chapano modernistic-
kym) artefaktem — budovou, nebo historického vizualniho artefaktu
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se soudobym (chapano modernistickym) umélym ,,zivotnim* pro-
stfedim — muzeem. Nikde nejde o architekturu banalni nebo utilitarni
a nikde se neusiluje na tkor esteticky pusobivého feseni o usporu
volbou levného architekta nebo levnych materiala a technologii.

Je tieba dale zduraznit, ze v Zadném z piipadt neni komercni
motivace, tj. financn{ zisk, ke stavbé v objemu a detailu kontrastni
vuci okoli primarni. U nékterych jde ostatné o objekty s vylucné
deklarovanou kulturni funkci, budované za penize z vefejnych roz-
pocta. Soukromé zameéry vychazeji od investort kapitalové natolik
silnych, Ze by pro né nebylo problémem stavbu tvarovat jinak (hole-
sovicky developer J&T naptiklad pfipousti vysku od 42 do 22 podla-
1, jinymi slovy, 1 polovi¢ni vyska by pro n¢j stale zustala pfitazlivou
a vynosnou). Nehled¢ na to, ze napiifklad v Mnichovée, Petrohra-
du nebo Praze jsou pfedmétné pozemky dostatecné rozsahlé na to,
aby i maximalni pozadovanou kapacitu zvladly uspokojit pfi odlis-
ném, totiz horizontalnim rozlozeni hmot.

Jmenované stavby pfedstavuji zamérnou a intelektualné relativ-
né narocnou reakci na misto svého situovani a zaroven toto misto
bylo voleno jiz s pfedbéznou vizi realizovaného zaméru. Predstava,
ze by mohly stat jinde, je sice teoreticky mozna, fakticky by vsak
pfesun znicil mnoho z jejich ptsobivosti. Za co je tedy jejich stvofi-
telé a obhajci pokladaji pfedevsim? R. Meier to fekl za v§echny, kdyz
vysvétloval svij navrh pro Rim: ,,Domnivam se, Ze Ara Pacis sym-
bolizuje néco v Zivoté v Rimé smétujictho do 21. stoleti... Je nesmit-
né dalezité, aby se Rim nestal muzeem. Nemél by mit jen bohatou
historii, nybrz také soucasny zivot.” (Bianchi 2000)

Jde o symboly. Symboly vztahujici se k jedné z nejzakladnéjsich
emoci, totiz ke strachu. Meier nebo Tschumi, fimsky, videnisky nebo
mnichovsky starosta, fecky ministr kultury ¢ rektor prazské VSUP
se boji, ze by mésta, v nichz Ziji a pracuji a v nichz Zili a pracovali
desitky generaci lidi pfed nimi, mohla pusobit, jako by se neménila.
Zduraznuji slova ,,ptsobit™ a ,,jako by*, ponévadz kazdé sidlo se ve
skute¢nosti méni neustale, kazdy den, v drobném méfitku, coz kazdy
vi. Avak mikrostrukturalni inovace jako permanentni obmény ob-
chodnich vykladt, pfesuny drobné architektury, rocni zivotni cyklus
zelené ¢i renovace fasadnich povrcht nebo siti jsou vnimany jako
samoziejmost a v myslich jmenovanych osob se zfejmé jiz pfesunuly
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pod kategorii statickych obrazt. Statika a neménnost budi strach.
Strach, Ze ve meéste, jez pusobf staticky, se nebude lidem dobfe Zit,
a zaroven strach, Ze takto pusobici mésto se vylidni a zanikne.

Tak se nové dominanty stavaji projevem upfimné péce o dochova-
nou urbann{ strukturu a jeji obyvatele. Muzeme dokonce fici, ze jde
o projev pamatkové péce sui generis. Vzpomenuti politikové, archi-
tekti a kulturni exponenti nepochybné vnimaji hodnoty historické
architektury ve svych méstech a hlasité by protestovali, kdyby chtél
nékdo zbofit Akropolis, Prazsky hrad nebo Koloseum. Jak by se ale
zachovali, kdyby je nékdo opravdu zbofil? Podpofili by vystavbu re-
pliky, nebo by hajili novotvar?

Obé varianty si mnoha evropska mésta vyzkousela po druhé svéto-
vé vilce, a to lokalne v krajnich polohach a obecné v rtizne odstine-
nych kompromisech. Kompromis byva v liberalni spolecnosti pova-
zovan za nejrozumnéjsi feSenf kazdého sporu. Tak se mohou Meier,
Tschumi nebo Kaplicky a jejich obhajci a mecenasi pokladat nejen
za lidi zodpovédné, nybrz i za rozumné. Staré mésto nechtéji utratit
— chtéji je operovat a nastavovat protézami, aby zustalo vitalni.

Jak dlouho ale takova lé¢ba muze trvat? Nékolik malo zodpoveéd-
nych zasaht rozumnych lid{ toho druhu postaci k tomu, aby se staré
mésto proménilo na nesouvislou vzpominku na sebe sama. Metafo-
ricky feceno, z popisné realistického obrazu plného peclivé prokres-
lenych anekdotickych detailti se zmén{ v obraz impresionisticky, pt-
sobici snad z povzdali svymi povsechnymi konturami podobné jako
obraz realisticky, zblizka v§ak matouci rozostfenou zmeti nespoji-
tych barevnych skvrn.

II1. IDEA ,,STAREHO MESTA*

Predstava o rozdilu ,,starého® a ,,nového* mésta se v mysli zapadniho
cloveka ustalila pomérné nedavno, az v souvislosti s masovou vy-
stavbou velkych monoténnich obytnych a industrialnich predmésti
v 19. stolet, ktera se — bez ohledu na pouzité historizujici tvaroslo-
vi — napadné odlisovala od relativné malého starsiho jadra, zpravi-
dla uzavieného uvnitt hradeb nebo dopravniho okruhu kopirujictho
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nekdejsi hradebni linii. Tento rozdil nebyl pouze vizualni, nybrz i akus-
ticky (trhovecky hluk starych nameésti versus dopravni rachot novych
namesti — kfizovatek) nebo prostorové-pohybovy (kiivolaké ulice
nutf k pomalejsimu tempu pfesunu nez usecky v sachovnicové ulicni
siti). Dulezity byl rovnéz rozdil v komfortu bydleni: domy v novych
¢tvrtich zpravidla obsahovaly moderni hygienické vymozenosti, anebo
sem bylo pfinejmensim z majetkopravnich, technickych a financ-
nich hledisek snadnéjsi tyto novinky pribézné zavadét. Staré mésto
zacalo byt vnimano jako reziduum z jiné doby, jako néco, co svou
jinakosti vytvaif problém, ktery je nutné fesit. Jiz v prabc¢hu 19. sto-
leti se vyhranily dva zakladni nazory a metody:

(1) Stara mesta jako celek nejsou hodnotnd, hodnotu maji pouze
vybrané solitérni, zpravidla monumentalni stavby — radnice, panov-
nické rezidence, hojné navstévované kostely, pomniky. Tato hodno-
ta je chapana jako smés pozitivné vnimanych vyznamu estetickych,
historickych (vzpominka na vyznamné udalosti) ¢i patrioticko-nacio-
nalistickych, pfipad od pfipadu v rizném poméru. Nema vyznam
zachovavat cokoli jiného, tj. napf. béznou obytnou zastavbu, nevy-
uzivané kostely nebo klastery, uli¢n{ sit” nebo panorama. Hodnotné
solitéry 1ze oprostit od jejich stavajictho okoli a vclenit do novych
architektonicko-urbanistickych celka, kvalitnéjsich z dopravniho, hy-
gienického i estetického hlediska. Liberalnimi méstskymi spravami
byla v podstat¢ adoptovana rétorika radikalniho urbanistického ges-
ta uplatnovana difve panovniky pfi pfestavbach rezidenc¢nich meést,
a to rovneéz po formalni strance (rovné siroké ulice, pravidelny pu-
dorys, monumentalni stavby a pomniky situované jako pohledova
ohniska v osach). Politicky byly plosné pfestavby starych mést svy-
mi organizatory vykladany jako modernizace a symbol toho, ze libe-
ralni rezim, respektive konstitucni monarchie, lépe pecuje o vefej-
né blaho nez nékdejsi cirkevni, pfipadné¢ aristokraticti absolutisté.
Uspésnost asanaci se v neposledni fadé méfila a zdévodiiovala ¢isel-
né: kolik penéz se ,,proinvestovalo, kolik novych bytt a pracovnich
mist vzniklo atd.

Timto zpusobem se jesté v 19. stoleti pfestavuje Paffz, centrum
Vidne, Prahy nebo Brna nebo také okoli katedraly v Kolin¢ nad Ry-
nem, zde na dopravni uzel: cestujici, kterého novy zelezny most pres
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feku pfiveze na jedno z nejvétsich némeckych nadrazi, ma byt po
vychodu z nadrazni haly bezprostiedné ohromen kolosaln{ katedra-
lou-pomnikem, oprosténou od veskeré ptiléhajici zastavby, aby do-
jem nebyl nicim umensen. S vyuzitim starého artefaktu se tak vytvofi
novy obraz, vyvolaji se nové pocity, jen vzdalené piibuzné pocitim
divaka pfedchozich generaci. V tomto pojeti je staré mésto analytic-
ky rozloZzeno na casti a po vyfazen{ téch domnéle nehodnotnych
jsou pozustalé reinterpretovany. Selekce a reinterpretace se svadi
na abstraktni cinitele (dobova potieba, duch doby) a poukazuje se
na pfirozenost a vseobecnou platnost téchto principti v minulosti,
tj. piiblizné do osvicenstvi 18. stoleti, kdy vesmés nebyl dualismus
staré mésto — nové meésto tematizovan a polarizovan.

(2) Stara mesta jsou hodnotna jako celek a mela by byt striktné kon-
zervovana. Pfedstavuji ucelené jednotné dilo, komplexni vynikajic
vykon tvofivosti talentovanych jednotlivet ve spolupraci s kolekti-
vem anonymnich piislusnikt doty¢ného naroda. Nejsou zcela kom-
patibilni s pozadavky vétsinové moderni spolecnosti (rychla doprava,
komfort bydleni), nicméné je mozné pomoci drobné pravidelné udrz-
by zajistit jejich dalsi trvani. Pokud se v nich maji uskutecnit rozsah-
lejsi opravy nebo novostavby, musi byt stylové konformni s pfeva-
zujici okoln{ zastavbou. Explicitné soudoby novotvar neni zadouci.
Takové mésto se poklada za svého druhu muzealni exponat, jehoz
udrzba ma probihat zhruba jako ddrzba obrazu. Pokud byl nekdy
dfive poskozen (novostavbou s cizorodym tvaroslovim, proporéné
a materialoveé nevhodnou dominantou, napt. industrialni), je tfeba
zajistit napravu, bud’ formou retuse (pfefasadovani ve vhodném sty-
lu, sniZzeni vysky apod.), nebo celkovym odstranénim zavady, tj. de-
molici objektu a jeho nahradou — replikou starstho stavu ¢i adekvatné
historizujici novostavbou.

Zapomina se neziidka, ze druhé pojeti se zrodilo jiz v prvni po-
loviné 19. stoleti a ma jesté hlubsi kofeny zejména v trvale ambi-
valentnim postoji kfest’anské civilizace k pozustatkim antického
a anticko-kfest’anského Rima, Jeruzaléma a z¢asti Konstantinopole,
povazovanych za mésta vyjimecna, svym zptsobem ,,vécna®, vytrze-
na z casového rezimu pozemského svéta. Novostavby v téchto més-
tech pfedstavovaly vzdy originalni smeés historismu s ¢astym uzitim
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spolif a avantgardnich vybojua, véetné tieba borrominiovského radi-
kalniho baroka v papezské metropoli.

Bavorsky kral Ludvik 1. (1825—48) hledal analogicky ,,historické
mésto”, které by bylo hodno muzealizace, na svém panstvi v né-
meckém svété a nalezl je v Norimberku. Prostfednictvim milovnika
a znalce gotiky, architekta Karla Heideloffa, jmenovaného roku 1837
norimberskym konzervatorem stiedovékych uméleckych a stavebnich
pamatek, se snazil dosahnout zachovani ,,typu mésta Norimberka®,
charakteristického vizualnfho programu odvozeného Heideloffem
z dochovanych objektt z pozdniho stfedovéku 15. a 16. stoleti, do-
by nejvétsiho ekonomického i uméleckého rozmachu mésta (Gotz
19864, b). V precizné¢ formulovaném ,,alt teutsch® vytvarném jazy-
ce mély byt provadény veskeré rekonstrukce a novostavby. ,,Nadca-
sovost™ se v tomto pfipad¢ nevaze k nebestim, evangeliu, stopam
pozemského pobytu svétcet, vizualizaci Nebeského Jeruzaléma nebo
vzorové krase antickych sloupovych fada, nybrz pfedevsim k trans-
cendentalné mystickym kvalitam pfiznacné ocenovanym retrospek-
tivnim neoabsolutistou, jako byly ,,narod* ¢i ,,svétska vlada z vule
Pané™ (Norimberk patfil mezi nejvyznamnéjsi némecka fisska mésta
s cisafskou falci), a soucasné k hodnotam ryze estetickym (maleb-
nost, jednotny vzhled, originalita a puisobeni gotického stylového
detailu, inspirativni kvalita dobového femesla).

Modernim protipélem Norimberka se po urbanisticko-architekto-
nické strance stal Mnichov se svymi pfimocarymi reprezentativnimi
¢tvrtémi a antikizujicimi dominantami, ale i ten se podle kralovych
plana promenil v obff muzeum, kde se $pickové vykony zapadnfho
umeéni a vzdélanosti (obrazy, sochy, knihy, repliky staveb) prezentu-
ji pfenesené ,,v expozici, na rozdil od Norimberka, pojatého jako
patriotické muzeum ,,na misté*. Podobné jako Ludvik I., dal$i mocny
neoabsolutista car Nikolaj I. (1825-55) rozliSoval mezi modernim
zapadnim Petrohradem a staroslavnou ruskou Moskvou a v tomto
duchu reguloval své stavebn{ aktivity: v Petrohradu a okoli vznikaly
palace v neoklasicistnim, neobaroknim a neogotickém stylu, v Moskvé
pak v nove vyvinutém stylu staroruském (Kiricenko 19806) [obr. 3, 4].

Lokalné patrioticky zajem o specifika krasy jednotlivich mést se
od pocatku spojuje s odporem proti rusivym novotvarim, jako tieba
v Praze, kde prazsti méstané v letech 1834—41 prabézné protestuji
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Obr. 3 Petrohrad, dnesni Rossiho ulice, 1828-39, foto M. Horacek

proti guberniem prosazované stavbé nové radnice na Staroméstském
namésti, jejiz stroha architektura je pokladana za ,nicotnou, van-
dalskou, bezcharakterni atd. s poukazem na hrozbu znehodnoceni
»malebného, krasného* nameésti (Pavel 1975: 190-193). Schopnost
rozlisit biedermeierovou gotiku navrhu architekta Pietra Nobileho
od prazské gotiky 14. a 15. stolet{ (puvodni Staromeéstska radnice,
Tynsky chram), jakoz 1 schopnost uvédomit si kompozicni a pro-
poréni nesourodost novostavby s okolnimi budovami a rozvrhem
namesti svéd¢i o pokrocilém analytickém nadani tehdejsitho divaka,
jisté zbystfeném nejméné staletou tradici oblibenych krajinomaleb,
budovani krajinafskych parkt a romantickych rozbort krajinnych
kras. Obdivny a zaroven ochranatsky postoj mest'anského stavu ke
starym méstam se v 19. stoletf zaroven internacionalizuje, napifklad
kdyz anglicky literat a umélecky kritik John Ruskin opévuje krasu Be-
natek a zduraznuje socialné identifikacni vyznam dochovanych sta-
rych mést jako tmelicich prvka spolec¢nosti napfic ¢asem a prostorem,
v duchu (pozvolna sekularizované) nabozenské predstavy perma-
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Obr. 4 Moskva, Velky kremelsky palac, 1838—49, foto M. Horacek

nentnfho spolecenstvi Zivych, mrtvych a nenarozenych a piislusnika
jednoho naroda i vSech narodu navzajem.

IV. SITUACE PO DRUHE SVETOVE VALCE

Jak bylo fec¢eno, mezi obéma popsanymi poly existuji razné kom-
promisni polohy, k nimz Ize pfifadit i zminéné aktualni kauzy. Nebe-
rou se v uvahu extrémy jako ponechani starych mést bez jakého-
koli, i udrzovactho zasahu, které by vedlo k pozvolnému rozpadu
(v hyperbolickém dotazeni pojeti vyzdvihujictho tzv. cenu staif), nebo
naopak totaln{ asanace (navrhovana nékterymi protagonisty mezi-
valecné avantgardy).

Plosné devastace druhé svetové valky zmenily stav po strance kvan-
titativniho zastoupeni starych mést, nevedly vSak k vynalezu né¢jakého
podstatné nového modu vivend:. Situace se nicméné radikalizovala,
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Obr. 5 Rothenburg ob der Tauber z véze radnice, foto cerven 20006,
M. Horacek

a to oboustranné: stesk nad ohromnymi ztratami celych mést zejmé-
na v Polsku a Némecku, do té doby diky konzervativnim regulacim
vytecné dochovanych ve svém ,,typickém obrazu® po vzoru ludvi-
kovského Norimberka, vedl k historizujici nostalgii a touze po vy-
stavbe replik. Na druhou stranu, jina ¢ast vefejnosti, levicove i pra-
vicove politicky orientovana, vidéla v téchto devastacich sanci ,,zacit
znovu a lépe®. Hranice mezi starym a novym se ¢asove posunula do
let druhé svétové valky: ,,staré* bylo zatizeno moralni vinou a ztotoz-
néno s totalitou ¢i kolaborantstvim. Navzdory nacionalisticko-patrio-
tickym rekonstrukcim nékterych méstskych jader (Varsava, Gdansk,
Rothenburg) [obr. 5] se z ideologickych i praktickych davodu daleko
vice rozsifilo pojeti druhé. Krabicovita fadkova nebo schematicka
uli¢ni vystavba na zplanyrovanych pozemcich byla rychlejsi, levné;jsi
a mnohem mén¢ narocna na femeslnou dokonalost provedeni nez
duasledna obnova historickych budov.
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Pokud snad bytova nouze v Némecku a Polsku ¢aste¢né obhajuje
rychlé feseni a omlouva skromné umeélecké kvality novych mést (takze
odtud nelze pfimocafte usuzovat na slabost modernistické architektury
a urbanismu vibec), pak nelze tytéZ argumenty pouzit pfi posuzovani
vystavby v zemich plosnym bombardovanim malo dotknutych. Instru-
mentaln{ vztah komunismu k minulosti se zfetelné projevil v postoji
rezimnich exponent a architekta ke starym méstam v Ceskosloven-
sku. V roce 1950 vlada vymezila kategorii méstskych pamatkovych
rezervaci a zahrnula do nf jadra pfiblizné dvou desitek ceskych a mo-
ravskych mést. Avsak stavebni fond pfenechany kolektivni zodpoved-
nosti byl fakticky vystaven nejprve chatrani a posléze demolicim.
Kratka etapa nacionalisticky motivovanych tzv. pamatkovych asanaci
zejména pohranic¢nich mést, spojena s architekturou socialistického
realismu, odeznéla rychle a s diskutabilnimi vysledky. V souvislosti
s oficialné podpofenym stylovym navratem k modernistickému avant-
gardismu se pfestali nékteff jeho byvali prvorepublikovi protagonisté
tajit se svym odporem k pamatkové péci, hovofili o védeckém vy-
hodnocovani a tfidéni staré zastavby a odsoudili ,,esteticko-charitativ-
nf nazor* (Jaroslav Rossler, 1954, cit. podle Hlobil 1985: 33-34). Od
poloviny 50. let tito architekti paradoxné vytlacuji historiky uméni
z vlivnych pozic v pamatkafskych kruzich a zaroven prosazuji tzv.
,»urbanistickou koncepci ochrany historického mésta“. Hovofti se o ,,re-
generacich® a mysli se tim zaclenéni méstského jadra do celoméstské-
ho organismu podle teorie zénovani. Podle Bohuslava Fuchse se sta-
ré mésto ma stat dialektickou protivahou novych ctvrt, jez ,,dnesnimu
cloveku® nabidne ,,po praci... mista klidu, mista kulturni potéchy,
mista pro osobn{ zaliby* (cit. podle Hlobil 1985: 50), a myslel téz na
zahraniéni turisticky ruch (Fuchs 1969: XXIV). Klicové mélo byt mést-
ské prostfedi, nikoli dochované jednotlivé budovy ¢i detaily. Zna-
menalo to, ze napfiklad vybydleny blok obytnych domt mohl uvolnit
misto pro novostavbu jiné pozadované funkce, ktera méla dodrzet
uli¢ni caru a vyskovou linii, tvaroslovi vsak mohlo a mélo byt ,,sou-
dobé®, tj. nehistorizujici. Sam Fuchs, ktery se od konce 50. let pro-
filoval jako autorita v dané oblasti, svou pfedstavu uskutecnil v podo-
bé obchodniho domu Dyje na nameésti ve Znojme (1969-70) [obr. 6].

Novostavby toho druhu situované do exponovanych prostor sta-
rych mést s umyslem udrzZet jejich viznam coby spravnich a kulturnich
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Obr. 6 Znojmo, historické centrum s obchodnim domem Dyje, pohledni-
ce, 90. léta 20. stolet

center odhalily nefunkcnost urbanistické metody chapané jako kom-
promisni vychodisko z deklarovaného rozporu ,,nového* a ,,staré-
ho®. Nepfesvedcivé teoretizovani nakonec nedospélo k formulaci
zavaznych pravidel zachazeni se starymi mesty, jez byla ad hoc ptestavo-
vana nebo destruovana podle libovile lokalnich honoraci. V 80. le-
tech se devastovana stara mésta stala pfedmétem polodisidentského
zajmu ceskych stoupencti postmoderny, kteff alespon formou kre-
sebnych, viceméné historizujicich projektu alternativnich rekonstruk-
cf protestovali proti jejich zaniku (Fragner 1995).

Regenerace analogické tém socialistickym se hromadn¢ praktiko-
valy téz na Zapadé. Ve Spolkové republice Némecko bylo ,,vinou...
nového strukturovani historickych jader zejména ve smyslu mo-
dernich funkei City... dodnes demolovano vice historickych budov
a historicky cennych stavebnich skupin nez béhem celé valky,” kon-
statoval jiz v roce 1975 August GebeBler (Gebeliler 1975: 221). Post-
modern{ hnutf zde starym méstam pomohlo v tom sméru, ze je za-
c¢alo obnovene chapat nikoli jako protikladnou strukturu, nybrz coby
inspiracni zdroj, a to jak v architektonickém detailu, tak v urbanis-
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Obr. 7 Kladno, ulice Leose Janacka, foto unor 2007, M. Horacek

tické koncepci (ulicni sit’” s jasné vymezenym meéstskym interiérem
oproti volné zastavbé¢). Nové se dockaly svého zhodnoceni budo-
vy z druhé poloviny 19. stoleti, jejichz plastické historizujici fasady
byly jesté v 60. letech z ideologickych duvodu purizovany dokonce
za piispevky z vefejnych penéz (Zapadni Berlin, Viden — Kniefacz
2003: 87-88). Kontrastni vertikalni deskové stavby, nedavno vsazené
do staré zastavby s cilem vytvofit nové dominanty, byly odsouzeny.

Vedle toho vsak stejna mésta od 70. let zazivaji jakousi druhou
vlnu regeneraci v podobé vkladani objemové pfiméfenéjsich solitéra,
provedenych nicméné v explicitné avantgardistickém stylu s cilem
manifestovat futuristické vize. Jako v socialistickych zemich (kde ovsem
stylovy vyvoj stagnuje), také zde jde zejména o stavby vyznamnych
vefejnych spravnich a kulturnich instituci, budované s nemalym
nakladem a s oc¢ekavanim spolecenské popularity. Za symptomatic-
ké dilo 1ze v tomto sméru povazovat pafizské Centre Pompidou
(1971-77).

Postmoderna se svymi zjednodusenymi a ,,ironicky* prehod-
nocenymi tradicionalnimi tvary a ,,hravou® barevnosti v 90. letech
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pronikla rovnéz do center ceskych a slovenskych meést. Vyplnila pro-
luky a zamkovou dlazbou s katalogovym mobiliafem udala stylovy
raz prekotné budovanym pésim zonam. Tam, kde jesté na sklon-
ku normalizace hrozila pseudoregenerace formou vystavby panelo-
vého sidlisté na misté odstranéné staré zastavby, probchla obnova
ulicn{ sit¢ a vystavba budov evokujicich sedlovymi nebo mansardo-
vymi stfechami, zubatymi balkénky a pastelovym natérem stav pred
destrukcf, a v tomto sméru uspokojujicich povrchniho divaka [obr. 7).
Postmoderni lekce byla nesmirné uzitecna: ukazala, jak dulezité
je stylové tvaroslovi, coz modernisté verbalné (nikoli fakticky) popi-
rali, kdyz své programy a teorie budovali na odlisnych pojmech nez
,,stylovy* historismus, totiz na pojmech prostor, objem atd. Zatim-
co architekti pozdni moderny cht¢li chranit ,,staré” v objemu nebo
funkci (obchodni dim na miste trziste), postmodernisté navrhova-
li doslovnéjsi evokace predmodernistické tradice — sedlové stfechy,
obdélna okna, sloupy. Dalkové pohledy tak byly celkové zachovany
(jako ostatné u nékdejsich urbanistickych regeneraci), bezprostfedni
setkani ale odhalilo napodobu s nesourodymi materialy, barvami, pro-
porcemi a detaily. Postmodernistické regenerace historickych center
Kladna, Pferova, Zﬂiny, Moskvy nebo Vratislavi maji s pfedbolse-
vickym stavem téchto lokalit malo spolecného, ponévadz viak adap-
tovaly vybrané psychologicky a provozné efektivni historické formy
v intencich navrht Camilla Sitteho ¢i Roberta Venturiho, ptsobi hu-
mann¢ji a kompatibilnéji se starymi mésty nez modernistické rege-
nerace, planované v ateliérech corbusierovsky z vysky pomoci pu-
dorysti a objemovych modela a nezohlednujici normalni, blizky
pohled uzivatele — kolemjdouciho z ulice. Pokud bychom ale m¢li
takové realizace pfifadit k nékterému ze dvou zakladnich typu po-
stoje ke starym méstam vymezenych vyse, pak se ukazuje, ze patii
obecné spise k prvnimu typu. Skutecné efektivni péce o urbanistic-
kou pamatku je mozna jen jedinym, a sice druhym zpasobem: kon-
zervovat autentické a replikou nebo novotvarem ve vSech ohledech
(meéfitko, material, barva, stylové ladént, detail) vychazejicim z lokal-
nich specifik doplnit chybéjici mista celku. Kompromis neexistuje.
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V. MODERNISMUS A STARA MESTA

Sto let se architektonicti modernisté pokouseji svét a sebe samotné
oklamat: sto let se nedspésné snazi své umeélecké vyznani skloubit
s existenci velkych starych mést. Odhlédnuto od automobild, které
lze vnimat jako pomijivé mobilni objekty, kolik ztstalo ulic v takzva-
nych starych méstech, kde nelze narazit na velky sklenény, kovovy
nebo betonovy novotvar? Jak je mozné, ze tento novotvar vzdy udefi
do odi, kdezto sousedstvi dvojice gotického kostela s barokni farou
nas neznepokojuje?

Vsechny modernistické stylové mutace selhaly, pokud se pokusi-
ly harmonicky dotvofit stara mésta. Neni tfeba opakovat poukazy
na materialovy, formalnf a kompozi¢ni nesoulad vétsinové antikizu-
jici zastavby evropskych starych mést s modernistickym jazykem.
Vice se vaucuje otazka, pro¢ jesté dnes stale tolik lidi veif v moz-
nost, ba nezbytnost modernistickych regeneraci a proc se tolik z nich
nejvic boji ,,muzealizace®, kdyby se pouzilo tradi¢ni tvaroslovi pfi
napravach modernistickych skod? Dokonce predni némecky soudo-
by pamatkar Achim Hubel povazuje za ,,takfka nesnesitelnou pfed-
stavu®, ze by se ,,tim zpusobem ze starého mésta odstranily déjiny*
a vznikl ,,zdanlivy svét jako v Disneylandu® (Hubel 2006: 290). Jinde
se hovoff o nepfipustném ,,zkraslovani atd.

Tyto dva argumenty stoji za analyzu: (1) strach z falSovani déjin,
(2) strach z toho, Ze by néco mohlo byt krasnéjsi, nez nyni je. Absur-
dita obou téchto obav bije do o¢i. Ovsem prave konfuzni chapani
c¢asu a krasy je pro modernismus pifznacné. Vytvarny modernismus
pfevzal, snad z hegelovské filozofie, pfedstavu o tom, ze urcité do-
bé piinalezi urcity jedinecny, dfive neznamy vytvarny slovnik. Uz
v 19. stoleti tak mnozi architekti trpéli frustraci z neexistence origi-
nalniho ,,stylu nasi doby* a ¢ekali na n¢j jako na spasu. Zapomnélo
se na logickou nesouméfitelnost obou pojmu: styl kazdé stavby pred-
stavuje vysledek kombinace vkusu a volby podminéné konkrétnimi
motivy (politickymi, ideologickymi atd.), tedy vysledek rozhodnuti
jednoho nebo né¢kolika individui. ,,Doba“ nerozhoduje nic, existu-
ji jen rozhodnuti konkrétnich lidi, riznou mérou navzajem ovlivnéna.
Tvrzeni, ze secese je jedinym adekvatnim vyrazem obdobi prelomu
19. a 20. stoleti nebo bublinovita architektura jedinym adekvatnim
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»soudobym* projevem pocatku 21. stoleti, pfedstavuje icelovou ma-
nipulaci. Jestlize je lze pochopit v ptipadé umelct, hledajicich pro
svuj vkus uplatnéni a zakazky, pak zastava udiv nad tim, kolik inte-
lektuala, véetné historiktt umén{ a pamatkara, této neofilni blamazi
uvéfilo a stale véfi. Kdyz na konci 19. stoleti povoden prolomila Kar-
lav most a nasledné byly zhroucené oblouky obnoveny podle ptavodni
podoby — bylo to falsovan{ d¢jin? Bylo by ,,pravdivéjsi vlozeni ob-
nazené zelezné konstrukce nebo ponechani neopraveného torza?

Strach z krasy je jesté nesmyslnéjsi. Modernisté prevratili evolucné
vyvinutou a ustalenou hierarchii architektonickych kéda. Aby prosa-
dili svou ,,novou krasu“ (F. X. Salda), odvozenou hlavné z industrial-
niho designu, jednoduse oznacili tu starou za ,,ky¢“ nebo ,,nevkus®.
Tato primitivni zaména vyvolala fetézovou reakci vyznamovych zma-
tenf a posund, které se diky podpofe modernismu ze strany médif
a pedagogickych tribun rozsifily v populaci. Vysledkem se stalo roz-
vracenf estetickych norem, jejich subjektivismus (a tedy nezavaznost),
ironizovani (postmoderna), ¢i dokonce stud pfed samotnou katego-
rif krasy.

Stara mésta vytvofili lidé jiného smysleni. Lidé relativné pomalé-
ho Zivotniho tempa a zru¢nych rukou, jejichz vkus se fidil vkusem
aristokracie a ta méla ve vétsiné pfipadu pfed oc¢ima antické vzory.
,,Krasné® tvary, véfilo se, lidem daroval Buh nebo byly talentovany-
mi autory odvozeny z piirody, coz znacilo totéz. Stara mésta vzni-
kala stovky let a s vyjimkou antického Rima a rané stiedoveké Kon-
stantinopole pocet jejich obyvatel do 18. stolet{ malokdy c¢ital pres
sto tisic. Pro stejny pocet obyvatel bylo dimenzovano prazské sidliste
Jizni Mésto, smontované za par roku. Dvanact tisic nynéjsich oby-
vatel starobylého némeckého Rothenburgu by bylo mozno umistit
do né¢kolika Meierovych sklenénych vézi. Mohou takovi autofi navr-
hovat budovy pro stara mésta a pfitom nepokroutit své tvurci krédo?
Je to nemozné — a pokusy tzv. kritickych regionalistt znovu dokazu-
ji, ze protézy ve starych méstech nemohou mit jinou nez dusledn¢
tradicionalni formu ve vSech ohledech.

Lze pochopit, ze arbitrarni ztotoznéni ,,pokroku® s modernistic-
kym tvaroslovim pfitahuje mnohé umeélce a architekty. Jiz nékolik ge-
neracf jsou svymi modernistickymi uciteli vychovavani k tomu, aby
winovovali®, nikoli k tomu, aby vytvareli krasné a uzitecné artefakty.

234



STARA MIESTA V NOVE DOBE

Stara mésta pak pro né predstavuji ostravky cizi civilizace, papirové
draky, proti nimz se citf byt povolani bojovat, a stejné tak proti jejich
ochrancum. Lze také pochopit, proc¢ se t¢hoz argumentu chytaji po-
litikové a manazefi, populisticky pfedstirajici pomoci avantgardistic-
kych staveb ve starych méstech svou pokrokovost moralni, jako by
pokrokova moralka vibec byla mozna. Teroristicky utok na World
Trade Center v New Yorku navic vedl k tomu, Ze ¢ast vefejnosti
zacala obnovené¢ chapat mrakodrap jako symbol liberalnich hodnot
zapadni civilizace, jako symbol pokroku oproti zpatecnictvi, namisto
pouhého zhmotnéni osobniho nebo korporativniho podnikatelské-
ho tspéchu.

Odstranéni ornamentu z uméleckého tvofeni vedlo ke ztraté citu
pro architektonicky detail. Stavba musi odlisnost{ méfitka a tvaro-
slovi bit do o¢i, aby si jf povrchni divak vibec v$iml. Trivialnf sym-
bolika nového se stava srozumitelnéjsi nez zapomenuté vyznamy
klasického tektonického jazyka. Uvadajici civilizace se v architektu-
fe vraci ke svym pfedciviliza¢nim kofentim: mrakodrapy se jako nové
menhiry majf tycit nad zbytky mést, jimz kdysi dominovaly véze a ku-
pole pifbytkta Bozich. Z tohoto pohledu jsou skutec¢né ,,pravdivé®.

VI. PROGRAMY

Modernisticti architekti a teoretikové se s existenci starych mést po-
kusili vyrovnat ve dvou klicovych dokumentech — Azhénské charté
(1933) a Bendtské charté (Mezindgrodni charté o zachovdni a restaurovdni
panditek a sidel, 1964). V prvni se konstatuje, Ze (cl. 65-70, cit. pod-
le Hriza; Zajic 1999: piil. 75) ,,architektonické hodnoty museji byt
uchovany (jednotlivé objekty nebo urbanistické soubory)*, nicméné
»pouzivani minulych stavebnich sloht — pod estetickymi zaminka-
mi — pfi vystavbé novych budov v historickém prostfedi ma zhoubné
nasledky. Tento postup se nesmi trpét za zadnych okolnosti a v jaké-
koliv formé, tim spise nesmi byt obnovovan.* Benatska charta kon-
frontacni dikci zjemnuje, kdyz fika (cit. podle Vosahlik 2001: 4):
,»(¢l. 6) Konzervace pamatky v sobé zahrnuje zachovani jejtho pro-
stfedf a mefitka. Jestlize tradicni prostfedi pamatky existuje, je tfeba
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ho zachovat. Je tfeba zamitnout kazdou novostavbu, kazdou destrukei
a kazdou upravu, které by mohly porusit vztahy objemu a barev...
(¢l. 9) V oblasti pozadovanych Gprav ma... kazda prace, jez je uznana
za nezbytnou z duvodu estetickych nebo technickych... nést znaky
nasi doby... (¢l. 12) Prvky, urcené k tomu, aby nahradily chybéjici
casti, se musi vclenit do celku harmonicky, ale zaroven se i odliSovat
od puvodnich ¢asti tak, aby restaurovani nefalzifikovalo dokument
umeéni a historie. (¢l. 13) Doplinky mohou byt trpény, jen pokud res-
pektuji vSechny casti tykajici se budovy, jejf tradi¢ni ramec, rovnova-
hu kompozice a vztahy s prostfedim.*

Ostré formulace obou dokumentt zapficinil zcasti strach z na-
vratu puristické pamatkové péce, mylné automaticky spojované se
zameéry stoupencu tradice a historizujicich stylt. Vagni pozadavky
(vztahy objemt a batev, rovnovaha kompozice) predpokladaji kom-
promisni feseni. Dogmati¢nost vedla od extrému k extrému: po-
dafilo se sice zabranit puristickym restauratorskym fantaziim, stara
mésta vsak ztratila velky dil svého klicového znaku, totiz starobylé-
ho — nenového — vzhledu.

Modernistické omyly vedly k reakci. V lednu 2007 skupina archi-
tekta a intelektuala sdruzenych v organizaci INTBAU (International
Network for Traditional Building, Architecture and Urbanism — Mezindrod-
ni sit’ pro tradicni vystavbu, architekturu a nrbanismus) signovala INTBAU
Bendtskon deklaraci o zachovini pamdtek a mist v 21. stoletd, jez interpretu-
je a upfesnuje puvodni Bendtskon chartn ve smyslu podpory stylové
konformity doplikua v historické struktute, vychazejici z pavodni
skladby. Kriticky pozadavek ,,nefalzifikovat™ je respektovan s vyhra-
dou, ze novotvary nemuseji byt prvoplanove citelné, avsak mél by je
dokazat identifikovat odbornik, napfiklad pomoci peclivé dokumen-
tace (Horacek 2008b).

Ukaze budoucnost, zda se tyto pozadavky stanou zavaznymi. Kaz-
dopadneé by se tak plosna pamatkova péce obloukem koncepcné vra-
tila na pocatek s tim, Zze prohloubené odborné poznani s dokonalejsi-
mi technologiemi nyni 1épe uspokoji primarni pozadavek komplexni
ochrany.
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VII. BUDOUCNOST STARYCH MEST

Starych mest, hodnych celkové tohoto oznaceni, stoji zachovano
minimum, na prvaim mist¢ Benatky. Ve vétsiné pfipadua jde pouze
o centra nebo jednotlivé ¢tvrti. Dokonce téz ,,vécna® mésta Rim
a Konstantinopol prosla ve 20. stoleti devastacnimi pfestavbami,
v ptipadé dnesniho Istanbulu zhola utilitarnimi, v pfipadé Rima o to
paradoxnéjsimi, ze jejich cilem bylo obnoveni imperialni nadhery
pomoci modernfho neoklasicismu. V Praze bylo v letech 1890-1940
prakticky zlikvidovano Nové Mésto a velka cast Starého Mésta, tj.
asi polovina dnesni pamatkové rezervace.

Podle stupné zachovani vyzaduji rizna sidla razny stupen pifs-
nosti ochrany. Kazdy piipad je tieba zvlast¢ posoudit: mnichovska
Ludvikova tifda sice pochazi teprve z 19. stoletd, le¢ jako minimalné
naruseny jedinecny Gesamtkunshwerk doby (co se tyce fasad a mest-
ského interiéru) vyzaduje ne mensi ptfisnost ochrany nez tfeba na-
mésti Sv. Marka v Benatkach. Celky toho druhu jsou muzea — ale
1 v muzeu, jak znamo, muze téci tepla voda a svitit pocitacova ob-
razovka [obr. 8]. Obecné pfitom architektura od druhé poloviny
19. stoleti, zejména velkoméstska, snese mnohem vétsi mnozstvi
vstupt (vzhledem k méfitku, piibuzné typologii a také protomodernis-
tickému urbanistickému schematismu) a avantgardnim novotvarim
se tu neni nutno « prior: branit. Zde se nachaz{ pole pro ,,komunikaci
starého s novym® a pro experimenty s kompromisy.

Bylo mnohokrat vypocitano, proc je spravné stara mésta chranit.
Jde o koralové utesy architektury, neuvefitelné bohatou zasobnici
tvarti a pro zdravi prospésnych zazitkt. K tomu pfistupuji argumen-
ty socialni; historické, pedagogické a snad také moralné-nabozen-
ské, chapeme-li stara mésta jako krasné vytvory, jez ukazuji svétlou
stranku jejich tvtrct, stavebnikd, umélct a femeslnikd, vyvazujici
viny v jejich svédomi.

Ale zalezi pfedevsim na tom, zda véfime, Ze jde o hodnoty, o néz
stoji za to usilovat. Nemusime se zajimat o minulost a pohnutky lid{
drivéjsich generaci nam mohou byt lhostejné. Nemusime stat o po-
city vyvolané prostfedim starych mést, ponévadz nas dostatecné
uspokoji jiné pocity, v souvislosti s rozvojem virtudlni reality dokonce
siln¢jsi. Nemusime ani touzit, aby vynikajici vytvory nasich umélca
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Obr. 8 Cestou na sobotni trh ve starém mésté, Hauptwachstrasse, Bam-
berg, foto ¢erven 2006, M. Horacek

nékdo v budoucnu ochratioval pred zni¢enim. Clovék jako druh se
vyviji, a kdyby zmizela stara mésta a dokumenty o nich, vytratil by
se z populace také obdiv k nim. Maloktery Ital by uronil slzu nad
Benatkami po péti stech letech od jejich zniceni, stejné jako Tenoch-
titlan nechybi soucasnym obyvatelim Mexico City. Znamena to
vsak, pfi srovnani obou podob mexické metropole, ze ziskali vic,
nez ztratili?
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1. STRANGER IN IDEAL SOCIETY

Barbora Vackova

In this text the author thinks of the city as of the social structure
which is the space of culture innovations. The city is seen as a
meeting point of different culture impulses and stimulations; their
combination and reciprocal influence are the base of social and
culture change. Thanks to this combination of heterogeneous impulses
the city can be perceived as a “birthplace of progress”. The author
supposes that heterogeneity and diversity are fundamental for the
innovations and change that occur in the modern city. Thereby “the
Stranger” as a metaphor as well as a real actor is a part of the urban
space.

The first part of the text deals theoretically with “utopia” (definition
based on writings of Karl Mannheim and Krishan Kumar) and with
the role of the city in the utopian description of ideal society. The
theme of the second part is the absence/presence of “the Stranger”
in these descriptions; the text is concerned concretely with More’s
Utgpia, The State of the Sun of Campanella and finally with Fourier’s
theoretical conception of social structure called Fa/ange.
Keywords: stranger, utopia, Campanella, Fourier, Foucault, Godin,
Mannheim, More
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2. Crty IN THE LicHT oF DIVERSITY: NOTES TO THE
RESEARCH OF THE CONTEMPORARY CITY

Alexandra Bitusikova

The aim of the study is to bring an overview of problems and
approaches towards the study and the management of sustainable
diversity in urban environment from the perspective of social sciences.
Diversity has become one of the crucial topics in professional,
political, economic, social and cultural debates mainly in developed
countries that are the main destination of migrants. It can be seen
as a source of possible tension and conflict or as a positive value and
an asset that can contribute to sustainable development and growth
of alocality or society. Cities are home for diversity. It is an urban
environment where diversity, pluralism or heterogeneity is most
evident. Diversity research in the urban milieu is often an applied
research motivated by the need to solve problems caused by growing
diversity. Its objective is to reach sustainable development in a city,
that means to reduce exclusion of disadvantaged or marginalised
groups and to eliminate the level of socio-spatial fragmentation and
segregation.

Key words: diversity, sustainable development, multiculturalism,
interculturalism, identity, inclusion

3. SociaLLy ExcLUDED URBAN LOCALITIES:
TERMINOLOGY AND FEATURES

Ales Burjanek

This article deals with the terminology and features of urban socially
excluded localities. It is engaged in the terms that connect categories
of (urban) space and enforced social exclusion. Author particularly
tollows concepts of sium, ghetto, inner city, Zone of transition, abandoned
city, pockets of poverty, Skid Row and underworld. Some of these “socio-
spatial” terms could be traced in the works of the first pioneers of
urban sociology, the others in the publications of their followers,
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including students of related disciplines (urban geography, urban
planning, etc.). These terms serve frequently to indicate similar
phenomena and sometimes they are mutually interchanged. Thus,
the aim is to refer about significant differences among these terms,
according to relevant authors. Nowadays Czech cities are turning into
higher inner diversity, the segregation and the symptoms of social
exclusion are increasing. That’s why terminology view mentioned
above can help to distinct of particular excluded Czech urban localities.
Some examples of these localities are also presented.

Keywords: social exclusion, city, slum, ghetto, inner city

4. SEVERAL EXAMPLES OF ENVIRONMENTAL APPROACHES
TO THE CITY

Magdalena Hledikova

In the environmental literature,s the conception of city appear only
rarely. The city conception is thought as an opposite of the nature
conception. Especially early environmental thinkers and founders of
ecological movement consider city as a product of corrupted capital
society. In relation to the decrement of living conditions in cities of
industrial époque, the tendencies of correction, improving of living
standards, greening and beautifying cities raise up. In connection with
this effort new districts with low built density grow up with closed
connection to the natural environment. But systematic efforts on
sustainability as a concept first appear at the end of the 20" century
and beginning of the 21™ century. At that time, the common concept
of sustainability arose as a reaction to the ecological crisis. This article
tries to explain different theories of sustainable city conceptions
with the ambivalent opinions on high density of built environment
and open landscape. Dwellers concentration and well managed city
systems may be the solution to an urban sprawl and exploitation of
natural environment. Gradually, there appear tendencies highlighting
the necessity of city compactness. On the other side inhabitants of
high built density areas lose their regular contact with natural world,
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they do not perceive the origin of sources of energy and raw materials
from outside environment. Contradictory ideal conceptions, i. e.
rigorous inhabitants’ concentration and on the contrary endeavor
to lower of dense built areas in the meantime lead to ambiguous
conclusions, similarly as with this connected ambiguity of suitable
economic and social model.

Keywords: architecture, density, environment, sustainable city

5. METHODS OF GEOGRAPHICAL RESEARCH OF THE CITY
Martin Oufednicek, Jakub Novak,

Jana Temelova, Petra Puldova

In many regards, the contemporary urban research in geography
reassumes the social ecological approach of Chicago School, pre-
war Prague’s anthropogeography, Prague’s urban sociology as well
as the theoretical thoughts in social geography of Albertov School.
The paper describes the approaches and the methods used in todays
social geographical research of cities. The emphasis on combination
of quantitative and qualitative methods, the use of case studies and
the evaluation of problems and the analysis of issues on several
scale levels belong to the fundamental features of contemporary
urban research.

Besides statistical analysis, also cartographical and GIS analysis
and visualization, field survey based on observation, questionnaires,
interviews with key actors as well as perception research using mental
mapping, diaries and Delphi method are considered to be the main
research tools.

The paper attempts to emphasize the necessity of empirical
investigation in cities since it helps to trace the basic mechanisms of
emergence and development of spatial differentiation and the changes
in the character of social and physical urban environment. Here, the
analysis of phenomenon and processes on several scale levels, from
macro regional point of view to the study of particular elements
and actors, and cartographical presentation of research results are
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regarded as specifically geographical. The main attention is paid
especially to the research on micro level as it allows for complex
evaluation of phenomena and processes as well as for finding casual
relations and explaining factors. The selected results of contemporary
authors’ research are presented to document the use of various
methods and research approaches.

Keywords: urban social geography, research methods, empirical
case studies

6. In/Conspricuous CHANGES OF THE INNER
CrTY DURING P0OST-SOCIALISM: SOCIOLOGICAL AND
ETHNOLOGICAL RESEARCH IN BRNO

Annett Steinfithrer, Jana Pospisilova, Jana Grohmannova

The paper deals with under-researched urban issues in the Czech
Republic. It is particularly devoted to the inner cities, the changes
occurring there during the post-socialist transition but also to
some continuous and persistent patterns. Through examining the
demographic, ethnic and property structures of the inner city of
Brno, we shed light on some of the processes which have been
occurring here during post-socialism and which should be the focus
of further research.

Keywords: sociology, ethnology, cultural anthropology, city, inner
city, Brno, Czech Republic, post-socialism

7. SPATIAL PATTERNS OF THE POSTINDUSTRIAL CITY
(CaskE oF BrNO)

Ondfej Mulicek
Paper aims to describe the spatial symptoms of the City of Brno

post-industrial development. Qualitative mapping of changing spatial
patterns of selected city functions is the tool to explore geographically
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the decline of production functions, the emergence of consumption
and as well the changing symbolism of particular places within the
city space. Empirical analyses are based on broad survey of spatial
changes of industrial employment and retail floorspace carried out
between 1987 and 2003. The findings on changing spatial patterns
of production and consumption are critically approached from the
viewpoints of post-industrial city concept.

Keywords: post-industrial city, Brno, retail change, de-industrialization,
spatial patterns

8. A CITY WITHOUT STRANGERS: SHOPPING MALL
AS A SEMI-PUBLIC SPACE

Pavel Pospéch

This paper is a contribution to the contemporary debate on the
changing nature of city public space. A theoretical assumption about
the decline of traditional public space and the rise of the privatized
space is examined using the example of a shopping mall, a place
which has become nearly synonymous to the concept of a privatized
public space. Three forms of social control are identified when
examinig the rules of conduct in these spaces: social control by direct
surveillance, social control by architecture and social control by
normalization. It is argued that these forms together give rise to a
new kind of city space, one that is free of otherness and strangers.
Keywords: public space, stranger, privatization, shopping mall

9. PLACE BOUNDARIES FROM THE SONIC ENVIRONMENT
PERSPECTIVE

Tomas Rihacek

The paper is focused on the specifics of place boundaries from the
urban sonic environment perspective. Due to different phenomenology
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of vision and hearing, these sonic boundaries differ in their nature
from visually perceived boundaries — they are more mingeling and
connecting than dividing and demarcating in nature. A city is
characterized by high density of acoustically contrasting places and
therefore, the problem of mutual penetration of their soundscapes
is an important matter both from the viewpoint of place and its
identity and from the viewpoint of individual experience. The paper
first outlines phenomenological differences between vision and
hearing. Then a descriptive model of soundscape (sonic environment
of a place) is introduced, consisting of four components: dominant
sound, foreground, horizon and space. This model is subsequently
used for an analysis of the sonic boundary phenomenon, its possible
forms, connections and hypothetical consequences.

Keywords: soundscape, descriptive model of soundscape, place
boundaries

10. OLp Towns IN THE NEw TIME
Martin Horacek

The paper draws attention to the actual world wave of interventions
of contrast modernistic dominant buildings into old towns, and
names examples from Europe (Vienna, St. Petersburg, Rome, Athens,
Prague etc.). Then the paper resumes historic evolution of the
construction of different comprehensions of an ,,0ld* and a ,,new*
town in the European thinking from the 19th century, as well as the
destiny of old towns particularly after the WWIL It critically judges
the modernistic concepts of maintainance of the traditional urban
fabric, similar in the communist world and in the West, and de
facto both wasting. It emphasizes the civilization ethos of the strict
monument care and points to the newest positive international
tendencies (The INTBAU Venice Declaration on the Conservation of
Monuments and Sites in the 21st Century from the year 2007, revisiting
The International Charter for the Conservation and Restoration of Monuments
and Sites from Venice, 1964).
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»Mésto® — zdanlivé samoziejmy pojem, ktery je viak v odli$nych védnich
disciplinich ¢asto uzivan v nestejnych vyznamech. Nékdy odkazuje k ma-
tetidlni struktufe ulic, parkt a ndmésti, jindy oznacuje zpiasob Zivota, ,,kul-

3 3>

turni formu®, ,,spolecenstvi & ,,pouhou’ administrativni jednotku, nebo je
vymezeno jako protiklad venkova. Tuto mnohoznaénost publikace Mészo:
proménlivi ne/samozigimost sleduje. Obsahuje deset textd, které predstavuji
rizné odborné piistupy k problematice mésta zakotvené v odlisnjch spo-

leCenskovédnich disciplinich. V prvni ¢asti knihy naleznou étenafi kapitoly
veénované vybranym konceptuilnim a metodologickym problémém spojo-
vanym se studiem mésta, druhy oddil pfinasi pohled na promény soucasné-
ho evropského mésta i nékolik originalnich ptfpadovych studii z &eského
prostiedi.
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