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1 Uvodem

Puasobeni vojenské justice a vojenského prava ceskoslovenskych legif behem
jejich ucasti v ruské obcanské valce je stale zna¢né neprozkoumanou casti
nasich pravnich d¢jin, a to at’ v oblastech vétsich, jakymi jsou systém soudt
¢i tvorba pfedpisu, ¢i mensich, jakymi jsou konkrétni jednotlivé trestné Ciny
¢i praxe konkrétnich soudu.

Vzhledem k dobé¢, jakou legionafi na Sibifi stravili, a prostfed{ obcanské
valky, by se mohlo zdat smutnou samozfejmosti, ze piipady znasilnéni
budou spojeny s realitou konfliktu a absolutn{ vojenské pievahy, kterou ces-
koslovenské vojsko po velkou ¢ast svého puisobeni v této oblasti zaujimalo.
Skutecnost je ovsem takova, ze zpravy o znasilnénich spachanych legionafi
téméf neexistuji, a to at’ uz se bavime o denicich, knihach ¢i dobovych admi-
nistrativnich a justicnich zaznamech vojska. Rozbor jediného dochovaného
rozsudku v této oblasti je pfedmétem tohoto clanku.

Zakladnim zdrojem, ze kterého nasledujici text vychazi, je rozsudek diviz-
niho soudu III. divize ¢. j. D III 204/19. Jedna se o dochovany opis roz-
sudku se standardnimi ¢astmi, s jakymi bychom se u obdobného dokumentu
setkali i dnes (s vyjimkou pouceni na konci), pfi¢emz soucasti odivodneni
je pomérné detailni popis stthaného skutku. Podptirnymi zdroji, nezbytnymi
pro ziskani co nejlepsitho prehledu v pravn{ i obecné situaci, za které byl
vydan, jsou jednak soudobé ptedpisy,' jednak kniha JUDr. Viktora Svobody
Soudnictvi v ¢sl. vojsku na Rusi, ktera je cennym, ac¢ stru¢nym zdrojem

1 Zejména zékon ¢ 117/1852 . z., o zlocinech, ptecinech a ptestupcich a usneseni sboro-
vého soudu ¢s. vojska na Rusi z 19. 5. 1919, ¢. 82/19-1 ,,Néhledy sborového soudu®.
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obecnych informaci o fungovan{ legionatského prava a justice. Konkrétnéji
problematice specifickych trestnych ¢int v praxi legionafskych soudt vsak
doposud nebyla vénovana blizsf pozornost.

Zkoumany pfipad se odehral v 1ét¢ roku 1919 a byl spachan legionafem slo-
venského puvodu jezdcem® Alexandrem Sekeresem.’

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o ¢in prokazany pomérné detailné shod-
nymi vypovédmi i lékafskym posudkem, rozsudek jde brat jako vhodnou
demonstraci toho, jak by legionatsky soud pfistupoval k obdobnym ¢intim.
Lze na ném ukazat, jaké detaily justice povazovala za dualezité, jak pfistupo-
vala k obéti 1 jakym zptisobem se stavéla k zakonem stanovené trestni sazbe.

2  Ceskoslovenské legie a jejich soudnictvi
v ruské ob&anské valce

Po evakuaci ceskoslovenskych legii v Rusku z tzem{ Ukrajiny na zacatku r. 1918
nastala pro piislusniky tohoto vojska specificka situace — byl naplanovan jejich
presun do Francie a stali se oficidln¢ autonomnim sborem v ramci francouz-
ské armady.* V tomto obdobi byly legie také oddéleny od systému vojenskych
soudu ruské armady, coz vedlo k potfebé vytvofeni vlastni soudni soustavy.”

Rok 1918 se nesl v duchu improvizovaného soudnictvi (tzv. rany systém legi-
onafskych soudu) ¢astecné inspirovaného ruskym systémem,’ které se stabi-
lizovalo az na podzim, a nakonec bylo zcela reorganizovano v unoru r. 1919
(tzv. pozdni systém legionafskych soud).” Tato reorganizace byla dusledkem
dvou faktord — jednak byla reakei na vznik samostatného Ceskoslovenska
a méla reflektovat systém vojenskych soudu v republice, jednak méla reflek-
tovat pfesun vojska z frontovych boju ke sluzbé v zazemi pii ochrané tran-
ssibifské magistraly.®

2 Hodnost jizdy odpovidajici v dnesn{ terminologii vojinovi.

3 O osobé Alexandra Sekerese bohuzel neni dochovano o mnoho vice zaznama, nez zmi-
nény rozsudek a jeho zakladni legionafsky spis (pfihlaska do legii, kmenovy list atd.).

4 KLIPA, B, PICHLIK, K., ZABLOUDILOVA, J. Ceskoslovensti legiondri ( 1914—1920).
Praha: Nﬂada fronta, 1990, s. 138-139.

5 SVOBODA, V. Soudnictvi v &5i. vojskn na Rusi. Praha: Pamatnik odboje, 1924, s. 11.

6 Vojensky historicky archiv, fond Sbitka dilezitjch dokumentd 1. odboje, karton 1,
slozka Zprava o ¢innosti pravniho odboru.

7 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 98.

8 SVOBODA, V. Soudnictvi v &5i. vojskn na Rusi. Praha: Pamatnik odboje, 1924, s. 18.
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V novém systému existovaly tfi stupné soudu, totiz soudy plukovni, divizni
a soud sborovy. Dvacet tii plukovnich soudi mélo na starost trestné ¢iny,
kde navrhovany trest pfesahoval disciplinarni pravomoci velitela (30 dni
domactho vézeni, 15 dni prostého zalate, nebo 8 dni zostfeného zalafe),
ovsem nepfesahoval Sest mesict. Divizni soudy pak mély na starost vsechny
piipady, kde byl navrhovany trest vyssi a téz ty, kde byl obzalovanym veli-
tel pluku ¢i vyse postavena osoba nebo soudce plukovniho soudu. Dile
téz mohl plukovn{ soud piipad postoupit diviznimu, pokud se domnival,
ze navrhovany trest je nedostatecny. Sborovy soud mél jako prvostupnovy
pusobit v piipadé souzeni generald, velitelt divizi, pfedsedt diviznich soudt
a clentd sborového soudu, v praxi ovsem takovy ptipad nikdy nenastal.’
Soud vyssiho stupné vzdy pusobil jako odvolaci pro piipad souzeny u soudu
podiizeného," sborovy soud pak ziroven puasobil jako instance sjednocu-
jici pravo legii na Rusi formou usnesent, ktera byla zavaznymi odpoveédmi
na dotazy nizsich soudu v pravnich otazkach."

Mistn{ piislusnost soudu byla v pozdnim systému urcena tak, ze kazdého
ptislusnika vojska soudil jemu pfislusny plukovni'? soud, potazmo divizni
soud divize, pod kterou dany obzalovany spadal.’

Soudn{ soustava ¢eskoslovenského vojska na Sibifi zanikla postupné v sou-
ladu s jeho evakuaci do Evropy. Soudy byly ruseny od prosince r. 1919 podle
toho, které jednotky opoustély Rusko, az nakonec definitivné zanikly bez
nahrady s odjezdem poslednich legionafa v r. 1920."

Predpisy, které soudy ¢s. legif v Rusku pouzivaly, se pribézné ménily. V zasadé
se jednalo o posun od témet absolutni tvorby prava soudy pro nemoznost
piistupu k psanym predpisim (byt’ spravné melo byt pouzivano francouzské
vojenské pravo), pies tvorbu vlastnich pfedpist za pomoci vlastniho legislativ-
nfho organu (Sjezd, resp. Sném ceskoslovenského revolu¢niho hnutf na Rusi)

9 Ibid,, s. 24-27.

10 Ibid., s. 27.

11 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 98.

12 Navzdory nazvu je tfeba vyjasnit, ze plukovni soudy nebyly vytvofeny jen u pluka, nybrz
v nekterych pifpadech i u odlisnych jednotek. Vlastni plukovni soudy tak mely napiiklad
nekteré staby, délostielecké brigady nebo tuderny prapor.

13 SVOBODA, V. Soudnictvi v &1, vojskn na Rusi. Praha: Pamatnik odboje, 1924, s. 27.

14 VACHA, D. Ostrovy v bousi. Praha: Nakladatelstvi Epocha, 2016, s. 362.
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az po piijeti predpist platnjch v nové vzniklé Ceskoslovenské republice.”
Pres veskerou snahu se nikdy improvizaci z praxe legionafskych soudt vymy-
tit nepodafilo, ovsem od 1éta 1919 se staly obecné dostupnymi dva prefero-
vané predpisy — zakon €. 117/1852 f. z., o zlo¢inech, pfecinech a pfestupcich
(dale ,,platny trestni zakon®) a usneseni sborového soudu ¢s. vojska na Rusi
z19.5.1919 ¢. §2/19-1 , Nahledy sborového soudu® (dile ,,Nahledy®).'

3 Znasilnéni a jeho pravni Gprava
v €s. vojenském soudnictvi na SibiFi

K otazce znasilnéni v obdobi pusobeni ceskoslovenskych legil v ruské
obcanské valce je tfeba v prvé fadé podotknout, ze o nich mame az nece-
kané malo zprav. Krom zkoumaného piipadu a jedné vzpominky'” se nepo-
dafilo dohledat zadnou dalsi zminku o vynucené soulozi ze strany legionafa.

To nutné neznamend, ze k podobnym piipadim nedochazelo — jak bude
dale rozebrano, formulace odivodnéni rozsudku naznacuje, Zze soud tuto
problematiku nefesil poprvé —, ovSem bez dalsich dobovych zaznamu lze
jen tezko ziskat ucelenéjsi obraz o situaci.

Co se pravni dpravy trestného cinu znasilnéni v legionafském pravu tyce,
muzeme zkoumat tii rizné predpisy, které se k nému ovsem stavi témét shodne.

Jedna se o navrh legionafského trestnftho zakona vytvofeny na podzim
r. 1918, ktery ovsem v dasledku zruseni autonomie vojska na Rusi a jeho

15 SVOBODA, V. Soudnictvi v &5i. vojskn na Rusi. Praha: Pamatnik odboje, 1924, s. 32-33.

16 Nahledy byly vydany sborovym soudem pravé za ucelem odstranéni rozhodovani{ souda
¢isté na zaklade vlastni uvahy z divodu nedostupnosti psanych predpist. Jelikoz sbo-
rovy soud byl jako jediny pln¢ obsazen profesiondlnimi pravniky, vytvofili tito usnesenf
S2/19-1 jako zévazny predpis, ktery je obsahem i strukturou prakticky trestnim zako-
nikem. Néhledy mely byt pouzivany pouze tehdy, nemél-li soud k dispozici vhodné;jsi
pravai pfedpis, ovSem zaroven jejich vseobecna dostupnost branila soudim v tom, aby
se odvolavaly na nedostatek hmotnépravnich pfedpisi.

Vojensky historicky archiv, RL-Sbor.soud-Rusko-Trest-zal 1919-1920 Spisy, karton ¢. 4,
usneseni z 19. kvétna 1919 ¢. 82/19-1.

17 DVORAK, J. Neg vzniklo Ceskoslovensko. Cheb: Svét kiidel, 2018, s. 89.

Tento zdroj je ovSem tieba brat s jistou rezervou — podle autora se jedna o prevypravéni
vzpominek pamétnika, ovSem vzhledem ke stylu psani, extrémni otevienosti i nesouladu
se vzpominkami jinych legionafd je tfeba jej vnimat jako pravdépodobné piibarveny
za icelem Sokovani ¢tenafe. Zde je uveden hlavné z toho davodu, ze jiny obdobny zdroj
dostupny neni.

18 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 98.
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zatazeni do pravidelné ¢eskoslovenské armady nakonec nebyl pfijat,” déle
vy$e zminéné Nahledy” a platny trestni zakon.?' Ve vSech ptipadech je zna-
silnénf definovano jako zneuziti zeny k mimomanzelskému smilstvu ve stavu
bezbrannosti, do kterého ji pachatel uvedl nasilim, Isti nebo vyhrazkou.
Detaily se mezi dvéma pfedpisy vytvofenymi na Sibifi a zdkonem platnym
v CSR formula¢né ig,2 v platném trestném zakon¢ je navic trest uveden
v samostatném paragrafu. Trestem mélo shodné byt 5-10 let vézeni.”

Ve vSech tfech pfedpisech existujf téz kvalifikované skutkové podstaty, které
se ovsem ve zkoumaném ptipadé neuplatni.

4  Pripad Alexandra Sekerese

K udalosti, jiz se zabyva tento clanek, doslo v ¢ervnu 1919 nedaleko vesnice
Potanino.** Vzhledem k tomu, ze vysetfovaci spis se nedochoval, je jedinym
existujicim popisem ¢inu vyliceni uvedené v odtivodnéni zkoumaného odsu-
zujictho rozsudku.

Na zikladé svédectvi obéti a ¢astecného doznani obzalovaného soud zre-
konstruoval udalosti tak, ze jezdec 2. jizdniho pluku ¢eskoslovenskych legii
na Rusi Alexander Sekeres* po obédé v poloviné cervna (pfesné datum
rozsudek neuvadi) vyrazil s patnactiletou Natalii Vasiljevnou Lavrinénko

19 SVOBODA, V. Soudnictvi v &51. vojsku na Rusi. Praha: Pamatnik odboje, 1924, s. 33.

20§ 1, hlava XI, usneseni sborového soudu ¢s. vojska na Rusi z 19. 5. 1919 ¢. S2/19-1 —
Vojensky historicky archiv, RL-Sbor.soud-Rusko-Trest-zal 1919-1920 Spisy, karton ¢. 4.

21§ 126 a § 127 zakona ¢. 117/1852 f. z., o zlocinech, pfecinech a pfestupcich.

22 Ize ovsem dovozovat, ze formulace a trestni sazba pouzité v § 126 a § 127 zdkona
¢ 117/1852 f.z., o zlocinech, pfedinech a pfestupcich byly pro legionafské ptedpisy
vzorem.

25§ 1, hlava XI, trestni zakon. Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku;
voj. sprava — pravni odbor, karton 98.

24 Ptesnd lokace vesnice nenf uvedena a tézko se urcuje, pravdépodobné se jedna o obec
na jihovychod od jezera Bajkal — dnes lezi v Rusku n¢kolik obci s timto ndzvem, ovsem
jen tato jedna se nachazi v oblasti kontrolované v 1été r. 1919 ¢eskoslovenskym vojskem.
Je ovSem téz mozné, ze puvodni vesnice od té doby zanikla, byla pfejmenovana nebo
je jeji nazev v rozsudku uveden s chybou.

25 Vojensky historicky archiv, fond Min.voj. VDD v Rusku; voj. spréva — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu IIL. divize, rozsudek €. j. D IIT 204/19.

26 Narozen 10. 6. 1893 v obci Cab (v nékterjch materidlech jako Békes Caba) nedaleko
Nitry, puvodnim povolanim zednik. Zajat byl 1. 7. 1915 nedaleko Lvova, v té¢ dobé
mel hodnost desatnika u 101. péstho pluku rakousko-uherské armady. O jeho osudech
po vylouceni z ¢s. vojska nebyly dohledany zaznamy. Viz zaznam v databazi legionata
http://legie100.com/krev-legionare/94895/
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z vesnice Potanino, kde mu divka méla ukdzat cestu k opusténému skotu,
pavodneé nalezejicimu bolsevikam.

Cestou na misto legionaf zacal na divku dotirat a kdyz se mu pokusila
vytrhnout (slovy soudu ,,dovolavajic se toho, ze jest jest¢ mladou®), Sekeres
ji povalil na zem, rukou ji zacpal Usta a vykonal na nf souloz.”

Dne 17. ¢ervence byl na zakladé obvinéni z nasilného smilstva jezdec Sekeres
zatcen a byla na néj uvalena vySetfovaci vazba, ve které ztstal az do 29. srpna,
kdy prob¢hlo hlavni liceni u divizniho soudu I1I. ¢eskoslovenské stielecké
divize. Rozhodoval II. senat soudu tvofeny osmi cleny, coz s sebou nese
urcité naznaky — Divizni soudy standardné rozhodovaly v senatech ctyf-
clennych (dva pravnici a dva laici), osmiclenné (tfi pravnici a pét laika) byly
urceny pro pitipady, kdy byl navrhovan trest smrti nebo vice nez pétiletého
alate® Rizeni se se soukromopravnim narokem jako poskozena tcastnila
téz Natalie Vasiljevna Lavrinénko.

Rizeni bylo vedeno jako spole¢né pro ti trestné ¢iny — znasilnéni (dobovou
terminologii ,,nasilné smilstvo*), neplnéni sluzebnich povinnosti pred nepfi-
telem, ke kterému meélo dojit zacatkem cervence, a svémocného vzdaleni
se z postu v kvétnu téhoz roku.” Detailn¢ bude dale rozebran pouze prvni
ze jmenovanych.”

5 Rozhodnuti soudu a jeho specifika

Vzhledem k tomu, Ze tento piipad je jedinym dochovanym rozhodnutim
ve veci znasilnéni, potazmo trestného ¢inu v sexualni oblasti v celé rozhodo-
vaci praxi legionafskych soudi na Rusi, je jedinym zdrojem informaci o tom,
jaky u podobnych zlocint legionafska justice zaujimala postoj.

Sekeres byl odsouzen za znasilnéni a neplnéni sluzebnich povinnost{ pfed
nepiitelem, v piipadé obzaloby ze svémocného vzdileni se z postu byl

27 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu III. divize, odtvodnéni rozsudku ¢. j. D I1T
204/19.

28 SVOBODA, V. Soudnictvi v &5l vojskn na Rusi. Praha: Pamatnik odboje, 1924, s. 22-23.

29 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravai odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu III. divize, rozsudek ¢. j. D III 204/19.

30 Zajimavosti je, ze zatimco z ,nasilného smilstva® byl obzalovan podle zikona
¢ 117/1852 t. z., o zlocinech, pfecinech a pfestupcich, v pfipad¢ zbylych trestnych cint
bylo postupovano podle jinych piedpisa.

94



Historickopravni prispévky

osvobozen. Soud mu ulozil tresty tézkého zalate v délce 18 mésict a vylou-
Ceni z ¢eskoslovenské armady.” Pfi blizsim pohledu na tyto tresty 1ze odhalit
nc¢kolik detailti ohledné pfistupu justice.

Trest piisného zalafe odpovida sankci uvedené v § 126 trestnfho zakona,
ovsem délka trestu je vyrazné kratsi, nez jakou zminéné ustanoven{ udava —
zatimco zakon stanovi péti az desetilety let, ktery muze byt prodlou-
zen az na dvacet let,” zde soud pfistoupil k pouhym osmndcti mésicim,
a to v ptipade, kdy byl pachatel odsouzen zaroven za dva trestné ¢iny. Soud
se v odivodnén{ odvolavad na mimofadné zmirfiovaci pravo, jehoz pouzit
oduvodnuje pro tak vyrazné snizeni pfekvapivé chabymi polehcujicimi okol-
nostmi (¢astecné doznani, zanedbané vychovani, mravni otupélost,” odvaha
a chrabrost v boji).**

Nizké tresty v piipadé nepodminénych odnéti svobody nejsou v rozsud-
cich legionatskych soudi ni¢im neobvyklym — typicky rozsah je od nckolika
dni v pfipadé horsich disciplinarnich pfestupki® po nékolik mésica az rok
v zavaznych ptipadech.” Trest 18 mésicti je tak jednim z nejptisnéjsich potres-
tani (nepocitaje rozsudky smrti), které se v dochované rozhodovaci praxi legi-
onafské justice vyskytuji,”” pfesto je prekvapiva vile soudu se s tak chabym
oduvodnénim tak silné odchylit od jasného ustanoveni zakona navic v pii-
pade, kdy odsuzuje zaroven za dva trestné ciny. A¢ to neni pffimo v rozsudku

31 Trest vylouceni z armady mél $irsi dusledky a byl urcen pro dezertéry a pachatele zavaz-
nych trestnych ¢ind, ktefi takovym jedndnim narusovali Cest armady. Vice o tomto
trestu viz NOVAK, J. Dishonourable discharge in the military criminal law of the
Czechoslovak Legion in Russia. Herald of 1.egal History. 2023, roc¢. 4, ¢. 1, v tisku.

32§ 126 zékona ¢. 117/1852 f. z., o zlo¢inech, pfecinech a pfestupcich.

33 Bez daldi specifikace.

34 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu III. divize, rozsudek ¢. j. D IIT 204/19.

35 Srow. napf. ptipad prodeje vojenského materialu Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava —
pravai odbor, karton 100, slozka rozsudky plukovnich soudd 1, rozsudek plukovnich
soudu 10. pluku, ¢. j. 22.

36 Srowv. napf. pifpad rozsdhlé zpronevéry (pisaf sborového intendantstva prohral pres 5000
rubla v kartach s ruskymi dustojniky). Viz Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravai
odbor, karton 100, slozka rozsudky divizaiho soudu I. divize, rozsudek ¢. j. D T 32/19.
Jesté mirnéji bylo potrestano tieba tézké ublizeni na zdravi s nasledkem smrti v piipade
¢ j. D 1204/19 — zde byl vinik potrestan dokonce jen dvéma mésici zalate. Min. voj.
VDD v Rusku; voj. sprava — pravai odbor, karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu
1. divize, rozsudek ¢. j. D 1204/19.

37 Srov. Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor, kartony 100 a 101.
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uvedeno, osmiclenny senat také naznacuje, ze organ vetejné zaloby pozadoval
pro Sekerese trest vyssi péti let, tedy v souladu se zakonnou sazbou.

Vylouceni z ¢eskoslovenské armady je zde zvlastni tim, ze v poloviné r. 1919
se (oproti vetsiné roku 1918) meélo jednat o trest spiSe vyjimecny, vyhra-
zeny hlavne pro dezertéry, zradce a pro neuposlechnuti rozkazu pred nepfi-
telem. Na rozdil od difvéjsiho obdobi jiz nemél byt ukladan automaticky
za vaznéjsi trestné ciny, naopak mélo byt jeho vyuzivani co nejvice ome-
zeno.” Je tedy tfeba brit v potaz, ze soud zde vylouceni z vojska povazo-
val za vhodné, coz ovsem nevysvétluje zavaznosti spachaného ¢inu, nybrz
Hnevyvinutosti narodnfho uvédoméni a smyslu pro povinnost.“”” V souvis-
losti s timto je tfeba podotknout, ze rozsudek tvrdi, Ze Sekeres neni obca-
nem Ceskoslovenska.* Zarovefi vzhledem k tomu, Ze do legii vstoupil
az v listopadu 1918, prestoze v zajeti byl od . 1915, je mozné, Ze se s idedly

legii neztotozfioval."!

Dalsi oblasti, ve které miizeme zkoumat rozhodnuti soudu a jeho piistup
ke zlo¢inu znasilnéni jako takovému, je zptsob, jakym formuluje oduvod-
néni. Soud zde zjevné reaguje na argumentaci obzalované¢ho v tom, ze divka

méla dat v poslednim okamziku souhlas, coz je kontrovano tak, ze tento
souhlas by vyzadoval, aby se ,akt do #¢ doby neznamy ji staval pigjemnym.“*
Soud tak argument neodmitd per se, nybrz pouze bere v potaz vypoved
obeti, ktera akt popisuje jako muceni. Souhlas poskozené je rozporovan
téz na zakladé¢ faktu, ze divka, ktera byla pannou, nemohla mit pfedem ani

pfedstavu, co s ni chee pachatel délat.” Fakt, ze soud zachizi do takovych

3 K vyvoji tohoto trestu detailngji NOVAK, J. Dishonourable discharge in the military
criminal law of the Czechoslovak Legion in Russia. Herald of Legal History. 2023, ro¢. 4,
¢. 1, v tisku.

39 Je zajimavé, ze soud pouzivd tuto formulaci ve stejném rozsudku, kde pfiznava
Sekeresovi jako polehcujici okolnost jeho statecnost v boji.

Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu III. divize, rozsudek ¢. j. D IIT 204/19.

40 Coz vzhledem k jeho bydlisti a pavodu neodpovida realité. Viz zaznam v databazi legi-
onaft http://legic100.com/krev-legionare/94895/

41 Viz zaznam v databazi legionafa http://legie100.com/krev-legionare/94895/

42 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravai odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu III. divize, rozsudek ¢. j. D 11T 204/19, s. 2
(necislovano).

43 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu IIL. divize, tozsudek €. j. D III 204/19.
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detailt v tom, jestli divka projevila souhlas v prab¢hu aktu ¢i tésné pred-
tim, pfestoze shodnou vypovedi je nesporné prokazano, ze Sekeres ji povalil
a znemoznil ji branit se, naznacuje, ze mozna legionarské soudy pfistupovaly
k ptipadim znasilnéni dnesni optikou velmi laxné, stacil jim ndznak sou-
hlasu ze strany zeny, a tedy ze praveé z tohoto davodu pak neexistuji dalsi
odsuzujici rozsudky za obdobné trestné ¢iny.

Z rozsudku dale vyplyva, ze obzalovany se snazil hajit téz tim, ze souloz
nebyla dokonana, coz bylo ovSem vyvriceno lékafskou zpravou.*

Dalsi zajimavosti je, ze soud neshledal krom konkurence vice trestnych
¢int zadnou pritézujici okolnost, pfestoze obét’ byla patnactileta (tedy tésné
nad hranici vy$$i trestni sazby podle § 128 platného trestniho zikona),”
naopak okolnosti polehcujici jsou soudem nové vymyslené — zadna z nich
neni uvedena v taxativnim vyctu zadného z v té dobé platnych trestnich
pfedpisy, ke kterym by soud teoreticky mohl ptihlédnout.*

Nakonec je tfeba podotknout, Zze soud se rozhodl nepfiznat poskozené
bolestné a odkazal ji na soukromopravni fizeni, jelikoz pozadovanou vysi
500 rublt*’ nepovazoval za prokiazanou.® Pfestoze toto se mize z dnesniho
pohledu jevit jako pfijatelny postup, je tfeba vzit v Gvahu situaci obc¢anské
valky v Rusku a s nf souvisejici jen velmi omezené fungovani civilniho soud-
nictvi na Sibifi.*

V souhrnu je tak tfeba fict, Ze a¢ soud ud¢lil na poméry ceskoslovenskych
vojenskych soudii na Sibifi trest pomeérne vysoky, je z rozsudku velmi citelna
snaha trest pokud mozno co nejvice zmirnit, a to i v rozporu se znénim
zakona.

4 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. spriava — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu III. divize, rozsudek ¢. j. D IIT 204/19.

45§ 128 zdkona ¢. 117/1852 t. z., o zloéinech, pfecinech a pfestupcich.

46 Teémito jsou § 46 a § 47 zédkona ¢. 117/1852 . z., o zlo¢inech, pfecinech a pfestupcich;
§ 114 a § 115 zédkona ¢. 19/1855 f. z., vojensky trestni zakon o zlocinech a pfecinech.
Nahledy sborového soudu otazku polehéujicich a pfitéZujicich okolnosti nefes.

47 Vzhledem k tomu, zZe vyse pozadované ¢astky neni odiivodnéna a v soucasnosti nelze
prozkoumat soudobou praxi ruskych souda v obdobnych situacich, nelze dovodit, zda
se jedna o ¢astku obvyklou.

48 Vojensky historicky archiv, fond Min. voj. VDD v Rusku; voj. sprava — pravni odbor,
karton 100, slozka rozsudky divizniho soudu 111 divize, rozsudek €. j. D IIT 204/19.

49 K problémim ruského soudnictvi na Sibifi srov. korespondenci v Vojensky historicky
archiv, fond Pomocné spisy OCSNR v Rusku, karton 56.
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6 Zavérem

Puasobeni ceskoslovenskych legif a jejich improvizované vytvofené justice
na Sibifi nabizi prostor ke zkoumani celé fady zajimavych aspekt, mezi
nimiz se nachazi téz moznost rozboru piistupu soudu ke konkrétnim dru-
htm trestnych ¢ina. Pifpad Alexandra Sekerese, jakozto jediny dochovany
piiklad odsouzeni ceskoslovenského legionafe legionafskym soudem za zna-
silnéni, se proto jevi pro podobny vyzkum jako idealni.

Jelikoz se jednalo o pfipad pomérné detailné popsany jak obéti, tak pachate-
lem, nebyly zde vétsi pochybnosti o samotném ¢inu, ovsem tim spise 1ze sle-
dovat liknavy piistup soudu k feseni tohoto trestného cinu. Sekeres sice byl
odsouzen, ovsem v oduvodnéni rozsudku je mozné sledovat fadu tendencf,
jez jsou z dnes$nifho hlediska znacné necitlivé vici obéti a v jinych, méné
jasnych piipadech, by snadno mohly vést k osvobozeni pachatele — jednd
se napf. o ochotu soudu vibec uvazovat o moznosti, ze se obéti akt souloze
v prubéhu ,,staval ptijemnym,” ¢imz by mela dat ,,souhlas v posledni chvili.
Dale muazeme sledovat neochotu soudu pouzit zakonem stanovenou trestni
sazbu, ktera je ,,mimofadnym zmirfnovacim pravem® snizena na méné nez
tfetinu minimaln{ zakonné sazby, coz je sice v souladu s tendenci legionai-
skych soudti udélovat relativné kratké tresty odnéti svobody, ovsem v kon-
textu situace a pouzitého zakona jde o postup pfinejmensim zvlastni.
Skutecnost, ze soud odmitl pfiznat poskozené pozadované bolestné a odka-
zal ji do soukromopravniho fizeni, o némz musel védét, ze v daném misté
a dob¢ témef jist¢ nemiize prob¢hnout, jen dokresluje celkovy piistup soudu
k trestnému ¢inu znasilnénd, ktery sice mohl byt formalné v souladu s pra-
vem, ovsem zcela nereflektoval realitu situace na Sibifi v dané dobé.

Summary

The Case of Alexander Sekere§ — the Crime of Rape before the Court
of the Czechoslovak Legions in Russia

Although several diaries and official documents have been preserved from
the period when the Czechoslovak legions participated in the Russian Civil
Wiar, there are almost no records of rape committed by the legionnaires.
An exception to this is the case of the cavalryman of the 2nd Cavalry
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Regiment Alexander Sekeres, who was punished for ,,violent fornication®
by the divisional court of the 3rd Rifle Division in August 1919. This paper
deals with the analysis of the mentioned case, on which it demonstrates
the approach of legionary law to the crime of rape. The paper also aims
to describe the approach of the courts to this seemingly rare crime in their
agenda and the contemporary legionary regulations regarding rape.
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