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MEZI UCHOU A BUJABEZOU**

Between Ukha and Bouillabaisse

Abstrakt

Predkladand studie se vénuje osudu kodifikaci ob¢anského prava ve dvaadva-
ceti statech stfedovychodni Evropy, v prostoru mezi Némeckem a Ruskem.
Analyzuje pficiny vzniku velkych kodifikaci v této oblasti, kde sehral rozho-
dujici roli vSeobecny zakonik obc¢ansky z roku 1811, a v§ima si importu fran-
couzského Code civil na tizemi ¢asti dnesnfho Polska a Litvy. V§ima si obdobi
mezi svétovymi valkami, v jehoz dvacetileti se mnohé z obnovenych a noveé
vzniklych statd pokousely o vlastni kodifikace, coz bylo dovedeno k dspe-
chu jen v Albanii a Loty$sku. V nasledujici ¢asti poukazuje na alternativni
koncept zakonodarstvi a pojeti pravniho systému v Sovétském svazu, ktery
prosadil Vysinsky, a vyustil v doktrinu samostatnych pravnich odvétvi popi-
rajici univerzalni funkci obc¢anského prava. Tento koncept byl importovan
do soveétské sféry vlivu ziskané po druhé svétové valce; jemu se prizptso-
bily tehdejsi ,,socialistické staty. Pocinaje rokem 1990 nastal obrat a nové
tendence; ty dosud neskoncily. Z uvedenych statd se polovina stala cleny
Evropské unie, pét dalsich ma kandidatsky status. Autor je vstiicny k evrop-
ské integraci, ale poukazuje na nektera dil¢f negativa pravniho systému, zpt-
sob implementace smérnic EU do narodnich pravnich fada i globaliza¢ni
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tlaky na pravn{ systém. Nezastira, ze tzv. ,,postkomunistické” staty pozna-
menala pfedesla doba, jejiz stiny ovliviiuji i pravni stav a pravni zivot.
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ticky pragmatismus; hypertrofie pravni regulace.

Abstract

The paper examines the civil law codifications in twenty-two countries
of Central Eastern Europe, in the area between Germany and Russia.
It analyses the reasons for the emergence of major codifications in this area,
where the decisive part was played by the 1811 General Civil Code, and
notes the import of the French Code civil to parts of contemporary Poland
and Lithuania. It considers the period between the World Wars, when many
of the renewed and newly established states attempted to make their own
codifications, which were successful only in Albania and Latvia. In the fol-
lowing section, he points to alternative conception of lawmaking and the
concept of the legal system in the Soviet Union, forced by Vyshinsky, which
resulted in the doctrine of separate branches of law denying the univer-
sal function of civil law. This concept was imported into the Soviet sphere
of influence won in the Second World War. From 1990 onwards, a turn took
place and new tendencies have not yet ended. Of these states, half have
become members of the European Union, five others have the candidate
status.

Keywords

Central Eastern Europe; European Union; Civil Code; Commercial Code;
Labor Code; Soviet Law; Universality of Civil Law; Bureaucratic Pragmatism;
Hypertrophy of Legal Regulation.

1 Uvod

Piavodné jsem pfemyslel, Ze nazvu piispévek o osudech civilnich kodifikaci
v zemich stfedovychodni Evropy podavany k pocté svého milého kolegy
a dlouholetého pfitele Josefa Bejcka trochu rozvlacénéji. Nakonec prevladla
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nechut’ k dlouhym nadpistim, jez pravnici tak miluji. V pozadi za pythickym
nazvem je znamy vyrok o pfemén¢ rybi polévky v akvarium. Nepodafilo
se mi vypatrat, kdy a kde jej prohlasil Lech Walesa, jemuz je pfipisovan.'
Mnozi téhoz podobenstvi ostatné pouzivaji, aniz fesi, kdo tu fe¢nickou para-
bolu vypustil do svéta.

Avsak difve, nez se zamyslim nad osudem obcanskych zakonikl stfedo-
vychodni Evropy s dirazem na nasi kodifikaci, rdd vyuzivam pfilezitosti
Bejckovy oslavy ke kratké vzpomince. Poprvé jsme se setkali v roce 1988
v pardubickém hotelu Labe na kursu novinek z hospodarského prava, kam
Bejcek piijel jako lektor; ja jako posluchac. Le¢ nevydaval jsem se tehdy
do mesta perniku za Bejckem. Magnet pfedstavovala pozoruhodna osob-
nost profesora Hajna, jehoz knihy jsem objevil jiz jako student a kterého
jsem chtél poznat osobné. Profesor se nedostavil, poslav za sebe asistenta,
a z toho setkan{ s nim se postupné rozvinulo nase pratelstvi pfetrvavajici vic
nez tii desetileti. Bylo by na dlouhy text vyli¢it, co se za tu dobu mezi nami
pékného udalo. Chci vsak alespon zduiraznit svoji vdéénost za to, ze Josef
Bejcek mi byl dobrym pravodcem a lektorem v zaleZitostech univerzitntho
sveta, do néhoz jsem vstoupil o sedmnact let pozdéji nez on a ze zcela odlis-
ného prostiedi, a vybornym tutorem pfi mém akademickém rastu. Kdyz
se Bejcek stal dekanem fakulty, pozval mé do jeji vedecké rady, kde jsem byl
i za dalsich dé¢kana rad ¢inny pies ctvrtstoleti. Néco sice skoncilo, ale dobré
pratelstvi pfetrvava.

Zacal-li jsem rokem 1988, uvédomuje si kazdy, co vSe se do dnesnich dnu
za ta léta udalo. Mnohé se udalo, 1 pokud jde o soukromé pravo. Nékterym
aspektim spojenym se soukromym pravem se hodlim v dal$im textu
vénovat.

U Akwarinm na zupe rybng prierobic jest latwo — wystarcy jedynie podgrial i zagotowaé wod.
Droga powrotna — prierobienie upy rybnegj na akwarinm — jest decydowanie trudniejsza.”
Srov. napf. TEJCHMAN, M. ¥L.édke z pieniedzmi tatwo rozbujaé. Dziennik.p/ [online].
17. 12. 2015. Dostupné z: https://biznes.gazetaprawna.pl/artykuly /913548, tejchman-
-lodke-z-pieniedzmi-latwo- rozbu]ac html [cit. 4. 3. 2022]. Také KAISER, D. Prezident.
Praha: Paseka, 2014, s. 137, pficita tento vyrok Walesovi. BRUNA K. In: SEBESTA, E
(ed.). Spor o meénovon pn/zz‘z/éﬂ v kontextn devizovyeh intervenci. Praha: 2015, s. 27, piisuzuje
uvedenou metaforu Vaclavu Klausovi, KRISEOVA, E. Fidav Havel: Jediny antorizovany
Fivotopis. 2. vyd. Praha: Prah, 2014, s. 291, Karlu Schwarzenbergovi.
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2 Vyvojovy kvas a prolinani kultur: jak vznikalo akvarium

Kdyz Hermenegild Jirecek psal o nejstarsich déjinach naseho prava, zaby-
vaje se mj. jeho terminologii utvatejici se od ,,Ulfilovych éasi)* neuniklo mu,

ze co dnes chiapeme jako oblast prava soukromého, regulovaly piedevsim
3

obyceje a zvyklosti. ,,Desky pravdodatné’™ a vibec pravni prameny tvofené

pod vrchnostenskou autoritou, zasahovaly do soukromych poméra lidi toliko
minimalné nejen v raném stfedoveku?, i v dobach mnohem pozdé¢jsich.
Obycejové pravo sice nebylo jedinou pfic¢inou ani jedinym projevem tehdej-
stho pravniho partikulatismu,® bylo v$ak prvni obét jeho potirani. Nejprve
kanonické pravo a recepce fimského prava, které se postupné pfeménilo
v usus modernus pandectarum, jak diky Samuelu Strykovi’ nazyviame obecné
pravo, jez Sacrum Imperinm Romanum pouzivalo jako subsididarné pouzitelné
gemeines Recht,? na jehoz zakladech se rozvinula monumentalni stavba pandek-
tnf nauky. Usus modernus a obecnopravni nauka se ¢asto spojuji s Némeckem,
ale poznamenaly celou stfedni Evropu véetné ¢eskych zemi.” V XVIIL. stol.

2 JIRECEK, H. Slovanské privo v Cechich a na Moravé. Doba nejstarsi: Od pronich zprdv do konce
X stoleti. Praha: Karel Bellmann, s. 167. Ulfilas, gétsky biskup a misionat pusobici
ve IV stol kromé jiného v dnesnim jiznim Rumunsku a severnim Bulharsku, je v nasem

3 JIRECEK op.cit., s. 148. Cltace z liceni Libusina soudu v Rukopisu Zelenohorském
(srov. HANKA, V Rutkopis kralodvorsky i zelenohorsky. Zpévopravné bisné slovné i vérné
v p0v0dm'm/ starém jazyku. 16. vyd. Praha: FrantiSek Rivnaé, 1869, s. 62). Jirecek byl
vyznamnym zastincem pravosti rukopist.

4 SMETANKA, Z. Legenda o Ostojovi. Ar[bea/ygze obyéeného Zivota. 2. vyd. Praha: Lidové
noviny, 2004, to doklad4 v poutavém popisu Zivota zemédélské rodiny XII. stoleti.

5 COING, H. Europdisches Privatrecht 1500 bis 1800. Bd. 1. Alteres Gemeines Recht. Miinchen:
C.H. Beck, 1985, s. 112.

6 Srov. RAUSCHER, R. Prehled déjin soukromého priva ve stredni Evropé. Bratislava: nakl. vl.,
1934, s. 8. COING, op.cit., s. 117, poznamenava, ze jesté¢ v poloviné¢ XVIIL stol. nee-
xistovalo v habsburskych 7em1ch spolecne obycejové pravo. K témuz v novéEjs literatute
napt. KNOLL, V. In: VOJAC EK, L. et al. Ceské privai déjiny. Plzeir: Ales Cenék, 2008,
s. 117; rovnéz BENA, J., GABRIS, 'T. Dejiny priva na Slovensku I. (do roku 1918). Bratislava:
Univerzita Komenského, 2015, s. 70.

7 Stryk oznaceni pouzil v dﬂe Specimen usus moderni Pandectarum, vydaném poprvé
v rocel1690.

8  Platila zasada Stadtrecht bricht Landrecht, Landrecht bricht gemein Recht.

9 URFUS, V. Historické ziklady novodobého prava sonkromého. Praha: C.H.Beck, 1994,
s. 84. Ostatn¢ i pandektni nauka pifekrocila némecké hranice smérem na vychod;
srov. napt. ZIELONACKI, J. Pandekta czyli wyklad prava prywatnego, r3ymskiego, o ile
ono jest podstawaq. prawodaws nowszych. Krakow: Uniwersytet Jagiellonski, 1862 nebo
ZRODELOWSKI, E. Pandekta prywatnego prawa r{ym&ézego Lwoéw: P. Starzyk, 1889.
V nasich zemich byl do ¢estiny pfelozen Arndtsuv spis (ARNDTS, L. von Arnesberg,
Utebni kniba pandekt. Praha: Pravnicka jednota, 1896).

644



Karel Elias

ve sttedoevropském prostoru vznikly kodifikace — Codex Maxcimilianens bavari-
cus civilis, josetinsky Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch a Allgemeines Landrecht fiir
die PrenfSischen Staaten — které si védomé, neseny ideami osvicenského absolu-
tismu, kladly za cil nejen nahradit staré zus commune, ale sledovaly také potla-
¢eni pravnich prament vznikajicich ze zdroji mimo mocenské centrum statu,
tiebaze nékdy spise podvédome.' Jak Hiibner poznamenava, nasledné kodi-
fikace si autoritu vyhradnfho zdroje civilniho prava vyhrazovaly od pocatku."

Nasledné piijatymi kodifikacemi byly predevsim Code civil a Allgemeines biir-
gerliches Gesetzbuch. Oba ovlivnily obcéanské pravo stfedovychodni Evropy.
S obéma zakoniky se pojily dvé zakladni myslenky.

Prvni vylucovala existenci pravnich pravidel vznikajicich mimo statnf rezii;
ve Francii byla sice nesena konceptem /e lgicentrisme révolutionnaire, v cisatstvi
rakouském to naproti tomu byl machtpolitischer Gesichtspunkt absolutistického
statu, ale vysledek byl totozny v pojetd, ze zakon vyjadfuje souhrn platného
prava a ze veskeré pravo je v zakoné. Tak se obycejové pravo, tedy pravo, jez
si vytvatel lid sam v pfesvédéeni o zavaznosti pravniho pravidla utvrzova-
ného dlouhodobym uzivanim, ocitlo definitivné v klatbé a ,,& swrti ustvané”
se vzdalo.”” Normotvorba se odd¢lila od samovolného utvafeni prava, kdy
si lid své pravo tvofil, a z propustného systému, kde obycej pfedstavoval
\la source essentielle du droit)” vytvofila ohraniceny prostor (akvarium) vyko-
likovany legislativou.

Druhd myslenka vyplyva z prvni: obecné pravo (droit commun, gemeines Recht)
stanovi obcansky zakonik: jeho pravni pravidla jsou pouzitelna vzdy, kdy-
koli jiné zakony nic jiného nestanovi.'* Rakousky zikonik to vyjadiil jiz

10 Cilem pruského ALR bylo nahradit ius commune a stat se obecnym pravem kralovstvi,
ale kodifikace byla zaroven projektovana jako subsidiarn{ pramen prava ve vztahu k pro-
vincidlnim a mistnfm zakontm. Nicmén¢ casem prevladly centralizacni sily a kodex byl
az na vyjimky povazovan za vyhradni zdroj prava. HUBNER, R. .4 History od Germanic
Private Law. New Yersey: The Lawbook Exchange, 2000, s. 23 a nasl.

11" HUBNER, op.cit., s. 24.

12 TILSCH, E. Vseobecny zakonik obc¢ansky a zvyklosti pribe¢hem stoleti. Pravnik. 1911,
roc¢. 50, s. 454.

13 HESS-FALLON, B, SIMON, A.-M., VANBREMEERSCH, M. Droit civil. 11. vyd.
Paris: Dalloz, 2013, s. 25.

14 Plasticky to vyjadiuje preliminarni ustanoveni québeckého obc¢anského zakoniku: ,, e code
est constitué d’un ensemble de régles qui, en toutes matiéres anxquelles se rapportent la lettre, 'esprit
on ['objet de ses dispositions, établit, en termes expres on de facon implicite, le droit commun. En ces
matieres, il constitue le fondement des antres lois qui peuvent elles-mémes ajouter au code ony déroger.”
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svym nazvem — je allgemeines, tedy vseobecny zakonik, nespravné oznacovany

ve zdej$i literatufe jen jako ,,obecny*.”

Vseobecny obcansky zakonik platil ve velké ¢asti evropského prostoru mezi
Neémeckem a Ruskem, od Tarnopolu po Pavii a od Sluknova po Kotor.
V ramci habsburské monarchie si toliko Zemé Koruny svatostépanské —
az na docasné zavedeni rakouského zakoniku (1853-1861) — podrzely svij
tradi¢ni praval systém'® zalozeny na obyc¢ejovém pravu, ktery ostatné pies
obcasné kodifika¢ni zaméry a pokusy'” vytrval az do pocatku druhé polo-
viny XX. stol. Code civil se epizodicky uchytil v Ilyrii, nadlouho vsak v cen-
tralnim Polsku a na zapadé¢ Litvy. Neslo vsak o jediné kodifikace obc¢an-
ského prava v této oblasti. V roce 1844 je doplnil srbsky obcansky zako-
nik (Cpnexu epahancku saxonux),”® v roce 1864 rumunsky Codul civil a v roce
1888 ¢ernohorsky vseobecny majetkovy kodex (Onaumu Hmosuncku 3axonux
sa kwanesurny Lpny Lopy). Prvni vznikl pod vlivem rakouského kodexu, druhy
ovlivnil francouzsky zakonik, tieti vychazel predevsim z domaciho obycejo-
vého prava pii zohlednéni riznych zahrani¢nich vzort. V Bulharsku bylo
civilni pravo upraveno skupinou zakont pfijatych béhem let 1885 az 1904."
Kulturni expanze némeckého zakoniku vychodnim smérem se svych hveézd-
nych chvil méla teprve dockat; zatim vyznamné ovlivnila nedokonc¢enou pii-
pravu uherské kodifikace a tfi dil¢i novely rakouského zakoniku.

15V polské literatufe se nazev zakoniku uvadi jako Powszechny kodeks obywatelski, ve slovin-
$tiné Splosni civilni zakonik, v chorvatstiné Opéi gradanski gakonik.

16 K tomu napi. PUTZ, C. Systém des ungarischen Privatrechtes. Wien: Manz, 1870, zejména
viak monumentalni dilo LUBY, S. Dejiny sikromného priva na Siovenskn. Bratislava:
Kniznice Pravnickej jednoty v Bratislave, 1946. Z ABGB byla v Uhersku od roku 1861
ponechina jen pravni pravidla o nakladani s nemovitostmi, srov. BENA, J., GABRIS, T.
Dejiny prdava na Slovenskn 1. (do roku 1918). Bratislava: Univerzita Komenského, 2015,
s. 175.

17 LUBY, op.cit., s. 81 a nasl., zminuje zamér vytvofit obcansky zakonik vyjadieny v § 1
zak. ¢l. 15/1848 alegislativni price, které vyvrcholily publikaci zakonnych osnov v letech
1900 a 1913.

18 STANKOVIC, E.D. Evropske kodifikacije gradanskog prava XIX veka i srpski gra-
danski zakonik. Srpska politicka micao. 2011, €. 3, s. 289 a nasl. DOI: https://doi.
org/10.22182/spm.3332011.13, neni jedina ze stbskych autord, kteff zdarazauji, ze stb-
sky kodex byl po nizozemském ptijat jako ¢tvety v Evrope (,Srbija bila tetvrta gemlja
u Evropi koja je zakonik donela”). Autofi téchto tvrzeni vsak zapominaji na obcansky zako-
nik Statu spojenych jonskych ostrova (Codice Civile Degli Stati Uniti Delle Isole lonie) ptijaty
jiz v roce 1841.

19 PAVLOVA, M. Gragdansko prave. Obséa éast. Sofia: Sofi-R, 2002, s. 59.
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Vseobecny obcansky zakonik prezil velkou valku a zanik podunajské monar-

chie. Jeji nastupnické staty a dalsf nové ¢i obnovené statni dGtvary stfedo-

vychodni Evropy si pro tentokrat podrzely dosavadni obcanské pravo.

Skupina zemi zdpadné od Ruska a na vychod od Némecka vykazuje pes-

try kaleidoskop raznych pravnich fada, kdy nejednou na tzemi jednoho

statu platily razné obcanské zakoniky, resp. ruzné prameny civilnfho prava.

Situace Ceskoslovenska, kde po rychlém odstranéni enklavy némeckého

prava na Hlucinsku zavladl pravni dualismus, byla o poznani jednodussi

nez nasobnéjsi smés pravnich kultur v Polsku, Pobalti*’ nebo v Jugoslavii.

Bylo paradoxem doby, ze obycejové pravo, , foetus rei publicae democraticae”, jak

pise Tilsch,* pfezilo kromé Slovenska a Podkarpatské Rusi v horthyovském

Madarsku, které s demokracii nemélo mnoho spolecného. V téchto pod-

minkach se v nejednom staté zacalo pracovat na novych zakonnych upra-

vach obc¢anského prava, pii nichz se zohlednovaly inspirativni podnéty ply-
nouci z tehdy jest¢ novych kodifikaci némecké a $vycarské. Nékde se zda-
filo obcanské pravo kodifikovat, jak se stalo v roce 1928 v Albanii a v roce

1937 v Lotys$sku.” Jinde byly kodifika¢ni price zahajeny s cilem stav zmé-

nit, ale dvacetileti vyméfené autonomnimu zivotu statu, jez zapadni Evropa

vnimala jako cordon sanitaire, mnohde nestacilo, at’ uz slo o Ceskoslovensko,

Polsko,? Litvu** nebo Estonsko.” Navrh estonského obcanského zidkoniku

200V pobaltskych statech platily kromé zakonu pfijatych po osamostatnéni a vzniku repu-
blik jednak CBoa mecrTHBIX y3akomHeHumii ryGepumii ocrseiickux (véetné pobaltského
obcanského prava), jednak pravo carského Ruska; v zapadni ¢asti Litvy také Code
civil aj.

21 TILSCH, E. Vseobecny zikonik obcansky a zvyklosti prabéhem stoleti. Privnik. 1911,
roc. 50, s. 453.

22 SCHWARTZ, P. Das Lettlindische Zivilgesetzbuch vom 28. Januar 1937 und seine
Entstehungsgeschichte. Aachen: Shaker Verlag, 2008.

25 RADWANSKI, Z. Prawo ¢ywilne — c3¢5¢ ogdlna. 9. vyd. Warszawa: C. H.Beck, 2007,
s. 20 a nasl. V mezivalecném obdobi se v Polsku podafilo pfijmout v roce 1933 Kodeks
g0bowiqzai a nasledujiciho roku Kodeks handlowy. GONDEK, M. In: SMITS, J. M. (ed.).
Elgar Encyklopedia of Comparative Law. Cheltenham — Northampton: Edward Elgar, 2000,
s. 548.

24 PAKALNISKIS, V. In: GEDIMINAS, S. (ed.). Lietuvos respublikos civilinis kodeksas: pirmicji
desimt galigjimo mety. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2013, s. 13 a nasl. Dostupné
z: https://tepository.mruni.cu/bitstream/handle/007/16918/9789955195856.pdf?
sequence=1&isAllowed=y [cit. 17. 3. 2022]. .

25 EVANS, T, HOFFMANN, T, JOAMETS, K., KERIKMAE, T, LOIK, R,
NYMAN-METCALF, K., POPOV, A., SARAV, S. In: KERIKMAE, T., JOAMETS, K.,

PLEPS, J., RODINA, A, BERKMANAS, T, GRUODYTE, E. (eds.). The Law of the
Baltic States. Cham: Springer, 2017, s. 5 a nasl.
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byl vefejnosti predstaven v roce 1939. Ale to jiz nastal ¢as, kdy ,,vdlka 2/idila

€26

svou nicivon viddn nad rovinami“*. .. a nejen nad nimi.

3 VySinského recept na uchu

Prvni z velkych valek XX. stol. dala kromé jiného vznik zemi sovétt na misté
ruského impéria. Prvni léta po f{jnové revoluci vyvolala v Rusku vieni levico-
vych myslenek nesené ideou vsestranného hledani novych cest pfi budovani
délnicko-rolnického statu. Do tohoto déni se zapojili ekonomové Bazarov,
Groman, Kondratév, technici a vynélezci Bekauri, Bechtérev,”” Koroljov,
Tupolev, umélci jako Chagall, Kandinskij, Majakovskij, Malevi¢, Mejerchold
nebo Tatlin a fada dalsich. AZ na ctyfi z prave jmenovanych skoncili zbyva-
jici ve véznicich nebo na popravisti.

Svet koryfejt vznikajictho sovétského prava nebyl jiny. Také jej si mizeme
piedstavit jako akvarium ohranicené nikoli svétem norem, ale marxistickych
predstav o tifdnim pravu.”® Rada juristt se zapojila do premysleni o zasadach
proletatského prava a konstrukci nového pravntho fadu, v némz romanisticka
tradice ani burzoazni formalismus nemély mit misto. Vznikala nova pravidla:
dekrety o pude, o spotfebnich komunich, o obc¢anském snatku, o détech,
o zruseni dédéni, pfijat byl kodex zikonu o praci,” obcansky zikonik a dalsi.
Na tomto zakladé vznikaly nejriznéjsi nazory a vedly se diskuse. Jejich aktéfi,
at’ to uz byli i ti nejslavngjsi, tieba Gojchbarg, Krylenko, Kuliser, Pasukanis
nebo Stucka, upadli jiz vice méné do zapomenuti. Pravnickou elitu prvni faze
bolsevické vlady cekal obdobny osud jako cleny jinych elit. Popraveni byli

«30 ;

\ 1ejsystematictéjst myslitel leninsky Pasukanis’ 1 projektant socialistické zakon-

nosti a aktér masovych represi rudého teroru Krylenko, spolutvirce
obcanského zakonfku Gojchbarg prozil dlouha léta v Kazanské vézenské

26 DUCASSE, 1. (Comte de Lautréamont). Zpévy Maldororovy. Praha: Rudolf Sketik, 1929,
s. 41.

27 Jde o Petra Vladimirovice Bechtéreva, popravené¢ho 23. 2. 1938, syna znamého Iékate.

28 Tipravnici, ktef{ na marxisticka paradigmata nepfistoupili, emigrovali, napt. Novgorodceyv,
Ulanov, Zimmermann, dalsi byli popraveni, napi. Kovsarov a Novickij v roce 1922
po petrohradském procesu, ktery se tykal odporu proti zabaveni cirkevniho majetku.

29 Zgkonik prace zbasnili MAJAKOVSKIJ, V. V., TRETJAKOV, S. M. Rasskaz pro to, kak
uznal fadéj dkon zasiiséajusciy rabocich ljudéj. Moskva: MUG.S.P. S. Trud 1 kniga, 1923.

30 KRAUS, E. Socidlni funkce prava. Praha: Pospolitost, 1934, s. 20.
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psychiatrické 1é¢ebné, KuliSer byl jako ,,pliZiy empirista“® ustvan k smrti. Jen

brilantni pravaik Stucka, anosocen Gessaxornus, jeden z vyznamnych zaklada-
telt sovétského prava, zemfel dfive, nez by ho mohly dostihnout stalinské
cistky. Diskuse skoncila. Nastal cas, kdy ,,/v] Sovétskénm svazu je predem a jednon

e ’ s s v ¥ s . oV . ’ . - 33
pro vgdy nzndno za spravié, e o vSem a o Cembkoli miige existovat nazor jen jeden.

Nedlouho po svém vitézstvi nad Krylenkem® pronesl Vysinskij 16. 7. 1938
na vsesvazové poradé k otazkam védy o sovétském pravu a statu referat, jehoz
myslenky viznamné ovlivnily vjvoj nahlizeni na pravo nejen v SSSR.* Mj. zde
formuloval stanovisko, ze ,,sovétské pravo s jeho socialistickyn pravnim védomin, nen-

gnavajicim nic ,sonkromého’, 1j. soukromopravnibo®, vyvolava ten efekt, ze ,,mobon byt

€36

v podstaté vsechna pravni odvétvi zabrnuta do okrubu statniho prava...">° Zatracenim

pravniho dualismu byla také pohtbena univerzalni subsidiatita obcanského
prava a nastolena dogmaticka poucka, ,,podle nig je nutno roztridit pravni normy | . . .|
do odpétvi.”* V systému prava oznac¢ovaném bézné, byt’ nepfesné, jako socialis-
ticky, byl popfen pravn{ dualismus ve prospéch pravniho partikularismu.

Ttinact mésict po projevu VySinského uzaviel Sovétsky svaz s Némeckem
pakt o neutoceni. Uplatnénim jeho tajnych dodatkt sovétskd moc
a s ni i sovétské pravo expandovaly v letech 1939-1940 do Pobald,*

31 Tj. ,moasyumit smmupuk “ (VINOGRADOV, S.M. L M. Kuliser: Ocerk zizni i tvortestva.
Dostupné z: http://gallery.economicus.ru/cgi-bin/frame_rightn.plrtype=ru&links=./
ru/culisher/biogt/culisher_b1.txt&name=culisher&img=bio.jpg [cit. 27. 3. 2022]).

32 Dostupné z: http:/ /www.hrono.ru/biograf/bio_s/stuchka_pi03.php [cit. 26. 3. 2022].

35 GIDE, A. Ndivrat ze Sovétského svazu. Praha: Druzstevni prace, 1937, s. 26.

34 Lidovy komisaf spravedlnosti Krylenko a generdlni prokurator Vysinskij se stietli
na strankach éasopisu Sovetskaja justicija uz v roce 1935. Krylenko byl 19. 1. 1938 odvo-
lan z funkce, zatc¢en byl 31. 1. 1938 a 29. cervence byl odsouzen a popraven.

35 VYSINSKIJ, A. J. Hlavni sikoly sovétskeé socialistické pravni védy. Praha: Orbis, 1950.

36 Ibid, s. 44. V Ceskoslovensku vyhlasil mantru popirajici pravai dualismus (opirajici se,
jak znamo, o zminku v Leninové dopise Kurskému) ministr spravedlnosti nedlouho
po statnim prevratu: ,, I stdté, v néms viddne vétsina ndroda proti nepatrné hrstee starych vyko-
Fistovateld, json vsechny pravni normy, ar’se tykaji naroda jako celfen nebo jednotlivich obéani, nor-
mani verginé moci, 4. stitn.“CEPICKA, A. Budovani nového ¢s. pravaiho fadu. In: Za soci-
alistické pravo! Manifestaini sjezd &. pravnikii ve dnech 23.—25. 27 1949. Praha: Ministerstvo
spravedlnosti — Ministerstvo informacf a osvéty, 1949, s. 41.

37 STROGOVIC, M.S. In: KAREVOVA, M. P. et al. Theorie stitu a priva. Orbis: Praha,
1951, s. 485. Na tuto kanonickou knihu stalinské epochy byva ve zdejsi literatufe obvykle
citaéné odkazovano ponékud jinak, pfi takové citacn{ usanci se ale celkem nepochopi-
teln¢ prehlizi, ze Karevova byla védeckou redaktorkou této ucebnice.

38 Poukdzat lze na sugestivni liceni sovétského zdboru Pobalti, jehoZ autorem
je WALTARI, M. [dlka o pravdn. Pravda o Estonsku, Lotysskn a Litvé. Brno: Masarykova
univerzita, 2022.
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vychodniho Polska, Besardbie a na severni Bukovinu.”” Vzhledem k vale¢-
nym uddlostem se tak nestalo bez pfestavky. Ale v roce 1944 byla sovetska
vlada nad témito uzemimi obnovena a (mj. na vichod Polska, Podkarpatskou
Rus a tfetinu Vychodnfho Pruska) rozsifena ptisobnost sovétského pravntho
systému. Kromé toho ,,socialisticky” pravn{ fad, v némz dprava pravniho
postaveni lidi nesledovala jejich dobro, ale kladla dtraz na rozvoj vyrobnich
sil v zemi," expandoval i do stath pfipadnuvsich do sovétské sféry vlivu.
Pfirozené to neprobe¢hlo hned, jak o tom sveéd¢él pokusy dokonéit rozpra-
cované kodifika¢ni osnovy v Ceskoslovensku*' nebo v Polsku, a pfirozené
se vSude neudrzela taz linie do vSech dusledkt. Ale at’ jiz se v téchto statech
obcanské pravo nové kodifikovalo jako napt. v Ceskoslovensku, Mad’arsku,
Polsku nebo v sovétskych republikach, at’ bylo nové upraveno sériemi jed-
notlivych zdkonu, jak tomu bylo v Bulharsku, Jugoslavii nebo az do roku
1981 v Albanii, kde bylo dédické pravo upraveno dokonce vyhlaskou z roku
1954,% at’ byly zachovany staré kodexy postupné ménéné v torza jako
v Rumunsku nebo az do roku 1975 v NDR, vSude naukou i upravou obcan-
ského prava prorostla marx-leninska pravni doktrina propojena s politickym
voluntarismem.* Kriticky analytik socialistickych kodifikaci z pozic nikoli

39 Napt. v Litvé byla zavedena platnost kodexa RSFSR k 1. prosinci 1940. Srow.
BERKMANAS, T.,, JONAITIS, M, MILCIUVIENE, S, PRANEVICIENE, B,
SEDBARAS, S., VASILIAUSKIENE v, ZURAUSKAIT E. In: KERIKMAE, T,
JOAMETS, K. PLEPSJ RODINA, A., BERKMANAS, T., GRUODYTE, E. (eds).
The Law of t/)z& Baltic States, Cham: Sprmger 2017, s. 465. TARANU M. Impunerea
legislatiei sovietice pe teritoriile romanesti de la est de Prut in timpul primei ocupatii
sovietice. Tjragetia. 2012, V1, ¢. 2, s. 293 a nasl. pise o ,,impunerea legislatiei sovietice” (uva-
leni sovetské legislativy) na rumunskou ¢ast Moldavska.

40 SCHNITZER, A.E Vergleichende Rechtslehre. Basel: Verlag fir Recht und Gesellschaft,
1945, s. 181.

41 Srov. KUKLIK, J. In: DVORAK, Jos MALY, K. et al. 200 let 1V5eobecného obéanského
ikonikn. Praha: Wolters Kluwer CR, 2011, s. 104; SALAK, P. jr. In: SALAK, P. jr.
et al. Historie osnovy obianského dkoniku 3 m/éﬂ 1937, Inspirace, problémy a vyzvy. Brno:
Masarykova univerzita, 2017, s. 26 a nasl.; KOBER, . (ed.). Osnova ceskoslovenského obian-
ského dkonikn. Praha: Ustav stitu a prava, 2021, s. 80 a nasl.

42 RADWANSKI, Z. Kodyﬁkac]a prawa cywilnego. Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjolo-
giezny, 2009, LXXI, ¢. 2, s. 131 a nasl.

43 LATIFL, J. Albanian Civil Law and the Influence of Foreign Laws. Albanian Civil
Law and the Influence of Foreign Laws [online]. Dostupné z: http://lawexplores.com [cit.
30. 3. 2022].

44 DAVID, R., GRASMANN, G. et al. Eznfiibrnung in die grofien Rechtssysteme der Gegenwart.
Minchen: C. H. Beck, 1988, s. 394 a nasl.
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nepiatelskych® nemohl piehlizet tristni stav vznikajici na tomto zdklade:
o Visledken je zdkonoddrné dilo, které nevystibuje spolecenské potveby, které preska-
kuje celé vyvojové etapy, rodi se na zikladé voluntaristického odlisovani diilegitého
od nedsilezitého, svévolného vymezent oblasti, které maji byt regulovdany, a oblasti, které
takovou regilaci ng nepotrebusi atd.,; vinikaji kodexy, jes nespravné vystibuji spolecen-
skou realitn, tlaci lidi do pravnich vitabi, které je neuspokojuji a pred ninig se brini
a hledaji tudiz sinikové cesty, které aplikacini praxe nakonec micky bere na védomi.“*
Odvetvové pojeti prava popfelo pravni dualismus i univerzalni charakter
obcanského prava. Osud polské kodifikace, jejiz projekt jesté v roce 1960
zahrnoval rodinné pravo, ale o rok pozd¢ji bylo od tohoto zameéru , pod naci-
skiem polityeznym' upusténo ,zgodnie 3 zalokeniami sogjalistycznymi, ktdre uzna-
watly prawo rodzinne a odrebng gatag prawa, odrebnie kodyfikowanq“” — a Polsko
piijalo sovétsky vzor. Model samostatnych kodext odrazejicich ideologii
samostatnych pravnich odvetvi ovladl pravni fad evropskych zemi spadaji-
cich do sovétského bloku. Pokud jde o rodinné pravo, bylo samostatné upra-
veno nejen v souvislosti s novymi kodifikacemi, ale i za platnosti ptivodnich
obcanskych zikonikd, z nichz bylo rodinné privo vyjmuto.* Jesté vyraznéji
je to patrné v souvislosti se zakoniky prace.”” Nebylo to jen pravo rodinné
nebo pracovni, ale tfeba i pozemkové, kolchozni nebo hospodarské, které
v dobach ,,socialismu® provazelo pravné politické blouznéni o samostatnych
pravnich odvétvich. Vyclenéni urcitych oblasti ob¢anského prava do sepa-
ratniho zdkona samo o sobé nemusi predstavovat tragédii. Konec konct
rodinné pravo vyjmuli ze svych obcanskych zakonikt do zvlastniho zakona
napf. v roce 1988 na Filipinach a o ¢tyfi roky pozdéji v Kalifornii. Zakoniky
prace najdeme tfeba v Portugalsku, Kalifornii a v fadé latinskoamerickych

45 Zejména v komparativai monografii ELIAS, J. Spolecensko-eckonomické ziklady sociali-
stického oblanského priva. Praha: Academia, 1970, kde autor srovnava ceskoslovenské,
mad’arské, polské a sovétské obcanské pravo.

46 BLIAS, . Zdruky prdvai jistoty nékterych uivatelii byti. Brno: UJEP, 1972, s. 8.

47 RADWANSKI, 7. Kodeks cywilny wymaga unowoczesnienia. Prawopl [online].
Dostupné  z:  https://www.prawo.pl/student/ zbigniew-radwanski-kodeks-cywilny-
-wymaga-unowoczesnienia,135578.html [cit. 4. 4. 2022].

48 Ceskoslovensko pfijalo jiz za platnosti vSeobecného zikoniku obcanského zak.
¢.265/1949 Sb. o privu rodinném, Rumunsko v roce 1956 Codul Familiez, Polsko v roce
1964 Kodeks rodzinny i opiekniiczy, rok poté byl v NDR schvalen Familiengeserzbuch.

49 Pracovni pravo postupné kodifikovaly Rumunsko (1950, 1972), Ceskoslovensko (1965),
Polsko (1974), NDR (1977), Albanie (1980), Bulharsko (19806), ovsemze i sovétské svazové
republiky, napt. Estonsko (1970), Litva (1971), Lotyssko (1972) nebo Moldavie (1973).
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statd (Ecuador, Guatemala, Honduras, Kolumbie, Kostarika, Panama,
Paraguay aj.); také Brazilie ma Consolidacio das I eis do Trabalho.

Podstatné je, jakou tlohu v takovém uspofadani materie pfisuzuje jednotlivy
pravn{ fad obc¢anskému zakoniku. V nasem prostredi byla jeho pasobnost
redukovana na majetkové vztahy mezi obcany. Jistéze se i ve statech spada-
jicich do sovétské sféry vlivu vyskytovaly rozdily. Poukazat 1ze na liberal-
n¢j8i pojet polské, které pripustilo, byt’ s vyhradou, subsidiaritu ob¢anského
zakoniku i ve sféfe pracovniho prava.”' Poukazat Ize naproti tomu na rigidni
piistup ceskoslovensky, ktery vedl k vzniku série autarknich kodifikaci, kdy
zvlaste doktriny hospodatského a pracovniho prava disledné hajily své
»samostatné kodexy. Vznikly stav komentoval nestor nauky ceskosloven-
ského hospodatského prava a slovenského obchodniho prava a Bejckav
i muj spolecny pritel Josef Suchoza slovy: ,, I sicasnom obdobi obiianske prdvo

stratilo svoj univeralny charakfer...“**

vvvvv

jednotlivcem a stitem. Predstava ¢lovéka, ktery se mize ve svych privatnich
zalezitostech od zakona odchylit jen v pfipadech, kde mu to zakonodarce
jako vefejna moc milostiveé dovoli, je pfedstavou totalitniho statu o cloveéku
bez osobni svobody a bez soukromi. Za konceptem, kdy obcansky zdko-
ofk ,,vychdzi g toho, $e vsechny privni predpisy jsou avazné a Ze jediné tebdy, jestlige

to pravni predpis vyslovné dovoli, je mogno se od ného odehylit,’™ je ideologie vse-
vlddného a neomylného statu, ktery nejlépe vi, jak jeho obyvatelé maji zit,

co si maji myslet, co fikat, co jist, co ¢ist a jaké pisné zpivat.
4 Z realnésocialistické cely do komunitarni oazy

Pielom let 1989/1990 vyvolavsi pad nedemokratickych rezimu etablovanych
na nasem kontinentu vychodné od statt Evropskych spolecenstvi se vnimal

50 Nekteré ostatné vznikly difve nez v lidovych demokraciich a socialistickych statech stie-
dovychodni Evropy, napt. Brazilie schvilila konsolidaci pracovniho prava v roce 1943,
Kolumbie v roce 1950.

51 Polsky zakonik prace v ¢l. 300 stanovil: ,, IV sprawach nieunormowanych przepisami prawa
pracy do stosunku pracy stosuje si¢ odpowiednio priepisy Kodeksu cywilnego, jegeli nie sq one spr-
gecgne 3 zasadami prawa pracy.”

52 SUCHOZA, J. Hospodarske zmluvy. Bratislava: Obzor, 1985, s. 97.

55 KRATOCHVIL, Z. In: KRATOCHVIL, Z. et al. Nové obéanské privo. Praha: Orbis,
1965, s. 37.
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jako zazrak. Vzhledem k zaméteni piispévku konstatujme, ze zména pomért
vedla k tomu, ze g mrivych vstalo pravo soukromé”>* Pravodnim jevem byla
rekonstrukce obc¢anského prava a jeho kodifikace. Nebylo to jen Polsko,
o jehoz tpraveé Zbygniew Radvaniski prohlasil, Ze taméjsi obcansky zako-
nik z roku 1964 byl zbaven ustanoveni typickych pro kteroukoli liberalné
demokratickou kodifikaci civilniho prava.”” Nejjednoduseji se s timto stavem
vyporadala n¢kdejsi NDR — a také Lotyssko, které se po obnove rozhodlo
ozivit kodifikaci z roku 1937 a postupnymi novelami ji pfizpasobit zméne-
nym poméram, nejrychleji pak Albanie, ktera svij novy obcansky zakonik
piijala jiz v roce 1991.

Rozsahlejsi zmeny nastaly ve dvou etapach. Prvni velka vlna novych kodifi-
kaci obcanského prava nastala na pfelomu tisicileti, naptiklad v Gruzii (1997),
Belorusku (1998), Litve (2000), Moldaviii (2002) nebo na Ukrajin¢ (2003).
S desetiletym odstupem dokoncily také dals{ staty proces sledujici pfetvofeni
sovétizované uchy v civilistické akvarium, kde direktivy, jak zit soukromé
zivoty, nahradi zivy rej a chaos zivota zitych svobodné — Rumunsko (2009),
Cesko (2012) a Mad’arsko (2013). Bulharsko, Chorvatsko, Slovinsko, Srbsko
se vydaly cestou obdobnou jako Estonsko: materii ob¢anského prava regu-
luje série zdkonu regulujicich prava vécna, obligacni, rodinné a dédické.
Makedonie, obdobné jako Polsko a Slovensko, své obc¢anské zakoniky pii-
pravuji, byt’ Polsko i Slovensko jiz disponuji kodifikacemi z roku 1964, jez
paralelné s tvorbou novych zakonnych osnov opakovanymi novelizacemi
postupné meéni a pfizpsobuji zménénym podminkam.

O civilnich kodifikacich piijimanych v postkomunistickych statech stfedo-
vychodni Evropy se ¢asto pise, ze sleduji monisticky model, protoze byla

54 KNAPP, V. O pravu kogentnim a dispozitivnim (a také o pravu heteronomnim a auto-
nomnim). Pravnik. 1995, ¢. 84, s. 3.

55 RADWANSKI, Z. Kodeks cywilny wymaga unowoczesnienia. Kancelaria. 2010, &. 7/8,
s. 16 a nasl. Dostupné rovnéz z: RADWANSKI, Z. Kodeks cywilny wymaga unowoc-
zesnienia. prawo.pl [online]. [cit. 8. 4. 2022]. Vynikajici osobnost polské civilistiky v roz-
hovoru jako piiklad uvadi zastavni pravo. Také nas obcansky zakonik v téze dob¢ opustil
upravu smluvniho zastavniho prava jako reliktu kapitalismu. O tehdejsi ¢eskoslovenské
kodifikaci ostatné platilo, ze ,,/3 e vsech obéanskoprivnich zdkonoddrstvi platnych v socialis-
tickych gemich projevuji nejuvédomélejsi odklon od rimskopravnich vzori dkonoddrstvi sovétské
a leskoslovenské.“SACCO, R. O nékterych otazkach zaklada obcanského prava socialistic-
kych zemi. Pravnik. 1969, roc. 58, s. 810. Dodat lze, ze ceskoslovensky obc¢ansky zakonik
v uvédomelosti vyznamneé predcil sovétsky vzor.
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opusténa myslenka zvlastni kodifikace obchodniho prava. Stalo se tak
v Rumunsku i v Polsku, jejichz obchodni zakoniky pfestaly éru ,,socialismu®,
stalo se tak i v Cesku, které se ke kodexu obchodniho prava pfechodné vra-
tilo v roce 1991. V Litve se zacalo pracovat na navrhu obchodnfho zakoniku
pod vedenim Vladase Staskonise v roce 1992, ale projekt byl zdhy opus-
tén.*® Slovensko svij obchodni zikonik stile ma. Stejné tak Estonsko, které
obchodni zikonik pfijalo v roce 1995.”

Je-li fe¢ o monistickém modelu, nelze piehlédnout, Ze i tam, kde byl odstra-
nén kodifikacni dualismus prava obcanského a obchodniho, ztstal zacho-
prace si uchovaly Bulharsko (z r. 1986), Polsko (z r. 1974), nov¢é piijaly nejen
Cesko (2006) a Slovensko (2001), ale také napt. Gruzie (2010), Litva (2002),
Lotyssko (2002), Mad’arsko (2012), Moldavsko (2003), Rumunsko (2003);
ovsem i nastupnické staty nckdejsi Jugoslavie.

Intermezzo, jehoz vyznamnou fazi si mizeme spojit predevsim s obdobim
pocinajicim zhroucenim nedemokratickych rezimu a postupnym prekonava-
nfm jeho duasledkd. V pravnim vyvoji slo pfedevsim o postupné obnovo-
vani univerzalni povahy obcanského prava. Myslenka samostatného rodin-
ného prava v Ceskoslovensku zeslibla uz v zavéru $edesatych let, obchodni
pravo vzniklo s vyslovnym pfihlaSenim obchodniho zakoniku k podpirné
platnosti prava obcanského, ale prapor samostatného pracovniho prava vlal
v na$i republice jesté dlouho po padu komunismu. Slovensko postoupilo
v roce 2001 oproti tehdejsim ceskym poméram dal, kdyz piipustilo subsidia-
ritu obecnych ustanoveni Obcianského zakonniku na prvni ¢ast Zakonniku
prace, zatimco Cesko postavilo v roce 2006 sviij novy zakonik prace na zasadé
delegace. V obou piipadech slo o cestu mirného pokroku v mezich prezivaji-
ctho modelu podminéného nékdejsi pravne-politickou ideologi, jiz v ceskych

56 Dostupné z: https://lt.wikipedia.org/wiki/Lictuvos_Respublikos_komercinis_kodek-
sas [cit. 10. 4. 2002]. Z rumunského obchodniho zakoniku byla prozatimné ponechana
v platnosti partie tykajici se namoinfho obchodniho prava. Obchodni zikoniky si ucho-
valo Bulharsko, Estonsko a Slovensko.

57 Hstonsky obchodnf zakonik (Ariseadustik) se podstatné lisi napt. od slovenského v tom,
ze mimo obchodni spole¢nosti upravuje jen obchodni firmu, prokuru a obchodnf rejst-
fik; neobsahuje ustanoveni o obchodnich smlouvach. Toto pojeti dobfe zapada do eston-
ského pravniho systému (Estonsko, podobné¢ jako napf. Finsko nebo Bulharsko, upra-
vuje soukromopravni materii vé¢jifem nckolika zakonu).
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zemich ucinil pfitrz Ustavni soud v predjafi 2008 nalezem akcentujicim,
e ,,obianské privo je obecnym soukromym privem*> Cesky i slovensky piiklad uka-
zuji, jak silné ptisobi zavislost na dosavadni cesté. Nejde ostatné jen o prave
uvedené ani o odpor proti nilezu ¢eského ustavniho tribunalu.” Své nazna-
Cuje 1 rozsah obou pracovnépravnich kodifikaci, které jsou jiz sice zakoniky
jen podle jména, ale alesponl poctem ustanoveni pfipominaji divnou slavu.®’
Neéktefi to nesou tézce.”! Konec konct Estonsko si vystadilo se zikonem
o pracovnich smlouvach (Tddlepingn seadus; 2008) rozsahem polovicnim proti
slovenskému a bezmala tfetinovym proti ¢eskému zakoniku prace.”

Zivy socialni i politicky ruch posledniho desetileti XX. stol. ve stfedovy-

chodni Evropé, odrazejici se pfirozene i ve sveéte pravnictvi a prava, v lec-

cems pifipomind déni po prvani sveétové valce, jakkoli se, vyjma tzemi

nékdejsi Jugoslavie, obesel bez ozbrojenych konflikti. Také po roce 1989

se menil spolecensky ad a leckde i nova statnost. Dosavadni spojeni skon-

¢ila,” hledala se nova, zalozend na jiném zakladé nez zavislosti na jednom
statu s imperialnimi ambicemi tak silnymi, Ze v jejich zajmu likvidoval svo-
bodu a pfirozena prava svych obyvatel — a s pficinénim pfisluhovact také
obyvatel svych satelitd. Pokud jde o staty stfedovychodni Evropy, vydaly
se po rozdilnych cestach, byt’ vétsina sleduje stejny cil. Mazeme je rozdélit
do né¢kolika skupin — od ¢lentt Evropské unie pfes staty se statusem kandi-
datskych zemi, staty k EU asociované i ty, které o clenstvi v EU zatim jen
perspektivné usiluji, az po Bélorusko, jehoz vztahy k EU jsou pod bodem
mrazu. V souvislosti se socidlnimi, ekonomickymi a politickymi zménami

58 Nalez Ustavniho soudu ¢ 116/2008 Sb. (bod 209. nilezu). )

59 GALVAS, M. O nc¢kterych pracovnépravnich disledcich Nalezu Ustavniho soudu
¢ 116/2008 Sb. In: Pracovni pravo 2008. Shornik prispévki. Brno: Masarykova univer-
zita, 2008, s. 73 a nasl. Dostupné z: https://wwwlaw.muni.cz/sborniky/Pracovni_
pravo2008/ files /galvas.html [cit. 11. 4. 2008].

60 Ceska ani Slovenska republika nejsou jediné. Napt. rumunsky Codul civil vykazuje rozsah
obdobny a bulharsky Koaekc ma tpyaa patif k jesté obsahlejsim.

61 Napt. STRANSKY, J. I'yvoj a postavent pracovniho prava jako sonkromoprdavniho odvétvi. Brno:
Masarykova univerzita, 2014, s. 124, i jinde piSe o ,,invazivni aplikaci obéanského zdkonikn”
na pracovni pravo. Podobné stesky najdeme i v nékterych dalsich tzv. postkomunistic-
kych statech. }

02 Bezouskiv akademicky navrh se rozsahem blizi estonskému; srov. BEZOUSKA, P.
Iyblidky do budoucnosti pracovniho prava, Plzen: Ales Cenck, 2009, s. 249 a nasl.

65V prvnim pololeti roku 1991 zanikly Varsavska smlouva i Rada vzajemné hospo-

dafské pomoci, jejichz evropskymi cleny byly v té dobé Sovétsky svaz, Bulharsko,
Ceskoslovensko, Mad’arsko, NDR, Polsko a Rumunsko.
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nutné doslo a dochazi k proméndm pravniho fadu, tudiz i soukromé pravo
je v pohybu a proménuje se. Neslo a nejde o piimocary vyvoj.

5 ... ,,0hni hof a kotli v klokot!* ¢

Vstup jedenacti z té skupiny evropskych statd, o nichZ se pro neschopnost
nalézti vhodnéjsi oznaceni mluvi celkem mylivé jako o postkomunistickych,®
do Evropské unie pro né znamenal kvalitativni zménu. Ze §lo o zménu k lep-
$imu, sveddt asili dalsich statt stfedovychodni Evropy stat se cleny tohoto
exkluzivniho klubu (a nejsou to jen kandidatské zemé jako Albanie, Cerna
Hora, Severni Makedonie a Srbsko). Pfirozené, realita se ukazala ponékud
odlisnou, nez jak ji maloval pohled pfes rizové bryle, byt’ v kazdém piipadée
nesrovnatelné lepsi nez v sovétizovaném ,,r4ji“. Ze ma také stiny a nedo-
statky (a Ze nejviditelnéjsim z nich je demokraticky deficit EU), jez je tieba
odstranovat, si uvédomuje i ten, jehoz srdce bije za evropskou integraci.

Nejeden pravnifk zehra nad unijni legislativou, ktera se technicistnim pii-
stupem, kazuistickymi ustanovenimi dovysvétlovanymi mnohomluvnymi
recitaly pfici vSéemu, co v soukromopravni legislative vytvofila kontinentaln{
pravn{ kultura. Nicméné tfeba myslet na fakt, Ze komunitarni pravo pre-
stavuje autonomni pravn{ fad, odlisny od narodnich pravnich fada, vyka-
zujici vlastnf legislativni kulturu a stavici na vlastnich pravné-dogmatickych
paradigmatech, mezi néz patii koncept jednotnosti pravni regulace ignoru-
jici rozdily mezi soukromym a vefejnym pravem. To je pro nadnarodni not-
mativni pravnf akty typické, jak je v tomto sméru zfejmé i z hlediska mezi-
narodniho prava vefejného, které rovnéz vykazuje jako autonomni pravni
fad podobné znaky. Tyto odlisnosti nevyvolavaji vétsi potize, pokud not-
mativnf pravni akty z této kategorie zavazujf staty, jez maji povinnosti, které
z techto aktld pro né vyplyvaji, upravit vlastni narodnf legislativou a pokud
tak ucini adekvatnim zpuasobem co do obsahu i formy. Nevyvolavajf zdsadni
potize ani v ptipadech, kdy vstupuji do internfho narodniho prostredi ptimo.
Obtize vznikaji, kdy narodni pravni fad nepfejima jen myslenkovy obsah,
ale také legislativni techniku, pojmoslovi a strukturu nadnarodniho pravniho
04 SHAKESPEARE, W. Makbeth. Preklad E. A. Saudek. 2. vyd. Praha: Odeon, 1978, s. 104.
65 Zivot zde pfed rokem 1990 nemél s komunismem nic spole¢ného, protoze, jak podotkl

levicovy intelektudl, ., komunismus v chudobé je spolecnon chudobou, nikoliv: komunismenm"
KLEIN, O. Zivotni styl a moderni civilizace. Praha: Symposium, 1969, s. 29.
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fadu, zvlasté prejima-li je do kodext budovanych podle jinych paradigmat,
mluvicich jinym jazykem a stavénych jinou technikou. Praxe devastujici sou-
kromé pravo doklada vitézstvi bezduchého byrokratického pragmatismu.

Typické to je napf. v souvislosti se soukromopravni ochranou spotiebi-
tele. Z clenskych zemi EU, které po druhé svétové valce nespadly do sovet-
ské sféry, zapracovaly spotfebitelské pravo do svych obcanskych zakonika
Neémecko (tfebaze si nejeden némecky civilista v$ima4, jak novelizacni zasah
narusil umnou stavbu BGB) a Nizozemi; Némecko navic tzv. smiSenym
zpusobem, ktery, zda se, je pro budouci kodifikaci zvazovan i v Polsku.%
Masivni vétsina — od Portugalska®” po Rakousko® — vyhradila ochrané spo-
tiebitelt zvlastni zakonné tpravy. Clenské staty ze sttedovjchodni Evropy
naopak tthnou k zahrnuti této apravy do obcanskych zakonikd, at’ jiz nove
schvalovanych (Cesko, Mad’arsko, Rumunsko) nebo piezivajicich ze starsf
doby (Slovensko). Jak ukazal osud ceské kodifikace, potvrdilo se konstato-
vani polské Zielonej ksicgy, ze finalné mohou rozhodnout faktory ,,natury
vytvaff umely svét, ktery nenf resistentnf ani vici vlastnim zméndam, ani vaci
pravn{ praxi: napf. sebesofistikovanéjsi uprava umné rozlisujici prezkou-
matelnd a nepfezkoumatelna cenova ujednani se spotfebitelem nezabrani
soudu v revizi nepfezkoumatelnych klauzuli s odkazem na dobré mravy.””
Otazka jina je efektivita jednotlivych ochranafskych konstrukei. Napi. pravo
odstoupit od smlouvy a vratit zbozi do ¢trnacti dnt pfi koupi na dalku”
ma krome svych vSeobecné zndmych negativnich dusledkt i vyznamné
dopady na zivotni prostfedi.”” Nektera feseni vyhovujici tlaku spotiebitele
na trh, motivovana i tim, ze jejich spotiebitelé jsou také volici, naznacuji

66 RADWANSKI, Z. (ed.). Zielona ksigga. Optymalna wizja Kodeksn cywilnego v Rzecz ypospolitej
Polskiej. Warszawa. Ministerstwo sprawodliwosci, 20006, s. 106 a nasl.

67 Lei de Defesa do Consumidor (¢. 24/96).

68 Konsumentenschutzgesetz (¢. 140/1979).

6  RADWANSKI, 2006, op. cit., s. 106.

70 Srov. HULMAK, M. Kontrola cenovych wjednini ve spotiebitelskych smlonvdch. Praha:
C. H. Beck, 2020.

71 Srov. smérnici Evropského Parlamentu a Rady 2011/83/EU, o privech spotfebitelt
(€L 9).

72 Napt. TERRYN, E., GOOL, E. van. The Role of European Consumer Regulation in Shaping
the Environmental Impact of e-Commerce. Dostupné z: https://papers.sstn.com/sol3/
papers.cfmrabstract_id=3732911 [cit. 19. 4. 2022].
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spise cestu do slepé ulicky. Nejde ostatné jen o prostor EU, kterd pfedstavuje
jen ¢ast, jak se dnes fik4, globdlni vesnice.” Pravo méni se v bobtnajici nepte-
hlednou masu usilujici fesit normativnimi pravnimi akty i to, co se bézné
fesilo pomoci parapravnich systému a vychovy, vzdélani, moralky. Karen
Entrialgo je jedna z mnohych, kdoz poukazuji, ze pravni systém se méni
v hyperregulativni nastroj cilici k naplnéni predstavy, ze kazdy pozadavek
ma nalézt svoji zikonnou reflexi a byt uspokojen.™

Také tyto jevy piirozené zasahujf i staity mezi Némeckem a Ruskem. Lec
ty poznamenava také jejich minulost a zavislost na cesté. Zda se, ze na jejich
poméry lze mutatis mutandis vztahnout myslenku, kterou formuloval Luis
Garcé o latinské Americe v éfe ,,tekuté spolecnosti” ve vztahu k tamejsim
zemim, kde — obdobné jako v nasem kout¢ svéta — byla diktatura pfed dese-
tiletimi vystfidana demokratickymi rezimy, ale stiny minulosti stale nebyly
zcela rozehnany.” I v nasem kouté svéta se tvoii a ustaluji nova pravidla,
ale politika se chova casto podle jinych hodnot nez zakotvenych v ustave,

justice, casto s podporou sekundujicich akademickych kruht, Ipi spis

76

na ,,zlatém fondu® judikatury’” budovaném na jinych zakladech a jen zvolna

jej opousti, a spolecnost rezignuje na ,,tekuté®, ustaviéné se ménici, nepevné
bl » b bl
pravo a zije si vice mén¢ po svém.

Co se uvaii v kotli? Uvidime.

73 Hodi se podotknout, ze globalizace neni objevem poslednich desetiletl. O planétisation
psal uz v roce 1945 Teilhard de Charden (La planétisation humaine. Dostupné z: http://
lotoisdumonde.fr/documents/chardin/Teilhard-de-Chardin-La-planetisation-humaine.
pdf [cit. 19. 4. 2022]). Jiz citovany Ota Klein v roce 1968 poukazoval, ze ,,dnes miige
byt clovék vidén a shySen viemi lidmi na zemi |...] pravé tak jako mize byt dostigen smrtici strelon
na kierémkoliv misté Zemékonle.” Op. cit., s. 48.

74 ENTRIALGO, K. Tendencias en los campos del derecho y la estética, y nuevas mani-
festaciones de la violencia. Revista De Ciencias Sociales (Puerto Rico), 2014, ¢. 27, s. 142
a nasl.

75 GARCE, L. M. Latinoamérica en la region: “sociedad liquida”, decision judicial y politica.
Un conflicto agudo, apenas disimulado. In: Revista_Anales de la Facultad de Ciencias Juridicas
9 Sociales. Universidad Nacional de La Plata. 2018, roc. 15, ¢. 48, s. 1075 a nasl. Dostupné
z: https://core.ac. uk/download/pdf/2964l1944 pdf [cit. 26. 4. 2021].

76 Cesky Ustavni soud od poloviny 90. let se opakované vymezuje proti mechanickému
navazovani obecnych soudt na ,ustdlenon a platnon judikaturn bez zietele na zménéné
spolecenske a stavnépravni podminky (nilez ze dne 21. 11. 1996, sp. zn. V. US 200/96,
a navazne fada dalsich).
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