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Abstrakt

Prispevok sa zaoberd zmenami v slovenskom insolven¢nom prave, ktoré
sa tykaju odporovatel'nosti pravaych dkonov v malom konkurze a v kon-
kurze na oddlzenie fyzickej osoby. Autor analyzuje najmi dopady pre-
sunu aktivnej vecnej legitimacie na podanie odporovacej zaloby zo spravecu
na veritela a moznost’ veritefa odporovat’ aj pri nevymahatelnej pohla-
davke. Prispevok sa venuje aj d’alsim suvisiacim zmenam, ktoré by mali
umoznit’ veritelovi uspokojenie pohl'adavky z majetku tretej osoby ziska-
ného na zaklade odporovatelného pravneho ukonu. Okrem interpreta¢nych
navodov problematickej pravnej Upravy ponuka aj celkové hodnotenie efek-
tivity tychto zmien.

Kli¢ova slova

Dlznik; exekuény titul; konkurz; odporovatelnost’; pohl'adavka; vymahatel'nost’.

Abstract

The article deals with changes in Slovak insolvency law which relate to the
enforceability of legal acts in a small bankruptcy and in a bankruptcy for
the debt of a natural person. The author analyzes in particular the effects
of the transfer of active legitimacy of the filling of the action for avoidance
of the legal act (Actio Pauliana) from the bankruptcy trustee to the creditor
and the possibility of the creditor to oppose even in the case of an unen-
forceable claim. The article also deals with other changes that should be eligi-
ble to enable the creditor to satisfy a claim from the property of a third party
acquired on the basis of an unenforceable legal act. In addition to interpre-
tative guidelines for problematic legislation, it also offers an overall assess-
ment of the effectiveness of these changes.

Keywords
Debtor; Title of Execution; Bankruptcy; Opposition; Claim; Enforceability.

1 Uvod

Jednou z rozhodujucich funkcii tzv. likvida¢ného konkurzu je pomerné uspo-
kojenie pohladavok veritelov v pripade upadku dlznika. Na zabezpecenie tejto
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funkcie sluzi znacna cast’ ustanoveni insolvenéného prava. Tyka sa to pre-
dovsetkym ustanovent, ktoré urcuji majetok, ktory patri do konkurznej pod-
staty a ustanoveni, ktoré upravuju pravidla jeho speniazovania. Rozsah kon-
kurznej podstaty je dany urcenim majetku dlznika, ktory podlieha konkurzu,
ale aj majetku tretich oséb, ktory sa méze stat’ sucast’ou konkurznej pod-
staty po vyhlaseni konkurzu. Ide predovsetkym o majetok, ktory povodne
patril dlznfkovi a tretie osoby ho nadobudli na zaklade neplatnych alebo
odporovatel'nych pravanych dkonov. Vzhl'adom na to, ze dlznik sa v pripade
hrozby upadku ¢asto tcelovo zbavuje svojho majetku, na vritenie tohto
majetku alebo jeho hodnoty sa najcastejsie vyuziva odporovatel'nost’ prav-
nych tkonow.

Institut odporovatel'nosti slizi na ochranu veritel'a pri ukracujicich pravnych
ukonoch dlznika a zabezpecuje mu uspokojenie pohl'adavky v takom rozsahu
ako pred ucinnost’ou odporovaného pravneho tkonu. Odporovatelnost’
pravaych ukonov poznalo uz rimske pravo.! V neskorsom vyvoji sa tohto
indtitdtu zmocnilo predovsetkym insolvencné pravo” i ked odporovatel-
nost’ je stile aj klasickym instititom sikromného prava.’ Tento pravay dua-
lizmus sa zachovava aj v slovenskom pravnom poriadku, ktor§ ma odporo-
vatenost’ pravanych ukonov upravend v obcianskom a aj v insolven¢nom
prave. Z pohladu vyuzivania tohto instititu v praxi je mozné konstato-
vat’, ze odporovatelnost’ je najviac frekventovand v konkurznom konani,
¢o potvrdzuje aj aplikacna prax sudov na Slovensku.

Pomerne stabilna pravna uprava odporovatelnosti v slovenskom insolvenc-
nom prave' sa v poslednom obdobi opakovane menila v suvislosti so zave-
denim, resp. revitalizovanim osobitnych druhov konkurznych konani,
a to oddlzovacicho konania fyzickych osob® (dalej aj ,,oddlzovaci konkurz®)

U Pozti napr. BARTOSEK, M. Déiny iimskeho priva (ve tiech fizich jeho vyvoje). Praha:
Academia, 1988, s. 127.

2 Napr. zakon ¢. 36/1884 f.z. o odporu proti pravnim ¢ind, jez tykaji sa jméni dluznika
insolventnfho, & 1/1869 f.z. Rad konkurzni, Cisafské nafizeni, jimz se zavadi fad kon-
kursni, fad vyrovnavaci a fad odpurci, zakon ¢. 64 Sb. z. a n., kterym se vydavaji fady
konkursni, vyrovnaci a odpurdi. (bez tvozovacich ustanoveni) a d'alsie.

5 SEDLACEK, J. Obligacni prdve. 1-3. Dil. Praha: Wolters Kluwer CR, 2010, s. 299.

4 Ide o zikon ¢. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni neskorsich predpisov
(dalej aj ,,KR).

5 Ide o konkurzné konanie a konanie o urcenie splatkového kalendara.
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a malého konkurzu.® Zisadne bola prepracovana privna uprava oddlzenia
tyzickych os6b, pretoze v povodnej verzii sa vyuzivala len v minimalnom
rozsahu. Podobne aj povodna, takmer nefunkéna uprava malého konkurzu
bola podstatne zmenena zakonom, ktory poskytol podnikatefom docasnu
ochranu pred désledkami pandémie.”

V tychto osobitnych konkurznych konaniach doslo k trom podstatnym
zmenam v pravnej uprave odporovatelnosti. Tou prvou je prenos aktiv-
nej vecnej legitimacie na podanie odporovacej zaloby zo spravcu na veri-
tela. Druhou podstatnou zmenou je moznost’ domahat’ sa odporovatel-
nosti alternativne podla KR alebo podl'a Obcianskeho zakonnika. Tou tre-
t'ou zmenou je priznanie aktivnej vecnej legitimacie na podanie odporovace;j
zaloby veritelovi, ktorého pohladavka je premlcana, nevymahatel'na alebo
nevykonatel'na a dokonca aj po zaniku dlznika. Aj napriek tomu, Ze pravna
uprava malého konkurzu bola urobend po vzore oddlzovacieho konkurzu,
uprava odporovatel'nosti v tychto konaniach vykazuje urcité, ni¢im neodo-
vodnené, rozdiely. Zmenam sa vsak nevyhla ani vSeobecnd uprava odporo-
vatel'nosti, ktord sa teraz aplikuje len na tzv. Standardné konkurzy. Pre limi-
tovany rozsah prispevku nie je mozné sa zaoberat’ aj tymito zmenami.

Cicfom prispevku je poukazat’ na interpretatné problémy novej prav-
nej upravy odporovatel'nosti v malom a oddlzovacom konkurze a zistit’,
¢i zmeny pravnej upravy skutocne sleduji zaujem veritela.

2 Zmena aktivnej vecnej legitimacie a vol’ba zakona

Podl'a Obcianskeho zakonnika ma aktivnu vecnd legitimaciu na poda-
nie odporovacej zaloby veritel. Vseobecna uprava odporovatelnosti
v Obcianskom zakonniku umozuje uspokojit’ veritel'ovi, ktory bol spesny
v odporovacom konani, jeho pohladavku z majetku tretej osoby, ktory
nadobudla odporovatelnym pravnym ukonom, a ak to nie je mozné, tak
mu umoznuje pozadovat’ nahradu voci osobe, ktord mala z tohto tkonu

6 K zmenam v pravnej uprave doslo aj pri $tandardnom konkurze a pri konkurze
na zaklade rozhodnutia sidu o prepadnuti majetku.

7 Zakon ¢. 420/2020 Z.z. o docasnej ochrane podnikatefov vo finanénych t'azkostiach
a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

628



Milan Durica

prospech (d'alej aj ,,nahradova pohladavka®).® Insolvencéné priavne dpravy
tradi¢ne zveruju aktivnu vecnu legitimaciu spravcovi, ktory ma najlep-
sie predpoklady na podanie odporovacej zaloby.” Tak to bolo povodne
aj v slovenskej pravnej uprave, ktord prikazuje spravcovi uplatnit’ odporo-
vacie pravo a sucasne mu vytvara optimalne podmienky na jeho uplatne-
nie. Spravca je odborne kvalifikovanou osobou na preskimanie pravnych
ukonov dlznika, ma k dispozicii G¢tovnu dokumentaciu upadcu a stcinnost’
tretich 0sob, je oslobodeny od platenia sidneho poplatku za podanie odpo-
rovacej zaloby a je motivovany na jej podanie zvysenou odmenou z hodnoty
majetku ziskaného na zéklade odporovacej zaloby". V konkurznom konani
pravna Uprava odporovatelnosti zabezpecuje navrat majetku alebo hodnoty
majetku, ktory nadobudla tretia osoba na zaklade odporovatelného tkonu
do konkurznej podstaty a slizi tak na uspokojenie pohladavok vsetkych
veritel'ov, ktotf si uplatnili svoje pohladavky prihlaskou.

Prvou zmenou v pravnej Gprave odporovatelnosti v insolvencnom prave
bol presun aktivnej vecnej legitimacie zo spravcu na veritela v oddlzova-
com konkurze a v konani o urcenie splatkového kalendara fyzickych osob.
V tychto konaniach zakon zbavil spravcu aktivnej vecnej legitimacie na poda-
nie odporovacej zaloby a presunul ju na veritela. Taky isty koncept odpo-
rovatelnosti z hl'adiska aktivnej vecnej legitimacie bol zavedeny do pravne;j
Gpravy malého konkurzu. Ucelom tejto pravnej upravy je zrychlit’ a zjed-
nodusit’ konkurzné konanie tym, ze konania o odporovatel'nost’ pravnych
ukonov prebiehaji separatne mimo konkurzného konania z aktivity veritela
a nebrania skonceniu konkurzného konania.

Vo vizbe na tato zmenu sa zakonodarca d’alSou novelizaciou snazil vytvorit’
pre veritel'a lepsie predpoklady na podanie odporovacej zaloby. Vzhladom
na to, ze veritel’ vo vicsine pripadov nema dostato¢né informacie a podklady
na preukazanie odporovatelnosti konkrétneho pravneho tkonu dlznika,

8 Blizsie k obsahu prava veritel'a pozri PULKRABEK, Z. Obsah odpurciho naroku podle
obcanského zakonniku. In: Bulletin advokacie. 2019, ¢. 4, s. 41.

9 Takje tomu aj v insovencnych pavnych Gpravach inych statov. Napr. § 35 Insolven¢ného
poriadku z 5. oktébra 1994 (Spolkova zbierka zdkonov I S 2860), naposledy zmeneny
¢lankom 35 zdkona z 10. augusta 2021 (BGBL. 1S 3436) v Nemecku; § 239 Insolven¢ného
zékona v Cesku.

10 Podra § 21 v.¢. 665/2005 Z.z. mé odporca pravo na odmenu vo vyske 25% z vytazku
toho majetku, ¢o ziskal na zaklade uplatnenia odporovacicho prava.
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zakon ulozil spravcovi povinnost’ vykonat’ v oddlzovacom konkurze Set-
renia ohl'adne moznej odporovatelnosti pravaych dkonov dlznika. Tato
povinnost’ spravcovi nevznika ex lege, pretoze spravea je tak povinny urobit’
len na zaklade ziadosti veritela, ktory musi zlozit” preddavok na trovy tohto
Setrenia. Potrebné Setrenia spravca vykona na naklady veritela. Vynalozené
naklady konania predstavuju prednostnt pohladavku vo vyske urcenej
zastupcom veritelov alebo schédzou veritelov, ak zastupca veritelov nie
je ustanoveny. Takuto povinnost’ ma spravca len v oddlzovacom konkurze,
ale nie v malom konkurze. V tejto suvislosti je potrebné uviest’, ze vykona-
nie odporovatelnych pravanych tkonov nediskvalifikuje dlznika z moznosti
oddlZenia. Slovenska pravna uprava neumoziuje konkurznému sudu ska-
mat’ pti rozhodovani o navrhu na oddlzenie poctivy zamer dlznika." Takéto
spravanie dlznika méze byt len dovodom na zrusenie oddlzenia ex post.'

V zaujme zvySenia ochrany veritel'a zakon zaroven pri zavedeni novej prav-
nej dpravy malého konkurzu rozsiril veritelovi moznost’ podat’ odpo-
rovaciu zalobu nielen podla Obcianskeho zakonnika ale aj podla KR.
Takyto postup umoznil veritelovi aj v oddlzovacom konkurze. Na zdk-
lade tejto druhej zmeny v odporovacom prave ma veritel moznost’ podl'a
svojho vyberu odporovat’ pravnemu ukonu dlznika bud’ podl'a ustanoveni
Obcianskeho zakonnika alebo podl'a ustanoveni KR. Kym pri oddlZovacom
konkurze zakon tito volbu pripist’a explicitne, pti dprave malého konkurzu
ju musime pripustit’ len extenzivnym vykladom § 106g KR."

VoIbu zikona vo vzt'ahu ku KR zdkon vyriesil jednoduchym odkazom,
podla ktorého veritel moze odporovat’ podla KR, ak st splnené predpo-
klady, za ktorych by mohol odporovat’ spravca'®. Pri takomto strohom odkaze

1 Porovnaj DURICA, M. Osobné bankroty. Bulletin slovenskej advokacie. 2017, &. 4
ANZENBACHER, V. Duvody zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni. In: Prive v podni-
kdni vybranych clenskych statii Evropské Unie— sbornik prispévkii k X1. rocnikn mezindrodni védecké
konference. 1. vyd. Praha: TROAS, s. 1. 0., 2019, 288 s., s. 29. ISBN 978-80-88055-08-2.

12 Pozri napr. DZINKO, J., USIAKOVA, L. Nepoctivy zamer dlznika ako predpoklad
zrusenia oddlzenia fyzickej osoby. In: Pravne rogpravy on-screen: zhornik 3 online vedecke
konferencie konanej dita 29. 05. 2020 na Pravnicke faknlte Univerzity Mateja Bela v Banskef
Bystrici. Banska Bystrica: Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum, 2020, s. 21.
DO https://doi.org/10.24040/pros.13.11.2020.ssvc

13 DURICA, M. Zikon o konkurze a restrukturalizdcii. Komentdr. 4. vyd. Praha: C. H. Beck,
2021, s. 848.

14 §106ga § 166h KR.

630


https://doi.org/10.24040/pros.13.11.2020.ssvc

Milan Durica

zakona je zlozité odpovedat’ na otazku, ktoré ustanovenia KR sa vzt'ahuju
na veritel'a, ktory poda odporovaciu zalobu podl'a tohto zakona.

Je nesporné, ze ak sa veritel' rozhodne odporovat’ pravnym tkonom dlz-
nfka podl'a KR v prvom rade prichddza do tvahy aplikacia ustanoveni, ktoré
upravuju jednotlivé skutkové podstaty odporovatelnosti (§ 57-62 KR)
a ktoré nie su totozné s upravou v Obcianskom zakonniku. To by mal byt’
hlavny zmysel zavedenej vol'by zakona. Tomu zodpoveda aj text dovodovej
spravy k § 106g: ,, Pravna siprava odporovatelnosti sa odkldria od riesenia v Standard-
nom konkurze. Uplatnenie odporovacicho prava prindlesi veritelovi. AR sa pre vynzitie
tohto prava rozhodne, nepdide o spor siivisiaci s konkurzom, avsak mige vyugit jednot-
livé skutkové podstaty odporovatelnosti tak ako by ich inak (t.]. v pripade Standardného
konkurzu) mohol vyugit' spravea. 1o plati aj na pongitie spatych lehit ako aj na vyme-
dzenie okrubu spriagnenych osob.”"

Prvym interpretaénym problémom je diZka lehoty na podanie odporova-
cej zaloby, pretoze tato je podla Obcianskeho zakonnika trojroc¢nd, kym
podla KR je jednoro¢na. Ak vychiadzame z citovaného odkazu zikona,
podla ktorého veritel méze odporovat’ podla KR, ,,ak st splnené pred-
poklady, za ktorych moze odporovat’ spravea,” prichadzame k zaveru,
ze jednym z predpokladov pre uspesné podanie odporovacej zaloby sprav-
com je jej podanie v lehote stanovenej v KR. Z tychto dovodov, pokial
sa veritel' rozhodne podat’ odporovaciu zalobu podla KR musi tak urobit’
v jednorocnej prekluzivnej lehote, ktora plynie od vyhlasenia konkurzu."
Tento zaver je v sulade aj s citovanou ¢ast’ou dovodovej spravy. Nakoniec
aj samotné skutkové podstaty odporovatel'nosti z hladiska lehoét, v ktorych
boli vykonané pravne tdkony, su viazané na konkurz. Pred zacatim konkurz-
ného konania mohol veritel' podat’ odporovaciu zalobu podl'a ustanoveni
Obcianskeho zakonnika a v lehote stanovenej v Obcianskom zakonniku.
Tuto moznost’ ma aj po vyhlaseni konkurzu, ak nevyuzije postup podla KR.

Zikladnym interpretacnym problémom si hmotnopravne cinky uspesnej
odporovatel'nosti pre veritel'a, a tymaj tcinky vo vzt'ahuk ostatnym veritelom,

15 Dostupnez https:/ /www.nrst. sk/web/Default aspx?sid= zakony/zakon&MastetID 7961

16 K privnej povahe lehoty pozri STEVCEK, M., DULAK, A., BAJANKOVA, J,
FECIK, M., SEDL ACKO E, TOI\IASOVIC M. a kol. Obmzm‘k)/ zdkonnik 1. § 1—450.
Komentdr. 2. vyd Praha: C. H. Beck 2019, s. 349.
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ktory podal odporovaciu zalobu podla ustanoven{ KR. Procesnopravnou
reflexiou tohto problému je petit odporovacej zaloby.

Podla §42b Ob¢ianskeho zdkonnika sa veritel moéze doméhat’ vyslove-
nia nedcinnosti pravaneho tkonu dlznika, ¢im ziska urcovacie rozhodnutie,
ktoré mu umozni v exeku¢nom konani voéi svojmu dlznikovi postihnat’
aj majetok tretej osoby. Len v pripade, ze zalovany takyto majetok nema,
moze si veritel v odporovacom konani uplatnit’ eventualnym petitom alebo
samostatnou zalobou nahradovi pohladavku, ¢im ziska priamy exekucny
titul voci tretej osobe. Aj podla § 62 KR sa méze spravea v Standardnom
konkurze dovolavat’ netcinnosti pravneho tkonu a ziska urcovacie rozhod-
nutie. Sidom vyslovena netcinnost’ pravneho dkonu umoziuje spravcovi
zapisat’ majetok nadobudnuty na zaklade odporovatel'ného pravneho tkonu
do supisu, pricom supis majetku je podla § 76 KR listinou, ktora opraviuje
spravcu spenazit’ zapfsany majetok. KR d’alej umoznuje spravcovi uplat-
nit’ eventudlnym petitom alebo samostatnou zalobou zaplatenie nahradove;j
pohl'adavky za majetok nadobudnuty odporovatelnym pravaym tkonom
alebo vydanie tohto majetku do prislusnej podstaty.

Odporovacia zaloba podla KR, ktord poda spravca v standardnom kon-
kurze zabezpecuje vratenie majetku alebo jeho hodnoty do prislusnej kon-
kurznej podstaty. Veritel’ vsak podava odporovaciu zalobu nezavisle na kon-
kurznom konani (resp. mimo konania o urcenie splatkového kalendara),
ktoré sa moze skoncit’ bez ohl'adu na prebichajiuce konanie o odporova-
telnost’. Vzhl'adom na to, ze KR v malom konkurze priznava pravo podat’
odporovaciu zalobu aj vtedy, ak konkurz nie je vyhlaseny pre nedostatok
majetku alebo po zruseni konkurzu, je potrebné prist’ k zaveru, ze cinky
odporovatel'nosti podla KR nastavaju len voci veritelovi, ktory podal odpo-
rovaciu zalobu. Tomuto vykladu sveddci aj ustanovenie § 106g ods. 3 KR,
podla ktorého, ak bolo v odporovacom konani uspesnych viac veritelov,
najprv sa uspokoji ten veritel', ktory podal Zalobu skor i ked’ ide o ustanove-
nie, ktoré sa nachadza len v ramci upravy malého konkurzu a nie je v oddl-
zovacom konkurze.

Ak spravea na zaklade odporovatel'nosti ziska majetok do konkurznej pod-
staty, ma zakonné zmocnenie na jeho spenazenie, pretoze vlastnictvo tretej
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osoby vyslovenim pravnej neiacinnosti nezanika. V pravnej uprave malého
a oddlzovacieho konkurzu takéto opravnenie veritel nema. Z tychto dévo-
dov neprichadza do uvahy navratenie majetku alebo jeho hodnoty do kon-
kurznej podstaty, ale ani priamo v prospech uspesného veritela, tak ako
to umoznuje § 63 KR i napriek tomu, Ze sa vyskytol aj opacny nazor, avsak
bez bliz§ej argumenticie.'” Z uvedeného vyplyva, ze aj petit odporovacej
zaloby podanej veritel'om, ktora je podana podla ustanoveni KR moze zniet’
na vyslovenie neucinnosti pravneho tkonu, tak ako podla Obcianskeho
zakonnika a len, ak to nie je mozné tak moze pozadovat’ zaplatenie nahra-
dovej pohladavky. Tieto zavery platia ja pre odporovatelnost’ v oddlzova-
com konkurze.

3 Pravny reZim veritelovej pohladavky

Tret'ou zmenou v pravnej uprave odporovatelnosti je pravna kvalifikicia
pohladavky, pre ukratenie uspokojenia ktorej moze veritel podat” odporova-
ciu zalobu. Vykonané zmeny v pravnej aprave zdanlivo rozsiruju veritel'ovi
moznost’ podat” odporovaciu zalobu v oddlzovacom konkurze a v malom
konkurze

Obcdiansky zakonnik vyzaduje pre uspesni odporovatelnost’ ukratenie
uspokojenia vymahatel'nej pohladavky (§42a Obcianskeho zakonnika).
Vymahatel'nost’” pohl'adavky bola v sukromnom prave tradi¢nou a logic-
kou poziadavkou na podanie odporovacej zaloby. Ak totiz pohladavku
nie je mozné vymahat’, nie je dany dévod na podanie odporovacej zaloby,
pretoze veritel nemoze ziskat” exekucny titul, aby nasledne mohol vyvolat’
exekuéné konanie voci svojmu dlznikovi a uspokojit’ sa aj z majetku tretej
osoby, ktory nadobudla odporovatelnym pravnym ukonom.

Podl'a p6vodnej slovenskej judikatiry sa za vymahatel'na pohladavku pova-
zovala taka pohladavka, ktord bolo mozné vymahat’ na side a pre podanie
odporovacej zaloby a rozhodnutie o nej sa nevyzadovala existencia exekuc-
ného titulu.” Postupne doslo k posunu pravaych nazorov ohladne kvali-
fikcie pravnej povahy vymahatelnej pohladavky, tak ako to uz bolo skor

17 BALLA, F. Odporovatel'nost’ pravnych ikonov a oddlzenie fyzickej osoby. Bulletin slo-
venskej advokdcie. 2021, ¢. 10, s. 8.
18 R 44/2001.
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judikované ceskymi sidmi.” V dosledku zmeny judikatiry Najvyssieho
sidu SR, ktord aproboval aj Ustavny sid SR, predpokladom uspesnej
odporovatel'nosti je ukratenie uspokojenia takej pohladavky, ktorej svedéi

121

exekucny titul.*! Za vymahatelna pohl'adavku sa povazuje len taka pohla-

davka, ktora je vykonatel'nd a mus{ vyplyvat’ z exekuéného titulu.*”

KR pévodne vyzadoval a pre Standardny konkurz aj nad’alej vyzaduje
na uspesnu odporovatelnost’” ukratenie prihlasenej pohladavky bez toho,
aby islo o vymahatel'nu resp. vykonatel'nt pohl'adavku. Konkurzné konanie
svojimi funkciami nahradzuje zakladné konanie, pretoze sa v fiom osobit-
nym postupom verifikuje opravnenost’ pohl'adavky veritela.*® Pohl'adavka,
ktora je v konkurze zistend sa moze uspokojovat’ a je pravne irelevantné to,
¢ jej svedél exekucny titul. Samotny vypis so zoznamu pohladavok nahra-
dza po zruseni Standardného konkurzu za stanovenych podmienok exe-
ku¢ny titul. Vymahatel'nou pohladavkou na tcely insolvenéného konania
je potrebné rozumiet’ takd pohladavku, ktord je mozné vymahat’ na sude.
Ak pohl'adavka nie je vymahatel'na, spravca ju musi popriet’ a nemoze byt’
v Standardnom konkurze uspokojovana. Tym, ze KR vyzaduje ukratenie pri-
hlasenej pohladavky nepriamo stanovuje, ze ide o vymahatel'nt pohl'adavku.

V oddlzovacom konkurze méze veritel podat’ odporovaciu zalobu aj vtedy,
ak jeho pohladavka je premlcana, nevymahatelna alebo nevykonatelna.
V malom konkurze méze takisto veritel podat’ odporovaciu zalobu pre
ukratenie uspokojenia pohladavky, ktord je premlc¢and alebo nevymahatel'nd
alebo nevykonatel'nd, ale tiez aj vtedy, ak pohl'adavka nie je prihldsena® alebo
ak maly konkurz nemohol byt’ vyhlaseny pre nedostatok majetku alebo bol

19 R12/98.

20 Napr. Rozhodnutie Najvyssicho sidu SR zo dna 17.12. 2013, sp. zn. 6 Cdo 253/2012.

21 Rozhodnutie Ustavného sudu SR zo diia 1. 7. 2015, sp. zn. PL.US 39/2015.

22 Blizsie pozti aj ELIAS, K. Zakon a profesofi (male praktikum ze sociologie prava). In:
Pravni roghledy. 1998, ¢. 6, s. 287.

25 Konkurzné konanie nahradzujc aj exekucné konanie, pretoze sa v iom spenazuje maje-
tok dlznika a zo ziskaného vyt'azku sa uspokojuji pohl'adavky veritel'ov.

24 Proti pripustnosti odporovacej zaloby veritel'a podl'a ustanoveni KR, ktory si neprihldsil
svoju pohl'adavku v konkurze, je mozné mat’ vyhrady. pretoze neprihldsenie pohladavky
je procesnym prejavom nezaujmu veritela o uspokojenie jeho pohladavky. Nie je preto
dovod, aby insolvenéné pravo chranilo osobu, ktord neprejavi zaujem stat’ sa ucastni-
kom insolven¢ného konania. Takému veritelovi poskytuje pravau ochranu prostrednic-
tvom odporovatel'nosti Ob¢ciansky zakonnik.
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z tohto dovodu zruseny. Zakon pripusta moznost’ podania odporovacej
zaloby aj po zaniku dlznika.

Vzhl'adom na to, ze Ob¢ciansky zakonnik stile vyzaduje na uspesna odpo-
rovatelnost’ existenciu vymahatel'nej pohl'adavky, je potrebné povazovat
uvedené ustanovenia KR vo vzt'ahu k § 42a a 42b OZ za ustanovenia $pe-
cidlne, ak ide o pohl'adavku voci dlznikovi, na majetok ktorého je alebo bol
vyhlaseny maly konkurz. Moznost’ odporovat’ nie je viazana ani na tcast-
nictvo veritela v konkurznom konani. Veritel' v odporovacom konani musi
preukazat’, ze na dlznika bol vyhlaseny maly konkurz, pricom je pravne
irelevantné, ¢i toto konanie prebieha alebo uz skoncilo. Zakon pripust’a
v § 106g KR moznost” odporovat’ pravnemu ukonu dlznika aj vtedy, ak kon-
kurz bol zruseny, ¢o kryje vetky dovody zrusenia konkurzu (§ 167v v spoji-
tosti s § 106h).” Z tychto dovodov je nadbyto¢né az nespravne, ked’ v inom
odseku toho istého ustanovenia sa pripust’a pravo odporovat’, ak konkurz
bol zruseny z dovodu nedostatku majetku. To isté je mozné konstatovat’
ohl'adne moznosti veritela odporovat’, ak konkurz nemohol byt’ vyhlaseny
pre nedostatok majetku, pretoze zakon nevyzaduje na vyhlasenie malého
konkurzu existenciu majetku.”®

V suvislosti s pravom odporovat’ v oddlzovacom konkurze, zakon neriest,
¢i takéto pravo ma aj ten veritel, ktory si neprihlasil pohl'adavku v konkurze.
Pravna tprava odporovatel'nosti ani v tomto pripade nie je konzistentna.
Kym pri standardnom konkurze zakon pre dspesni odporovatel'nost’ vyza-
duje ukratenie prihlasenej pohladavky niektorého veritel'a, v malom kon-
kurze vyslovne uptst’a od tejto poziadavky a pri oddlzovacom zakonodarca
mléf. Pretoze dcelom novych ustanoveni o odporovatelnosti bolo vytvo-
rit’ veritel'ovi, ¢im najsirsie moznosti pre uplatnenie odporovacieho prava,
je potrebné prist’ k zaveru, ze pravo odporovat’ v oddlzovacom konkurze
ma aj veritel', ktory si pohladavku v konkurze neprihlasil. Ak by to zikono-
darca vyzadoval, tak by to uviedol rovnako ako v standardnom konkurze.

25 Skonéenie malého konkurzu je upravené odkazom na primerané pouzitie § 167v, podla
ktorého sa konkurz zrusuje oznamenim spravcu v Obchodnom vestniku po splneni
rozvrhu vyt'azku, pre nedostatok majetku, pre neexistenciu veritel'ov a pre neexistenciu
ostatnych predpokladov pre konkurz.

26 Naklady malého konkurzu si kryté preddavkom na naklady konania, ktory musi zlozit’
diznik (§ 106c KR).
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Navyse poziadavka prihlasenej pohladavky by pri oddlzovacom konkurze
mohla vyvolat’ nerovnaké postavenie u veritelov v moznosti uplatnit’
si odporovacie pravo, pretoze zakonom urcené pohladavky sa v konkurze
nemozu uspokojovat’ a teda ani prihlasovat’ (§ 166b KR). Navyse je mozné
dovolavat’ sa aj urcitej analégie s upravou malého konkurzu.”” Tieto zavery
st relevantné len pre odporovatel'nost’ podla KR a netykaju sa odporova-
telnosti podla Obcianskeho zakonnika.

Z uvedeného vyplyva, ze ak sa veritel' rozhodne odporovat’ pravny tkon
dlznika moéze sid rozhodnit’ o neucinnosti pravaneho ukonu, aj ked” veritel
nebude mat’ pre pohladavku exekucny titul a pojde o pohladavku, ktord
je nevymahatelna alebo nevykonatelna alebo premlc¢ana. Tento zaver plati
na kazdé konanie o odporovacej zalobe veritel'a, bez ohl'adu na to, ¢i odpo-
ruje podl'a ustanoven{ Ob¢ianskeho zakonnika alebo podl'a ustanoven{ KR.

Aj tato zmena by na prvy pohlad mala veritelovi spristupnit’ institat odpo-
rovatelnosti. Aplikicia dotknutych ustanoveni vSak prindsa viac problé-
mov. Aj ked veritel’ bude v konani o odporovatel'nost’ dspesny (bud’ podl'a
Obcianskeho zakonnika alebo podla KR), ohladne pohlPadavky, ktorej
nesvedci exekucny titul, vznika problém pri dalsom postupe veritela, ktory
si chce uspokojit’ pohladavku z majetku tretej osoby. Tak ako bolo uve-
dené, urcovaci rozsudok sidu o netcinnosti praivneho ukonu nepredsta-
vuje, podl'a slovenskej pravnej upravy, exekucny titul, na zaklade ktorého
by bolo mozné viest” exekucné konanie voci tretej osobe na majetok, ktory
ziskala na zaklade odporovatel'ného pravneho tkonu s vynimkou rozsudku,
ktorym bola priznana nahradova pohladavka. Veritel totiz moze viest’ exe-
ku¢né konanie len voci svojmu dlznikovi ako povinnému. Podla pravnej
doktriny® a judikatiry, aj v ptipade uspesnej odporovatelnosti sa exekucné
konanie nad’alej vedie proti povinnému, a nie proti nadobudatelovi pro-
spechu z odporovatePného pravneho tkonu. Uspesna odporovatelnost’ len
umoznuje viest’ exekuciu v exekué¢nom konani veritel'a voci svojmu (obli-
gacnému) dlznikovi aj na majetok tretej osoby, ktory nadobudla majetok

27 K tomu porovnaj aj DOLNY, J. Odporovatelnost’ pravaych Gkonov v konkurznom prive.
Bratislava: C. H. Beck, 2021, s. 210.

28 STEVCEK, M., DULAK, A., BAJANKOVA, ], FECIK, M., SEDLACKO, E,
TOMASOVIC, M. a kol. Obciansky zikonnik 1. § 1-450. Komentdr. 2. vyd. Praha:
C. H. Beck, 2019, s. 346.
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od dlznika na zaklade neu¢inného pravneho tukonu®. Bez exekucného titulu
nie je mozné zacat’ a viest’ exekuéné konanie proti dlznikovi, pretoze navi-
hovatel ako opravneny musi k navrhu na zacatie exekucného konania proti
povinnému pripojit’ exekucny titul’” a exekiciu je mozné viest’ len vtedy,
ak povinny dobrovolne neplni to, ¢o mu ukladi exekucny titul.’! Osobitne
je potrebné upozornit’ na pravau upravu oddlzovacieho konkurzu fyzickych
0s6b. Pravnym dosledkom vyhldsenia konkurzu je nevymahatel'nost” pohla-
davok, ktoré sa uspokojuji v konkurze, v takom rozsahu v akom nebudu
uspokojené (§ 166a KR) a nevymahatelnost’ pohladavok uvedenych
v § 166b KR v celom rozsahu. Pri nevymahatel'nych pohl'adavkach prika-

zuje zakon zastavit’ exekucné konanie bez zbyto¢ného odkladu (§ 167f KR).

Teleologickym vykladom ustanoveni o odporovatel'nosti v KR v malom
a odlzovacom konkurze, v zaujme ochrany veritel'a, je potrebné pripustit’
exekucné konanie proti dlznikovi (povinnému) pre nevymahatelnu alebo
nevykonatelnd pohladavku bez existencie exekucného titulu za predpo-
kladu, Ze disponuje rozhodnutim o neucinnosti pravneho ukonu. Exekucné
konanie v takomto pripade nemoéze postihovat’ majetok povinného (dlz-
nika), ale len majetok tretej osoby, ktory nadobudla od dlznika na zaklade
neucinného pravneho ukonu. Otvorenym problémom vsak ostane opravne-
nost’ a vyska pohladavky tvrdenej veritefom (opravnenym) voci svojmu dlz-
nikovi, ktora nie je judikovand a tretia osoba by tuto skuto¢nost’ namietala.

Komentované ustanovenie rozsirilo moznost’ podania odporovacej zaloby
aj po zaniku dlznfka. KR pritom nerozlisuje pravny dovod zaniku dlznika.
Vzhl'adom na to, ze pravna Gprava sa nachadza v KR, malo by ist’ o zanik
dlznika v dosledku konkurzu, a konkrétne v dosledku malého konkurzu.
Pravnym dosledkom zaniku dlznika, ktory je pravnickou osobou bez prav-
neho nastupnictva je aj zanik dlhu, a teda aj pohPadavky® i napriek tomu,

29 Rozhodnutie Ustavného siidu SR zo dsia 10. 11, 2020, sp. zn. TV. US 575/2020.

30 TVANKO,D.In: STEVCEK, M., KOTRECOVA, A., TOMASOVIC, M., MOLLNAR, P.
a kol. Exekuclny poriadok. Komentdr. 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2018, s. 210.

31§ 48 Exekuéného poriadku.

32 Tento zaver je mozné odvodit’ pti obchodnych spolo¢nostiach z § 75k Obchodného zakon-
nika, ktory pri dodatocnej likvidacii obnovuje pohladavky. Ak ich teda zdkon musel po zaniku
pravnickej osoby obnovit’, tak len z toho dévodu, Ze zanikli. Tieto ustanovenia Obchodného
zakonnika je mozné primerane pouzit’ aj na iné pravnické osoby, ak z ustanoveni, ktoré upra-
vuju tieto pravnické osoby nevyplyva nieco iné (§ 20a Obcianskeho zdkonnika).
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ze ide o diskutovani otazku.” Aj keby sme aj pripustili zachovanie pohl'a-
davky po zaniku dlznika, realne vymahanie plnenia vodi tretej osobe z uspes-
nej odporovacej zaloby po zaniku dlznika nepovazujeme de lege lata za mozné.

4 Zaver

Zmeny v pravnej uprave odporovatel'nosti na prvy pohlad sleduji zaujem
veritel'a. Ten sa moze ¢iastocne prejavit’ v skorsom skonceni konkurznych
konani, v désledku toho, ze ich ukoncenie nie je zavislé na skonceni konani
o odporovatel'nost’. O tomto efekte mézeme uvazovat’ len v malom kon-
kurze, pretoze v oddlzovacom konkurze nie si pohl'adavky veritelov uspo-
kojené vobec alebo len minimalnom rozsahu, v dosledku ¢oho faktor ¢asu
prinasa zanedbatel'nt funkciu.

Presun aktivnej vecnej legitimdcie zo spravcu na veritel'a rozhodne nezlepsi
moznosti veritela pri uspokojovani jeho pohladavky z majetku tretich
0sob. Veritel nemoze objektivhe mat’ také informacie o majetku dlznika
pred vyhlasenim konkurzu ako ma spravca a vonkoncom nemoéze mat
také informdcie o pravanych ukonoch dlznika, ktorym mozno odporo-
vat’. V oddlZovacom konkurze zakon sice vytvara podmienky pre veritela,
aby mu spravca zistil odporovatel'né tkony dlznika avs$ak na naklady veri-
tela, ktorych uspokojenie v konkurze je skor teoreticka moznost’. Spory
o odporovatel'nost’ su naro¢né na dokazovanie a veritela zat’azuji dokaz-
nym bremenom o vsetkych predpokladoch odporovatelnosti, pokial ich
zakon neprezumuje. Veritel’ je v odporovacom konani zat’azeny aj transake-
nymi nakladmi a v pripade dspechu mu zakon nevytvara exekucny titul voci
tretej osobe, ktora nadobudla majetok od dlznika odporovatelnym prav-
nym tkonom s vynimkou priznania nahradovej pohladavky. Tak ako sme
na to poukdzali v prispevku, vymdhanie vysledkov uspesnej odporovatel-
nosti prostrednictvom exekucného konania voci dlznikovi veritela pri nevy-
mahatel'nej alebo nevykonatel'nej pohl'adavky je takmer za hranicou mozne;j
interpretovatelnosti. Moznym prinosom pre veritel'a je individualny tc¢inok
odporovacieho konania v prospech veritel'a, pretoze pri odporovatelnosti

33 SEDLACKO, E In: STEVCEK, M., DULAK, A, BAJANKOVA, ], FECIK, M.,
SEDLACKO, F, TOMASOVIC, M. a kol. Obéansky zikonnik II. § 451-880. Komentar.
2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2019, s. 2186.
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v konkurze, majetkovy prospech ktory ziska spravca na zaklade uspesnej
odporovatel'nosti ide do konkurznej podstaty v prospech vsetkych veritelov,
ktorf sa uspokojuju z prislusnej podstaty.

Postih pravnych tkonov ich nedcinnost’ou predstavuje urcitd sankciu pre
nadobudatela majetku ziskaného na zaklade odporovatelnych pravnych
ukonov. Kazda sankcia, ak ma byt’ efektivna, by mala plnit’ aj preven-
tiviu funkciu a mala by odradit’ tretie osoby od odporovatelnych tkonov.
To predpoklada neodvratitel'nost’ sankcie resp. aspon jej redlne ,,ukladanie®
(vyuzivanie). Bez toho, aby bolo potrebné ¢akat’ na posobenie novej pravnej
upravy, uz dnes je mozné s istotou povedat’, ze odporovacie zaloby nebudu
podavané veriteI'mi v takom rozsahu ako keby ostala aktivna vecnd legitima-
cia spravcovi. To nakoniec je mozné uz konstatovat’ v oddlzovacich konkur-
zoch, ktoré st v nasom insolvenc¢nom prave liberalizované od roku 2017.

Nas pravny poriadok je poznaceny neustalymi kauzistickymi zmenami.
Permanentné ,,vylepsovanie® pravanych predpisov neumoziuje vytvorit
predvidatel'na stabilnt judikatiru, ¢o je v rozpore s principom pravnej
istoty. Pri takychto zmendach ad hoc sa zaroven nardsa vnutorna konzisten-
cia pravneho poriadku. To sa stalo aj v pripade analyzovanej pravnej Gpravy
odporovatel'nosti, ktord vo svojej podstate uz v pravnej tprave Obcianskeho
zakonnika je od pociatku nespravna, ked uspesnému veritel'ovi neumoznuje
uplatnit’ si uspokojenie pohladavky priamo voc¢i nadobudatel'ovi majetku.
Vykonané zmeny neboli zostladené ani s exekué¢nym konanim.

I napriek uvedenému, je predovsetkym ulohou sidov, aby aj za tohto prav-
neho stavu vyuzili pri aplikacii prava takd interpretaciu pravaych predpisov,
ktora poskytne ukratenym veritelom pravnu ochranu voci nadobidatel'om
majetku. To bolo nakoniec aj jednym z cielov tohto prispevku.

639





