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Abstrakt

Tento prispévek se zabyva ftadou zpévnikd ,Ja, pisnicka“, ktera predstavuje
nejrozsirenéjsi zpévnik v Ceské republice, a to piedev$im jejim prvnim dilem, ktery je
vydavatelem uréeny prvnimu stupni ZS. Je zde poukazéno na fadu chyb, nepiesnosti
a dezinformaci, které zpévnik obsahuje. Vétsi zretel je vénovan zpévnimu rozsahu, ktery
je urady pisni nevhodny. Zavérem je konstatovano, Ze zpévnik neni vhodny jako

pomdticka pro vyuku hudebni vychovy.
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Abstract

This paper deals with a number of songbooks “J4, pisni¢ka”, the most widespread
songbook in the Czech Republic, especially its first part, which is intended for the lower
primary school by the publisher. There are several errors, inaccuracies, and
misinformation that the songbook contains. Greater attention is paid to the vocal range,
which is inappropriate for many songs. In conclusion, it is stated that the songbook is

not suitable as teaching material for music education.
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Zpévniky rady ,Ja, pisnicka“ jisté neni treba dlouze predstavovat. Tato rada se za
poslednich 30 let stala doslova fenoménem prakticky celospolec¢enskym. Tyto zpévniky
jsou plosné pouzivany, ato ipri vyuce hudebni vychovy. Pravé proto by mély byt
v zorném poli odbornik na oblast hudebniho vzdélavani, hudebni vychovy a kultury
obecné. Tento prispévek si klade za cil poukazat na nékteré vazné nedostatky této rady,
které jeji vyuziti v poctivé vedené hudebni vychové znesnadnuji, nebo dokonce z ni
vylucuji.

Rada ,J4, pisni¢ka“ je vsoucasné dobé nejpouzivanéj$im zdrojem pisni ve 3kolach.
Doklada to napriklad vyzkum Katedry hudebni vychovy Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity Lidovd piseri v hudebni vychové na zdkladnich a strednich Skoldch
v Ceské republice (Kucerova et al.,, 2019). Vyzkum zmapoval mimo jiné, Ze ucebnice jsou
pii hodindch hudebni vychovy vyuzivany jen z 64,1 %. Daleko vétsi vyuziti maji
zpévniky - 84,7 %. Pritom se témér plosné jedna o zpévniky ,J4, pisnicka“: ,Z vypovédi
ucitell jednoznacné vyplyva, Ze ve vyuce nepouzivaji (az na ojedinélé vyjimky) pisnové
sbirky nebo regiondlni zpévniky. NejcastéjSimi zpévniky ve Skolach jsou publikace 3,
pisnicka nebo Ja & pisnicka (...), které obsahuji pisné rtznych hudebnich Zanri...
(Kucerova et al.,, 2019, s. 124). At mame nazor jakykoliv, hraje ,J4, pisnicka“ zadsadni roli

v hudebnim vzdélavani v Ceské republice.

Radu ,J4, pisni¢ka“ tvoii tii zakladni zpévniky z 90. let, které byly pozdéji doplnény
dvéma novéjsSimi, které prinaseji novy repertodr pisni. Charakter zpévniku byl pritom
zachovan. VSech téchto pét zpévniki bylo v minulych letech opakované vydavano
v nakladatelstvich MUSIC CHEB nebo G + W Cheb ve velkych nakladech, ovSem bez
zasadnéjSich korekci a snahy o zlepSent.
» J4, pisnicka I. dil, Zpévnik pro 1.-4. tifidu - nakladatelstvi MUSIC CHEB, 1. vyd.
1993

» J4, pisnicka II. dil, Zpévnik pro 5.-9. tfidu - nakladatelstvi MUSIC CHEB, 1. vyd.
1993

= Ja, pisnicka IIlI. dil, Zpévnik pro Zaky strednich Skol - nakladatelstvi MUSIC CHEB,
1. vyd. 1995

* Ja & pisnicka 4, Zpévnik pro Zaky strednich skol - G + W Cheb, 1. vyd. 2008
» Ja & pisnicka 5, Zpévnik pro zZaky zakladnich skol - G + W Cheb, 1. vyd. 2013
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UZ z podtitulkil jednotlivych zpévniki je zfejmé, Ze maji byt povazZovany za zpévniky
vhodné pro jednotlivé stupné Skolni dochazky. Pritom je zcela neznamo, kdo ve
skutecCnosti zpévniky sestavoval, pomoci jakého kli¢e byly pisné vybirany, kdo posoudil
jejich vhodnost ¢i nevhodnost, na zakladé jakych parametri atd. ZjednodusSené receno,
neni zde Zadny odbornik, ktery by za zpévniky stal. Nebylo ani zapracovano presunuti

5. t¥idy do niz$iho stupné ZS.

Problémi prinasi rada zpévnika vice. V odborné spolecnosti se o nich sice povSechné vi,
verejnych odbornych kritik je ale paradoxné malo. Pravé proto jsou cenné. Judita
Kucerova (2002) ve své disertacni praci Vychova k hodnotdm hudebné folklorniho

dédictvi ve skoldch konstatuje:

Jako priklad Spatného Sireni lidovych pisni mezi mladezi lze uvést trojdilny
zpévnik J4, pisni¢ka. (..) nelze tento ¢&in chvalit. Rada (...) obsahuje zna¢né
mnozstvi lidovych a zlidovélych pisni, jejichZ zapisy se vSak vyznacuji mnoha
chybami a neptresnostmi. Pritom publikace byly vydany se schvalovaci doloZkou
Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy Ceské republiky! Skute¢nost, Ze
nebyli prizvani ke spolupraci odbornici a pisné jsou publikovany €asto ve hrubé
zkreslené podobé, ma bohuzel neblahy vliv na mladou generaci, vcetné jejich

uciteld. (s. 105-106)

Judita Kucerova popisuje nékteré problémy objevujici se ve zpévnicich ,J4, pisnicka“
v repertoaru lidovych pisni. Nelze nezZ s ni souhlasit. Mezi lidové pisné jsou ve zpévnicich
zahrnuty ipisné zlidovélé, folkové a dalSi. Nebyva vzdy spravné uveden regiondlni
ptivod pisni. Objevuji se chyby v rytmickém zapisu pisni, v metru a tempu. Zavadéjici
jsou oznaceni zplisobu doprovodu, urcena kytaristim samoukim, pojmy ,pochodovy“
nebo ,pionyrak", které zadny hudebni vyznam nemaji. AZ tragikomicky piisobi oznaceni
zplUsobu rytmizace pisné pojmem ,bez rytmu”“... Objevuji se ¢asté upravy lidovych pisni,

coZz dokazuje, Ze jako zdroje nebyly pouzity Zadné seriozni sbirky lidovych pisni.

Z folkloristického hlediska je tedy ,Ja, pisnicka“ jednoznacné nevhodnym zdrojem pisni
pro hudebni vychovu. Uvedené problémy i chyby jsou vSak iv ostatnim repertoaru,

ktery predstavuji predevSim popularni pisné. [zde se objevuji zjevné chyby
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v harmonizaci, nepresné frazovani popularnich pisni atd. v neposledni radé pak

nevyhovujici zpévni rozsah naprosté vétSiny pisni.

Charakter téchto problémi je ujednotlivych zpévniki totoZny. Jisté by bylo mozné
popsat jednotlivé vSechny problematické momenty kazdého zpévniku zvlast. Prace by to
byla naro€na, pritom mozZna zbyteCna. Proto se dale zaméfim na prvni zpévnik
(predevsim druhé vydani se schvalovaci dolozkou MSMT CR) uréeny prvnimu stupni ZS,

protoZe Zaci (i ucitelé) tohoto stupné jsou, podle mého nazoru, nejvice zranitelni.

Ja, pisnicka I. dil

Druhé vydani prvniho dilu bylo uskute¢néno jiz rok po prvnim vydani (Jansky, 1993),
tedy roku 1994 (Jansky, 1994). Objevuje se vném véta: ,Schvalilo MSMT CR .
12595/94-22 dne 19. 10. 1994 kzarazeni do seznamu ucebnic pro zakladni skolu.”
Ministerstvo tedy povazuje tento zpévnik za ucebnici. Misto toho, aby dalsi vydani
spliiovala vyssi standardy a kritéria, které uc¢ebnice spliiovat m4, nastal prakticky vyvoj
opacny. Standardy a kritéria hudebni vychovy se v praxi prizplisobuji zpévniku ,]Ja,

pisnicka“. Schvaleni se vztahuje i na druhy dil i na vSechny dalsi dily vzniklé pozdéji.

Zpét ale k prvnimu dilu. Ten déli pisné do ti{ skupin. Prvni, Lidové, zahrnuje 138 pisni,
skupina Umélé 29 pisni a treti skupina, Koledy, 14 pisni. Jak jiZ bylo konstatovano vyse,

neni zndmo, na zakladé jakého klice byly pisné vybrany.

Kritérii vybéru pisni pro prvni stupeii by mohlo byt nékolik. Urcité by vsak jednim
z hlavnich kritérii viibec méla byt zpivatelnost z hlediska péveckého rozsahu zaki. Hlas
v tomto vékovém obdobi prochazi velkym vyvojem. Zpév v hudebni vychové ma mimo
jiné za cil upeviovat zdravé hlasové navyky, rozsifovat rozsah a moznosti hlasu atp.
Chyby vtomto procesu mohou mit fatalni disledky v podobé nevratnych hlasovych
poruch projevujicich se nejen pri zpévu, ale i béZné mluvé, ato aZ na cely Zivot. Ve
zpévniku ,J4, pisnicka“ je velky pocet pisni, které maji pro déti nevhodny rozsah, ato

zejména z toho diivodu, Ze jsou uvedeny v nevyhovujicich téninach.
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Vstup na Z$

Pévecky rozsah mizZe byt znacné individualni. Presto je zde cela rada hlasovych
vlastnosti, které byvaji spoletné vSem, nebo alespon vétSiné. Odborna literatura se
prakticky shoduje v tom, Ze pévecky rozsah ditéte ptichazejictho na ZS je asi od d! po al,
piipadné po hl. Teprve béhem prvni tiidy by se rozsah zZakt mél rozsitit na interval cl-
c2. Pisni v rozsahu asi kvinty je obecné dost. Presto v prvnim dilu zpévniku ,Ja, pisnicka“
ma vhodny rozsah pro zacinajici Skolaky pouze 12 % pisni, coz je 21 pisni. Po
transponovani by se pocet pisni zvysil 0 19 % (35 pisni). Transponovani do prijatelné
toniny pritom predstavuje dalSi zatéZ pro ucitele 1. stupné. Vytvaii nekomfortni situaci
v momenté, kdy se ucitel ma vénovat celé radé jinych véci. Je pravdépodobné, Ze
zejména ucitelé 1. stupné se transponovani spiSe vyhybaji. Snaha zpivat mimo rozsah

pritom muze poskodit hlas déti.

Pisné na zac¢atku ZS

VYHOVUJICi ROZSAH TREBA TRANSPONOVAT

Graf 1: Pisné na za¢atku ZS

2. tirida

V druhé tridé by rozsah déti mél byt asi v rozsahu c1-d2. Jak vidime v grafu niZe, tomuto
rozsahu vyhovuje celad polovina repertoaru zpévniku, kterou tvotri 90 pisni. Pritom by
mohlo byt pouZito dal$ich 79 pisni (44 %), pokud by byly transponovany do vhodnych

ténin.
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2. trida

VYHOVUJICI ROZSAH TREBA TRANSPONOVAT

Graf 2: 2. tfida

3. trida a dale

Rozsah by se mél rozsitit na interval asi cl-e? u tfetdkd. Tento rozsah mizeme chapat
jako jakési vychodisko ipro 4. a5. tridu. Navic je spolecnym rozsahem rliznych
hlasovych skupin ivdospélosti (umuzii pochopitelné o oktavu niz). Dalsi problém
zpévniku je, Ze neobsahuje ani jednu pisenn srozsahem nad d2. Zpévnik tak zcela
rezignuje na rozvoj vyssi pévecké polohy. Proto je nevhodny zejména pro vyssi rocniky
prvniho stupné. Rozsah cl-e? prinasi moZnost zpévu pisni v rozsahu decimy. Zpévnik

zahrnuje jen 5 pisni v rozsahu decimy a vSechny jsou v nevhodnych téninach.

Béhem ctvrté tiidy se miiZze u vétSiny rozvinout rozsah az na oktavu a ptl. Zpévnik
obsahuje 7 pisni v rozsahu undecimy, ale opét by bylo nutné vSechny transponovat. Se
¢tvrtou tridou muize uz souviset ,predpubertalni vék*, kdy dochazi k vyclenéni détskych
soprani (cl-g?) adétskych alti (a-e?). Jak jiz bylo feceno, na vyssi polohy zpévnik
rezignuje. Naproti tomu celd polovina pisni (90) je ve vylozené altové poloze.
NejhlubSim ténem byva malé a, ale objevuje se i malé g, coz mtize byt nizko i na détské
alty. O této poloviné pisni plati, Ze by bylo vhodné je transponovat o tercii, kvartu,

dokonce i kvintu nahoru.
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Puvod lidovych pisni

Nejvétsi pocet pisni je zastoupen skupinou Lidové (138). Mohli bychom cekat, Ze zde
budou rozumnou mérou zastoupeny vSechny folklorni regiony. Realita je zcela jina.
V tabulce nize miZete vidét ptrehled jednotlivych uvedenych regioni ptivodu pisni
a pocet pisni k danému regionu. Je ziejmé, zZe pri vybéru pisni region ptivodu nehral
zadnou roli. U vétsiny je ptivod uveden obecné a nepfesné. Zcela dominuji pisné z Cech,
zatimco moravské pisné predstavuji nepatrnou mensinu. Vzhledem k prvnimu vydani
vroce 1993 nas neprekvapi zarazeni Sesti slovenskych pisni. Tti zlidovélé pisné pres
svoje zlidovéni neprestavaji byt pisnémi umélymi, tudiZ mezi lidové nepatii. Opét
ponékud tragikomicky ptlisobi na misté regionu plivodu oznaceni ,Kanon“ u pisné

Cervena se line zare.

Tab. 1: Piivod lidovych pisni

Puavod Pocet pisni

Ceska 93

Ceska z Bydzovska

Ceska z Chodska

teska z Caslavska

¢eska z Berounska

jihoc¢eska

Ceska z Budéjovicka

Ceska z Plzenska

moravska

moravska balada

moravska ze Slovacka

moravska z Kopanic

moravska z Hané

lassky tanec

moravska z Valasska

slovenska

zlidovéla

kanon (Cervena se line zate)

R R W O N R W N W O R R RN R W

slezska
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Umélé pisné

Soubor pisni Umélé je zastoupen mensim poctem 29 pisni, proto je inosné predloZit
jejich prehled v tabulce niZe. Jedna se témér vyhradné o populdrni hudbu, kterd ¢asto
spada do okruhu trampské pisné a pribuznych zanri. VétSina pisni spada do kategorie

tzv. evergreent.

UZ delsi dobu se ve spole¢nosti ozyvaji hlasy po vétSim zapojeni populdrni hudby
v hudebni vychové. Tento soubor pisni ma mozna za cil témto hlasim vyhovét. Je vsak
sporné, jestli tuto funkci mohou praveé tyto pisné plnit. Je otazka, jestli popularni hudba
napr. 60. let nebo americké tradicionaly jsou dnes Zaky vnimany jako popularni. Je také
otazkou, jestli tak byly vnimany alespon v 90. letech, kdy zpévnik vznikl. Nezavadime
pak namisto nasi lidové pisné uméle popularni hudbu, ktera je uz spiSe historismem nez

aktualitou?

DalSim okruhem miize byt adekvatnost pisni z hlediska jejich vyznamu a jeho vhodnosti
a srozumitelnosti. Jedna se vétSinou o pisné pro dospélé. Nékteré mize maly zak jen
téZko pochopit.

[ o souboru Umélych pisni plati, Ze je Casto tfeba je transponovat. Naprtiklad pisné

nahrané pany Uhlifem nebo Suchym, ktefi jsou barytony, nemiZe zakonité Zak na

prvnim stupni zazpivat v autentické poloze, ve které je nahrali tito interpreti.

Tab. 2: Umélé pisné

Nazev Pivod/Autor
Buraky traditional
Cerny muz americka lidova

Cervena reka

americka lidova

Ho ho Watanay

indianska ukolébavka

Honky tonky blues

Slitr, Suchy

Chajda mala

autor neznamy

Maminy oci

Kalabis, Svoboda

Chodim po Broadwayi

autor neznamy

Lojza a Liza

traditional

Malé koté

Slitr, Suchy

Marniva sestienice

Slitr, Suchy
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Muzikant Hradecky, Hostan
Namést Hutka
Neporadny krtek Krcek, Havel
Niagara Ingris

Okor autor neznamy

Opoustim svij rodny kraj

autor neznamy

Pisnicka ceska

Hasler

Rodné udoli

traditional

Severni vitr

Uhlir, Svérak

Slunicko

Slitr, Suchy

Vesnicki romance

traditional

Trpaslici svatba

Uhlir, Svérak

Parta z rance Ypsilon

autor nezndmy

Tisic mil

H. West

Tti citrénky

autor neznamy

Vadi, nevadi

Uhlit, Svérak

Valcicek

Nedvéd

Zlaté stirevicky

americka lidova

Koledy

Tretim souborem pisni jsou koledy. Ani zde nezlistdvame bez vyhrad. Prevladaji opét
koledy ceské na dkor moravskych. Zmate¢né jsou sem zarazeny pisné, které koledami
nejsou, jako Rolnicky nebo populdrni pisent Veselé vanoce [sic]. Zarazeni Ukolébavky

Johannese Brahmse lze povaZovat za uplny prestrel, ta neni ani vanocni.

Tab. 3: Koledy

Nazev Pivod/Autor
Dédecku, dédecku, koleda Cceska

Dej Bih Stésti ceska

Jak jsi krasné, nevinatko moravska

Z jedné strany chvojka moravska
Nesem vam noviny Ceska

Pasli ovce Valasi

moravska z Valasska

My tri kralové

Ceska

Pojd’te, chlapci, k nam

Ceska
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Ukolébavka Johannes Brahms
Rolnicky americka lidova
Rychle, bratti ¢eska

Veselé vanoc¢ni hody Ceska

Stésti, zdravi, pokoj svaty ¢eska

Veselé vanoce Vomacka, Borovec

Cetnost ténin a uréeni pro kytaru

Po pouhém prolistovani zpévniku je ndpadné, Ze se nékteré toniny objevuji vyrazné
¢astéji. Cetnost jednotlivych ténin je nabidnuta piehledné v tabulce niZe. Napadné je to,
Ze jednoznacné prevaZzuji toniny, ve kterych lze snadnymi hmaty hrat na kytaru - D dur,
A dur, E dur. Pomérné hodné pisni je v toniné C dur, kde se subdominanta F dur hrava
pomoci téZ$tho hmatu barré. Cetnost subdominanty vsak nebyva tak velka. Navic se
z velké Casti jedna o pisné, které by bylo vhodné hrat v téniné F dur. Zde by kytarista

musel hrat akordy typu barré daleko Castéji. Jedna se tedy o zjednoduseni.

Z toho plyne, Ze zpévnik je predevSim urCen pro Kkytaristy samouky. Zpév hraje
podruznou roli. Tu hlavni maji snadné hmaty akordii. Ostatné zameéreni na kytaru je
deklarovano v prvnim vydani. Doporucuje se dokonce pouziti kapodastru, aby bylo
mozné ke hte i zpivat. To ovSem je v rozporu s principem nazornosti. Dité divajici se do

not by si mohlo vstipit Spatnou predstavu o vyskach ténii nebo o notach.

Pro ucitele v hudebni vychové je zaméreni zpévniku na kytaru nevhodné a nepraktické.
Kytara neni prili§ vhodna pro vyuku hudebni vychovy. MliZe byt pouZzita spise vyjimecné
jako zpestreni. Transpozice na klaviru ma sice byt dovednosti kazdého ucitele hudebni
vychovy, ale obzvlast pro ucitele 1. stupné je to narocnéjsi proces, ktery komplikuje
uciteli praci.

Deklarovana predstava nakladatele, Ze déti v hudebni vychové budou po vzoru ucitele

hrat spole¢né s nim na kytary, je zcela neodborna a uplné mimo realitu.

Tab. 4: Cetnost ténin

Ténina Pocet pisni

D dur 69
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Cdur 56

A dur 24

E dur 13

G dur 8

e moll 5

amoll 2

F dur 2

H dur 1 a cappella
d moll 1 a cappella

Zaveéry

Lze shrnout, Ze ackoli zpévnik ,Ja, pisnicka“ sam sebe deklaruje jako Skolni zpévnik
a MSMT CR jej povaZzuje za uéebnici, jedna se ve skute¢nosti o zpévnik pro Kkytaristy
samouky. Je zaraZejici, Ze se na této nepravdé MSMT podili. Pro kvalitni realizaci vyuky
hudebni vychovy piredstavuje zdroj velice problematicky. Obsahuje ¢etné chyby v roviné
harmonické a rytmicko-melodické, obsahuje nezadouci tpravy nékterych pisni. Podava
dezinformace o ptivodu pisni apod. Velké mnozstvi pisni ma nevhodny rozsah. 1. dil
zcela rezignuje na rozvoj vyssi polohy hlasu. Pisné jsou mnohdy priliS nizko, takze az
polovinu z nich je tfeba transponovat. To komplikuje praci uciteli, ale i zakim, ktefi maji
zkreslenou informaci o vyskach ténd a notovém zapisu. Mohli bychom namitnout, Ze
ucitel ma umét transponovat. V pripadé poloviny zpévniku je vSak situace opravdu
neunosna. Hrozi, Ze nékteri ucitelé budou nutit déti zpivat mimo rozsah, coZz miize vést
az knevratnym poruchdm hlasu. Absence odbornikd pri vzniku zpévniku spolecné

s Cetnymi reedicemi prakticky beze zmén napovida, Ze skuteCnou motivaci vzniku

zpévniku byl obchodni zamér vydavatele.

Zpévniky jednoznacné nejsou vhodné pro vyuku hudebni vychovy. Jsou pritom tak
rozSitené, Ze se staly otdzkou snad aZ masové kultury. Maji ve spolecnosti radu
priznivci, ktefi je povazuji za dobry zdroj a o problémech nevi. Pro zlepseni situace je
tfeba na jejich Skodlivy vliv poukazovat, prejit k seriéznim pomickdm, neakceptovat je

o V=

u svych zaki ¢i studentd jako zdroj.
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