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1 Uvodom

Dna 1. 1. 2006 nadobudol ucinnost’ zikon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zikon
(dalej len ako ,,Trestny zakon®) a zikon ¢. 301/2005 Z.z. Trestny potia-
dok, pri tvorbe ktorych sa zohl'adnila pravna tradicia Slovenskej republiky
a mnohé jej trestnopravne instituty. Do rekodifikacie Trestného zakona bol
v ucinnosti zdkon ¢. 140/1961 Zb. Trestny zakon (d’alej len ako ,,Staty trestny
zakon®), a to od 1. 1. 1962. Prijatie tohto zdkona bolo z ideologického hl'a-
diska vtedajsej doby vysvetlované ako logické vyustenie pravneho vyvoja
po vit'azstve socializmu v Ceskoslovenskej socialistickej republike. U¢elom
zakona bola predovsetkym ochrana spolocenského a Statneho zriadenia
Ceskoslovenskej socialistickej republiky, a preto z hPadiska hodnotovej hierat-
chie vtedajsicho politického usporiadania bola ochrana $tatu najdolezitejsia,
¢o sa prejavilo aj po formalnej stranke, ked’ze prva hlava osobitnej ¢asti tohto
zakona upravovala trestné Ciny proti republike. Od nadobudnutia Gc¢innosti
Starého trestného zakona bol tento novelizovany viac ako tridsat’krat, v ¢coho
dosledku sa stal pomerne neprehladnym. Niektoré jeho institaty s prihliad-
nutim na dobu ich vzniku a na politické, spolocenské a ekonomické zmeny,
ktoré nastali po roku 1989 boli zastaralé a nekorespondovali ani s pravnym
systémom vyspelych demokratickych krajin. Zmena oproti starej pravnej
uprave sa prejavila okrem iného v systematike trestnych ¢inov v rimci oso-
bitnej casti Trestného zakona, ¢o sa prejavilo aj na pravnej uprave a zaradeni
trestnych cinov proti republike. Uz pred rekodifikiciou Starého trestného
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zakona existovala potreba systematicky zaradit’ trestné ¢iny do jednotlivych
hlav podl'a priotit $tatu a spolocnosti na poskytovani ochrany jednotlivym
pravam a pravom chranenych zaujmov. Preto boli do prvych hlav zaradené
trestné ciny smerujuce proti zivotu, zdraviu, proti zakladnym I'udskym pra-
vom, alebo proti majetku, pricom trestné ¢iny proti republike boli zaradené
v poradi do siedmej hlavy osobitnej ¢asti Trestného zakona.

2 Historicky vyvoj pravnej Gpravy ochrany
republiky v trestnom prave

Nirodné zhromazdenie Ceskoslovenskej socialistickej republiky prijalo dia
26. 11. 1961 Stary trestny zakon, ktory sa skladal z dvoch zakladnych casti,
a to vSeobecnej ¢asti a osobitnej Casti, ktora v dvanastich hlavach upravovala
skutkové podstaty jednotlivych trestnych cinov. Prave prva hlava osobitnej
casti Starého trestného zdkona poskytovala ochranu statu, a teda upravovala
trestné ciny proti republike. Tato problematika bola rozclenena do troch
oddielov. Prvy oddiel upravoval trestné ciny proti zakladom republiky
a jeho ulohou bolo ochrafiovat’ tzemnd celistvost’, samostatnost’, dstavné
zriadenie a obranyschopnost’ republiky, pricom islo o najobsirnejsi oddiel.
Konkrétne upravoval trestny ¢in vlastizrady, rozvracania republiky, teroru,
zaskodnictva, sabotize, podvracania republiky, poskodzovania Stitu sve-
tovej socialistickej sustavy, poburovania, zneuzivania nabozenskej funkcie,
hanobenia republiky a jej predstavitela a hanobenia $tatu svetovej socia-
listickej sustavy a jeho predstavitela. Tento oddiel teda postihoval priame
Gtoky roznej intenzity na samotné ziklady Ceskoslovenskej socialistickej
republiky. Druhy oddiel zakotvoval trestné ciny vyzvedacstva, ohrozenia
statneho tajomstva, vyzvedacstva a ohrozenia Statneho tajomstva na skodu
statu svetovej socialistickej sdstavy, vniknutia na uzemie republiky, poruso-
vania predpisov o medzinarodnych letoch a poskodzovania zaujmov repub-
liky v cudzine, a teda upravoval trestné ciny proti bezpe¢nosti republiky.
Trestné ciny proti obrane vlasti boli obsiahnuté v tret'om oddiele a pozo-
stavali z trestného cinu spoluprace s nepriatelom, trestného cinu vojnovej
zrady a trestného ¢inu v cudzom vojsku.

Po roku 1989 doslo k vyznamnym spolocenskym zmenam, ktoré mali vplyv
aj na pravny poriadok. Vzhl'adom na uvedent skuto¢nost’ bolo potrebné
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viaceré skutkové podstaty trestnych ¢inov proti republike zo Starého trest-
ného zakona vynat’, nakolko po prijati Listiny zakladnych prav a slobod
v roku 1991 boli v rozpore so zakladnymi I'udskymi a obcianskymi pra-
vami. Konkrétne zikonom ¢. 159/1989 Zb., ktorym sa meni a doplinia
Trestny zakon, zakon o precinoch a Trestny poriadok zo dna 13. 12. 1989
sa zo Staré¢ho trestného zakona vypustil trestny ¢in zneuzitia nabozenske;
funkcie a trestny ¢in vniknutia na tzemie republiky. Zaroven doslo k zmene
dovtedajsiecho oznacenia trestného cinu opustenia republiky na trestny ¢in
nedovoleného prekrocenia Statnych hranic.

K d’al$ej vyznamnej zmene doslo prijatim zikona ¢. 175/1990 Zb., ktorym
sa meni a doplfia Trestny zikon, okrem toho Ze nim doslo k zruseniu trestu
smrti, boli zrusené dalSie trestné ¢iny proti republike, a to trestného ¢inu
podvracanie republiky, poskodzovanie $tatu svetovej socialistickej sdstavy,
poburovania, hanobenia §tatu svetovej socialistickej sustavy a jeho predsta-
vitela. Ako jediny verbdlny trestny ¢in protistaitneho charakteru bol pone-
chany trestny ¢in hanobenia republiky a jej predstavitel'a. Okrem uvedeného
sa prijatim predmetnej novely v praktickej rovine zmenilo vymedzenie skut-
kovej podstaty trestného ¢inu rozvracania republiky, ktoré spocivalo v ucasti
na nasilnych akciach proti republike alebo jej organom v umysle rozvra-
tit’ dstavné zriadenie, izemnu celistvost’ alebo obranyschopnost’ republiky
alebo znicit’ jej samostatnost’. Ako osobitny druh konania v ramci skut-
kovej podstaty trestného ¢inu teroru bolo stanovené zmocnenie sa ruko-
jemnika s vyhrazanim sa jeho usmrtenim alebo sp6sobenim ujmy na zdravi
alebo inej ujmy s ciefom vynutit’ si splnenie podmienok poskodzujucich
ustavné zriadenie republiky. K definitivnej transformacii komunistického
rezimu na demokraticky rezim doslo prijatim ustavného zikona ¢. 23/1991
Z.z., ktorym sa uvadza Listina zdkladnych prav a slobod ako dstavny zakon
Federalneho zhromazdenia Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky.

Ako sme uz vyssie uviedli, od nadobudnutia Gc¢innosti Starého trestného
zakona bol tento viac ako tridsat’krat novelizovany, z toho po roku 1989
vyse dvadsat’krat. Ani pocetnymi novelami sa nedosiahol stav Gplného zosu-
ladenia Starého trestného zakona s principmi nového ustavného zriadenia
Slovenskej republiky, nakolko jeho samotna podstata bola zalozena na prin-
cipoch diametralne odlisného spolocenského a statneho zriadenia obdobia,
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v ktorom bol prijaty. Proces demokratizacie a transformacie, ktory prebichal
od roku 1989, vratane vystavby demokratického pravneho statu kladol nové
poziadavky na kvalitu trestnopravnej ochrany spolocenskych vzt’ahov, ktora
bolo mozné docielit’ len rekodifikiciou slovenského trestného prava hmot-
ného.* Vlida Slovenskej republiky pristapila v roku 2000 k schvaleniu cielov
novej rekodifikdcie Starého trestného zakona, ktoré spocivali v zabezpe-
¢enf ochrany l'udskych prav a slobdd, ako aj dalsich hodnot vyplyvajicich
z Listiny zakladnych Pudskych prav a slobod a z Ustavy Slovenskej republiky
prostriedkami trestného prava; vo vytvoreni podmienok na realizaciu trest-
nej politiky demokratickej spoloc¢nosti zalozenej na principoch humanizmu,
ktora by zaroven garantovala primerand satisfakciu obetiam trestnych ¢inov
a smerovala by k socialnej reintegracii pachatelov a vo vytvoren{ strategic-
kej tendencie na perspektivnu dekrimininalizaciu a depenalizaciu Starého
trestného zakona pri vtedajSom respektovani ochrany spolo¢nosti represiv-
nymi opatreniami v oblastiach jej najvicsiecho ohrozenia. Pri tvorbe nového
Trestn¢ho zakona bol respektovany model kontinentalneho pravneho sys-
tému, kulturne a pravne tradicie Slovenskej republiky, a boli akceptované
progresivne a aj v dvadsiatom prvom storo¢i pouzitelné trestnopravne insti-
taty z celého obdobia prvej Ceskoslovenskej republiky, rokov 1948 a2 1989,

4 Ulohou a cielom procesu demokratizécie a transformacie bolo najmi zhodnotit’ aktu-
alnost’ zasad a principov, na ktorych bolo dovtedajsie slovenské trestné pravo hmotné
budované; reagovat’ na zasadné politické, spolocenské a ekonomické zmeny, ku ktorym
doslo po roku 1989, na vznik samostatnej Slovenskej republiky a funkcie demokratic-
kého pravneho $ttu, na vznik nového ustavného zriadenia a na dynamicky sa vyvijajucu
legislativu v ramci inych pravaych odvetvi jednotného systému slovenského objektiv-
neho prava; upravit’ systematiku Trestného zakona tak, aby zodpovedala (poradim hlav
jeho osobitnej ¢asti i prisnost’ou trestov, ktoré mozno ulozit’ za jednotlivé trestné ciny)
hierarchii hodnét a zaujmov moderného demokratického pravneho $tatu; nahradit’
materialne chapanie trestného ¢inu jeho formalnym chapanim a zaviest’ novi kategori-
zaciu protispolo¢enskych ¢inov; preskiumat’ ustanovenia Starého trestného zakona upra-
vujuce zaklady trestnej zodpovednosti z hl'adiska, ¢i zodpovedaji poznatkom modernej
pravnej vedy i poznatkom suvisiacich vednych podla potreby tieto ustanovenia zmenit’
alebo doplnit’; aktualizovat’ Stary trestny zakon sucasnej etiologii zloc¢innosti, su¢asnému
stavu, vyvoju, Struktire a formam kriminality, jej pricinam a podmienkam, osobitne
pokial’ ide o prejavy organizovaného zloc¢inu; upresnit’ zakonné znaky doterajsich skut-
kovych podstit trestnych ¢inov, pripadne ich doplnit’ o d’alsie, reagujic na nové a zvlast’
skodlivé formy protispolocenskej ¢innosti, pripadne vypustit’ z Trestného zakona skut-
kové podstaty trestnych ¢inov, ktoré su uz prekonané a taktiez znizit’ rozpitie trestnych
sadzieb, zaistit’ lepsiu previazanost’ systému trestov a ich sadzieb za jednotlivé trestné
¢iny, a to najmi v zavislosti na ich typovej zavaznosti a zmene v systematike Starého
trestné¢ho zakona.
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ako aj rokov 1990 az 1996, pricom kontinuita pravanych Gprav trestnoprav-
nych vzt’ahov, vratane jej $pecifik bola taktiez akceptovand. Na strane druhe;
bol pri tvorbe nového Trestného zakona prisne reSpektovany ramec dany
platnym znenim Ustavy Slovenskej republiky.

V savislosti s rekodifikaciu trestného prava hmotného doslo aj v pripade
trestnych ¢inov proti republike ku dekriminalizacii viacerych konani, ktoré
boli podla predchadzajicej pravnej Upravy trestne postihované. Enumeracia
trestnych ¢inov proti republike v podobe, v ktorej si predmetom uGpravy
siedmej hlavy Trestného zakona, tak bola po rekodifikacii zizena, hoci doslo
k jej ¢iastocnému prevzatiu zo Starého trestného zakona. Trestné ¢iny ozna-
cované v Starom trestnom zakone ako ,,trestné ¢iny proti obrane vlasti“ boli
vynaté z ustanoveni o trestnych c¢inoch proti republike a zac¢lenené do dva-
nastej hlavy Trestného zékona.® Dalsim vyznamnym znakom rekodifikcie
bola zmena systému osobitnej ¢asti Trestného zakona, ktora reflektovala
na zmenu pristupu zakonodarcu k trestnopravnej ochrane vyznamnych spo-
lo¢enskych zaujmov. Kritériom pre zmenu doterajsicho poradia jednotlivych
hlav osobitnej casti Star¢ho trestného zdkona bolo nadradenie Tudskych
prav a slobod nad ostatné zaujmy chranené trestnym pravom. Do Trestného
zakona sa tak premietla priorita trestno-pravnej ochrany individualnych zauj-
mov aj preferovania pred zdujmami kolektivnymi. Na zaklade uvedeného
sa pravna uprava trestnych ¢inov proti republike presunula z prvej hlavy
az do siedmej hlavy.

Co sa tyka pravnej Gpravy trestnjch ¢inov proti republike obsiahnutych
v Trestnom zakone, doslo k prevzatiu ich pravnej dpravy zo Starého trest-
ného zakona. Zasadné névum spocivalo v zakotveni skutkovej podstaty
trestného ¢inu tkladov proti Slovenskej republike. Skutkova podstata tohto
trestného cinu odrazala snahu zakonodarcu o novy pristup pri postiho-
vani protistatne trestnej ¢innosti, ktora sa stala v podmienkach politického
zivota §tatu vysledkom transformacného procesu spolo¢nosti. Kym pod-
statou skutkovej podstaty trestného ¢inu dkladov proti Slovenskej repub-
like obsiahnutej v Starom trestnom zakone bolo usilie distancovat’ trest-
nopravnu upravu protistatneho konania ohrozujiceho zaklady republiky

5 MASLANYOVA, Dana a kol. Trestné pravo hmotné. 1 Seobecnd a osobitnd (ast. Praha: Ales
Cenék, s.r 0., 2019, s. 335.
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od tcelu trestnopravneho postihu ¢inov, ktoré smerovali proti politicko-ide-
ologickému zakladu $tatu, Trestny zakon opisom skutkovej podstaty, ktory
nahradil ustanovenie o trestnom cine rozvracania republiky, sledoval zjed-
nodusenie postihu protipravneho konania pachatelov smerujiceho proti
zakladom $tatu. Povedané inymi slovami, nova pravna uprava jednoduch-
$im spésobom upravila postihovanie protipravneho konania pachatelov
smerujuceho proti zakladom $tatu a zakladnym znakom skutkovej podstaty
tohto trestného cinu sa stal uz samotny pokus o nasilné konanie pachatela.
Trestny ¢in pripravy ukladov proti republike vyhlasil za dokonany zlocin
konanie pachatela uz v $tadiu pripravy, pricom islo o také konanie, ktoré
sice smerovalo proti zakladom $tatu, ale v nenasilnej forme. Islo v podstate
o zhromazdovanie sil a prostriedkov k pripravovanému nasilnému dtoku
smerujucemu proti zdkladom $tatu. V kvalifikovanej skutkovej podstate
sa postihli zavaznejsie protipravne konania pachatela tohto zlocinu.

Rekodifikacia taktiez priniesla vynatie trestného cinu terorizmu spome-
dzi trestnych ¢inov proti republike a jeho zaradenie do dvanastej hlavy
Trestn¢ho zakona. K tomuto kroku sa prikrocilo predovsetkym z dovodu,
ze pri trestnom ¢ine terorizmu mozno na rozdiel od trestného ¢inu teroru
vnimat’ fakt, Ze katalogizacia objektov tohto trestného ¢inu ju podstate Sir-
$ia, a to nielen pokial’ ide o ochranu individudlnych zaujmov, ale aj zdujmu
kolektivnej povahy vratane celospolocenskych zaujmov, ktoré sa vztahuju
na politickl organizaciu spolo¢nosti.

3 Aktualna pravna Uprava trestnych
¢inov proti republike

3.1 Systematika zaradenia trestnych ¢inov
proti republike v siéasnom Tresthom zakone

Ako sme uz vyssie uviedli, v Starom trestnom zakone z roku 1961 bola
ochrana republiky, jej zriadenia a jej predstavitelov upravena na prvom
mieste v osobitnej ¢asti zakona. Sucasny Trestny zdkon upravuje trestné ciny
proti republike az v siedmej hlave. Siedma hlava Trestné¢ho zakona konkrétne
poskytuje ochranu zikladnym skupinovym zaujmom Slovenskej repub-
liky Gpravou trestnych cinov, ktoré poskodzujua alebo ohrozuju jej dstavné
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zriadenie, uzemnu celistvost’, samostatnost’ zvrchovanost’, obranyschop-
nost’” a bezpecnost’ v oblasti skutocnosti utajovanych na ochranu jej zauj-
mov, vratane ochrany utajovanym skutocnostiam, ktoré st v zaujme iného
statu, medzinarodnej organizacie, nadnarodnej organizacie alebo zdruze-
nia $tatov, na ochranu ktorych sa Slovenska republika zmluvne zaviazala.
Zo systematického hladiska sa siedma hlava deli na dva diely, a to na prvy
diel upravujuci trestné ¢iny proti zakladom republiky a druhy diel upravujici
proti bezpecnosti republiky.

3.2 Trestny €in vlastizrady

Z hladiska zavaznosti sa povazuje trestny ¢in vlastizrady za najzavaznejsi
trestny ¢in spomedzi trestnych cinov proti zakladom republiky. Nakolko
ide o obzvlast’ zavazny zlocin, za trestnd sa povazuje uz samotna priprava
tohto skutku. Podla § 311 Trestného zakona, sa trestného cinu vlastizrady
méze dopustit’ obcan Slovenskej republiky, ktory v spojeni s cudzou mocou
alebo s cudzim cinitel'om spacha trestny ¢in tukladov proti Slovenskej repub-
like, teroru, zaskodnictva alebo sabotaze. Trestny ¢in vlastizrady poskytuje
ochranu dstavnému zriadeniu Slovenskej republiky, je tzemnej celistvosti,
obranyschopnosti, samostatnosti alebo zvrchovanosti. Kym subjektom
tohto trestného ¢inu méze byt len obcan Slovenskej republiky, pricom
je rozhodujuce aby $tatne obcianstvo Slovenskej republiky mal v ¢ase spa-
chania trestného ¢inu vlastizrady, uc¢astnikom moze byt aj statny obcan iného
statu. Pripadna strata Staitneho obcianstva pachatela po spachani trestného
¢inu vlastizrady nema vplyv na pravnu kvalifikiciu jeho konania. Predmetny
trestny ¢in moéze byt spachany bud’ v spojeni s cudzou mocou, pod kto-
rou rozumieme cudzie $taty a ich vojenské alebo iné zoskupenia predsta-
vované ich organizaciami a organmi, akymi su najmi osoby vykonavajuce
spravodajskd ¢innost’, vojensky funkcionari, diplomati a iny $tatny tradnici
alebo cudzim ¢initefom, ktorym je fyzicka osoba alebo pravnickd osoba,
ktora sice nie je organom alebo zastupcom cudzieho §tatu, ale vzhl'adom
na svoje politické, hospodarske alebo spolocenské postavenie ma vyznamny
vplyv vo svojom $tate alebo v medzinirodnych vzt'ahoch.® V tomto smere

6 CENTE’SZ Jozef a kol. Trestny zdkon — Komentir. 5. aktualizované vyd. Zilina:
EUROKODEX, 2020, s. 707.
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je potrebné uviest’, ze spojenie s cudzou mocou alebo cudzim ¢initelom
mus{ v Case spachania trestného ¢inu vlastizrady realne existovat’, a to bez
ohl'adu na to, ¢i k spojeniu s pachatefom doslo z iniciativy na strane pacha-
tela alebo cudzej moci, ¢i cudzieho cinitel'a. Spojenie s cudzou mocou moze
byt’ pritom priame alebo nepriame a pod vyrazom spojenie rozumieme spo-
lupachatelstvo, castnictvo alebo a iné formy psychickej sucinnosti.” Ako
vyplyva z citovaného ustanovenia § 311 Trestného zdkona, pre naplnenie
skutkovej podstaty trestného ¢inu vlastizrady sa vyzaduje preukazanie spa-
chania niektorého v nej uvedenych trestnych c¢inov, t.. trestného ¢inu teroru,
zaskodnictva alebo sabotaze, samozrejme za predpokladu spojenia pachatel'a
s cudzou mocou alebo cudzim cinitefom. Z pohladu subjektivnej stranky
sa pre spachanie tohto trestného ¢inu vyzaduje tmyselné zavinenie pacha-
tela. Trestnost’ trestného c¢inu vlastizrady moéze v zmysle § 85 Trestného
zakona zaniknut’ pri u¢innej l'atosti, t.,j. v pripade, ak pachatel’ dobrovolne
zamedzil alebo napravil skodlivy nasledok tohto trestného ¢inu alebo urobil
o trestnom cine oznamenie v ¢ase, ked sa Skodlivému nasledku trestného
¢inu mohlo este zabranit’; ozndmenie treba urobit’” organu ¢innému v trest-
nom konan{ alebo Policajnému zboru, vojak moze toto oznamenie urobit’
aj svojmu nadriadenému alebo sluzobnému organu a osoba vo vykone trestu
odnatia slobody alebo vo vykone vizby aj prislusnikovi Zboru vizenske;j
a justicnej straze.

3.3 Trestny €in ukladov proti Slovenskej republike

Kto sa nasilim alebo hrozbou nésilia pokusi zmenit’ tstavné zriadenie, poru-
§it" samostatnost’ alebo zvrchovanost’ Slovenskej republiky, alebo porusit’
uzemnu celistvost’ Slovenskej republiky, dopust{ sa podl'a § 312 Trestné¢ho
zakona spachania trestného ¢inu tkladov proti Slovenskej republike. Tento
obzvlast’ zavazny trestny ¢in bol do pravneho poriadku Slovenskej republiky
zavedeny prijatim stcasného Trestného zakona v roku 2005. Z citovaného
ustanovenia § 312 Trestného zakona vyplyva, Ze trestnym je uz len samotny
pokus o spachanie tohto trestného ¢inu. Skor ako pristupime k detail-
nejSiemu rozboru skutkovej stranky tohto trestného ¢inu, povazujeme

7 BURDA, Eduard. Trestny zdkon — 11 diel: Osobitnd éast’— Komentar. Bratislava: C. H. Beck,
2011, s. 1616.
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za potrebné ozrejmit’ vyznam pojmov ustavné zriadenie, samostatnost’
a zvrchovanost’, ktoré su zakladnymi atribitmi suverénneho a pravneho
statu. V zmysle § 134 Trestného zdkona sa tstavnym zriadenim rozumie,
demokraticky systém zakladnych prav a slobod garantovany nélezitym uspo-
riadanim a fungovanim organov statnej moci, Uzemnej samospravy a politic-
kych stran a hnuti upraveny Ustavou Slovenskej republiky. Samostatnost’ou
a zvrchovanost’ou sa rozumie redlne pravo rozhodovat’ o vsetkych otazkach
vnutornej a zahrani¢nej politiky $tatu prostrednictvom prislusnych organov
samostatne a bez zavislosti na cudzej $tatnej moci. Porusit’” samostatnost’
alebo zvrchovanost’ Slovenskej republiky znaci zamer likvidovat’ zakladné
atribity samostatnosti alebo zvrchovanosti republiky. Uzemnd celistvost’
flou sa rozumie jednota Statneho uzemia, ktoré tvori nedelitelny celok.
Statne hranice m6zu byt menené len Ustavnym zdkonom slovenskej repub-
liky. Porusenie uzemnej celistvosti slovenskej republiky znaci zamer neru-
§it” jednotnost’ a nedelitelnost’ izemi republiky alebo zmenit’ je hranice.®
Trestn¢ho ¢inu dkladov proti Slovenskej republike sa na rozdiel od trest-
ného cinu vlastizrady, ktorého sa moze dopustit’ iba $pecidlny subjekt
v podobe statneho obcana Slovenskej republiky, mo6ze dopustit’ vseobecny
subjekt, t.j. ktokolI'vek (Statny obcan Slovenskej republiky alebo cudzinec).
Subjektivna stranka skutkovej podstaty tohto trestného ¢inu spociva v aimy-
selnom zavinen{ a pohnutke, ktora znamena tmyselny pokus alebo snahu
o zmenu ustavné¢ho zriadenia Slovenskej republiky, o porusenie jej samo-
statnosti, zvrchovanosti alebo jej tzemnej celistvosti. Objektom trestného
c¢inu je uz vyssie zmienené ustavné zriadenie Slovenskej republiky, jej samo-
statnost’, zvrchovanost’ alebo tzemna celistvost’. Objektivnu stranku tohto
trestného ¢inu predstavuje konanie, zalozené na nasili, pripadne hrozbe nési-
lia, pricom tymto konanim alebo jeho hrozbou nemusi dojst’ k samotnému
ciel'u, teda k zmene dstavného zriadenia, k poruseniu samostatnosti, zvrcho-
vanosti alebo tzemnej celistvosti. Aby doslo k naplneniu skutkovej podstaty
trestného ¢inu tkladov proti Slovenskej republike, nemusi byt” pachatel'ovo
konanie nasmerované proti vSetkym chranenym objektom, ktoré § 312

8 CENTE’ZgZ Jozef a kol. Trestny zdikon — Komentir. 5. aktualizované vyd. Zilina:
EUROKODEX, 2020, s. 708.
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ods. 1 Trestného zikona uvadza, staci ak smeruje len proti jednému z nich.’
V ustanoveni § 312 ods. 2 Trestného zakona zakonodarca upravil okolnosti,
ktoré podmienuju pouzitie vyssej trestnej sadzby, a to konkrétne v pripade,
ak pachatel’ spacha trestny ¢in ukladov proti Slovenskej republiky a spo-
sobi nim smrt’ viacerjch 0s6b (najmenej troch oséb), sposobi nim skodu
vel'kého rozsahu (133 000 €) alebo iny obzvlast’ zavazny nasledok, ako ¢len
nebezpecného zoskupenia, ako verejny ¢initel' (vid' § 128 ods. 1 Trestné¢ho
zakona) alebo za krizovej situacie (pocas nidzového stavu, vynimoc¢ného
stavu, vojnového stavu, vojny). Tak ako aj v pripade trestného ¢inu vlas-
tizrady, trestnost’ trestného cinu ukladov proti Slovenskej republiky moze
zaniknut’ na zaklade dcinnej Idtosti pri splneni podmienok vymedzenych
v ustanovené § 85 Trestného zakona. Co sa tfka stbehu tohto trestného
¢inu s inymi trestnymi ¢inmi, jednocinny subeh trestného ¢inu dkladov proti
Slovenskej republike s trestnym ¢inom teroru a trestnym c¢inom zaskodnictva
je mozny, avsak vyluceny je jednocinny subeh s trestnym c¢inom vlastizrady.

3.4 Trestny Cin teroru

Trestné¢ho ¢inu teroru sa mozno dopustit’ dvoma sposobmi zakotvenymi
v ustanoveniach § 313 a § 314 Trestného zakona. Podla § 313 Trestného
zakona sa trestného cinu teroru dopusti ten kto s imyslom poskodit’ ustavné
zriadenie Slovenskej republiky iného dmyselne usmrti alebo sa o to pokusi.
Primarne chrainenym objektom je ustavné zriadenie Slovenskej repub-
liky a sekundarne chranenym objektom zivot cloveka. Uvedené vyplyva
zo samotnej objektivnej stranky tohto trestného cinu, ktorym je konanie
spocivajuce v umyselnom usmrteni inej osoby alebo v pokuse intd osobu
umyselne usmrtit’ za ucelom poskodenia ustavného zriadenia Slovenskej
republiky. Povedané inymi slovami, v pripade trestného ¢inu teroru podla
§ 313 Trestného zakona ide v podstate o tzv. teroristick vrazdu alebo o jej
pokus. Pokus teroristickej vrazdy je v tomto pripade povyseny na dokonany
trestny ¢in. Na naplnenie znaku skutkovej podstaty poskodenia tstavného
zriadenia Slovenskej republiky staci, ak pachatel’ svojim konanim sleduje
zamer sposobit’” poruchu vo fungovani demokratického ustavného systému

9 IVOR, Jaroslav a kol. Tresmé pravo hbmotné. Osobitnd (ast. Bratislava: Wolters
Kluwer SR, 2010, s. 302.
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alebo ind ujmu, ktord ma negativny dopad na ustavné zriadenie republiky.'’

Subjektom tohto trestného ¢inu méze byt’ akakol'vek osoba, ktord je trestne
zodpovedna. Subjektivna stranka spociva v umyselnom usmrteni iného alebo
v pokuse o imyselné usmrtenie iného. Vyzaduje sa vsak, aby tento umysel
bol motivovany snahou poskodit’ ustavné zriadenie Slovenskej republiky.
Z hladiska zavaznosti ide o obzvlast’ zavazny zlocin, a preto sd trestnymi
aj jednotlivé formy pripravy na jeho spachanie. Vylaceny je jednocinny
subeh a trestnym cinom vlastizrady, ako aj s trestnym ¢inom tkladnej vrazdy
podla § 144 Trestného zakona. Na rozdiel od predchadzajucich trestnych
¢inov, trestného ¢inu teroru sa moéze dopustit’ aj pravnickd osoba. Trestnost’
trestného cinu teroru podla § 313 zanikd na zaklade uc¢innej Iatosti.

Kto sa zmocni rukojemnika a hrozi, ze ho usmrti alebo Ze mu sposobi
ujmu na zdravi alebo ind ujmu s cielom vynutit’ si splnenie podmienok
poskodzujucich ustavné zriadenie Slovenskej republiky dopusti sa trest-
ného cinu teroru podla § 314 Trestného zdkona. Zakotvenim tohto trest-
ného ¢inu do pravneho poriadku Slovenskej republiky doslo k vykonaniu
Medzinarodného dohovoru proti braniu rukojemnikov, ktory bol prijaty dia
17. decembra 1979. Tymto trestnym ¢inom sa poskytuje ochrana ustavnému
zriadeniu Slovenskej republiky a zaroven zivotu a zdraviu 'udi. K naplne-
niu objektivnej stranky déjde zmocnenim sa rukojemnika a hrozbou (musi
byt’ prejavena voci rukojemnikovi alebo vodi tretej osobe a zarovenl z nej
musi vyplyvat’ ciel' smerujici k poskodeniu tstavného zriadenia Slovenske;
republiky), jeho usmrtenia alebo sp6sobenia ujmy na zdravi alebo inej ujmy
sledujuc ciel’ spocivajuci vo vynuteni si podmienok poskodzujucich ustavné
zriadenie Slovenskej republiky. V tomto smere rozumieme pod pojmom
rukojemnik osobu, ktorej sa zmocni alebo ju zadrziava pachatel’ a hroz jej
usmrtenim alebo zranenim alebo inou ujmou s ciefom dondutit’ tretiu osobu,
aby nieco konala, strpela alebo opomenula pod podmienkou, Ze rukojem-
nika prepust.' Hmotnym predmetom utoku je teda akikol'vek osoba, ktora
poslazi pachatelovi tohto trestného ¢inu ako ucinny prostriedok na to, aby
si pachatel’ vynutil splnenie podmienok, ktoré pozaduje.

10 IVOR, Jaroslav a kol. Trestné privo  hmotné. Osobitnd ‘ast. Bratislava: Wolters
Kluwer SR, 2010, s. 303. .
11 KORGO, Dusan a kol. Trestné privo hmotné. Osobitnd éast. Praha: Ales Cenck, 2010, s. 249.
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K pouzitiu vyssej trestnej sadzby za spachanie tohto trestnu ¢inu dojde v pri-
padoch, ak pachatel’ trestnym ¢inom sposobi t’azkd ujmu na zdravi alebo
smrt’, sposobi nim smrt’ viacerych osob, spacha ho na chrianenej osobe,
spacha ho ako c¢len nebezpecného zoskupenia, zavaznejsim sposobom
konania alebo za krizovej situdcie. Rovnako ako v pripade trestného ¢inu
teroru podla § 313 Trestného zakona, aj tento trestny ¢in moze spachat’
¢i uz fyzicka, alebo pravnicka osoba. jednocinny stibeh s trestnym c¢inom
vlastizrady, obmedzovania osobnej slobody, brania rukojemnika, pozbavenia
osobnej slobody, vydierania a trestnym ¢inom hrubého natlaku, je vyluceny.

3.5 Trestny ¢in zaskodnictva

Kto v umysle poskodit’ tstavné zriadenie alebo obranyschopnost’ Slovenske;j
republiky vyda skupinu os6b do nebezpecenstva smrti, t'azkej ujmy na zdravi
alebo cudzi majetok do nebezpecenstva skody velkého rozsahu tym, ze spo-
sobi poziar, povoden alebo poruchu, ¢i havariu prostriedku hromadnej pre-
pravy, alebo Skodlivy Gc¢inok vybusnin, plynu, elektriny, radioaktivity alebo
inych podobne nebezpecnych latok alebo sil, alebo nebezpecenstvo zvysi,
alebo st’azi jeho odvratenie alebo zmiernenie, alebo sa dopusti iného podob-
ného nebezpec¢ného konania, spacha trestny cin zaskodnictva podla § 315
ods. 1 Trestného zakona. Objektom ochrany je ustavné zriadenie Slovenske;j
republiky, jej obranyschopnost’ a zaroven ochrana zivota cloveka, jeho
zdravia alebo majetku. Pod pojmom obranyschopnost’ Statu rozumieme
schopnost’ §tatu zaistit’” svoju zvrchovanost’, izemnu celistvost’ a ustavné
zriadenie pred akymkolvek vojenskym ohrozenim, ktord sa dosahuje
medzinarodnopolitickymi, vojenskymi, bezpecnostnymi, hospodarskymi,
ochrannymi, technickymi a d’alsimi opatreniami. K naplneniu objektivne;j
stranky tohto trestné¢ho cinu doéjde vydanim skupiny osob do nebezpecen-
stva smrti, t'azkej ujmy na zdravi, alebo cudzieho majetku do nebezpecen-
stva skody velkého rozsahu, sposobenim v§eobecného nebezpecenstva, ako
aj dopustenim sa iného podobne nebezpeéného konania v tmysle poskodit’
ustavné zriadenie alebo obranyschopnost’ Slovenskej republiky. To znamena
ze k dokonaniu trestného ¢inu dojde samotnym vyvolanim vseobecného
nebezpecenstva alebo jeho zvysenim alebo s t'azeni mi ho odvratenie alebo
zmiernenia, pricom sa nevi zartujem aby doslo k poskodeniu ustavného
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zriadenia slovenskej republiky alebo jej obranyschopnosti. Co sa tyka sub-
jektivnej stranky vyzaduje sa dmyselné zavinenie a pohnutka pachatela
poskodit’ ustavné zriadenie alebo obranyschopnost’ slovenskej republiky.
Subjekt tohto trestného ¢inu je vSeobecny. Jednocinny subeh s trestnym
¢inom o vlastizrady, sabotaze, vSeobecného ohrozenia, ukladanej vrazdy,
vrazdy, zabitia, usmrtenia, ublizenie na zdravi a poskodzovania cudzej veci
je vylaceny. K aplikacii vy$sej trestnej sadzby za spachanie trestného cinu
zaskodnictva podla § 315 ods. 1 Trestného zakona dochadza v pripade,
ak pachatel’ spacha tento trestny cin a sposobi nim vicsiu skodu, skodu
vel'kého rozsahu alebo iny obzvlast’ zavazny nasledok, ujmu na zdravi alebo
smrt’, t'azkd ujmu na zdravi viacerym osobam alebo smrt’ viacerjch osob,
alebo ho spacha zavaznej$im spésobom konania, na chrinenej osobe pri-
padne za krizovej situacie.

Podl'a § 316 ods. 1 Trestného zakona, kto v umysle uvedenom v § 315 ods. 1
Trestného zakona cudziu alebo vlastnu vec znici, poskodi alebo urobi neupo-
trebitelnou, dopusti sa trestného ¢inu zaskodnictva. Uvedeny trestny cin
c¢iasto¢ne nadvizuje na $tvrtd hlavu osobitnej ¢asti Trestného zakona, v kto-
rej st upravené majetkové trestné ¢iny spocivajuce v poskodzovani majetku.
Rozdielne zaradenie v struktire osobitnej Casti Trestného zakona a roz-
dielny postih je podmieneny pohnitkou pachatela. Konania, ktoré posti-
hujd majetkové trestné ¢iny poskodzovania cudzej veci (§ 245 Trestného
zakona) a zneuzivania vlastnictva (§ 248 Trestného zakona), sa ako trestny
¢in zaskodnictva podla paragrafu 316 postihnd vtedy, ked” si motivované
umyslom poskodit’ dstavné zriadenie alebo obranyschopnost’ slovenske;
republiky.”” Kym objektom ochrany je v tomto pripade ustavné zriadenie
alebo obranyschopnost’ Slovenskej republiky, ako aj ochrana veci pred ich
poskodenim, objektfvna stranka spoc¢fva v zniceni, poskodeni alebo urobeni
neupotrebitelnou vlastnej alebo cudzej veci, a to v imysle poskodit’ ustavné
zriadenie alebo obranyschopnost’ Slovenskej republiky. Pre naplnenie skut-
kovej podstaty pritom postacuje, aby doslo k ohrozeniu dstavného zriadenia
alebo obranyschopnosti Slovenskej republiky. Nakol'ko sa ustanovenie § 316
ods. 1 Trestného zakona zac¢ina slovom ,,kto* subjektom tohto trestného

12 IVOR, Jaroslav a kol. Trestné pravo hmotné. Osobitni (ast. Bratislava: Wolters
Kluwer SR, 2010, s. 313.
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¢inu moze byt ktorakol'vek trestne zodpovedna osoba. Subjektivna stranka
je zalozend na umyselnom zavineni a pohnutke spocivajicej v umysle
poskodit’ ustavné zriadenie alebo obranyschopnost” Slovenskej republiky.
Ak sa trestny ¢in zaskodnictva podla § 316 ods. 1 Trestné¢ho zakona spacha
za ktizovej situacie, ma to za nasledok pouzitie vyssej trestnej sadzby. V pri-
pade, Ze bol tymto trestnym c¢inom spdsobeny nasledok na zdravi, takéto
konanie vytvori jednocinny subeh trestného ¢inu zaskodnictva s prislusnym
ustanovenim na ochranu Zzivota a zdravia ludi.

3.6 Trestny ¢in sabotaze

Trestného c¢inu sabotaze zakotveného v § 317 ods. 1 Trestné¢ho zakona
sa dopusti ten, kto v umysle poskodit’ ustavné zriadenie alebo obra-
nyschopnost’ Slovenskej republiky zneuzije svoje zamestnanie, povolanie,
postavenie alebo svoju funkciu alebo sa dopusti iného konania preto, aby
maril alebo st’azoval plnenie dblezitej dlohy statneho organu, ozbrojenych
sil alebo ozbrojeného zboru, pravnickej osoby, alebo sposobil v ¢innosti
takého organu alebo takej organizacie alebo institucie poruchu alebo inu
zavaznu $kodu. Rovnako ako v pripade vyssie uvedenych trestnych c¢inov
je objektom ochrana ustavného zriadenia Slovenskej republiky a jej obra-
nyschopnost’ a zaroven zaujem na plnen{ uloh statneho organu, ozbroje-
nych sil, ozbrojeného zboru alebo pravnickej osoby. Objektivna stranka
je zalozena na konani spocivajicom v zneuziti zamestnania, povolania,
postavenia alebo funkcie, alebo v inom konani, ktoré smeruje k mareniu
alebo k st’azeniu plnenia dolezitej ulohy statneho organu, ozbrojenych sil
alebo ozbrojeného zboru pravnickej osoby, alebo k sposobeniu poruchy
alebo inej zavaznej skody v cinnosti takéhoto organu, takejto organizacie
alebo institacie. Zneuzitim zamestnania sa na ucely tejto skutkovej pod-
staty rozumie umyselné porusovanie povinnosti, ktoré vyplyvaju z odboru
posobnosti pachatela, jeho pracovného alebo funkéného zaradenia podla
obsahu pracovnej zmluvy, pravneho predpisu a pod., pripadne tmyselné
neplnenie takychto povinnosti.” O mareni plnenia dolezitej Glohy hovorime
vtedy, ked” pachatelovo konania smeruje k tomu, aby plnenie tejto ulohy

13 BURDA, Eduard. Trestny gdkon — 11 diel: Osobitnd éast’— Komentar. Bratislava: C. H. Beck,
2011, s. 1051.
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bolo znemoznené aspon po uréitd dobu. Vytvaranie podmienok, pocas
existencie ktorych je na splnenie ulohy potrebné vynalozenie dlhsiecho ¢asu,
vacsich prostriedkov energie, ako by bolo potrebné inokedy, znamena st’a-
zovanie plnenia dolezitej dlohy. Délezitou ulohou treba rozumiet’ nielen
ulohu mimoriadnu, ale i takd ktord dana institicia bezne plni, ale ma dole-
zity vyznam pre jej riadne fungovanie. Porucha v ¢innosti chranenej insti-
tucie vyjadruje stav, ked tato nie je schopna po urcitd dobu plnit’ svoje
ulohy. Inou zavaznou skodou sa rozumie $koda (aj nehmotnd) so zavaznej-
$imi ekonomickymi dosledkami. Ide o Skodu zamysland, ktord pachatel
chcel sposobit’, aj ked’ si rozsah este konkrétne nepredstavuje. Materialna
skoda musi byt’ mensia ako vic¢sia skoda."* Tohto trestného ¢inu sa moze
dopustit’ ten, komu z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie
vyplyvaju urcité prava a povinnosti, ktoré pri plneni zverenych tloh poru-
§il, t.j. ide o $pecidlny subjekt a taktiez moze byt pachatelom akakol'vek
ina trestne zodpovedna osoba, t.j. vseobecny subjekt. K naplneniu tejto
skutkovej podstaty dochadza uz samotnym zneuzitim zamestnania pacha-
tela jeho povolenia postavenia alebo funkcie. Na dokonanie netreba, aby
nastali Predpokladané nasledky. Z pohl'adu subjektivnej stranky sa vyzaduje
umyselné zavinenie, vratane pohnutky pachatela poskodit’ stavné zriadenie
alebo obranyschopnost’ Slovenskej republiky. Vylucuje sa jednocinny subeh
s trestnym ¢inom vlastizrady a trestnym ¢inom zneuzivania pravomoci verej-
ného ¢initela. D6vodom na zvysenie trestnej sadzby je spachanie trestného
¢inu s nasledkom t'azkej ujmy na zdravi alebo smrti, t'azkej ujmy na zdravi
viacerym osobam alebo smrti viacerym osobam, v pripade ak nim pachatel
sposobi vic¢siu skodu alebo skodu vel'kého rozsahu, pripadne iny obzvlast’
zavazny nasledok, ak ho spacha ako clen nebezpeéného zoskupenia, taktiez
ak sa trestny ¢in spacha zavaznejsim sposobom konania alebo za trvania
krizovej situacie.

3.7 Trestny €in vyzvedacéstva

Kto vyzveda skutoc¢nost’ utajovanu na ochranu zaujmov Slovenskej repub-
liky alebo na ochranu zaujmov iného S$tatu, medzinarodnej organizacie,

14 CENTE’ZgZ Jozef a kol. Trestny zdikon — Komentir. 5. aktualizované vyd. Zilina:
EUROKODEX, 2020, s. 713.
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nadnarodnej organizicie alebo zdruzenia $titov, na ochranu zaujmov kto-
rych sa Slovenska republika zaviazala, oznacent podla zakona stupfiom
utajenia Prisne tajné alebo Tajné, s ciefom vyzradit’ ju cudzej moci alebo
cudziemu ¢initelovi, alebo kto s takym ciefom zbiera tdaje obsahujuce taku
utajovanu skutocnost’, alebo kto takd utajovanu skutocnost’ cudzej moci
umyselne vyzradi, dopusti sa spachania trestného ¢inu vyzvedacstva podla
§ 318 Trestného zakona. Objektom trestného ¢inu je zaujem na ochrane uta-
jovanych skutocnosti, ktoré si oznacené stupfiom utajenia ,,prisne tajné*
a ,tajné* pred nepovolanou osobou, a to kvoli ochrane zaujmov bezpec-
nosti republiky. Podl'a § 2 pism. a) zikona ¢. 215/2004 Z.z. o ochrane utajo-
vanych skutocnosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ako
,,2Z0US*), utajovanou skutocnost’ou je informacia alebo vec uréena povod-
com utajovanej skuto¢nosti, ktora vzhl'adom na zaujem Slovenskej republiky
treba chranit’ pred vyzradenim, zneuzitim, poskodenim, neopravnenym roz-
mnozenim, znicenim, stratou alebo odcudzenim a ktord moze vznikat’ len
v oblastiach, ktoré ustanovi vlada Slovenskej republiky svojim nariadenim.
Stupfiom utajenia ,,prisne tajné* sa podla § 3 ods. 3 ZoUS oznacuje utajo-
vana skutocnost’ vtedy, ak by nasledkom neopravnenej manipulacie s niou
mohlo byt’ vazne ohrozené zachovanie dstavnosti, zvrchovanosti a uzem-
nej celistvosti $tatu alebo by mohli vzniknit’ nenahraditel'né a vazne skody
v oblasti obrany, bezpec¢nosti, ekonomickych zaujmov, zahrani¢nej politiky
alebo medzinarodnych vzt'ahov, a tym mohla vzniknit’ mimoriadne vazna
ujma na zaujmoch Slovenskej republiky. Podl'a § 3 ods. 4 ZoUS sa stup-
flom utajenia ,,tajné“ oznacuje utajovana skutocnost’ vtedy, ak by nasled-
kom neopravnenej manipulacie s fiou mohlo byt ohrozené zahrani¢no-
politické postavenie, obrana, bezpe¢nost’ a zaujmy Statu v medzinarodne;j
a ekonomickej oblasti, a tym by mohla vzniknat’ vazna ujma na zaujmoch
Slovenskej republiky. Na spachanie trestného ¢inu sa po objektivnej stranke
vyzaduje konanie, ktorym pachatel vyzveda (Gmyselne kona tak Ze toto
konanie smeruje k neopravnenému ziskaniu utajované skutocnosti stupmia
utajenia ,,prisne tajné a ,,tajné“) alebo zbiera utajované skutocnosti, alebo
ma umysel dand utajovana skuto¢nost’ vyzradit’ cudziemu cinitelovi alebo
cudzej moci. Kym pod pojmom ,,cudzia moc* rozumieme cudzie $taty a ich
vojenské alebo iné zoskupenia predstavované ich organizaciami a organmi,
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akymi st najmi osoby vykonavajuce spravodajsku c¢innost’, vojenski funk-
cionari, diplomati a inf $tatni uradnici, ,,cudzim ¢initelom* je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora sice nie je organom alebo zastupcom cudzieho
statu, ale vzhladom na svoje politické, hospodarske alebo spolocenské
postavenie ma vyznamny vplyv vo svojom $tite alebo v medzinarodnych
vzt'ahoch. Objektivna stranka zahfna zaroven ochranu skutoc¢nosti utajova-
nych podla medzinarodnej zmluvy na ochranu zaujmov iného $tatu, medzi-
narodnej alebo na nirodnej organizacie. Trestny ¢in vyzvedacstva povazu-
jeme za dokonany vtedy, ked pachatel’ podnikne kroky k ziskaniu vyssie
uvedenych udajov, avak nezalez{ na tom, ¢i sa mu to podarilo, alebo nie.
To znamend, ze naptiklad nahra rozhovor, vyhotovi fotografie, zhromazdi
dokumenty alebo ich képie. Subjekt trestného ¢inu je vSeobecny, t.j. moze
ho spachat’ ktorakol'vek trestne zodpovedna osoba. Z pohladu subjektivnej
stranky sa vyzaduje zavinenie vo forme umyslu s cielom vyzradit’ utajovand
skutoc¢nost’ ¢i uz cudzej moci, alebo cudziemu cinitel'ovi. Z dikcie ustanove-
nia § 318 Trestného zakona vyplyva, Ze trestny ¢in vyzvedacstva je vo vset-
kych svojich troch odsekoch zloc¢inom a v odseku 2. a 3. dokonca obzvlast’
zavaznym zloc¢inom. Jednotlivé formy pripravy na spachanie trestného ¢inu
st trestné. Pri ukladan{ dizky trestu odnatia slobody za spachanie trest-
ného ¢inu vyzvedacstva sa ulozi vyssia trestna sadzba ak pachatel’ spachal
¢in ako clen organizacie, ktorej cielom je vyzvedat’ utajované skutocnosti,
alebo hoci mu bolo uchovavanie utajovanej skuto¢nosti osobitné ulozené,
pripadne ak tento ¢in spachat’ za krizovej situdcie. Jednocinny subeh s trest-
nym ¢inom ohrozenia utajovanej skuto¢nosti, ohrozenia obchodného, ban-
kového, postového, telekomunikacného a danového tajomstva a trestnym
¢inom ohrozenia dovernej skutocnosti a vyhradenej skuto¢nosti je vyluceny,
nakolko k trestnému ¢inu vyzvedacstva su vo vzt’ahu subsidiarity.

-

3.8 Trestny €in ohrozenia utajovanej skutoénosti

K naplneniu skutkovej podstaty trestného ¢inu ohrozovanie utajovanej sku-
tocnosti podla § 319 ods. 1 Trestného zakona dochadza vtedy, ked’ kto-
rakol'vek trestne zodpovednd osoba (vSeobecny subjekt) vyzveda skutoc-
nost’ utajovand na ochranu zaujmov Slovenskej republiky alebo na ochranu
zaujmov iného Statu, medzinarodnej organizacie, nadnarodnej organizacie
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alebo zdruzenia statov, na ochranu zaujmov ktorych sa Slovenska repub-
lika zaviazala, oznacend podla zakona stupfiom utajenia Prisne tajné alebo
Tajné, s cielom vyzradit’ ju nepovolanej osobe, alebo kto s takym cielom
zblera udaje obsahujuce utajovanu skutocnost’, alebo kto taku utajovanu
skutocnost’ nepovolanej osobe umyselne vyzradi. Objektom trestného ¢inu
je zaujem spoloc¢nosti na ochrane utajovanych skutoc¢nosti pred nepovola-
nou osob. V tomto pripade ide o osobitnt formu vyzvedania, ktora sa usku-
tocnuje ciefom jej vyzradenia nepovolanej osobe. Pre spachanie tohto
trestného ¢inu nie je podstatné akym sposobom sa pachatel o utajovanej
skutoc¢nosti dozvedel. Rozhodujice je, Ze skutocnosti, ktoré tvoria pred-
met $taitneho tajomstva, pachatel pozna a umyselne ich vyzradil nepovo-
lanej osobe, ktorou je v zmysle § 2 pism. g) ZoUS fyzicka osoba, ktora nie
je opravnena oboznamovat’ sa s utajovanymi skuto¢nost’ami alebo ktora
nie je opravnend oboznamovat’ sa s utajovanymi skuto¢nost’ami nad rozsah,
ktory jej je urceny. Aj v tomto pripade je trestnost’ ¢inu limitovana stup-
flom utajenia skutoc¢nosti, ktora je jeho predmetom. Mus{ ist’ o skutocnosti
utajovanu podla osobitného zakona stupfiom utajenia ,,prisne tajné“ alebo
»tajné. Kvalifikovana skutkova podstata vyzaduje vyzvedanie s umyslom
vyzradit’ utajovanu skutocnost’ do cudziny alebo umyselné vyzradenie uta-
jovanej skutocnosti do cudziny. Teda nestaci len zbieranie udajov obsahuji-
cich utajovanu skutocnost’.”” K zvyseniu trestnej sadzby dochddza aj v pri-
pade, ak pachatel spachal trestny ¢in za krizovej situacie, ako aj v pripade,
ak pachatel'ovi bolo uchovavanie utajovanej skutoc¢nosti osobitne ulozené.

Podla § 320 Trestného zakona sa trestné¢ho ¢inu ohrozovania utajovane;
skutoc¢nosti moze dopustit’ aj akakolvek trestne zodpovednd osoba, ktora
z nedbanlivosti sposobi vyzradenie skutoc¢nosti utajovanej na ochranu zaujmov
Slovenskej republiky alebo na ochranu zaujmov iného $tatu, medzinarodne;
organizacie, nadnarodnej organizacie alebo zdruzenia $tatov, na ochranu zauj-
mov ktorych sa Slovenska republika zaviazala, oznacend podla zakona stup-
flom utajenie Prisne tajné alebo Tajné, nepovolanej osobe, alebo sposobi stratu
listiny alebo veci obsahujucej taku utajovand skutocnost’. Trestnym ¢inom
sa taktiez poskytuje ochrana utajovanym skuto¢nostiam pred nepovolanou

15 CENTESZ Jozef a kol. Trestny zdkon — Komentir. 5. aktualizované vyd. Zilina:
EUROKODEX, 2020. s. 716.
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osobou. V tomto pripade ide o formu ohrozenia utajovanej skutocnosti
vo forme nedbanlivosti. K naplneniu objektivnej stranky méze dojst” dvoma
sposobmi. Jednak vyzradenim utajovanej skutoc¢nosti nepovolanej osobe, ako
aj stratou listiny alebo veci obsahujucej takito skutoc¢nost’. Ako vyplyva z vyssie
citovaného ustanovenia § 320 Trestného zakona, subjekt tohto trestného ¢inu
je vSeobecny. Na rozdiel od ostatnych trestnych ¢inov proti republike tento
trestny ¢in je z hladiska zavaznosti klasifikovany len ako precin. Jednocinny
sibeh trestného ¢inu ohrozenie utajovanej skutoc¢nosti podla § 319 a trest-
ného cinu podla § 320 je vyluceny. Zaroven je vyliceny jednocinny stbeh
trestného cinu podla § 320 s trestnym ¢inom ohrozenia obchodného, banko-
vého, postového, telekomunikacného a danového tajomstva, trestnym ¢inom
ohrozenia dovernej skutocnosti a vyhradenej skutocnosti.

4 Zaverom

Bez dobre fungujucich zakonov nie je mozné zabezpecit’ bezpecny, chraneny
a dobre fungujuci stat. Nové rizikd modernej doby prinasaji nebezpecenstva
smerujuce k vzniku trestnych ¢inov proti republike. Zakotvenim skutkovych
podstat trestnych ¢inov proti republike sa preto v stcasnej dobe poskytuje
ochrana zakladnym skupinovym zaujmom Slovenskej republiky, ktoré posko-
dzuju alebo ohrozuju jej ustavné zriadenie, Uzemnu celistvost’, samostat-
nost’ zvrchovanost’, obranyschopnost’ a bezpe¢nost’ v oblasti skutocnosti
utajovanych na ochranu jej zaujmov, vratane ochrany utajovanym skutoc-
nostiam, ktoré si v zaujme iného $tatu, medzinarodnej organizacie, nadna-
rodnej organizacie alebo zdruzenia §tatov, na ochranu ktorych sa Slovenska
republika zmluvne zaviazala. Na ich zaklade teda dochadza ku kriminalizacii
a penalizacii konania ohrozujuceho zaklady a bezpecnost’ Slovenskej repub-
liky. Rekodifikacia trestného prava hmotného priniesla v désledku favoriza-
cie formalneho ponimania trestného ¢inu zvysené naroky na precizovanie
znakov skutkovych podstit trestnych ¢inov vo vseobecnej rovine. Okrem
dekriminalizacie viacerych ¢inov proti republike bola rekodifikacia spreva-
dzana zmenou systému osobitnej ¢asti Trestného zakona, ¢o sa v kompa-
racii s predchadzajucim pravaoym stavom vyznamne dotklo trestnych ¢inov
proti republike. Pri prijati nového Trestného zakona zakonodarca zdoraznil
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prioritu ochrany predovsetkym tzv. osobnych prav a slobod pred kolektiv-
nymi zaujmami, ktory povazujeme za spravny.

Summary

Recodification of a Criminal Law in the Context
of Crimes against the Republic

The issue of the legal regulation of criminal offenses against the repub-
lic is interesting and concise, as it points to the importance of protection
and security of the societal interests of the Slovak Republic. Defining the
individual facts of crimes against the republic ensures protection against
crimes that may threaten the very democratic establishment of the repub-
lic, its sovereignty, security, defense, as well as its territorial integrity. In the
Slovak Republic, the area of crimes against the republic has undergone
several changes, in particular the recodification of criminal law. The main
crimes related to the ideology and organization of the socialist state were
changed after 1989. The basis of the recodification changed the system
of the Criminal Code, which expressed a change in the priority of protec-
tion of basic human rights and freedoms of individuals over the interests
of the state. This change points out the position of the values of the citizens
of the Slovak Republic in today’s modern state and at the same time regu-
lates the obligations that the citizen of the whole society has.
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