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1 Uvodem

Po skonceni druhé svétové vilky bylo Ceskoslovensko stitem na rozcesti.
Komunisté se snazili ovladnout klicové instituce statu véetné armady. Pfitom
dochazelo k fadé nezakonnosti. Po pfevratu v unoru 1948 na to navazalo
i pfijimani legislativy jiz totalitniho statu. Zainym pifkladem byl zdkon
¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky pfijaty v ffjnu
1948. Na podklad¢ tohoto zakona bylo odsouzeno mnoho tisic osob
za udajné protistatn ciny.

Zakladatelské obdobi komunistického rezimu za¢ina danorem 1948 a konci
rok po Stalinoveé smrti v roce 1954. Béhem velmi kratké doby nacrtli novi
vladci hlavni obrysy nového rezimu. Slo o tak zasadni, a tak rozséhlé premény
vsech oblasti spolecenského déni—mocenské, politické, ekonomické, socialni,
pravni, kulturni — Ze zasahly do Zivota vSech obcanu, nevyhnuly se zadné
socialni vrstve a zadné instituci ani zdjmovym organizacim. Komunisticka
moc a na ni budovany rezim razily novou stupnici hodnot, zatimco staré
hodnoty zatracovaly. Rozkladaly i dlouholeté vztahy mezi obcany, mezi pfa-
teli 1 uvnitt rodin, snazily se vymytit nebo ve svlj prospéch zneuzit tradice,
zvyky, a tak zasahovat do kazdodenniho zivota ob¢ana. Chtély ovliviiovat
jeho védomi, urcovat smér jeho mysleni, hranice jeho poznani. Monopol
na pravdu totiz patif k podminkam stability monopolu moci.!

I KAPLAN, Karel a Pavel PALECEK. Komunisticky resim a politické procesy v Ceskoshovenskn.
Brno: Barrister & Principal, 2008, s. 18.

196


https://doi.org/10.5817/CZ.MUNI.P210-9976-2021-12

Historickopravni prispévky

Vlna politickych procest, kterou komunisté spustili, vyrazné¢ vystupovala
z bézné masové nezakonnosti a nizsich forem represe. Procesy pfedstavo-
valy jeji vyusténi, jakysi vrcholek nezakonnosti, ktery postihl celou spolec-
nost. Masova nezakonnost vytvarela nejen nezbytné predpoklady a piiznivé
podminky procest, ale byla i jejich Zivhou ptdou, protoze neustile vytvarela
dalsi podezielé a obéti. Po nastoleni komunistické totality se nezakonnost
stala v podstaté politickym programem a sffila se zavratnou rychlosti, pro-
nikla do vSech ¢asti zivota spole¢nosti a postupné se promenila v normalnost
kazdodenniho zivota. Nadfazenost komunistl se realizovala tak, ze se obsah
a vyklad zakont pfizptsobovaly politickym rozhodnutim. Mocenské organy,
spolecenské instituce a jejich funkcionafi se tak fidili politickymi smérni-
cemi bez ohledu na zakony. Tomuto ucelu slouzilo i uspofadani mocen-
ského mechanismu, v némz vsechny instituce moci a fizeni, jakoz 1 instituce
obcanské spolecnosti, fungovaly jako nastroj k prosazeni zameért komunis-
tického vedeni na vsech stupnich.? Komunistickd strana tak ve své podstaté
pfedstavovala vice nez zakon.?

2  Perzekuce prislusnikli armady

V zakladatelském obdobi rezimu doslo k nejvétsi mife perzekuce v celé
historii komunistické nadvlady. Politické perzekuce, k nimz doslo v prvanim
obdobi po tnoru 1948 v ¢s. armade, byly nedilnou soucasti obdobného pro-
cesu, ktery probihal v celé spolecnosti, proto mely pfiblizné stejnou podobu
i projevy. Prvnim bylo tzv. dsili o ocistu vefejného a politického zivota, coz
bylo eufemistické pojmenovani pro cistky, zasahujici jak pfedstavitele pora-
zenych politickych stran a sil, tak i ty, kteff ve svych funkcich a na svych
mistech neskytali plné zaruky naprosté loajality k novému rezimu. Cistky
mély masovy charakter a byly stale ¢astéji doprovazeny dalsimi formami,
ptedevsim soudnim i mimosoudnim postihem. Podobné¢ jako v obcan-
ském zivoteé dochazelo také v armdde k odstranovani rezimu nepohodl-
nych lidf z velitelskych i dalsich funkcf, jejich naslednému zatceni a obvinéni

2 KAPLAN, Karel. Nekrvava revoluce. Praha: Mlada fronta, 1993, s. 181.

3 SKERLE, Michal. Vybrana ustanoveni zékona na ochranu lidové demokratické repub-
liky. In: VOJACEK, Ladislav a Jaromir TAUCHEN (eds.). I. éesko-slovenské setkdni doktor-
skych studentii a postdoktorandii oboru pravni historie a fimského prava: shornik prispévki 3 konfe-
rence. Brno: Masarykova univerzita, 2013, s. 282.
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z vykonstruovanych trestnych ¢ini. Nasledovalo odsouzeni, zpravidla
i k vysokym trestim, popf. umisténi do tabori nucené prace. Ani ti, ktefi
z ruznych davodu unikli trestnimu postihu, neztstali nepotrestani, podobné
jako ti, kteff svou ,,vinu“ uz odpykali — museli vykonavat nekvalifikované
prace, byli nasilné vystehovavani, zbavovani dichodu i dalsich zakonnych
pozitku, perzekuci neunikli ani jejich rodinni ptislusnici.*
Celoarmadni pramér propusténych ¢inil 22,2 procenta celkového stavu
duastojnického sboru ke dni 15. unora 1948. Od tohoto praméru se vyrazné
odlisovala procenta propusténych podle druht@ zbrani, podle hodnosti
i podle mista pusobeni v obdobi valky. Propusténo bylo 41 procent generali
(57 ze 139), 32,1 procenta dustojniku letectva, 30,9 procenta distojniki tan-
kového vojska a 28,6 procenta dustojnika generdlniho $tabu. Z déstojnika,
kteff ptisobili za valky na Zapadé, bylo propusténo 52,3 procenta (490 z 937),
duastojnika z domaciho prostiedi 20,8 procenta (1731 z 8339), dustojnikt —
byvalych politickych vézia — bylo propusténo 20,3 procenta (149 ze 734)
a z dustojnikd, ktefi konali za valky sluzbu v armadé Slovenské republiky,
to bylo 20 procent (318 z 1591). Nejmensi procento propusténych bylo
z byvalych piislusnika vladntho vojska — 15,2 procenta (126 z 837). a z byva-
lych piislusnikd 1. ¢s. armadniho sboru v SSSR — 9,5 procenta (82 z 864).
Drtiva vétsina propusténych se nicim neprovinila, a dokonce ani verbalné
nevyjadiila nesouhlas s novym rezimem. Celou pounorovou ocistu duastoj-
nického sboru od reakénich dustojniku Ize tedy jednoznacné oznacit za poli-
tickou ¢istku smeétujici k definitivnimu ovladnuti armady komunistickou
stranou.”
Nejdiive sméfovala politicka perzekuce do armady pfedevsim vici jejimu
velitelskému sboru (je tieba pfipomenout, Ze v tomto sméru vyvijela KSC
natlak na obménu za sobé¢ loajaln{ kidry jiz od kvétna 1945)°, potom v dru-
hém sledu doslo k zneuziti armady k mimosoudnim postihim celych skupin
muzské populace, které nebylo mozné ani podle dobové deformovaného
4 BILEK, Jif{ (ed.). Ceskoslovenska armdda jako obét’ i ndstroj politické perzekuce: sbornik vybra-
nych dokumentii 3 let 1948—1953. Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky — AVIS,
5 12{01215\,7%511(, FrantiSek. Diskriminace a pergeknce vojiki v Ceskoslovenskn v letech 1945-1953.
Praha: Powerprint, 2015, s. 47—48.

6 VUA — VHA, fond Nejvy$si poradni orginy v armadé (1945-1956), VR, & .
5/taj./P—1945.
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pravnfho fadu postihnout. Vedle trestu sledovala tato forma také snahu
tyto osoby tzv. pfevychovat, tj. pfimét je alespon k formalnimu souhlasu
s novym rezimem a soucasné je vyuzit jako levnou a bezpravnou pracovni
sflu v odvétvich, kde se projevoval nedostatek pracovnikt. Politicka perze-
kuce v ¢s. armadeé sledovala stejny cil a pouzivala stejné metody, jaké byly
charakteristické pro usili KSC o ovladnuti celé spole¢nosti a jeji preménu
podle sovétského vzoru. Vzhledem k poslani a tloze armady jako zakladu
ozbrojenych sil vsak postihy v nekterych oblastech vykazovaly mimofadnou
intenzitu i brutalitu a vedly v pomérné kratké dobé ke zméné charakteru,
poslani i podoby armady.”

KSC prikrodila k tzv. ocisté velitelského sboru — politickjm ¢&istkam, jez
mély odstranit z armady generaly a dastojniky z riznych duvodd, spole¢nym
jmenovatelem ale bylo to, ze $lo vzdy o ty, kteff jiz nevyhovovali novému
rezimu, pfipadné se jevili neloajalnimi. Cistky v armadé neprovadély jako
v civilnim sektoru Akéni vybory Narodni fronty, které nebyly v armdde usta-
veny (a¢ mnozi dustojnici v nich ptsobili), ale jejich tkoly pfevzal Armadni
poradni sbor (APS). Projednaval nejen persondlni otazky predlozené vele-
nim armady, ale také navrhy na propusténi dstojnika ptipravené Ustfednim
akénim vyborem Nérodni fronty (UAV NF). Dilezité slovo pii posuzovani
tzv. politické nespolehlivosti vojaka z povolani mélo Obranné zpravodajstvi
(OBZ), které jiz pfed tnorem 1948 piipravovalo seznamy ,,nespolehlivych
generalti a dastojnika®. Na zakladé téméf tisice navrha, které piisly z UAV
NE bylo okamzit¢ propusténo pies 450 generala a dustojnikt, do konce
roku 1949 stoupl tento pocet na témét 3000.%

Jiz zahy po komunistickém pfevratu v bfeznu a dubnu 1948 tak muselo
armadu opustit 27 generald (mezi jinymi Serg¢j Ingr, FrantisSek Moravec,
Alois Liska, Josef Bartik, Karel Janousek, Heliodor Pika, Bedfich Neuman,
Karel Kutlvasr a dalsi) a dalsich 813 vysokych dustojniki. Nasledna vlna cis-
tek, jejichz obeétf se stalo na 2000 vojaka z povolani, probéehla od kvétna 1948
do unora 1949. Ani ta vsak nebyla posledni. V letech 1948-1953 bylo totiz
z celkového poctu 13112 dustojnika témét 4000 propusténo z politickych

7 BILEK, 2005, op.cit,, s. 5. ) )
8 BILEK, Jiff, Jaroslav LANIK a Jan SACH. Ceskoslovenskd armdda v pronim povdlecném dese-
tileti: kvéten 1945—kvéten 1955. Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky, 2000, s. 97.
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davodd, takika 1000 odsouzeno k vysokym trestim odnéti svobody vcetné
dozivoti, 28 popraveno na zakladé vykonstruovanych obvinéni (mezi nimi
i zastupce nacelnfka hlavniho $tdbu gen. Heliodor Pika), témér 500 bylo
odeslano do tabort nucenych praci a na 2500 bylo nucené¢ vyst¢hovano
do prikazanych mist. Mezi dustojniky, ktefl nepfezili kruté podminky véz-
néni, byl 1 byvaly nacelnik hlavniho stabu gen. Bohumil Bocek. Perzekucni
kroky komunistického rezimu byly zaméfeny nejen proti vojakum z povo-
lani, ale i proti jejich rodinnym pfislusnikam.’

Cistky ve velitelském sboru armady probéhly nejprve podle zikona
¢. 72/1946 Sb., jehoz platnost byla prodlouzena zakonem ¢. 134/1948 Sb.
do konce roku 1948. Od pocatku roku 1949 probihalo propousténi z armady
administrativni cestou podle podkladi vypracovanych X. odborem MNO
a v cervenci 1950 byl pfijat zikon ¢. 85/1950 Sb. O opatfenich souvisejicich
s upravou kazeniského prava prislusnika ozbrojenych sil, ktery byl k propus-
téni z armady vyuzivan celou prvni polovinu padesatych let."

Oproti ostatnim kategoriim dustojnikti ztstala slozka ptavodniho OBZ
(OBZ oficialne¢ zaniklo 1. dubna 1946, kdy bylo formaln¢ zmeénéno na 5.
oddélen{ hlavniho $tibu) po unoru roku 1948 probihajicimi ¢istkami v pod-
stat¢ nedotcena. Podle internich materialt: ,Odista v OBZ postibla jen takové
prislusniky, kteri se bezprostiedné pred a po dinoru 1948 projevili jako nepratelé
KSC a lidové demokratického zrizeni.“"' V tadach 5. oddéleni hlavniho §tibu
zustalo 1 15 byvalych pfislusnikd vladniho vojska. Personalni slozeni OBZ
se nezménilo prakticky az do roku 1949, kdy do armady ptichazeji z ndboru
tak zvané délnické kadry. Na vedoucich mistech vSak nadale zastavaji zku-
seni pifslusnici OBZ z pfedchazejictho obdobi. Propusténi nepohodlnych
vojakt z armady nebylo jedinou formou perzekuci. Zakratko pfisly mnohem
brutalnéjsi metody perzekuce — zatykani, muceni a zmanipulované justicni
procesy, jejichz vysledkem byly v krajnich piipadech také justicni vrazdy.
Tisice vojakt postihly protipravni rozsudky k dlouholetym nepodminénym
trestim a ruzné formy kariérnf a spolecenské degradace.'

9 STEHLIK, Eduard. Srdee armidy: Generdlni 5tib 1919-2009. Praha: Ministerstvo obrany
Ceské republiky — Prezentaéni a informacni centrum MO, 2009, s. 64.

10 BILEK, LANIK, SACH, 2006, op. cit., s. 97.

11 NA, fond Komise 1, sv. 12, a. j. 201, s. 3.

12 HANZLIK, 2015, op. cit., s. 48.
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Se zménou politického rezimu je nedilné¢ spjata zména pravnfho fadu.
Klement Gottwald se na zasedani UV KSC v ¢ervnu 1948 nechal slyset,
ze ,je treba ikvidovat nemoiny stay, kdy u nds plati zakony jesté 3 dob Marie
Terezie,"“ a ze ,je nutno gavést novy pravni vdd, ktery by pomobl upevnit a rogvijet
vystedky politického vitézstvi. “"> Do ptipravy novych kodexa byl vtélen i lidovy
prvek, ¢leny komisi se stali délnici prazskych tovaren, odborafi a mladeznicti
funkcionafi. Pokyny znély vyuzivat sovétskych zkusenosti, zejména autort
A. V. Venédiktova a A. J. Vysinského. Cilem bylo vytvofit jasné a lidu sro-
zumitelné pravo. Otazkou zustava, zda tim nedoslo k degradaci pravnfho
jazyka, ktery uz z vlastni podstaty mél byt odlisny od mluvy vSednfho dne,
latinské pojmy nevyjimaje, pravo jako takové se stalo nastrojem uskutec-
novani spolecenskych zmén a prosazovani politickych cila. Odstrasujici je,
ze toto pravo se k tomu oteviene hlasilo. Pravo smétovalo k ucelu, k nemuz
byva vyuzivano kazdym totalitnim rezimem. Je to jedna z absurdit lidskych
déjin, ze pravni fad, primarné slouzici k nastoleni a udrzovani zakladnich
pravidel spolecnosti, je zneuzit k ziméru zcela opa¢nému, tedy k rozbourani
téchto pravidel a nastolen{ chaosu.'

3  Zakon na ochranu lidové demokratické republiky

Zakon ¢&. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky byl
a priori koncipovan jako nastroj pro potlaceni jakékoli skute¢né ¢i zdan-
livé opozice komunistického rezimu a v dusledku patfil k tém nejkrutéjsim.
Byl hojné vyuzivan pii politickych procesech jako hlavni legislativni opora
v boji proti tzv. tiidnimu nepfiteli. Proto také na mnoha mistech ukladal jako
jediny mozny nejvyssi, hrdelni, trest u kvalifikovanych skutkovych podstat
velezrady, vyzvédacstvi, valecného Skidnictvi nebo spol¢ovani se s nepfite-
lem proti republice a jejimu zfizeni atd. Trest odnét svobody, doprovazeny
penézitymi tresty a veétsinou také zosteny tvrdym lozem jednou v urceném
casovém intervalu byl vsak { hlavni. Oproti prvorepublikovému zikonu
¢. 50/1923 Sb., na ochranu republiky byly ale trestni sazby az trojniasobné
vyssi. I proto se nezifdka stavalo, ze se souhrnny trest vsech obzalovanych
13 YOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské prdvni déjiny. Plzen: Ales
Cenek, 2010, s. 557.

14 BLAHOVA, Ivana. Obéti komunistické spravedinosti: pravni aspekty politickych procesii 50. let
20. stoleti. Praha: Auditorium, 2013, s. 52-53.
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vysplhal az na n¢kolik tisic let odnéti svobody. Novym trestem v ramci zmi-
fovaného zakona pak bylo tzv. nipravné opatfeni jako jedna z nahrazek
kratkych trestt odnéti svobody. Pfes kratkou dcinnost zakona, ktera cinila
pouhé dva roky, dokazala na jeho zakladé komunisticka justice v politickych
procesech v Ceskoslovensku odsoudit téméf 27 tisic osob.'®

Zajimavy pohled na pohnutky komunistickych zakonodarct k piijeti zakona
a ochranu lidové demokratické republiky pfindsi jiz samotna divodova
zprava, pfipomenme si proto alespon jeji uvodni pasaz: ,,Uddlosti z let 1938
ag 1945 nkazaly, Ze nepratelé republiky, kter? se dovolivaji demofkracie a svobody, aby
mobli potlacovati svobodu jinych, dovedli znenziti slabin dosavadni trestni ochrany statn,
aby pripravili katastrofu, kterd stdt postibla v roce 1938. Ochranu stitu poskytovanon
dosud akonem & 50/1923 Sb., bylo tndiF treba nalegité zvysiti. Pritom bylo viak
treba priblédnouti & blubokym méndm v nazirani na stit a jebo sikoly, k nimg doslo
v revolucnin obdobi v roce 1945, charakterizovaném postupujici demokratizact statu,
kterd dosla virazu ve lidovéni verejné spravy a v prechod k demokracii hospodarské.
Stat budujici na zdsaddch socialistickych, nemiie ke své ochrané vystalit se akonens,
ktery byl zaméren k ochrané statu budujiciho na dakladech cela jinyeh. Je proto nutné
vytvorit novy dkon na ochranu republiky, ktery by pribligel ke ménénym pomériim,
a ktery by byl iicinnon brani proti vsem, jejich% cinnost by byla zamivena proti stdtn
a jeho lidn. Potreba takové sicinné ochrany je dnes tim naléhavéjsi, kdyg vnéisi nebezpeit

pro stdt dosud nepominulo. “*°

Velmi vymluvnou a signifikantni je také fe¢ poslance zpravodaje
JUDr. Jaroslava Kokese na zacatku projednavani zdkona na ochranu lidove
demokratické republiky pronesena na plénu Narodniho shromazdeni
6. fijna 1948, kde nejen vysvétluje davody k piijeti tohoto zakona, ale také
nevybiraveé utoc¢i na nékteré byvalé predstavitele demokratickych stran pfed
unorem 1948, z nichz mnozi se pozdéji stali obét’'mi vykonstruovanych poli-
tickych procest: ,,Nens jisté ndabodon, $e tento ndvrh gdkona projedndvi Ndirodni
shromadzdént vzesté ge svobodnych demofkratickych voleb dne 30. kvétna 1948 jako jeden

15 HALAMOVA, Veronika. Politické procesy v Ceskoslovensku 1949—1953: nastroj legitimizace
konmnistického regimn a homogenizace spolecnosti. Ostrava: Moravapress, 2014, s. 28.

16 Davodova zprava k navrhu zikona ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické
republiky. Tisk vladniho navrhu zékona na ochranu lidové demokratické republiky.
Niarodni shroméazdéni republiky Ceskoslovenské 1948-1954 — tisky. pgp.ez [online].
7.9. 1948 [cit. 27. 8. 2021]. Dostupné z: https://www.psp.cz/cknih/1948ns/tisky/
t0094_02.htm
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g nejnaléhavéjsich zakonii a Ze k projednavdnt tohoto géakona dochazi ve dnech 10. vyrol
Muichova. Narodni shromagdéni totig piné chape své povinnosti, které mdi vili pracu-
Jlcimu lidn Ceskoslovenska a ndrodim Gskémn a shovenskémn, Jakog i viii spojenciin
nasi republiky a ostatnim bojovnikiim 3a mir, a poklada za svoji povinnost co nejdiive
gdkonem poskytnonti lidové demokratické republice co nejvétsi bezpecnost pred jejimi
nepritels. Pred sinorem 1948 se v Ustavodirném Narodnim shromdgdéni dostivala
otdzka ochrany republiky na preties, a to jak ve viborech, tak v plenu UNS. Ukazovalo
se (im ddle tim vice, $e jedna (ldst poslancii poklidala zdkon na ochrann republiky
3 1. 1923 ga velmi prisny, a tito poslanci by byli nejradéi vidéli, aby lidové demokratickd
republika Ceskoslovenska nebyla vibec nicim a nikym chrinéna. Byli to pdni poslanci
jako Nermut, Deis, Chudoba, Cizek, Hora a dalsi, kteri na vergnych projevech i jinak
se dopoustéli trestnych cinii proti republice a znengivali posianecké imunity v nejhrub-
Sim smysln. Na drubé strané byli poslanci, kteri? prosazovali co nejostieisi postup proti
tm, kdog se dopoustéji trestnych lini na republice, navrbovali a prosazovali vyddni
locineii jako Kempného, Bugdra a Ursinyho'’ a poadovali, aby lidové demokratické
republice byla zajisténa dokonce Zvysend ochrana s obledem na fusenosti postednich let.
Unor 1948 pak nim ukdzal, pro¢ oni panové Krajinové, Nermut'ové a Bartosové tolik
brojili proti bezpecnostnin orgdniim, blavné proti statni begpecnosti, kterd stibala Ginnost
proti republice, a prot rovné% tebdejsi ministr Drtina stil na strané nepritel republify

a ochrartoval ridce a velezradce. “'

17 Jan Ursiny byl ceskoslovensky politik (nejprve agrarnik v mezivale¢ném obdobi, poté
vedouci ¢len Demokratické strany na Slovensku), kter§ pomahal iniciovat a aktivné
se ucastnil Slovenského narodniho povstini. I po vélce zistal politicky aktivni, dostal
se az na pozici mistopfedsedy vlady, pfes vSechny své zasluhy se nakonec stal politic-
kym vézném, proti némuz byla vedena tvrda politickd kampan. To vse jiz pfed unorem
1948. Bezprostiedné po komunistickém prevratu byl obvinéna a odsouzen ve vykon-
struovaném procesu. Z vézeni byl propustén v roce 1953 a jiz se netcastnil politického
zivota. V roce 1964 byl rehabilitovan a Nejvyssi soud zrusil cely svij rozsudek z roku
1948. Jedinou ,,vinou* Jana Ursinyho bylo ve skutecnosti pouze jeho stranické clenstvi
v Demokratické strané — silného a uspesne]slho rivala komunist v parlamentnich vol-
bach na Slovensku v roce 1946. Podrobné viz REPA, Tomas. Ucastnik Slovenského
narodniho povstani Jan Ursiny a jeho dalsi osudy. In: SYRNY, Marck (ed.). Slovenské
ndrodné povstanie — medzi minunloston a odkazom pre dnesok. Banska Bystrica: Muizeum
Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici v spolupraci s Katedrou histérie
Filozofickej fakulty UMB v Banskej Bystrici, 2020, s. 84-92.

18 Z uvodnfho proslovu poslance zpravodaje JUDr. Jatoslava Kokese pii projednavani
zékona ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky v Narodnim shro-
mazdéni. Stenoprotokol 13. schiize Narodntho shromazdéni Ceskoslovenské republiky.
psp.ez [online]. 6. 10. 1948. [cit. 27. 8. 2021]. Dostupné z: https://www.psp.cz/cknih/
1948ns/stenprot/013schuz/s013001.htm
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Proslov poslance zpravodaje byl zakoncen témito slovy: ,,Nepratelé republiky
toti tougili po odstranéni lidové demokracie, vsech vymozenosti lidové demokratického
iizeni a po navratn k burgoasni demokracii 3 proni republiky i & ndvratu vseho,
0o 5 ni bylo spojeno. Lidové demokraticka republika Ceskoslovenskd je jinym stitem
co do politické, sociglni i hospoddrské struktury, neg byla republika 3 rokn 1923
a 1938. Se retelem na tuto skuteinost byl také vytyien poadavek, se pro nas novy Zivot
nebude postacovat statni distava g roku 1920, nybrg naopak, e se retelem na veliké
zmeny, které v nasem Zivoté nastaly, bude vytvorena iistava novd, odpovidajici prinim
a pogadavkiinm nasebo lidn a ménénym pomériim. Z toho vyphivd pak drubd skutecnost,
neméné gavagng, e i ostatni akony, kieré neodpovidaji nastalym zméndm a jsou s nimi
eventudlné v rozporsn, musi byt odstranény a nabrazeny novymi. A tak je tomn i se dko-

nem na ochranu republiky. "

Zakon piijalo jiz nové Narodni shromazdéni, které vzeslo z nedemokratic-
kych, nesvobodnych zmanipulovanych voleb v kvétnu roku 1948. Tento
zakon se stal prostfedkem nepfiméfené a nelegitimni perzekuce téch obyva-
tel, kteff se odvazili projevit nesouhlas s novym totalitnim rezimem. Zakon
se skladal z péti hlav, rozclenénych do 75 paragrafda. Prvni hlava obsaho-
vala trestné ciny proti republice, druha hlava trestné ¢iny proti vagjsi bez-
pecnosti statu, tieti hlava trestné ¢iny proti vnitini bezpecnosti statu, ctvrtd
hlava trestné ¢iny proti mezinarodnim vztahtim a posledni pata hlava usta-
noveni spolecna a zavére¢na. Hlava prvni se zabyvala trestnymi ciny proti
statu. Ustanovenim § 1, pod ndzvem Velezrada, byla chrainéna samostatnost,
uzemni celistvost a dstavni jednotnost republiky, jeji lidové demokratické
ztizeni, spolecenska a hospodafska soustava zarucena stavou a ustavni ¢in-
nost prezidenta republiky a dalsich tstavnich ¢initelt. Utok na tyto chranéné
zajmy byl zloc¢inem a za jeho spachani hrozil pachateli trest odnéti svobody
v délce deset az dvacet pét let, nebo i dozivoti. Hrozil i trest smrti, v pii-
pade, Ze by vinik spachal zlo¢in velezrady za branné pohotovosti statu, nebo
v dobé¢ jeho ozbrojeného napadeni, nebo byly-li vyse zminéné chranéné
zajmy ohrozeny zvlastni mérou, byla-li k spachani tohoto zlocinu pouzita
branna moc nebo jiny obdobny sbor, pfipadné pokud se zde vyskytovala
jind, zvlaste pfitézujici okolnost. Avsak pojem ,,zvlaste pritézujici okolnost*

19 Ibid.
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nebyl v zakoné nijak déle specifikovan. Jednalo se tedy o pojem pomérné
neurcity a ponékud vigni formulaci.””

Velezrada byla tehdej$im rezimem povazovana za jeden z nejtézsich zlocint
vubec. Ryze politické divody, pro¢ tomu tak bylo, pfibliZil z perspektivy
predstavitelt komunistické justice plk. JUDr. Juraj Vieska ve svém komen-
tafi z roku 1950: ,,Pravé velezrada, vyzvédaistvi a sabotis byly oficidlnim, nékdy jen
mdlo maskovanym a zatajovanym, jinde dobre skryvanym programem vedoncich $picek

prediinorovych reakénich stran. “*

Ustanoveni o velezradé v zakoné na ochranu lidove demokratické repub-
liky bylo soudni praxi velmi zneuzivano a nezakonné vykladano, nebot
za velezradu byly povazovany i pokusy o pfechod statnich hranic. Toto neza-
konné zneuzivani § 1 se opiralo se o nepodlozené ptedpoklady — zdanlivou
notorietu:

a) pachatel a branicemi bude mit mognost spoléit se s cizi moci 3a iicely nve-
denymi v ust. § 1 odst. 1 zdkona & 231/1948 Sb., resp. pred jebo iicinnosti
za icely nvedenymi v ust. § 2 zak. & 50/1923 Sb.)

b) pachatel vi o této mognosti

¢) pachatel za tim iicelem prechazi hranice. “*

Toto nezakonné zneuzivani § 1 bylo vedeno snahou zamezit cetnym odcho-
déim obcanti Ceskoslovenska za hranice. Uzivanim tohoto ustanoveni
dochazelo k nepfiméfené perzekuci té ¢asti obyvatelstva, kterd s novym rezi-
mem nesouhlasila, a radéji se rozhodla tzemi republiky opustit. Dochazelo
tak k porusovani principu pravni jistoty, nebot’ lidé opoustéjici republiku
ji opousteli v domneni, ze v ptipadé odhaleni jejich ¢inu jim hrozi nanejvys
stthani podle § 40 (Neopravnéné opustén{ dzemi republiky a neuposlechnuti
vyzvy k navratu) tohoto zakona, a tedy nanejvys pét let veézeni. Avsak jejich
jednani bylo stthano jako velezrada a tim jim v krajnim piipad¢ mohl hrozit

20 LOJEK, Antonin. Zikon na ochranu lidové demokratické republiky (¢. 231/1948 Sb.).
In: SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN, (eds.). Encyklopedie m@r/y pravnich déjin,
XXI. svazek Volby-Zikon o. Plzen: Ales Cenék, 2020, v koedici Ostrava: KEY Publishing,
2020, s. 465.

2 VIhSKA Juraj. Ochrana lidové demokratické republiky: (Komentdr k par. 78—129 trestniho
gdkona ¢ 86/50 Sb.). Praha: Orbis, Komentované zakony, 1950, s. 6.

22 BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické privo v Ceskoslovenskn:
kapitoly 3 déjin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav,
2009, s. 574.
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az trest smrti. Dal${ ustanoven{ — § 2, nazvané sdruzovani proti statu, chra-
nilo stejné zajmy jako § 1, tedy samostatnost, uzemni celistvost a ustavn{ jed-
notnost republiky, jeji lidové demokratické zfizeni, spolecenskou a hospo-
datfskou soustavu zarucenou dstavou a ustavni ¢innost prezidenta republiky
a dalsich ustavnich ¢initelti. Na rozdil od velezrady, je zde stthano spolcovani
v umyslu podvraceni téchto zajmi. Toto umyslné jednani bylo pfecinem
a bylo trestano a2 tiemi lety vézeni. Uéelem tohoto ustanoveni tedy zfejmé
bylo zabranit vzniku nejriznéjsich odbojovych organizaci, ptipadné skupin,
a odstrasit obyvatelstvo od pfipadného clenstvi v nich a od poskytnutf jaké-
koliv pomoci ¢i podpoty, jiz by se jim ze strany ob¢and mohlo dostat.”

Duvodova zprava k ustanovenim hlavy druhé zakona na ochranu lidove
demokratické republiky uvadela nasledujict: ,,Ustanovens hlavy drubé json uriena
& vngisi ochrané stitu. K vnéjsi bezpecnosti stdtu pati? predevsim jeho brannost. Brannost
stdtu je pak obrogovina nejen primymi sitoky, nybrg i neptimo nékterymi iitoky proti
branné moci spojence, a proto takové itoky na brannou moc spojence je v djmu statn
treba trestat. Dalsi skupina trestnyeh Cindi zde nvedenyeh json nékterd jedndni spdchand
v dobé branné pohotovosti statu, v dobé ozbrojeného napadeni republiky a v dobeé, kdy
se konaji vysend bezpecnostni opatient pro obranu stitu. K témto ustanoveninm je tieba
upozornit, Ze moderni Fprisob vedeni valky klade zvysené poadavky nejen na samn
brannon moc, nybrg i na veskeré obyvatelstvo statn a e obrana miige byt poskozena
i sabotai v hospoddrskych podnicich apod. “**

Hlava druha se nazjvala trestné ciny proti bezpecnosti statu. Obsahovala
skutkové podstaty jako naptiklad vyzveédacstvi, vyzveédacstvi proti spojenci,
nedbalé uchovani statntho tajemstvi, ohrozeni obrany republiky, nedovolené
zpravodajstvi a vale¢na zrada. Touto hlavou byly chranény zajmy jako statni
tajemstvi, jeho uchovani a tim i obrana republiky. Trestného ¢inu vyzve-
dacstvi (§ 5) se dopustil ten, kdo vyzveédél statni tajemstvi v imyslu pfedat
jej cizf moci, pfimo 1 nepfimo nebo se s nékym za takovym dcelem spolcil.
Vyzvédacstvi také bylo vedle jiz zminéné velezrady dalsim trestnym ¢inem,

2 LOJEK, 2020, op. cit., s. 465—460.

24 Duvodova zprava k navrhu zakona ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické
republiky. Tisk vladniho navrhu zékona na ochranu lidové demokratické republiky.
Niarodni shroméazdéni republiky Ceskoslovenské 1948-1954 — tisky. pgp.ez [online].
7.9. 1948. [cit. 27. 8. 2021]. Dostupné z: https://www.psp.cz/cknih/1948ns/tisky/
t0094_02.htm
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za ktery hrozil trest smrti. Smrt hrozila i za vale¢né Skadnictvi uvedené
v § 10 a za vile¢nou zradu uvedenou v § 11.

Ve c¢tvrté hlave zakona, konkrétné u jiz zminéné problematiky — § 40 a trest-
ného ¢inu neopravnéného opusténi uzemi republiky a neuposlechnuti vyzvy
k navratu se uvadélo: ,, Ceskoslovensky obéan, ktery v imysin poskodit zdjem repub-
liky opusti neopravnéné izemi republify nebo ve stejném dimyslu neunposlechne vyzvy
Uradu, aby se v primérené lhiité, Rteron mu dirad urct, na sizemi republiky vritil, bude
potrestian pro lolin t6kym Faldrem od jednoho roku do péti let. “*

Skutkova podstata tedy nespocivala jen v neopravnéném opusténi republiky,
ale bylo stanoveno, ze obc¢an musi mit navic zajem poskodit zajem repub-
liky. Nejvyssi soud proto brzy definoval, co pfedstavuje zdjem republiky
a 3. prosince 1949 tak shledal vinnym obcana, ktery se pokusil pfejit statni
hranice, ale byl dopaden. Tento obcan se héjil tim, Ze zamyslel v ciziné ces-
tovat a pracovat, aby poznal svét, a ze tedy chtel opustit republiku jediné
z touhy po dobrodruzstvi. Podle okresniho soudu, ktery obvinéného v prvni
instanci neshledal vinnym, pak ,,predpoklidal, Ze pojen ,zajmu republiky” ve sny-
sl § 40 zak. & 231/1948 Sb. by napliilo v souzené véci pouze to, kdyby byl obsa-
lovany chtél, jak nved] okresni sond, vejit v ciziné ve styk, s cizi mocl a cizimi Cnitels,

g meéna vojenskymi, a pracovat tam proti lidové demokratickémn 1zent republiky. “*'

Statn{ prokurator se proti takovému rozsudku odvolal, a kdyz neuspél ani
krajského soudu, pak teprve Nejvyssi soud konstatoval, Ze: , pojerns ,zdjmn
republiky‘ v nvedeném smysln naplinje kazdy jeji zdjem, jak plyne i 3 toho, e privodni
osnovy bylo vypusténo slovo ,drileity’. Bylo tedy véci odvolacibo soudn, aby, neshledal-l,
Se mél byt poskozen ajem uvedeny v rozsudkn okresnibo sond, Roumal, gda si byl
obgalovany védom, Fe svym ilegdlnim odchodem 2a hranice odejme pracovni silu plnéni
pétiletého plann, a zda tedy nejednal v simyshu (asport eventudlnim) tento djem republiky
poskodit. Tomu by mobla nasvédovat jednat notoricka skutecnost, Ze plnéni pétiletého
Pldnu _je naléhavym zdjmen republiky, ktery je odehodem pracovni sily za hranice nutné
poskozovan, jednak iidaj obZalovaného, e pracoval doma v hospoddrstvi a vecer sou-

kromeé studoval stredni skolu. “*

25 LOJEK, 2020, op. cit., s. 466.

26 § 40 zédkona ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky.

27 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 3. prosince.1949, sp. zn. Tz 1 26/49; SKERLE,
2013, op. cit., s. 286-287.

28 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 3. prosince.1949, sp. zn. Tz 1 26/49.
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Obdobné vypovidajicim zptsobem, ktery doklada dcelové nakladani s pra-
vem a pfiblizuje atmosféru doby komunistické totality ve svém raném obdobi,
Nejvyssi soud dale doslovné konstatoval, ze: ,,kafdy jednotlivec svjm ilegalnim
odchodem za hranice rozmnoguge rady téch, kter? v dobé nové vystavby republiky, nenalé-
zajice vnitind nutkant jakkoli se zde zapojit do budovatelské price at’ ugt na tom, & onom
dsekn, a opoustéjice vlast, v ciziné se pak organizuji, po prip. zachyceni nepiitelskymi
ditvary jsou organizovdani v thipy a spolient pripravujici iiklady republice, a Fe poskytuje pri
nejmensin, i kdyg sam pak nevyviji dals trestnon Gnnost, reakinim ivlin v ciziné vhodny
propagaini materidl & viemoinym neprdtelskym akeim proti Ceskoslovenské republice. “*
Dulezité je zminit i zajimava spole¢na ustanoveni, uvedena v hlave ¢. V, kterd
se jednak dotykala trestd a umoznovala ulozit napf. trest uvefejnén{ roz-
sudku nebo penézity trest ¢i zabrani jméni, ale i pfikiazani do donucovaci
pracovny. Zajimavy byl i vyklad pojmu vefejné, kdy postacilo, aby se projev
uskutecnil pfed vice jak dvéma osobami.”

Pii pfijimani zikona ¢. 231/1948 Sb. se totiz sice hovofilo o jeho preven-
tivnim poslani (ostatné specificky pojatém: prevence se tu zaménovala
se zastraSovanim pifsnymi tresty), avak jeho ustanoveni se stala nastro-
jem tifdne pojaté represe. Doklada to prave i ustanoveni § 59, podle néz
u zlocina podle tohoto zdkona soud nemohl vyslovit podminéné odsou-
zeni nikdy a u pfecint a ptestupkt tehdy, kdy ,vefeiny zdjen vyZaduje vykon
trestn”. V jednom rozhodnuti, odsuzujicim pachatele za nadavky mistnim
ufadim a clenim komunistické strany z roku 1949, se vefejny zajem na ulo-
zeni nepodminéného trestu odnéti svobody zduvodnoval tim, Ze pachatel
svymi vyroky pfed vice osobami ve vefejné pifstupné mistnosti (v hostinci)
vzbudil pohorseni a Ze jeho §tvavé vyroky mohli slyset i dalsi hosté, ktefi
se v mistnosti nachazeli.”

Pro rozhodovani podle zikona na ochranu lidové demokratické repub-
liky vznikl — podobné jako v roce 1923 — statni soud (na ziklad¢ zakona

29 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 3. prosince.1949, sp. zn. Tz I 26/49; SKERLE,
2013, op. cit., s. 287.

30 ZATECKA, Eva. Vivoj trestniho priva v Ceskoslovensku 1948-2009. In: SALAK,
Pavel a Jaromir TAUCHEN, (eds.). Ceskoslovenské trestni privo v proméndch vékii: (shornik
prispévkai). Brno: Masarykova univerzita, Spisy Pravnické fakulty Masarykovy univerzity
v Brng, sv. 368, 2009, s. 125.

31 VOJACEK, Ladislav. Urdgky, pomlnwy, nactiutrhni: ochrana ofi v Geskoslovenském trestnim
prdvn. Praha: Eurolex Bohemia, 2006, s. 260.
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¢. 232/1948 Sb.). Pokud bychom m¢li pfijimané zdkony z obdobi pfelomu
40. a 50. let obecngji shrnout, je tfeba uvést, ze nové trestnépravni kodifi-
kace nahradily starsi trestnépravni zakony véetné do té doby samostatnych
vojenskych trestnich pfedpisu (vojenského trestnfho zakona z roku 1855
a vojenskych trestnich fadu z roku 1912). Definitivné tim odstranily dua-
lismus recipovaného rakouského a uherského prava i dualismus obecného
a vojenského prava. Tento pozitivni rys vSak do znacné miry zastinuje
jejich nizka kvalita. Trestnépravni pfedpisy, v nichz snaha o jednoduchost
a odstranén{ formalismu vedla k oslabeni zaruk spravedlivého procesu, se tak
vyznamné podepsaly pod nizkou kvalitu trestniho soudnictvi v padesatych
letech. Tu ov$em ovlivnila i fada dalsich faktora. Pfipomenout je tieba $pat-
nou profesni pfipravenost a nedostatek zkusenosti novych soudcti a proku-
ratort, z nichz velka ¢ast narychlo ziskala pozadované pravnické vzdélani
v Pravnické Skole pracujicich, vyhrocenou spolecenskou atmosféru, pravni
nihilismus, a pfedev$im masivni tlak na ,,tfidni* rozhodovani. Negativni roli
ovsem sehral také samotny fakt rekodifikace. Zatimco pred rokem 1951, nez
se nové trestnépravni kodifikace staly ucinnymi, se organy ¢inné v trestnim
fizeni mohly pfi aplikaci starsich pfedpist opfit o fadu teoretickych praci,
judikatt a komentart, vzniklych za dobu platnosti trestnfho zakona z roku
1852, nova a velmi ¢asto vagni a ,,novatorska* ustanoveni musela pravni teo-
rie a praxe teprve zpracovat, vylozit a provéfit v rozhodovaci praxi. Nékteré
ze star$ich zdroju sice byly pouzitelné i naddle, ale odvolavat se na n¢ bylo
v padesatych letech pfinejmensim netaktické. Vécnou stranku problému
totiz zastinovalo ideologické hledisko, vyjadfené heslem o nutnosti dusled-
ného rozchodu s burzoaznim pravem.*

4 Dopady nezakonnosti na armadu

Prvnim a zakladnim krokem, kterj mél KSC zajistit ovladnuti armady, byla
zména slozeni jejiho velitelského sboru. Proto k prvnim ¢istkam mezi vojaky
z povolani zacalo dochazet hned po 25. tnoru 1948, kdy byli z armady
propusteni generdlové a vyssi dustojnici, které mélo na svych seznamech

32 SCHELLE, Karel a Ladislav VOJACEK. Z dgin modernibo trestniho priva: wicbni text
pro studenty Masarykovy univergity. Ostrava: Key Publishing, 2020, s. 32—-33.
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Hnespolehlivych® 5. oddéleni hlavantho §tabu.” Velmi brzy vsak politicky
motivované cistky nabyly charakter totalni destrukce celého velitelského
sboru ¢s. armady a byly umocnény systémem naslednych represi, zasahu-
jicich nejen propusténé vojaky z povolani, ale i jejich rodinné pifslusniky.
Pomoci velmi nevybiravych a brutilnich metod se KSC podafilo ve velmi
kratké dobé zcela rozbit velitelsky sbor armady vytvofeny pfed dno-
rem 1948. Cistky zasahly viechny skupiny déstojnika bez rozdilu (Zapad,
Vychod, domaci odboj, pfedmnichovska armada), rozdilna byla pouze jejich
intenzita.*
Jiz v prabéhu roku 1948 dochazi k zatykan{ a véznéni dustojnikt, ktefi
se neuspesne pokusili odejit do zahranici, a také téch, kteff jakymkoli zpt-
sobem vyjadiili sviij nesouhlas s komunistickym rezimem. Od pocatku roku
1949 jsou perzekuce nepohodlnych dustojnikt organizovany systematicky
obrannym zpravodajstvim ve spolupraci se Statni bezpecnosti. Perzekuce
byly zamétfeny predevsim proti dustojnikam, ktefi byli z jakéhokoli dévodu
propusténi z armady od roku 1945, ale i proti tém, kdo dosud zustali
v armade a projevili nesouhlas s poinorovym vyvojem. Jiz v této dobé bylo
piislusniky obranného zpravodajstvi pouzivano provokaci, pfedevsim proti
piislusnikiim letectva. Agenti OBZ ¢i pozdéji 5. oddéleni hlavniho stabu pii-
pravovali fingované odchody do zahrani¢i a nasledne dustojniky, ktefi proje-
vili zajem o odchod do zahranici, zatykali. Nasledovalo jejich razné dlouhé
véznéni bez soudu a poté odsouzeni.”
Vyssi formou postihu dustojnikt ze strany komunistické justice bylo jejich
zatCeni a vysetfovani, které koncilo prevazné soudnim postihem. Pokud byl
pfipad shledan politickym, byl proti vojakim z povolani pouzivan pravé
zakon na ochranu lidové demokratické republiky, na jehoz zakladé stanuli
nikoliv pfed vojenskym, ale staitnim soudem, ktery vynasel nejptisnéjsi roz-
sudky vcetné trestd smrti. Pifkladem dustojnika obvinéného na zakladé
zakona na ochranu lidové demokratické republiky muze byt gen. Vladimir
33 Detailné k ¢innosti OBZ a 5. oddéleni hlavniho stabu pfi ptiprave seznami a sbirani
kompromitujicich materiald k pozdéjsim procesim viz HANZLIK, Frantisek. Beg
milosti a shitovani: B. Reicin— fanatik rudého terorn. Praha: Ostrov, 2011, 5. 117-132; obdobné
HANZLIK, Frantisek. Tajné siuzby na cesté KSC & moci 1945- 7948 sinor 1948 — vysledek
nerovného 3dpasn. Praha: Academia, 2021, s. 219-225.

34 BILEK, LANIK, SACH, 2006, op. cit., s. 104.
35 HANZLIK 2015, op. cit., s. 59.
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Piikryl odsouzeny k trestu ve vysi 25 let vézeni.® Zajimavou je i kauza pplk.
ve vysluzbé Josefa Hrusky”, ktery byl ve skute¢nosti agentem Vojenského
obranného zpravodajstvi a pomahal vytvaret fiktivof odbojovou organizaci
Pravda zvitézi (nékdy uvadéna také jako Pravda vitézi) s cilem v provedeni
protikomunistického statniho pfevratu. Jiz od zacatku vsak slo o cilenou
komunistickou provokaci. Hruska byl popraven dle zakona na ochranu
lidoveé demokratické republiky za velezradu poté, kdyz se jej jeho nadiizeni
jako nepohodlného svédka nezakonné cinnosti rozhodli zbavit. V tomto
procesu byl na dozivotf odsouzen i gen. Karel Kutlvasr, ktery se ve skutec-
nosti provinil jen tim, ze v kvétnu 1945 jako velitel povstaleckych jedno-
tek prazského povstani spolupodepsal kapitulaci némeckych jednotek, ¢imz
umoznil jejich odchod do zapadnfho zajeti a byl tak prohlasen nepiitelem
SSSR.*

V dob¢ nejtvrdsich represi doslo k exekuci celkem 49 vojenskych osob.
Do této skupiny byli zahrnuti aktivni vojaci, veterani ¢eskoslovenskych vojen-
skych jednotek z druhé svétové valky, kteff odesli do vysluzby, a dustojnici,
kteff vyfazeni do civilu v rdmci tzv. ,,0¢isty armady®. Za vojenskou osobu
je tfeba pocitat i vojina v zaloze, ve skute¢nosti obét’ kolektivizace, u né¢hoz
ale vojensky vycvik a znalost Gc¢innosti stfelnych zbrani patfily ke zdavod-
néni vyneseni absolutniho trestu.”

Pred vojenskymi soudy koncili vojaci, ktetf se provinili tzv. vojenskymi trest-
nymi ¢iny, jako bylo prozrazeni vojenského tajemstvi, neuposlechnuti roz-
kazu, urazka mezi vojaky, ztrata zbrané apod. U vojenskych soudt probihaly
také tzv. nasledné procesy s ,,pomahaci® téch, ktetff byli odsouzeni stitnim
soudem. Vedle soudniho postihu byli vojaci z povolani postihovani také
mimosoudni cestou, kterd byla uskutecniovana pouhym administrativnim

36 CEKANOVA, Markéta. S cgchem zikona 231: na pamitkn 16ch, kieii trpéli ve jménu prokla-
movanych svéthich zitrki: 262 500 politickych véziiii ve 180 tiborech, 100000 obéanii odvlecenych
KGB do Sovétského svazu, 4000 politickych véziis, kteri v komunistickych tiborech gemiel, 247
popravenyich po politickych procesech. Plzen: Miloslav Krist, 2008, s. 4-5.

37 ABS, fond Vysetiovaci spisy, V-5004 MV, Josef Hruska a spol., Trestni oznameni
z 24. ledna 1949.

38 Jaroslavy LANIK a kol. Vajenské osobnosti éeskoslovenského odboje 1939—1945. Praha:
Ministerstvo obrany — Agentura vojenskych informaci a sluzeb, 2005, s. 168.

39 PEJCOCH, Ivo. Vajenské osoby papravené v obdobi politickych procesi v Ceskoslovensku v letech
1948—1955. Praha: Ministerstvo obrany CR — Prezentacni a informaéni centrum MO,
2009, s. 4.
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aktem bez sdéleni obvinéni a moznosti obhajoby nebo odvolani. Jednalo
se pfedevsim o internaci asi 300 déstojnikd v tabofe nucenych praci Mirov,
ktery byl ziizen v roce 1949 pro vojiky z povolani vyhozené z armady,
u nichz chybél zakonny davod pro odsouzeni. Tabor existoval do roku 1951
a byl znamy nelidskymi podminkami.*

Jednim z velmi zavaznych dusledka perzekuci piislusnika armady byl i fakt,
ze pro nabor novych vojakd byla moralni a odborna kritéria naprosto
nepodstatnd, dulezita byla jen a pouze ochota slouzit novému rezimu. Tim
doslo k tomu, ze se ¢s. armada stala v podstaté nebojeschopnym télesem.
Dlouhodobé¢ destruktivné pusobila i pfitomnost sovétskych poradcu, ktefi
meéli moznost ovliviiovat cokoliv a podle sovétského vzoru se postupovalo
i pfi piiprave politickych procest.

5 Zavérem

Nezakonnosti, ke kterym dochazelo jiz v obdobi let 1945-1948, se staly
po pfevzeti moci komunistickou stranou v unoru 1948 masovym jevem
i pfes snahu vladnoudi strany o jejich castecnou legalizaci pfijetim zakont
typu zakona ¢. 213/1948 Sb. o upravé nékterych poméri na ochranu vefej-
nych zajma, ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky,
¢. 247/1948 Sb. o taborech nucené price a dalsich. Monopol moci komu-
nistické strany zajist’oval, ze nechvalné znamé metody prace pouzivaly bez-
pecnostni slozky i nadale bez jakychkoliv obav z jejich zvefejnéni v tisku
¢i z piipadné kontroly parlamentem. Ironif osudu je, ze obéti nezakonnosti
a perzekuci se po unoru 1948 stali i ti, kteff se pficinili velkym dilem v letech
1945-1948 o uchopeni moci komunistickou stranou. Stejny osud potkal
mnohé z téch, kdo v povale¢ném obdobi stali na stran¢ demokracie, 1 téch,
kteff se zaslouzili o jeji porazku. Nakonec skoncili ve stejnych vézenich,
taborech nucenych praci, a dokonce i na popravist.*!

Zikon ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické republiky byl pfiji-
man jako feseni aktudlnich otazek ochrany republiky, kdyz existujici zdkon
¢.50/1923 Sb. byl novym rezimem nastolenym Gnorovym pfevratem vaiman

40 BILEK, LANIK, SACH, 2006, op. cit., s. 104-105.
41 HANZLIK, 2021, op. cit., s. 399.
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jako nepfijatelny a taktéZz za situace, kdy trestni zdkon byl teprve piipravo-
van. Zakon ¢&. 231/1948 Sb., ve své podobé¢ samostatného ptedpisu platil
jen nékolik let, do pfijeti nového trestniho zdkona ¢. 86/1950 Sb., do n¢hoz
byl s uréitymi zménami prevzat. Za kratkou dobu své existence se ale stihl
stat podkladem pro nezdkonné stthdn{ a odsouzeni mnoha osob. Na jeho
zakladé¢ stanulo pfed Statnim soudem téméf dvacet sedm tisic osob a bylo
vyneseno 249 tresti smrti.'

Uz jen z davodu takového poctu znicenych lidskych osudt vesmeés
na zakladé zcela vykonstruovanych obvinéni je dulezité si takto tcelove
piijimanou legislativu pfipominat, protoze ohybani prava je vzdy zacatkem
cesty, ze které neni navratu, cesty k nesvobod¢ a poslapavani lidské dustoj-
nosti. Politické procesy jsou dodnes hodnoceny jako jedno z nejvétsich trau-
mat, které pfinesla komunisticka totalita pro vyvoj celé spolecnosti, pficemz
jejich skodlivost byla dalekosahla a dopady dlouhodobé. Prislusnici armady,
kterych se perzekuce tykala, byli zdaleka nejcastéji zkusent velitelé, veterani
a pfislusnici protinacistického odboje, kteff na obranu zemé mnohokrat
nasazovali vlastni Zivot. Nepiitel je porazit nedokazal, dokazala to az komu-
nisticka justice!

Summary

Post-war Persecution of Members of the Military and the Adoption
of the Law for the Protection of the People’s Democratic Republic

After the end of the Second World War, Czechoslovakia was a country
at a crossroads. The communists tried to take control of key institutions
of the state, including the army. In doing so, a number of illegalities were
committed. After the coup in February 1948, this was followed by the adop-
tion of legislation by the already totalitarian state. A striking example was
Law No. 231/1948 on the Protection of the People’s Democratic Republic,
adopted in October 1948. On the basis of this law, many thousands of peo-
ple were convicted for alleged anti-State acts.

1 LOJEK, 2020, op. cit., s. 468.
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