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2.1 Uvod

To, jak lidé bez postiZeni i s postiZenim uvaZuji o zdravi, postizeni, normalnich

i nenormalnich télech a lidech, je silné ovlivnéno vychovou, médiii tim, jak o tom
hovofi a rozmysleji experti a expertky z riiznych disciplin od socialni prace az po
medicinu. Toto uvaZovani se promita i do toho, jak se stavi mésta, ulice, domy.

A pravé tomu, jak se takové uvazovani vytvafri, jaké ma pro lidi s postizenim
diisledky a jak jej proménit, se vénuje obor, o kterém pojednava nasledujici kapi-
tola. Studia postiZeni, v angli¢tiné , disability studies®, jsou akademickou oblasti,
ktera je v anglosaském svété a zapadni Evropé jiz etablovanym socialnévédnim
oborem majicim presah jak do aktivismu, tak do statnich a méstskych politik.
Predstavuje cenny zdroj analyzy a kritiky soucasné situace a nabizi i cesty a kon-

krétni opatfeni, jak postaveni lidi s postizenim zlepsit.

KoFeny tohoto oboru sahaji do 70. let 20. stoleti do Velké Britanie, kde se v roce 1975
na The Open University v ramci socialnich véd vyucoval prvni pfedmét zaméreny na
postiZzeni s nazvem Hendikepovana osoba ve spole¢enstvi (The Handicapped Person
in the Community), jehoZ primarnim cilem bylo napomoci studujicim zlepsit jejich

»profesionalni a socialni dovednosti pfi asistovani hendikepovanym lidem k dosazeni
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maximalni autonomie” (Finkelstein, 1997, cit. dle Barnes, 2012, s. 17). Za dobu své
existence, ktera skoncila v roce 1994, prosel kurz dvakrat revizi a byl nakonec prejme-
novan na Zneschopfiujici spoleénost (The Disabling Society) (Barnes, 2012, s. 17), coZ
pomérné presné shrnuje myslenkovy vyvoj, kterym tento obor za dvacet let prosel.
Avsak v mnoha univerzitnich predmétech jsou studia postizeni dodnes Casto prehlizena
ateoretické prispévky pojednavajici o tomto tématu ve sbornicich socialnich véd chybi
(Goodley, Hughes a Davis, 2012).

V Ceské republice doposud neexistuje zadny studijni program ,studia posti-
Zeni”, ale pfesto se na Ceskych, moravskych a slezskych vysokych $kolach zaéinaji
jeho pfistupy pomalu prosazovat. Tento obor pronikl nejprve do oblasti specialni
pedagogiky a postupné ziskal presah do ostatnich socialnich véd, které se zabyvaji
mimo jiné filozofii téla, stigmatizaci a socialni exkluzi lidi s postizenim. V soucasnych
socialnich védach se zavadéji predméty na téma postizeni/znevyhodnéni nebo je
tento pfistup zaclenovan do jiz stavajiciho kurikula. Kromé védeckych ¢lankd vznikaji
na toto téma i bakalarské, diplomové a disertacni prace, které davaji tusit budouci
rozvoj této oblasti.

Nicméné kvaili absentujici oborové tradici a akademické neukotvenosti je
tuzemské prostredi témér nepoznamenané obsirnymi debatami a polemikami o sméro-
vani, respektive Stépeni tohoto oboru, které jsou v ramci studii postizeni hojné vedeny
predevsim v anglo-americkém prostoru a zapadni Evropé. Neznamena to ale, Ze by
zde neexistovalo vice pohledll na postizeni — ty se lisi pfedevsim v perspektivach
mediciny, specialni pedagogiky, psychologie a socialnich véd.

Fakt, Ze predevsim v zdpadni Evropé a Spojenych statech se jedna o obor
jiz dobre etablovany, neznamen3, Ze by jeho postaveni v akademickém svété bylo
jednoduché. Svym mnohdy minoritnim postavenim i teoretickymi vychodisky se do
jisté miry podoba oboriim, jako jsou genderova studia, queer teorie ¢i postkolonialni
studia. Jak ale poznamenavaji Goodley, Hughes a Davis (2012), na rozdil od téchto
obor( se nikdy nedockal takového globalniho zajmu, a to predevsim kvdli stigmatu,
které s sebou téma postiZeni pfinasi. ,Byt postizeny se pofad jesté nenosi” (ibid., s. 1),
dodavaji. Studia postizeni proménuji nahled na to, co mit postiZeni / byt postizeny
znamena, a misto deficitu jej pokladaji za pfileZitost k reflexi rozdilu mezi normalnim
a nenormalnim, ale i toho, co znamena autonomie, nezavislost, ¢i samotné lidstvi.
VsSimaji sirozli¢nych cest, kterymi rtzni lidé provadéji vSemozné ¢innosti, aniz by tyto

cesty povazovali za méné hodnotné.
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Rozvoj studii postiZeni je spjaty s vyvojem tzv. socialniho modelu postizeni.
Tato kapitola rozebira aspekty tohoto modelu, diskutuje jeho silné i slabé stranky
a predstavuje kriticka studia postizeni, ktera nabizeji reflexi sou¢asného smérovani

oboru.
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2.2  Socialni model aneb od individua ke spolecnosti

Zatimco v socialnich védach se podle Barnese (2012) vyzkumy zabyvajici se postizenim
az do zacatku nového milénia soustredily pfedevsim na osobnirovinu, at uz reprezen-
tovanou deviaci ¢i stigmatem, v oblasti aktivismu v USA a zapadni Evropé byl patrny
odklon od individualniho zdravotniho postiZenijako funkéniho limitu téla k postizeni/
znevyhodnéni jako systému socialni diskriminace. Tento obrat nastal s pfichodem
tzv. socialniho modelu (Bayliss, 2009; Barnes, 2012; Riddle, 2013; Shakespeare, 2006;
Goodley, 2007; Goodley, Hughes a Davis, 2012; Schillmeier, 2010), ktery mé své kofeny
ve Velké Britanii, kde dodnes predstavuje dominantni aktivisticky i politicky pFistup
k znevyhodnéni/postizeni a dostal se do Sirokého povédomi verejnosti.

Socialni model stoji v opozici vii¢i medicinskému modelu, jenZ zlistava nej-
roz$irendjsim pristupem k postizeniv Ceské republice u Siroké verejnostia pojima zne-
vyhodnéni primérné skrz télesné omezeni, pficemz opomiji socialni faktory, instituce
abariéry, které toto znevyhodnéni (spolu)vytvareji. PFehled rozdild mezi témito modely
naleznete v tabulce 2.1. Vznik sociadlniho modelu se datuje do poloviny sedmdesatych
let, kdy byl ustaven na zakladé dokumentu Zakladni principy postiZeni (Fundamental
Principles of Disability, 1976) sepsaného Unii télesné postizenych proti segregaci (Union
of the Physically Impaired against Segregation). Od 60. let 20. stoleti se lidé s postize-
nim zacali ve Velké Britanii a USA formovat do socialnich hnuti a poZadovat obéanska
prava a svobody, ke kterym méli jen omezeny pfistup. Prava jako svoboda pohybu
a bydleni, dostupnost verejnych sluZeb, pravo na vzdélani ¢i distojné zaméstnani, ktera
jiz byla pro vétsinovou spole¢nost samozfejma (byt stale dochéazelo k diskriminaci
ne-bilého etnika nebo Zen) zlistavala nedostupna pro lidi s jinymi tély & mentalnimi
schopnostmi, o jejichz Zivotech rozhodovali druzi, at uz se jednalo o rodinu ¢i insti-
tuce. Boj za tato prava tak zaroven znamenal boj o to stat se pravoplatnym obéanem
s moznosti o sobé rozhodovat.

Podobna samostatnost a pravoplatnost nebyla predstavitelna v kontextu
medicinského modelu postizeni. Medicinsky model totiz neodkazuje pouze k tomu,
Ze se téma postizeni tyka pouze mediciny, potazmo zdravotnictvi. Perspektiva medi-
cinského modelu se proliné s ostatnimi institucemi a odrazi se ve zplsobu, jakym
je postizeni ramovano, kde jsou spatfovany problémy, a tim padem i kde se hledaji
Fedeni. Z tohoto hlediska je za problém povaZovano postizeni ¢lovéka. Reseni se hledaji

v mediciné, v asistivnich technologiich, jako jsou protézy ¢i rizné pomicky, a v uceni
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lidi s postizenim zvyklostem vétsinové spole¢nosti, aby byli co nejméné rusivi. Reseni
problému je tak co nejvétsi prizplsobeni se vétsinové spolecnosti. Tak se napr. lidé,
ktefijsou od narozeni &i raného détstvi nevidomi, odnauéuji ,autistické pohyby“ pro-
jevované kyvanim se dopredu a dozadu a uci se divat se druhym p¥i hovoru do o¢i, aby
pusobili jako vidici, tedy normalni. Za dostate¢né nepFizplisobeni se normam (kterého
zaroven nikdy nemiize byt zcela dosaZeno) jsou pak tito lidé penalizovéni, napfiklad
odmitanim ze strany vétSinové spolecnosti, nebo jsou rovnou posilani do Gstavni péce,
do odlisnych, oddélenych svéti. Logika medicinské a asistivniintervence neprekracuje
télo, potazmo individuum, a tiha pfizplsobeni tak lezi predevsim na lidech s postizenim
a selhani je rovnéz selhani osobnim (Tregaskis, 2002).

Medicinsky model spociva v co nejvétsim prizplsobeni se vétSinovym nor-
mam a spoléhani se na medicinsky a technologicky pokrok a poskytuje tak jen omezeny
prostor k emancipaci. Socialni hnuti, které leZelo na pocatku vzniku socialniho modelu,
se naopak vydalo smérem postavenym na odlisné logice — nema smysl snazit se neustale
se prizplUsobovat svétu, ktery je vystavény zdravymi lidmi pro zdravé lidi. Pro hladké
fungovaniv ném a pro vyuzivaninabizenych mozZnosti, jejichz uziti zarover lidem propdj-
Cuje status plnohodnotného ¢lovéka, jsou totiz vyZzadovana urcita téla a uréité mentalni
a smyslové schopnosti. Avsak téla a schopnosti, jimiz disponuji lidé s postizenim, jsou
odlina. Proto v sobé medicinsky model obsahuje jejich neustalé selhavani.

V perspektivé socialniho modelu jde o to tento svét ajeho normy proménit tak,
abyilidé s postizenim mohli byt jeho plnohodnotnou soucasti a ziskali pristup k oném
hdre dostupnym i pfimo zapovézenym moznostem a zdrojiim. Souslovi ,socidlni model”
poprvé na akademické plidé pouzil v roce 1981 aktivista a lektor Mike Oliver (viz rame-
&ek 2.1) pfi vzdélavacim kurzu pro sociélni pracovniky o rovném pfistupu k postizeni/
znevyhodnéni. Chtél vtomto kurzu své studenty privést k myslence, Ze je to ,spolecnost,
nikoli my (lidé s postiZenim, pozn. autorky), kdo by mél byt teréem profesionalni inter-
vence". (Oliver, 2004, cit. dle Mallett a Runswick-Cole, 2014, s.9). Oliverovym cilem bylo
prosadit toto pojeti u studentd a studentek socialni prace. Vysledny efekt ale socialni
praci dalece presahl a vytvofil zcela novy pfistup k postiZeni (Barnes, 2012). Oliverova
snaha byla vice politicka a aktivisticka nez akademicka a socialni model vznikl jako poli-
ticky projekt, ktery do akademického prosttedi pronikal postupné (Schillmeier, 2010).

Studia postiZeni a socialni model se tak pohybovaly na pomezi aktivismu
a akademického prostredi i proto, Ze mnozi jeho zastanci pochazeli z fad akademik

s postizenim, ktefi se zaroven zapojovali do emancipacnich snah. Novy obor studia
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postiZeni otviral témata zabyvajici se ,diskriminaci, vztahem mezi postizenim a indust-
rialnim kapitalismem &i kulturnim zobrazovanim lidi s postizenim” (Shakespeare, 2006,
s.30), a nasledoval tak pfiklad feminismu, gay- a lesbickych studii &i postkolonilnich
studii (ibid.). Akademické prostfedi dodavalo socialnimu modelu intelektualni a teo-
retické zazemii autoritu, ktera napomahala vyjednavanina politické Grovni. Postupné
doslo k celkové redefinici postizeni, posunu od ,patologie k politice” (Goodley 2011,
cit. dle Goodley, Hughes a Davis, 2012, s. 311) a koncept postiZeni se za¢al ramovat jako

forma socialni oprese, nikoli zaleZitost téla.

Rameédek 2.1 Mike Oliver (1945—2019)

Mike Oliver byl britsky sociolog a bojovnik za prava lidi s postiZzenim. Byl prvnim
profesorem v oboru studia postiZeni na svété a stal u zrodu a rozsiteni sociilniho
modelu postiZeni. Po Girazu patere v sedmnacti letech se zacal pohybovat na voziku
a se svym postizenim zazival mnohé téZkosti kvili nepfipravenosti prostfedi
a nedostate¢né podpofre jak pfi svych studiich, tak v profesni kariére. Proto se zacal
pfi své praci na univerzité soustfedit pravé na otazku postiZeni, které jako sociolog
daval do dalSich souvislosti, jeZ situaci lidi s postizenim ztéZovaly. Misto osobni
tragédie ramované v mediciné tak pomohl ustanovit postizeni jako problém diskri-
minace (Silver, 2019).

Pravé na proménu diskriminaénich vztaht se zaméfuje socialni model,
v jehoZ prosazovani hral Oliver tstfedni roli. Pro zrod studii postiZeni tak byly kli-
Covi lidé, ktefi dokazali propojit své zkuSenosti s postizenim s nabytym vzdélanim
a profesemi a toto téma tak zasadit do SirSich vztah, které se neomezovaly pouze

na jeho medicinské pojeti.

Odklon od individualniho téla k socialnim rozmérdm postiZeni otevrel zcela
novy a rozsahly prostor pro intervencia ustanovil jej nikoli jako osobni, ale spolecensky
problém, ktery se netykal pouze jedinci s postizenim, ale i vSech ostatnich. Socialni
model chape ,diskurz nezpiisobilosti (disablism)* jako diskriminaéni faktor vytvarejici
a posilujici nerovnost a v principu fungujici stejné jako ostatni stratifika¢ni faktory
(rasismus, sexismus, heterosexismus apod.) a prosazuje socialné-politicky pFistup,

ktery ma za cil prekonat opresi a vést k emancipaci. Tato koncepce ma své myslenkové
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Tabulka 2.1  Strucné rozdily mezi medicinskym a socialnim modelem

Charakteristika

Pristup vychazejici
z medicinského modelu

Pristup vychazejici ze
socialniho modelu

Definice postizeni

Jedinec je limitovan svym
postizenim a svou kondici

Prostfedi a moznosti, které
nabizi, jsou vytvareny pro
zdravé lidi s ,normalnimi“
tély, smysly a myslenim.
Takové prostredi tedy
vytvaFi zdravé lidi jako
schopné a lidi s postiZzenim
jako neschopné.

Zacileni intervence

Jsou vazany na jedince
a korekci jeho deficitd

Soustfedi se na odstra-
niovanf bariér, vytvareni
pfistupného prostredi,
uplatfiovani univerzalniho
designu, podporu psychic-
kého i fyzického zdravi

Metoda intervence

Poskytovani medicinské,
psychologické péce,
odbornych rehabilitaénich
sluzeb

Poskytovani podpory
(napf. osobni asistence,
pracovni poradenstvi,
technologie)

Zdroj intervence

Profesionalové, kliniéti
lékafFi, poskytovatelé
rehabilitadni péce

Clenové v partnerskych
pozicich (peers),
poskytovatelé vefejnych

sluzeb, informaéni sluzby

Opravnéni

Benefity podminéné

zavaznosti postizeni

PFistupné prostredijako
lidské pravo

Role jedince s postiZzenim

Objekt intervence, pacient,

pfijemce, predmét vyzkumu

Spotfebitel, zdkaznik,
klient, rovnocenny ¢len
spolelnosti, participant

vyzkumu, tviirce rozhodnuti

Fenomén postizeni

Medicinsky ,problém®,
pfizptsobeni prostredi,
spravedlnost

Socio-environmentalni
otdzka

Zdroj: Tabulka inspirovana National Institute on Disability and Rehabilitation

Research’s (Krhutova, 2013, s. 35)
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kofeny v osvicenské humanistické perspektivé a z ni vychazejiciho uchopeni lidskych
prav a socialniinkluze, kdy je autonomni lidsky subjekt schopny dosahnout svych cild
skrze ménici se socilni struktury (Bayliss, 2009). PFijmout perspektivu socialniho
modelu neznamena odmitnout medicinské intervence, vzdat se rehabilitace, vyloucit
lékare jako dulezité aktéry. Ale neni tfeba spatfovat v nich hlavni hybatele zmény i

individualizovat postizeni v lidech, ktefi se liSi od zdravotnich norem.
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2.3 Socialni model jako predpoklad pro politickou akci

Socialni model umoznil odklonit se od téla, rozrusit rozdily mezi individualnimi postize-
nimi a poloZit zaklady pro vytvoFeni politiky identity (viz rameéek 2.2). Socialni model
tak usiloval o zlepSeni postaveni vSech lidi s postizenim, odmitl se soustredit na limity
konkrétniho téla a zabyvat se télesnymi odliSnostmi jako nééim relevantnim pro postaveni
lidi s postizenim. Namisto toho zamé¥il pozornost na okolni podminky, které spolecnost
vytvari. V socialnim modelu byly zohlednény osobni zkusSenosti tykajici se tentokrat nikoli
pribéhl postizeného téla, ale predsudkd, bariér a diskriminacnich praktik, kterym lidé
s postizenim kazdodenné &eli (Shakespeare, 2006). Misto zahanbeni nad nedokonalosti
svych tél afrustrace z neschopnosti dosdhnout svych cild nastoupil hnév namifeny proti
spolecnosti, ktera strukturovala jejich mozZnostia zneschopriovala je v Cinnostech, které
pro ostatni nepredstavovaly problém. Zménit se méla spolecnost, nikolilidé s postizenim.
Tento hnév se zformoval v emancipa¢ni snahy dosahnout sociélni, environmentalni, pravni

a politické promény a znamenal pozitivni zménu pro mnoho lidi (Riddle, 2013).
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Ramecek 2.2 Politika identity

Koncept politiky identity vzeSel od ¢ernosskych feministek v poloviné 7o. let jako
reakce na unifikaci feministického hnuti, které se soustfedilo pfedevs$im na prosazo-
vani prav stfedostavovskych, bélosskych Zen, a nereflektovalo riznorodost zajmd

a zkuenosti zen z jiného prostfedi a jiného etnika. Vznikla tak politika sjednocuijici
lidi na zakladé spolecné zkuSenosti s opresi, ktera byla u kazdé minority jedine¢na,
propojujici rGizné dimenze Gtlaku (vice viz rameéek 2.5). ,Nejhlubsi a potenci4lné
nejvice radikalni politika vychazi z vlastni identity, na rozdil od snah ukon¢it opresi
nékoho jiného” (Combahee River Collective, 1977). Pravé ona spole¢na zkuenost

a zaroven presvédceni, Ze jini lidé této zkuSenosti nerozumi, zakladaly solidaritu

i radikalni étos a zaroven bylo mozné zformulovat konkrétnéjsi poZzadavky a pojme-
novat specifické problémy jednotlivych minorit s Gtlakem. Vznik politiky identity se
datuje i do pocatku hnuti prav lidi s postizenim, pro které se stala G¢innym nastrojem
ke sjednocovani lidi s postizenim a formulovani jednotlivych poZadavka.

Pro lidi s postizenim rozsifeni myslenek obsazenych v socialnim modelu
znamenalo obrat od zavislosti, charitativni péce a pomoci k boji 0 zasazovani se o sva
prava (Shakespeare, 2006). Od pasivity, které je &asto s postizenim spojovana, se preslo
k aktivité, o CemZ pojednavaji i mnohé filmy, které naleznete v ramecku 2.3. Souc¢asné
s tim se proménil pohled na socialni a zdravotni pédi, jez prestaly byt Gstfednim bodem
zlepseni kvality Zivota.

Politicky aktivismus socidlniho modelu mohl efektivné zacilit na proménu
socialnich struktur, kdyz jasné stanovil hlavni prioritu pro zlepSeni podminek — odstra-
néni bariér. Mezi bariéry ale nespadaji pouze ty socialni, ale i materialni, které jsou

s nimi ¢asto provazané. Tyto bariéry se daji shrnout do tfi dstfednich bodu:

1 Bariéry znemoziujici mobilitu a komunikaci, produkujici zavislost a zabra-
nujici vstupu ke zdrojim védeéni. Praktiky vytvarejici diskriminaci, znevy-
hodnénia marginalizaci, co se tyce osobniho, vefejného a pracovniho Zivota.

2 Predsudky a negativni postoje ohledné postizeni.

3 V3echny dalsi diskurzy, jako je napf. ,medicinsky model postiZeni®, které
ustanovuji komplexni osobni a spolecenské Zivoty lidi s postizenim pouze

jako individualizované, negativni a ,ne-normalni“. (Schillmeier, 2010, s. 4)
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Socialni model se zacal prfedevsim ve Velké Britanii a Spojenych statech rychle a i¢inné
Sifit, a to nejen diky jasnému stanoveni cild, ale i pro svij celkovy étos a vytrvalost akti-
vistl a aktivistek pfi prosazovani svych prav a komunikovani s verejnosti. V soucasné
dobé tento model predstavuje zakladni pilit, na kterém spociva snaha o prosazovani
prav lidi s postizenim (,disability rights“) (Riddle, 2013) v zdpadoevropském a anglo-
saském kontextu, a pfinesl konkrétni vysledky mimo jiné v podobé anti-diskriminaéni
legislativy (Barnes, 2012). Nicméné podle nékterych svych kritik( a kriti¢ek, které
predstavi sekce 2.5, se postupné stal obéti vlastniho Gspéchu a uzavrel se dalSimu

teoretickému i praktickému promysleni.

2.4  Socialni model v Ceské republice

Opomijeni rliznosti v ramci socidlniho modelu s sebou nepfinasi pouze prehlizeni
rtznosti postiZeni, ale i odliSnych geografickych kontextd. Tento problém socidlniho
modelu je spjaty s jeho britskymi kofeny, potazmo stfedni vzdélanou tfidou, a pred-
stavuje zapadni koncept, ktery opomiji specifické podminky riiznych geopolitickych
prostiedi (Mallett a Runswick-Cole, 2014). Socialni hnuti v Ceské republice nejsou
zdaleka tak silna a k prosazovani socialniho modelu dochazi pozvolna ,shora“ aniz by
snahy o jeho prosazeni reagovaly na odliSnou situaci, ve které jsou prava mensin stale
jesté spiSe okrajovym tématem.

Ve verejném prostoru Ceské republiky je tak situace takFka opaéna ne? ve
Velké Britanii a argumentace socialniho modelu ve vefejném prostoru zde znatelné
chybi. PfestoZe se zacina prosazovat v expertnim a akademickém prostredi, verejnému
amedialnimu prostoru dominuje ,charita®, pouli¢ni sbirky, koncerty zastiténé nejednou
z celebrit a osobni pfib&hy tzv. ,supermrzaki” (vice k tomu Kolafova, 2012), ktefijsou
ztélesnénim individuélniho, ,0sobniho” boje s ,nepfizni osudu® Jde o jedince, ktefi
navzdory svému postiZeni vynikaji v ¢innostech, jeZ jsou ocefiované i u tzv. zdravé
populace, napriklad sport nebo cestovani. Vysilaji poselstvi, ze ,kazdy se musi/muze
se svym osudem poprat sdm“a ,selhani” je rovnéz selhanim osobnim, coz znovu odka-
zuje k medicinskému modelu soustredicimu se na jedince a jeho vyporadavani se se
svym postizenim.

Jakkoli mohou byt tyto pfibéhy inspirativni ¢i obdivuhodné a sbirky pfinosné,

problém nastava pravé se soucasnou absenci Sirsi verejné diskuse o materialnich,
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strukturalnich, institucionalnich, socialnich a ekonomickych podminkach, které zne-
vyhodnéni vytvareji. Tento pristup se promita i do vytvareni méstskych politik, které
tyto podminky nereflektuji. PFestoze perspektiva socialniho modelu neni pfenositelna
bez toho, aniz by se uzplsobila mistnimu prostredi, je v pfistupu k postiZeni inspira-
tivnia mlZe navazat na praxe, které jsou v Ceské republice jiz misty zavedené. Jednou
z nich je napf. tzv. genderovy mainstreaming, ktery patfi mezi prioritni strategie EU
a ,zahrnuje integrovani genderového hlediska do béznych a kazdodennich zalezZitosti
na vSech trovnich rozhodovani a ve viech oblastech politiky. To znamen4, Ze navrhy
by mély byt posouzeny dle danych mozZnosti, situaci a potfeb Zen a muzi na pozadi
celkového cile — dosazeni genderové rovnosti. (Sekce statni tajemnice 11000, 2019)
Pokud vyménime genderové hledisko za hledisko lidi s postizenim, bude se jednat
o vytvareni politik, které v sobé zahrnuji perspektivu socidlniho modelu a které berou
v Gvahu, Ze tyto politiky maji na situaci lidi s postizenim zasadni vliv.

Uspéch socialniho modelu v anglosaském svété a zapadni Evropé stoji pre-
devsim na tom, Ze i vétSinova spolecnost povazuje téma postizeni za dllezité a pfi-
stupnost (nejen) vefejnych mist pro viechny obyvatele je povaZovéana za automatickou.
Na druhou stranu v Ceské republice se tato pFistupnost povaZuje za narok ,navic", coz
lze vypozorovat i na prikladu diskuse kolem inkluzivniho vzdélavani, kde maiji velkou
vahu argumenty tvrdici, Ze Zak ¢i zakyné s postiZzenim brzdi ostatni. Princip socialniho
modelu spociva v proméné vSech aspektd, které vstupuji do kone¢né podoby vzdéla-
vani. Nejde o vyrovnani deficitu za pomoci asistentl pedagoga, diky kterym se ma zak
s postizenim integrovat do jiz stavajiciho systému, a jde tedy o feSeni jeho osobniho
problému v duchu medicinského modelu, ale o zasadni proménu vzdélavani, véetné
zplsobu vyuky, ktery bere ohled na rizné vzdélavaci potreby a moznosti zakd a zakyn.
Jakkoli je tento kol obtizny a zplsob vzdélavani nikdy nebude vyhovovat stejné vsem
lidem (coZ se ostatné nedéje ani u tzv. zdravych 24kd), cestou, jak inkluze dosahnout
alespoii ¢astecné, je zahrnout pestré metody épe odrazejici riiznorodost kognitivnich,
smyslovych i fyzickych schopnosti riiznych zaka.

Problém prenositelnosti socialniho modelu do mistniho prostredijeivjeho
Gzkém chapani — termin socialni se Casto chape jako pomoc/podporalidi s postiZzenim
od jejich okoli a zaclenéni do socialniho Zivota spolecnosti. Jakkoli se jedna o dle-
Zité aspekty, socialni model na né nelze redukovat. Jeho principem totiz neni pouze
socialni rovina, ale to, Ze postizeni — rliznost tél — se tyka celé spolecnosti. A do

Zivota spolecnosti zasahuje i vzdélavani ¢i budovani mést, ulic a budov. Je tedy treba

Teorie 61



zahrnout i materialni rovinu, u niz by se mélo myslet na potreby rGznych lidi, véetné

téch s postizenim.

Ramecek 2.3 Filmové dokumenty o zkuSenosti lidi s postizenim

Deifant Lives (Sila vzdoru) je dokument z roku 2017 ukazujici vzestup hnuti za

prava lidi s postiZzenim ve Spojenych statech americkych, Velké Britanii a Kanadé.
Dava promluvit pfednim aktivistdim a aktivistkdm tohoto hnuti a ukazuje archivni
zabéry osobnich pfibéhd lidi, ktefi se po pfestéhovani z institucionalnich zafizeni

zapojili do boje za nezavislost a kontrolu nad svymi Zivoty.

Crip Camp: A Disability Revolution (Kripl kemp: Revoluce na kole¢kach) je doku-
mentarni film z roku 2020. Na konci Sedesatych a na zalatku sedmdesatych let, kdy
se ve Spojenych statech rozvijela socialni hnuti bojujici s nerovnostmi ve spole¢-
nosti, se na letnim tabofe pro teenagery s postizenim zrodil boj za jejich prava,
nezavislost a proménu prostedi, které bylo bariérové a vylucovalo je ze spolecnosti.
Film sleduje tento boj za pfechod od oprese k uznani, od infantilizace ke svobodé

a distojnosti.

Dokument Vision Portraits z roku 2019 pojednavé o kreativnich cestach, které
nachazeji umélci pFichazejici o zrak. Film sleduje fotografa, spisovatele, taneé-

nici a filmare, pro které je zkuSenost se zrakovym postizenim pfilezitosti k tomu
pfistoupit ke své kreativni praci odlisnég, hledat nové cesty a nachazet zplsoby, jak
vyuZivat imaginaci, a premyslet jinak o ¢innostech, které se bézné délaji za pouZiti
zraku. Zrakové postizeni tak neni pojimano jako pouha ztrata, ale jako pFilezitost

k tomu vytvaret nové a kreativni uméni.

9/11 Fear in Silence: The Forgotten Underdogs je dokumentarni film z roku 2007
o n/Neslysicich a lidech se sluchovym postizenim, ktefi byli svédky ¢i prezili Gtok

na Svétové obchodni centrum jedenactého zafi 2001. Dokument ukazuje, jak slozité

pro né bylo dostat se k jakymkoli informacim a pomoci.
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2.5  Kritiky socialniho modelu

Vytek vici socialnimu modelu je cela fada a mifi z riznych pozic. Na prvni problém —
premisténi do rGznych geografickych kontextl bez hlubsi reflexe, narazila uz predchozi
sekce kapitoly. Dalsi problémy artikuluje Tom Shakespeare (2006, 2014, viz rame&ek
2.4), ktery se vymezuje viiéirigidité, které tento model postupné nabyl. ,V poslednich
tficeti letech se socialni model nevyvijel, nebyl revidovan ¢ pfehodnocen” (Shakespeare,
2006, s. 33—34) a ,tradice britského boje za prava lidi s postizenim si zachovala, stejné
jako naboZensky fundamentalismus, oddanost vii¢i Gzkému vymezeni svych zakladnich

predpokladd” (ibid., s. 34).

Ramecek 2.4 Tom Shakespeare (nar. 1966)

Tom Shakespeare je britsky sociolog a aktivista a je jednou z pfednich tvafi studii
postiZeni. PouZiva vozik a je to pravé jeho télesna zkusenost, kterou ¢asto pouZziva
pfi kritice socialniho modelu, jenZ ma tendenci zneviditelfiovat téla a soustredit
se pouze na socialni podminky a pFistup spole¢nosti k lidem s postizenim. Rik4,

Ze télesnost a osobni zkuSenost je tfeba vratit do analyzy a snazi se tak o revizi
socialniho modelu postizeni.

Tuto neménnost a odolnost vici oteviené diskusi dava Shakespeare do kon-
trastu predevsim s feminismem, ktery od svého vzniku prosel mnohymi zménami, dis-
kusemi, rozkoly a rozli¢nymi interpretacemi a zaroven byl schopny reagovat na ménici
se okolni podminky. Jeho otevrenost kritice soucasné neznamenala opusténi zaklad-
nich hodnot, jakkoli miZe byt pfistup k témto hodnotam rozdilny (Shakespeare, 2006).
Nicméné feminismus se vyvijel o mnoho dekad déle nez studia postiZeni a zarover Zen
amuzl prosazujicich a hlasajicich feminismus je mnohonasobné vice nez lidi zajimajicich
se o problematiku postiZeni, a proto byla feministicka diskuse jiz od po¢atku riiznorodéjsi.

Rigidita socialniho modelu do velké miry prameni z politického dédictvi
a aktivismu, jehoZ zastanci se boji, Ze jeho opusténim by se zhroutily snahy o prosa-
zovani prav a rovnosti lidi s postizenim (Shakespeare, 2006). Dochazi tak k jistému

rozkolu mezi aktivistickym a akademickym svétem a jejich rozdilnymi zajmy, kdy je
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pro mnohé aktivistky a aktivisty obtiZzné riskovat hlavni argumentacni nastroj na
prosazovani svych cill, ktery navic doposud tak déinné fungoval. Zaroveri to ale nezna-
mena rozkol absolutni, nebot mnozi lidé z akademického prostredi se v aktivismu
angazuji a Shakespeare je jednim z nich. Pravé tento kritik tedy neni naprostym odpdir-
cem a jeho revize nedsti v odmitnuti. Nutno vSak podotknout, Ze jeho kritika se tyka
predevsim britského prostredi, kde ma socialni model dosud neotresitelnou pozici

v pFistupu k postizeni.
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Politika identity lidi s postizenim, jejimz cilem je zlepsit socialni postaveni
urcité skupiny, je produktem socialniho modelu a stoji na vzajemné sounaleZitosti
a spolecnych zkusenostech. Sounalezitost a hledani sty¢nych bodi jsou dilezité pri
formovani soudrzného socialniho hnutia formulovanijasnych cild, které lze prosazovat
spole¢né. Dliraz na to, co je spolecné, zarover ale ¢asto vede k unifikovani zkuSenosti,
nereflektovani riiznosti lidi s postizenim a opomijeni dalsich stratifikaénich faktora.
Riddle (2013) poznamenava, Ze socialni model, jakkoli je uzite¢nym politickym nastro-
jem, neni dobrym prostredkem pro zachyceni zkuSenosti se zaZivanim postiZeni a zne-
vyhodnéni. Tyto zkuSenosti se u jednotlivcl nékdy vyrazné lisi, ale politickou strategii
socialniho modelu je zjednodusSovat, nikoli komplikovat. To s sebou pfinasii opomijeni
mnohacetnych &i simultannich opresi, které mnozi lidé s postizenim zaZivaji, at uz je

to z déivodu véku, rasy, genderu ¢i sexuality (Mallett a Runswick-Cole, 2014).
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2.6  Kriticka studia postizeni

Na kritiky socialniho modelu prvni vilny studii postiZeni v 70. a 80. letech dvacatého
stoletireagovala v go. letech vlna druha, ktera z nich do jisté miry vychazela a zaroven
socialni model kriticky reflektovala (Davis, 2006). Prvni vlna zahrnovala ustanoveni
politiky identity jako zakladu pro pfeznagovani vyznami (viz rameéek 2.5), které
se k postizeni vaZzou a tvofi zaklad diskriminace lidi s postizenim. Nesla se v duchu
vytvareni skupinové solidarity, jez se formovala v emancipadni boj. Ve druhé vlné
priklon ke skupinové identité a solidarité pomalu mizi a vice se projevuje riiznost
jednotlivych zkuSenosti lidi s postizenim. Hnuti se také t¥isti do mensich skupin.
Nelze tvrdit, Ze Slo o jednoduchy a chronologicky vyvoj, coz je zfejmé z kritické
debaty o socialnim modelu, ktera zejména ve Velké Britanii trva dodnes. Rozstépeni
a vnitfni diskuse neznamenaji padek studii postizeni, ale jsou spiSe znamkou vyzra-

losti hnutiioboru.

Ramecek 2.5 Krip

,Krip“ (anglicky ,crip“) odkazuje k hanlivému kripl (cripple). Jedn4 se o snahu pozi-
tivnim zplsobem pfeznacit vyraz, ktery se dfive pouZival jako nadivka a dehone-
stace lidi' s postiZzenim. Pravé tato snaha ukazuje jazyk jako Zivy organismus, ktery
nabyva riiznych vyznam. ,Krip“ miZe slouZit jako vyraz kolektivni hrdosti. Uzmuti
ptivodné hanlivého slova umozriuje naplnit jej novymi vyznamy, které jsou misto
zranéni zdrojem sebevédomi. Mnozi lidé pouZivaji slovo kripli proto, Ze nechtéji
pfijmout za své oficialni terminy, které postizeni medikalizuji, kategorizuji a o3et-
Fuji (Schalk, 2013). Znamena tak vétsi kontrolu nad oznagovanim sebe sama i nad
Zivotem, ktery se vymyka stereotyplim, jeZ se k lidem s postiZzenim vazZou. ,Krip“ se
postupné jako kriticky koncept rozvinul v , krip teorii, jeZ vybizi k reflexi stavajicich
koncepci postizeni, véetné téch, ze kterych vychazeji studia postizeni, a propojuje ji
s genderem a sexualitou (McRuer, 2006).

Do formovani prvni vlny studia postiZeni se promitala modernisticka pfed-
stava racionality, predvidatelnosti, kontroly a lidského subjektu, ktery je ve stredu

vSeho déni a diky svym schopnostem, dovednostem a autonomii miize kontrolovat
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aovladat svét kolem sebe. Na konci dvacatého stoleti se ¢im dal vice zacina prosazovat
postmoderni mysleni, ve kterém se problematizuje pfimocary civilizacni vyvoj, dochazi
k rozpaklim z toho, Ze svét — véetné objektl — nekontrolujeme nezavisle, zvendi, ale
Ze jsme naopak jeho soudasti. Lidské i nelidské fenomény jsou vzajemné provazané,
navzajem se proménuji, a to mnohdy nepredvidatelné, nahodné, bez jasného zaméru

a &asto ani jasného &initele (Goodley, Hughes a Davis, 2012).

Ramecéek 2.6 Intersekcionalita

Intersekcionalni pfistup se zabyva prolinanim mezi riznymi osami nerovnosti

a znevyhodnéni. NapF. ¢lovék s postiZzenim ze stfedni tfidy je v jiné pozicia ma
jiné moZnosti neZ ten pochazejici ze tfidy nizsi. Nicméné nelze jednoduse prida-
vat dalsi a dalsi roviny nerovnosti jako jsou gender, tfida, rasa ¢i postizeni, které
se ve vysledku sectou, ale je tfeba soustredit se na jejich vzajemnou konstrukci

a transformaci. Intersekce je tedy spie slovesem neZ podstatnym jménem (Lykke
2010, s. 51). Pravé socioekonomicka tfida &asto vyrazné proménuje postiZeni
Clovéka. Stejné tak postiZzeni mize vyrazné zasdhnout do vnimani muzstvi ¢i
Zenstvi. Maskulinita je s postizenim v konfliktu, protoZe se s ni poji diskurz akti-
vity, zdatnosti, autonomie a rozhodnosti a také asymetrie vidi ,slabsimu pohlavi®.
V tomto ohledu je tedy maskulinita kieh¢i a postiZeni nabourava jedny z jejich
zakladnich pili¥a. Mit postizeni je pro muze v nékterych situacich vétsi emocionalni
ranou neZ pro Zeny a vyzaduje redefinici jejich maskulinity (Wedgwood, Wilson

a Shuttleworth, 2012).

Ztratu kontroly navic nadale umocnuji dalsi myslenkové proudy vzeslé
z postmodernismu (posthumanismus, kriticka studia postiZeni, novy materialismus
atd.), které nabouravaji dalsi jistoty, vEetné konceptd, jako je normalni/nenormalni,
zdravy/nemocny, nepostizeny/postizeny. Rozrusuji se i dalsi hranice — mezi akademic-
kym svétem a aktivismem i mezi riznymi disciplinami. Pravé na prostupovani riiznych
disciplin — interdisciplinarité — jsou vystavéna i studia postiZeni. Prolinani rGznych
védnich obord, jako je sociologie, geografie, filozofie, ale také ekonomie, psychologie,
pedagogika ¢i uméni, odrazi riiznorodou povahu postizeni, které se netyka jen mediciny,

ale zasahuje do vSech oblasti lidského Zivota. Pravé komunikace a spoluprace mezi
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riznymi disciplinami pak napomaha ke komplexnimu pochopeni tohoto fenoménu
a provazanosti jeho aspektd.

Soudasna studia postizeni, vyznacujici se intersekcionalitou (raAmeéek 2.6)
a ukotvenim v post-teoriich, vyustila v podobor nazvany kriticka studia postizeni
(CDS — z anglického nazvu critical disability studies”). Jak uz nazev napovidj, tato
vétev se hlasi ke kofenlim kritické teorie vychazejici z Frankfurtské skoly, soucasné
ale kriticky reflektuje dosavadni smérovani studii postizeni a nékteré z jeho staveb-
nich kamend. Jeho historie saha do pocatku tohoto stoleti a pfinasi's sebou politické
aintelektualni prehodnoceni stavajicich paradigmat, které postiZeni ramuji, a z ného
vyplyvajici moznost politické, ekonomické a socialni zmény (Meekosha a Shuttleworth,
2009). CDS reaguji na otazku, zda my3lenky studii postizeni's kofeny v 9o. letech a dfive
jsou v sou¢asném postmodernim svété a pozdnim kapitalismu stale jesté relevantni
o etice socialni péce, politické a teoretické zvyznamnovani télesnosti, pokracujici
reformulace povahy postizeni a komplexni politiku identity, ktera misto prvotniho

ustanovovani a unifikace prochazi diverzifikaci.

2.6.1 Transdisciplinarita

Odklon od studii postizeni Cerpajicich vyhradné ze socialniho modelu a dynamicky
rozvoj CDS na poli aktivismu i teorie ma své zaklady v transdisciplinarité, tedy v pre-
kracovani hranic jednotlivych disciplin, a otevienosti zdrojiim, které byly u mainstrea-
movych studii postizeni dlouho pfehlizeny (Shildrick, 2009). Prvni dekady oboru studia
postiZeni se vyznacovaly tim, Ze jejich zastanci a akademici a akademicky byli asto
lidé, ktefi byli sami oznacovani jako postizZeni. Pfichod CDS prinesl v tomto ohledu
zménu a ochotu ustoupit z tvrzeni, Ze studia postiZzeni by méla byt vyhradné zalezZitosti
akademikd s postizenim. VSichni participuji na strukturach vytvarejicich postizeni,
vdichni jsou tedy souéasti stejnych diskurz(i o schopném téle (Shildrick, 2009). Pravé
akademicky a akademici, ktefi se ve své védecké kariére pohybovali mezi riznymi
disciplinami, tyto zkusenosti a znalosti plné vyuZzili pfi formovani a rozvijeni CDS.

Ta se dale vyznaduji trandisciplinaritou, ktera umoziuje nejen stavéni mostd
napfic disciplinami a podporu vzajemné diskuse mezi obory, ale otevienost se pro-
jevuje i napFi¢ narodnimi a regionalnimi hranicemi (Goodley, Hughes a Davis, 2012).
Pokud se tedy mainstreamova studia postizeni lpici na socidlnim modelu vyznacovala

rigiditou, pro CDS je typicka plasticita, tedy schopnost pruzné reagovat na riizné
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regionalni podminky a reflektovani dynamického vyvoje spole¢nosti. Do této otevre-
nosti pak spada i zaclenéni socialniho modelu, prestoZze dochazi k jeho revizi. Neni
dilezité zohlednit pouze spolecenské podminky, ale rovnéz i prolinani spolecnosti
a materiality. Toto prolinani si lze pFedstavit na prikladu stavéni budov, do jejichz
podoby se promita predstava o zdravém, standardnim téle, a ostatni téla i smysly
se Casto neberou v potaz. Pravé socialni model nadale zlistava dilezitym nastrojem
uvazovani o zneschophujicich podminkach a konstrukci postizeni (Meekosha

a Shuttleworth, 2009).

Rameéek 2.7 Dekonstrukce

Dekonstrukce vychazi z my3lenek Jacquese Derridy (1993; 1999) a odkazuje k pro-
ménlivosti a histori¢nosti jazyka, ktery nabyva v riiznych kontextech riznych
vyznamu. Tento jazyk tak nikdy neni neutralni, ale néco znamena a néco déld.
Vytvafi koncepty, které se pouZivaji v uritém historickém ¢ase a na urcitém misté —
tyto koncepty (vEetné napf. postizeni & télesnosti) jsou tak v principu konstrukci,
ktera nese riizné vyznamy a slouzi k riznym Géeldm. Smyslem dekonstrukce je tedy
tuto konstrukci zanalyzovat — podrobit analyze jeji historii, véetné mechanisma,
které se k onomu konceptu vazaly a vaZou.

2.6.2 Dekonstrukce a transformace ve sluzbach aktivismu

Namisto toho, aby byl socialni model poklddan za jediny vychozi bod analyzy, byvaji
jeho myslenky zakomponovany do komplexnich vztahl znevyhodnéni, coz ma velky
dopad i na aktivistickou pozici a politické snahy CDS. Mainstreamova studia postiZeni
vystavéna kolem socialniho modelu vychazela z osvicenského, modernistického idealu,
jehoz hlavnim problémem bylo, Ze nebyl pFistupny viem (o vinadch modernity reaguj-
cich na snahy o za&lené&ni vylouenych vice napf. Wagner, 1994). Zména materialnich,
ekonomickych a spolecenskych struktur méla vést ke smazani nerovnosti a umoznéni
postizenému subjektu naplno vyuzit svij potencial (Bayliss, 2009). CDS na druhou
stranu kriticky zkoumaji ,patologie modernity” (Barron, 2000, cit. dle Shildrick, 2009,
s.106), které tkvi pfedevim v oddélovani materiélnich, disciplinaénich, kategorickych
a etickych hranic (ibid.).
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Neochota proponentd socialniho modelu otevfit se kritice se projevuje
v nedostateéné reflexi diskurzivnich praktik, které vylu€ujici podminky vytvareji.
Prichod poststrukturalismu, myslenkového proudu, ze kterého CDS do zna¢né miry
Cerpaiji, s sebou prinesl dekonstrukci hegemonnich diskurzt a myslenkovych schémat
v ele s dekonstrukci subjektu jako vychoziho bodu védéni (vice viz rameéek 2.8).
Dosahnout statutu moderniho subjektu vyznacujiciho se autonomii, nezavislosti
a schopnosti racionalniho rozhodovani (Williams, 2005) diky zrugeniinstitucionalnich
prekazek predstavovalo zavrseni ispéchu socidlniho modelu. CDS se od tohoto moder-
nistického zaméru odvraceji a nepovazuji subjekt za vychozi bod analyzy ¢i aktivismu,
ale za produkt diskurzi stojicich na vylucovani, na vymezovani hranice toho, kdo je

za plnohodnotny subjekt povaZzovan a kdo nikoli.

Ramecek 2.8 Rozdil mezi strukturalistickym a poststrukturalistickym
pristupem k postiZeni

Na rozdilu mezi socialnim modelem a CDS je patrny rozdil mezi strukturalistickym
a poststrukturalistickym pfistupem k postiZeni. Socialni model, vychazejici ze
strukturalistické perspektivy, se zaméfuje na struktury a podminky, které vytva-
feji postizeni. Cilem je tudiz tyto struktury a podminky proménit tak, aby byly vice
inkluzivni. CDS, inspirovany poststukturalismem, zaméfuji pozornost na konkrétni
praktiky a zkuSenosti a dekonstruuji samotné koncepty, které postiZeni vytvareji —
jak vlastné uvaZovat o téle, subjektivité, ne/zavislosti, ¢i ne/normalité?

2.6.3 Prekracovani dualit a kritika normy

Strategii CDS je zacilit na tvrdosijné udrZovani hranice postiZeni a nepostizeni. CDS
Cerpaji ze svého transdisciplinarniho ukotveni a zaméruji se na psychologickou otazku
,pro¢ se postizeni normativni majorité jevi tak ohroZzujici“ (Shildrick, 2012, s. 35).
Nasleduji tak drahy feminismu — pFipomenime otazku, kdy se uz Virginia Woolf ptala,
pro¢ se muzi boji Zen (Woolf, (1929) 1998). Shildrick (2012, viz rameéek 2.9) k tomu
poznamenava, Ze pravé feminismu, postkolonialnim studiim a queer teorii se podafilo
vystoupit z normativniho zplsobu mysleni a otevfit vratka odliSnému jednani, a véri,

Ze CDS se vydaji stejnou cestou. Jednim z konkrétnich prikladd této strategie jeisnaha
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vzdélavat profesionaly a profesionalky pracujici s postizenim od rehabilitace po spe-
cidlni vzdélavaniv kritickém promysleni zneschopniujicich struktur, kterych jsou sami
soulasti (Meekosha a Shuttleworth, 2009). CDS tak rozsituji zabér socialniho modelu
a podrobuji analyze i to, jak se postizeni materializuje napfic institucemi, jako jsou
nemocnice, kliniky, rehabilitacni centra, ale i média, univerzity, pracovisté, komunitni

skupiny &irodina (Goodley, Hughes a Davis, 2012).

Ramecek 2.9 Margrit Shildrick

Margrit Shildrick je britska filozofka a teoreticka, majici disciplinarni zazemi
zejména ve filozofii, genderovych studiich a CDS. Jeji prace vychazi z poststruktura-
listického mysleni, které sama kreativné rozviji v kontextu postizeni/znevyhodnéni.
Nabourava tak konvenéni pojeti postizeni stojici na zdanlivé nezpochybnitelnych
predpokladech o tom, co znamena télo, normalita ¢i zdravi a kde se ustanovuje

a udrzuje a hlida hranice mezi normalnim a nenormalnim.

Dualismy jako ne/postizeny vychazeji z identifikace teze a antiteze. Tato
asymetrie se pak pfimo promita do pojmenovavani, kdyZ jsou jménem ,obdafeny” ony
antiteze, zatimco privilegovani jsou v naprosté vétsiné pripadd pokladani za normu,
ktera tudiz pojmenovana byt nemusi (Goodley, Hughes a Davis, 2012). Univerzalni slovo
Clovék je subjektem bez pfivlastkl, autonomnim, nezavislym, racionalnim, zdravym,
heterosexualnim, bilym, v produktivnim véku — obzvl4st v zdpadnim kontextu (Hearn,
1992). Kazda odchylka od této normy je identifikovana, definovana, zaznamenana.
Svefepé udrzovani dichotomie ,zplsobily/nezplsobily — zdravy/postizeny” podobné
jako dichotomii dal3ich (muz/Zena, hetero/homo, ...) je podle Shildrick (2012) dano
nikoli inherentni rozdilnosti jimi oznacovanych subjektl, ale pravé jejich blizkosti
a ve skutecnosti velmi nejasnou a kfehkou hranici mezi nimi. To vzbuzuje ,Gzkost,
jelikoZ (postizeni) neni projevem néjaké absolutni diference mezi zkuenosti posti-
Zenych a ne-postiZzenych forem télesnosti, ale spiSe hluboce a znepokojivé narazi na
jejich stejnost” (ibid., s. 34—35). PfestoZe se miiZe zdat, Ze €lovék s postizenim je na
prvni pohled identifikovatelny, neni tomu tak. Pokud pfedstava o tom, jak ma vypadat

napf. nevidomy ¢lovék, nekoresponduje s jeho podobou ¢i vyrazem, tento clovék se

70 Studia postiZeni



setkava s nedlvérou, obvinovanim, Ze své postiZeni predstira, ¢i slovnim a fyzickym

napadanim.
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264 Obrat k télesnosti a posthumanismu
Kriticka analyza ,nadFazenosti zpGsobilého téla“ (v angli¢ting ,ableism®), tedy normy,
které se chtél socialni model cestou zruSeni institucionalnich, ekonomickych a mate-
rialnich prekazek pfibliZit, je jednim z nejvyraznéjsich pfispéni CDS do 3iri (nejen
akademické) diskuse. Campbell (2009) pokl4ada télo za inherentné proménlivé, nicméné
zasazené do pevného rfadu predstavy o jeho stabilité a jednoté. PostiZeni narusuje tento
radidalsi krehké hranice a koncepty, které jsou kolem autonomniho, nezavislého sub-
jektu opredeny — celkové zdravi a schopnost, kompetence, dokonalost, produktivitu,
hodnotu (ibid.). PFijeti viech tél jako zranitelnych a nestabilnich otevira prostor pro
zru$eni dominantni normy a jejich ,deficitd” (Shildrick, 2012).

Télesna proménlivost a nestalost je zpdsobena rozliénymi spojenimi, ktera

s v

télo se svym okolim vytvaFi (Braidotti, 2011; Currier, 2003; Malins, 2004). Od takového
pojimani télesnosti je uz jen krlcek k posthumanistickému pristupu, ke kterému se
CDS hlasi a zaroven z ného produktivné cerpaji. Nezistavaji tak u analyzy toho, co je
to subjekt, ale rovnéz podrobuji analyze, co to znamena ¢lovék. Posthumanistické
uvazovani s sebou pfinasi i jiny pohled na etiku, ktera nové postrada subjekt jako
vychozi bod a nese zavazky a etickou odpovédnost za prostredi, které tento subjekt

obyva (Braidotti, 2005/2006).
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Téla jsou propojena nejen s ostatnimi lidmi, ale i s technologiemi, zviraty,
komunikacnimi systémy, institucemi ¢i sitémi, které vSichni lidé vytvareji. Dochazi tak
k prekracovani hranic mezi ja/ostatni, pfiroda/technologie, ¢lovék/zvife atd. | zvitata
jsou soucasti fenoménu postizeni. Lidské postiZzeni a nemoci na né maji velky dopad.
Slechti se vodici psi a trénuji asistenéni zvitata, dalsi zvitata jsou predmétem lékar-
skych experimentd a testl. Mnozi vodici psi jsou pak zasaZeni postizenim jesté dfiv,
nez jsou pocati a narozeni; bez tohoto konceptu by ani nevznikli, protoZe by nedoslo
k spafeni jejich rodicu, ktefi byli peclivé vybrani, aby se z jejich potomkd jednou stali
privodci lidi se zrakovym postizenim. Posthumanisticky pfistup neni pouze o tom
vzit v potaz ,nelidské aktéry“ jako napF. vodiciho psa, ale pfedevsim znovu promyslet
binarity, které se jak s lidmi, tak se zvifaty poji (viz Haraway, 2003). Pravé u vodiciho
psa je zfejmé, Ze vlastnosti jako inteligence, dominance, kontrola ¢i poslusnost se
ve vztahu ¢lovék a pes tykaji obou dvou z paru. Analyza jejich vztahu tedy nemuze
vychazet zantropocentrického hlediska, ve kterém je otazka ,kdo vodia kdo je vodény*
neresitelna. Posthumanismus tak stavi predevsim na vzajemném propojovani lidskych
i nelidskych entit.

Pristup, ktery klade vétsi diiraz na propojovani nez na individualni entity,
zaroven odhaluje iluzornost konceptu nezavislosti. Misto ni Gibson (2006) odka-
zuje k interkonektivité, k rozlicnym propojenim, diky nimz mohou lidé uskutecrovat
rzné aktivity. U lidi s postiZzenim se hovofi o tzv. asistivnich technologiich, diky kte-
rym mohou vykonavat Cinnosti, jez by pro né byly bez téchto technologii nemozné.
Privlastek asistivni evokuje néco navic, podtrhuje, Ze ¢lovék nevykonava Cinnost zcela
sam, ale ma asistenci. Pfitom se prehliZi, Ze i lidé zdravi denné pouZivaji technologie,
na kterych jsou zavisli a bez kterych by nemohli vykonavat fadu ¢innosti. Jejich propo-
jovani's technologiemi se neproblematizuje, zlistava bez privlastku. Jak poznamenava
Gibson (2002, s. 1897): ,Zavislosti ne-postizenych lidi nejsou snadno rozpoznatelné,
protoZe jsou banalni a nikoli neobvyklé. [...] Mimi (divka s postiZenim, pozn. aut.) rov-
néz hovofi o tom, Ze jeji zavislosti by mély byt tuctové a nezajimavé, ale to vyzaduje
odpor vi¢i pfevazujicimu negativnimu diskurzu postizeni.” Kriticka studia postiZeni se
sousttedi na pfehodnoceni zakladnich pojmd, na nichz je vystavén negativni diskurz,
mezi jehoZ zakladni piliFe patfi rozdil mezi ,ja“ a ,ostatni”.

Interkonektivita je tak pojem, ktery se tyka vsech lidi, ale u lidi s postizenimi
se vzajemna spojeni zvyrazinuji. Neznamena to, Ze se musime zbavit terminu ,ne/

zavislost” ale je tfeba rozkli¢ovat, co se pod timto pojmem skryva. | tzv. zdravy Elovék
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pritom své kaZzdodenni aktivity vykonava v kombinacis ostatnimi lidmi nebo vécmi —
at uz je to tfeba pocita¢, MHD ¢ijina infrastruktura. Jde oviem o ony banalni zavislosti,
o kterych hovofi Gibson a které nejsou artikulovany tak jako asistivni technologie,

nejsou povazovany za néco ,navic”.

2.7 Zaveér

Soucasna studia postiZeni se nachazeji ve tfeti fazi, pro kterou je charakteristicka
otevfenost k interdisciplinarité a pokracujici diverzifikace (Adams, 2013). Nicméné
rostouci diverzita vedla spiSe k posileni a upevnéni oboru, nez aby tomu bylo naopak.
Je znamkou toho, Ze studia postizeni jsou vitalnim a dynamickym oborem a probihajici
diskuse maji produktivni vliv na jejich intelektualni vyvoj. Odklon od unifikovaného
pojimani postizeni, kvlli kterému je tolik kritizovan socialni model, pfinesl zapojeni
a hlasy dalsich lidi, ktefi predtim zdstavali ve stinu. Pole studii postiZzeni se dfive
vyznaovalo dominanci priorit osob s fyzickym postizenim, jejichZ ,ikonickym obrazem*
byl ¢lovék na voziku (Adams, 2013, s. 500). Ur¢ita prevaha fyzického ¢&i senzorického
postizeniv politickém aktivismu i akademickém zastoupeniinadale pretrvava a posti-
Zeni pohybové a mentalni je i nadale v Ustrani, coz je do velké miry zplsobeno tim,
Ze aktivisté i akademici jsou pravé Casto nositeli zkuSenosti s fyzickym postiZzenim.
Situace na konci dvacatého stoleti byla spojena s identifikovanim faktord vedoucich
k ekonomickému, strukturalnimu a kulturnimu vyluéovani lidi s postizenim a stoleti
soudasné se vyznacuje rostouci teoretickou odezvou na tyto faktory (Goodley, 2013).
Tato odezva vyustila ve vznik CDS, jeZ podrobuji dekonstrukci pojmy jako je télo, zdravi
i normalita, jejichz konceptualizace se pfitom jevi jako zfejma a nezpochybnitelna.
Sepéti akademického prostredi a aktivismu pfineslo na zapad od nasich
hranic celkovou proménu nahledu na postiZeni a Gspéch socialniho modelu, ktery,
pres jeho kritiku, znamenal vyrazné zlepsSeni Zivota pro mnoho lidi s postizenim. Védni
obory pfinesly intelektualni zdzemi schopné dat individualni zkusenosti lidi do kon-
textu s SirSimi spolecenskymi vztahy, hnuti za boj za prava lidi s postizenim zase
umélo pojmenovat problémy, kterym lidé eli, vyburcovat dosud nete¢nou vétsinovou
spolecnost. Zaroven pfineslo i pozitivni osobni zkuSenosti, jez neramuji postiZenijako
tragédii, ale jako rliznost lidi i tél. Tato rliznost se zacala promitat také do samotnych

védnich obord, které zacaly reflektovat své zakladni stavebni kameny. RGznost totiz
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vybizi k tomu se ptat — na ¢em jsou vlastné ony discipliny postaveny? Jaké koncepty
povazuji za samoziejmé, nezpochybnitelné? Je pomoci téchto konceptli mozné zachytit
rliznost a proménlivost? Ceho si viimaji a neviimaji? Koho vyzdvihuji a koho naopak
upozaduji? V pfipadé urbanismu ¢i architektury se pak mZzeme ptat — na koho tyto
obory mysli a na koho nemysli? Pro koho stavi mésta a domy? Jak tato mésta ¢i domy
rtzni lidé vyuZivaji? Co ¢ini toto uzivani snadné ¢i obtizné?

Studia postizeni do Ceské republiky teprve opatrné pronikaji. | tak se v nich
propojuji dvé slozky, které stoji za jejich dynamickym vyvojem — akademické prostredi
a aktivismus. Stejné jako je tomu u studii postiZeni v zahranici, i u nas se akademici
a akademicky obc¢ansky angazuji v projektech, které maji za cil zvysit citlivost a vni-
mavost k potfebam rdiznych lidi s riznymi tély i smysly. Tuto citlivost nasledné prena-
Seji zpét do svého disciplinarniho zazemi — sociologie, kulturnich studii, lingvistiky,
pedagogiky, uméni ¢i geografie. Nase publikace je vysledkem pravé takového sepéti
ama obohatit jak Ceska studia postizeni a discipliny, ve kterych autofia autorky pdsobi,

tak pomoci zlepsit situaci lidi se znevyhodnénim.
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