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Abstrakt:

Prispévek mapuje moznosti zahrnuti tematiky ,,uméld inteligence versus
dovek* do $kolni vyuky. Na zakladé vyuziti klasické beletrie, dila Karla Capka,
Philipa K. Dicka a Isaaca Asimova, prezentuje mozné priiméty tohoto tématu
do skolniho kurikula a navrhuje pfipadna metodicka uchopeni vyuzitelnd ve
$kolni tridé.

Abstract:

The paper maps the possibilities of including the topic “artificial intelligence
versus man” in school teaching. Based on the use of classical fiction, the work
of Karel Capek, Philip K. Dick and Isaac Asimov presents possible projections
of this topic into the school curriculum and suggests possible methodological
approaches usable in school classroom.
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Uvod - terminologické vymezeni

Na tivod naseho prispévku si nejprve priblizime terminologii, kterou v sou-
vislosti s ,umélou inteligenci“ budeme pouzivat. Umélou inteligenci v nasem
ptipadé bude tvorit uméla inteligence humanoidniho typu, ve smyslu robotu/
androidt. Nejprve jiz klasicky termin ,,robot“ Ptestoze K. Capek pouzil pro
oznaceni uméle vytvorenych bytosti slovo ,,robot®, nejsou roboti v jeho hre
tim, co jimi dnes myslime (v Capkové hie R.U.R. se jednalo spise o androidy).
Obecné robotem myslime mechanické zatizeni vykonavajici naprogramované
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ukony. Oficialni definice robota, kterou vymyslela Mezinarodni organizace pro
standardizaci definice robota, je vsak mnohem slozitéjsi. Robot je dnes v normé
ISO 8373 definovan jako ,,automaticky fizeny, opétovné programovatelny, vice-
ucelovy manipulator pro ¢innost ve tfech nebo vice osach, ktery mtize byt bud
pevné upevnén na misté, nebo mobilni k uziti v primyslovych automatickych
aplikacich®!®* Muizeme Fici, Ze roboti maji nejriiznéjsi vzhled. Pokud je vzhled
robota humanoidni, pak hovofime o tzv. androidech.'®® Ptipadné se mtzeme
jesté setkat s terminem ,,kyborg®, coZ je oznaceni kybernetického organismu.
Zde se jedna o jakousi syntézu organickych a mechanickych soudasti — propo-
jeni ¢lovéka a stroje, napr. lidsky mozek v uméle vytvoreném téle (popripadé
i uméle vytvoreny mozek v biologicky vzniklém téle).'s”

Uméla inteligence ve Skolnim kurikulu

V souvislosti se $kolnim kurikulem (zde my$leny ramcové vzdélavaci pro-
gramy pro zakladni $koly - RVP ZV, a gymnazia - RVP G) musime hned od
pocatku konstatovat, Ze se v ném vyse uvedené pojmy (robot, android, kyborg)
explicitné viibec nevyskytuji.'® To vSak neznamend, Ze by se témito tématy toto
kurikulum viibec nezabyvalo. Na prvni pohled m4 k tematice strojti/roboti
nejblize vzdéldvaci oblast ,,Clovék a svét prace” - jak v RVP ZV, tak i v RVP G.

Tato vzdélavaci oblast, jak uz sim nazev napovida, ma zaky naucit ovladat
vybrané technologie - technicka zatizeni (digitalni technologie — samostatny
tematicky okruh ,Vyuziti digitalnich technologii“ - RVP ZV). Ma dovést
k ,pozndni, Ze technika jako vyznamna soucast lidské kultury je vidy tzce

spojena s pracovni ¢innosti ¢clovéka“® a k pouzivani modernich informac¢nich

185 Norma ISO 8373, dostupné online na: https://www.iso.org/obp/ui/#iso:std:is0:8373:ed-2:v1:en
[28. 08. 2019], ¢ také napt. REHAKOVA, E.: Kdo vymyslel slovo robot? Karel Capek to nebyl!
Dostupné online na https://factoryautomation.cz/kdo-vymyslel-slovo-robot-karel-capek-to-nebyl/
Factoryautomation.cz [28. 08. 2019].

186 Tento termin pouzil Auguste Villiers de LIsle Adam ve svém dile ,,Budouci Eva“ vydaném v roce
1886, k tomuto VOLDRICHOVA BERANKOVA, E.: Utifime ¢lovéka ke svému obrazu: Pygmalion,
Golem a automat jako tii verze mytu o umélém stvoieni (nejen) v Budouci Evé Villierse de I'Isle
Adam. Praha: Karolinum, 2012. Samotny termin ,,androides" nalezneme jiz v encyklopedickém dile
E. Chamberse ,,Cyclopaedia“ z roku 1728, ktery popisoval automat, ktery vytvoril A. Magnus, k tomu
CLEGG, B.: Ten Billion Tomorrows: How Science Fiction Technology Became Reality and Shapes
the Future. St. Martin’s Publishing Group, 2015 s, 65, dostupné online na: https://books.google.cz/
books?id=0K1vCQAAQBAJ & pg=PA65 & Ipg=PA65 & dq=androides+1728+cyclopaedia & source=
bl & ots=ZcTTJrBFiU & sig=ACfU3U38DGu7dZ-pLCzP7DDn-wKPoEP]Zg & hl=cs & sa=X&ved=
2ahUKEwj5kIOKvrLoAhXE2aQKHYTICKOQ6AEWA30ECAYQAQ#v=onepage&q&f=false
[30. 08.2019].

187 Tento termin poprvé pouzil Manfred Clynes a Nathan Kline v roce 1960 v ¢lanku Cyborgs and Space
(CLYNES, M.A. KLINE, N.: Cyborgs and Space. In: Astronautics, September 1960 dostupné online
na http://www.guicolandia.net/files/expansao/Cyborgs_Space.pdf [30. 08.2019].

188 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni $koly, dostupné online na: http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-
zakladni-vzdelavani [30. 08.2019] a Rdmcovy vzdélavaci program pro gymnazia, dostupné online
na: http://www.nuv.cz/t/rvp-pro-gymnazia [30. 08.2019].

189 RVP ZV, s. 104.
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technologii.” V doporuc¢eném ucivu této vzdélavaci oblasti (RVP ZV) dokonce
najdeme: ,,uloha techniky v Zivoté ¢lovéka, zneuziti techniky, technika a Zivotni
prostredi, technika a volny ¢as, tradice a femesla“'** Rozvijen{ ovladani po-
trebnych technologii je pak samoztejmosti ve sttednim odborném vzdélavani.
Pokud bychom toto shrnuli, jedna se o v dne$ni dobé nezbytnou ¢ast souvisejici
s rozvojem tzv. kompetence pracovni: ,pouziva bezpecné a i¢inné materialy,
nastroje a vybaveni®'*

Nas v8ak bude zajimat, zda lze v ramci Skolni vyuky resit i jiné aspekty
vztahu ¢lovék/stroj nez ,,pouze” jeho pouzivani. Pro hledani téchto aspektt
pouzijeme klicova/prilomova dila svétové literatury, ktera se témito tématy
zabyvala. Jednd se o tato dila: R. U.R. od Karla Capka, kde bylo poprvé pouzito
slovo ,,robot® (viz vyse), dale pak dilo Philipa K. Dicka Sni androidi o elektro-
nickych oveckach? a dilo Ja, robot od Isaaca Asimova.

»R.U.R.“ - vybrané aspekty dila vztahu ¢lovék/stroj

Jednou z ustfednich myslenek dila je konflikt mezi lidmi a roboty, kdy
vyhubeni lidstva (kromé stavitele Alquista — §éfa staveb R.U.R.) je jednou
z vrcholnych scén dramatu. Zde, pomoci rozhovort postav, se Capek snazi
zmapovat mozné priciny této vzpoury stroji. V ramci tohoto hleddni se prota-
gonisté snazi najit také motiv samotné vyroby roboti. Capek nachdzi motivy
idealisticky znéjici - stroje maji ¢clovéka ,,osvobodit® z otroctvi prace, maji mu
pomoci k volnému ¢asu a seberozvoji, vytvoteni ,,nadlidi - i zcela pfizemni -
robot jako zbozi, ktery ma svym vyrobctim a obchodnikiéim ptinést zisk. Samotna
ptic¢ina vzpoury pfindsi zajimavé zjisténi — pri¢inou vzpoury byla snaha roboty
co nejvice ptipodobnit lidem, jak rika jeden z protagonisti: ,,Prestaly to byt
stroje. Slysite, védi uz o své prevaze a nenavidi nas. Nenavidi vSechno lidské.“**
Tzn. hlavni pfi¢ina vzpoury se skryva ve snaze ,,dat robottim dusi“ o coz usiluje
lidska hrdinka Helena. V tsili o nalezeni porozuméni mezi lidmi a roboty — pti-
podobnéni je lidem, aby roboti lidem vice porozuméli a prestali je nenavidét —
zazni konstatovani: ,,Nikdo nemuize nenavidét vic nez ¢lovék ¢lovéka. Udélej
kameny lidmi, a ukamenuji nés!“'** Capek vsak neziistdva pouze u tohoto kon-
statovani. Prostfednictvim dialogti svych postav také hleda pric¢iny této nendavisti:

»Helena: Pro¢ nds nenavidite?

Radius: Nejste jako Roboti. Nejste tak schopni jako Roboti.

190 RVP G, s. 47.

191 RVP ZV, s. 108.

192 Tamtéz, s. 13.

193 CAPEK, K.: R.U.R. e-kniha, dostupné na: https://web2.mlp.cz/koweb/00/04/29/90/48/rur.pdf, s. 75.
194 Tamtéz, s. 77.
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Roboti délaji véechno. Vy jen poroucite. Délate zbyte¢nd slova, nechci zadného
pana. Vim v8echno sam. Chci byt panem jinych. Ja chci byt panem lidi.“'*®

Tyto myslenky byly ucelené v dile prezentovany v jakémsi manifestu robo-
tm, ktery konstatoval nadfazenost robotd vici ¢lovéku. Samotného cloveka
oznacil jako parazita, ktery se musi odstranit, tzn. vyvrazdit lidstvo. Nasledné
by roboti méli vladnout kontinenttim, ocedntim, Zemi, hvézdam a nakonec
celému vesmiru.'*

Capek zde vyjadiuje motiv socidlni nerovnosti, ktery gradoval do ,,otrocké
odstranit. Toto ,,odstranéni“ je zde zastoupeno ve dvou liniich. Jedna je pre-
zentovana samotnymi roboty, ktefi ¢lovéka takto nasilné eliminuji. Druha je
skrytd, reprezentovana poruchou pfirozeného fadu - absenci lidskych porodu,
svétem bez déti-novorozencti. Clovék se kviili sestrojent robotii prestal rozvijet.
Odebrani manualni prace z rukou ¢lovéka a jeji delegovani na stroje/roboty ne-
vedlo k lidskému rozvoji, nybrz k pravému opaku - bezbrehému pozitkatstvi,
néristu konzumu. Capek se zde snazi zcela nepokryté pojmenovat tipadkové
tendence v lidské civilizaci, které mohou vést k jejimu uplnému zaniku.'”
Prostfednictvim robotii zde Capek nastavuje zrcadlo ¢lovéku samotnému, lid-
ské spolecnosti, jejim negativnim/destruktivnim projeviim. Zavérem muzeme
konstatovat, ze Capkova hra neni ani tak o robotech, ale spise o lidech.'

Z dila ,,Sni androidi o elektronickych oveckach?“

D¢j tohoto klasického dila sci-fi literatury se odehrava v pribéhu jednoho
dne roku 2021 v San Franciscu po nuklearni valce. Hlavni hrdina Rick Deckard
patra po uprchlych androidech. Déj byl zfilmovan ve filmech Blade Runner (uve-
deno do kin v roce 1982) a Blade Runner 2049 (uvedeno do kin v roce 2017).

Dick rozviji podobnou myslenkovou linku jako Capek. Rozdil mezi ¢lo-
vékem a androidem (strojem) je zde dan zejména absenci empatie. Je to také
pravé schopnost empatie (respektive jeji nedostatek), empatické reakce, ktera
ve smy$leném tzv. Voight-Kampftové testu slouzi jako hlavni kritérium rozli$eni
mezi ¢lovékem a androidem.

»Pro Ricka Deckarda byl zlem uprchly humanoidni robot, ktery zabil svého
pana, ktery byl vybaveny vétsi inteligenci, nez jakou disponovala vétsina lidskych
bytosti, ktery nebral ohled na zvifata, ktery nemél schopnost citit empatickou

195 Tamtéz, s. 51-52.

196 Tamtéz, s. 65-66.

197 Tamtéz, s. 49-50.

198 Nachdzi Capek néjaké vychodisko? V podstaté v samém zdvéru, v navratu k lidstvi, k podstaté ¢lovéka,
kterou vidi v nalezeni a rozvoji lasky, jako nositelky a pokracovatelky zivota (R.U.R., s. 108).
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radost z Gspéchu jiné formy Zzivota nebo smutek pfi jeji prohfe — to Rickovi
ztélesniovalo Zabijaky.“'*

I v tomto romanu je pri¢inou vzpoury touha nalézt svobodu - vyspéli an-
droidi, ktefi se velmi podobaji ¢lovéku, prchaji a je pravé tkolem loveu - lid-
skych lovct - je zlikvidovat. Autor pak na prikladu lovce Deckarda dale rozviji
myslenku empatie jako kli¢ového identifikatoru ¢lovéka — miize byt ¢lovék
empaticky i k androidovi, vlastné k véci, ne-¢lovéku? A pokud bude, nebude
jiz tim lovcem, pokud nebude empaticky, nestane se nakonec také jakymsi an-
droidem, ne-¢lovékem?

Rick rekl: ,,Jsem schopen citit empatii vi¢i aspont nékterym, uréitym an-
droidim. Ne vici véem, ale vici jednomu nebo dvéma. Vici Lubé Luftové,
napiiklad, ekl si. TakZe jsem se mylil. V reakcich Phila Resche neni nic nepfi-
rozeného nebo nelidského; je to ve mné.“*°

Mimo to si Dick trochu pohrava s myslenkou, kdy si android diky implan-
taci fale$nych vzpominek nemusi uvédomovat, ze je androidem, a domniva se,
ze je ¢lovékem (na druhou stranu, diky své rozvinuté inteligenci miize poznat
svoji uméle vytvotenou podstatu). Dick, podobné jako Capek, nastavuje skrze
androidy zrcadlo ¢lovéku. Silné ndm zde rezonuje otdzka ,,kdo je vlastné clovek®
a »jak se lisi od humanoidnich androida“ Neni ¢lovék s nerozvinutou schop-
nosti empatie vlastné také jakysi android? Nebo naopak, Ize androida s empatii
povazovat za ¢lovéka, Zivou bytost?

Signifikantni je v této souvislosti Dickova tzv. vancouverska fe¢ z roku 1972:

»Snad bychom se neméli bezpodminecné pokouset se dozvédét néco o sobé
tim, Ze budeme pozorovat nase stroje, nybrz se spie snazit pochopit to, co maji
v umyslu nase stroje — tak, Ze se ponofime do sebe a pokusime se dozvédeét,
co zamy$lime my sami. Snad pritom rozpozndme dokonce postupné slévani
se vSeobecné podstaty lidského jednani s jedndnim a funkcemi toho, co jsme
vytvorili a ¢im jsme se obklopili. Co je to, co miizeme na svém chovani oznacit
jako zvlast lidské? Tyka se to specialné nas jako zijiciho druhu?“*! Dick pak dale
pokracuje: ,,Ivorba takové neautentické lidské aktivity (se) stala védou nejrtiz-
néjsich vlad a jejich aparatu. Snizovat ¢lovéka v pouhy néstroj — ménit lidi ve
Stroje, at uz je to podle jejich nadtizenych ¢inéno abstraktné fe¢eno s dobrym
umyslem - v tom spatfuji nejhorsi zlo¢in.“*?

Zde jasné vidime Dickovu kritiku spole¢nosti, nasi spole¢nosti, jejiho
systému, tendenci k totalitarismu omezujicimu ¢lovéka v jeho jednani, citéni,

e

spolecnosti prosazujici toliko nizsi city, pudy.

199 DICK, P. K.: Blade runner: Sni androidi o elektrickych oveckach? Praha: W. Smith, 1993, s. 15.
200 Tamtéz, s. 69.

201 Tamtéz, s. 123.

202 Tamtéz, s. 123-124.
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Asimovuv ,,Ja robot*

Jedna se o soubor deviti sci-fi povidek, které nesou nékolik prvenstvi. Poprvé
zde, v povidce Hra na honénou, byly formulovény tzv. tfi zdakony robotiky:

»1. Robot nesmi ublizit ¢lovéku nebo svou neéinnosti dopustit, aby ¢lovéku
bylo ublizeno.

2. Robot musi uposlechnout prikazii ¢lovéka, kromé ptipadu, kdy tyto prikazy
jsou v rozporu s prvinim zdkonem.

3. Robot musi chranit sam sebe pred zni¢enim, kromé pripadu, kdy tato
ochrana je v rozporu s prvnim nebo druhym zédkonem.“**

V dalsi povidce Lhat bylo také poprvé pouzito slovo ,,robotika® tzn. véda
o robotech. Na rozdil od predchozich autort se Asimov vydava trochu jinym smé-
rem, i kdyz zakladni otdzky smétujici k podstaté lidstvi zstavaji. Pfedné, chtél
vytvorit obraz robota, kterého se lidé nemusi bat, prekonat tzv. Frankensteintiv
komplex, vé¢né téma (u Capka i Dicka) vzpoury stroji proti ¢lovéku. Proto
Asimov zavadi uvedené tti zakladni zakony robotiky a roboty, ktefi diky tomu
nejsou schopni vzpoury proti ¢lovéku. V jednotlivych povidkach s nimi razné
variuje, zkoumd jejich moznosti, fe$i napt. modifikaci prvniho zdkona, ve
které spattuje velké nebezpeci — roboti s touto modifikaci museli byt znic¢eni
jako potencialni hrozba ¢lovéku (povidka Maly ztraceny robot).?* Vzpoura ot-
rokul - tzn. pfirozend touha po svobodé, kterd je zesilovana tendenci, Ze robot
je po fyzické a intelektudlni strance vyspélejsi, je pfedpokladana, proto prichazi
fixace uvedenych zdkont do mysli strojil. Neprekroditelnosti prvniho zdkona lze
vzpoufe zabranit, a tim Ize zachovat i otrockého postaveni roboti vici clovéku.

Asimov se v souvislosti s prvnim zdkonem ,,robot nesmi ublizit ¢lovéku,
podobné jako Capek a Dick, zabyva otdzkou ,,Kdo je ¢lovék?“ Nejvice patrno je
to v povidce ,,Dtikaz (Evidence). Zde Asimov vyuziva modelu humanoidniho
robota — androida, nerozeznatelného od ¢lovéka.”” V povidce se tento android
vydava za clovéka. Jaky je dle Asimova vlastné rozdil mezi takovymto androidem
a ¢lovékem, jak Ize androida rozeznat od ¢lovéka? Asimov v podstaté konstatuje,
ze ,Existuji pouze dva zptisoby, jak presvédcivé dokazat, ze Byerley je robot. Ty
dva zptisoby jsou fyzicky a psychologicky. Fyzicky ho mtiZeme pitvat nebo pouzit
rentgenu. Psychologicky ho miizeme usvéd¢it pozorovanim jeho chovani (...)
jeho chovani se musi fidit tfemi zdkony robotiky.“** Zde nam Asimov priklada
zajimavé konstatovani: ,,jestli se Byerley podtizuje zakontim robotiky, mtize byt

203 ASIMOV, L.: J robot. Praha: Odeon, 1981, s. 4.

204 Modifikace z ,,Robot nesmi ubliZit ¢lovéku nebo svou necinnosti dopustit, aby mu bylo ublizeno*
pouze na ,Robot nesmi ubliZit ¢lovéku®. Tamtéz, s. 87.

205 V povidce byl tento robot/¢lovék pan Byerley.

206 Tamtéz, s. 131.
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robot. MiiZe to vSak také prosté byt velmi dobry ¢lovék”?” Asimov jasné nazna-
¢uje také urcitou nedokonalost ¢lovéka / lidské bytosti v protikladu s dokonalosti
robota/androida. V tomto pripadé pak android predstavuje jakysi ideal lidstvi,
toho, kam by se mél/mohl lidsky vyvoj ubirat.

Vyuziti tematiky robota ve vyuce

Na zakladé téchto tfi priklada autord a jejich dél vidime, Ze téma clovék
versus stroj/uméld inteligence je mnohem S$ir$i. Nepokryté se dotyka i hlu-
boce filosofickych otdzek - filosofické antropologie (kdo je ¢lovék), pripadné
gnoseologie.?*

Ve skolnim kurikulu (RVP G), jak jsme uvadéli vyse, jsou to pak témata
filosoficka v ramci vzdélavaciho oboru Obcansky a spolecenskovédni zaklad
a jeho tematického okruhu Uvod do filozofie a religionistiky. Zde jsou pak na-
sledujici vyukové cile, respektive tzv. oéekavané vystupy (viz obr. 1).

Ocekdvane vjstupy

zak

> objasni podstatu filozofickeho tazani, porovna wichodiska filozofie, mytu, nabozenstvi,
védy auméni kuchopeni skutecnosti a clovéka

» rozlisi hlavni filozofické sméry, uvede jejich klicové predstavitele a porovna feseni zakladnich
filozofickych otazek v jednotlivich etapach wvoje filozofického mysleni

»> eticky a vécné spravné argumentuje v dialogu a diskusi, uvazlivé a kriticky pristupuje k argumentam
druhych lidi, rozpozna nekorektni argumentaci a manipulativni strategie v mezilidske komunikaci

» zhodnotivyznam védeckého pozndn, techniky & nowjch technologit pro prakticky Zivotimozna rizika

jejich zneuziti
»> posuzuje lidské jednani z hlediska etickych norem a svédomijednotlivce, objasni déjinnou proménlivost
zakladnich etickych pejmiia norem

Obr. 1: Vybrané ocekdvané vystupy tematického okruhu Uvod do filozofie a religionistiky
(RVP G, 5. 42)

Ukazky z beletrie jsou idedlnim néstrojem pro rozvoj ,,filosofického mysleni*
zakt/studenttl, kdy skrze beletrii (sci-fi) lze na zdkladé prace s textem vzbu-
dit zajem zaku o hlubsi otazky clovéka, poznani, svéta. Muze dojit k jakémusi
»hastartovani“ myslenkového procesu. Pfi vyuce téchto témat lze pak vyuzit
tzv. model kavového filtru pri hledani tzv. stézejni otazky, kterd je zakladem
problémové vyuky filosofie rozvijejici filosofické mysleni.

207 Tamtéz, s. 132.

208 U Asimova je to napf. povidka Lhéf — robot RB-34 pojmenovany ,,Herbie, jehoZ pozitronicky mozek
dokaze c¢ist myslenky, pod vlivem prvniho zdkona robotiky lidem Ize o skute¢nosti, protoze kdyby
jim fekl pravdu, ranilo by je to, ublizil by jim. Tamtéz, s. 69-83.
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Model kavového filtru

I. Nalezeni a/nebo otevieni problémovych oblasti

{

II. Formulace zdjmu o poznani problému,
povédomi o problému
a pfedbéiného
soudu

{

III. Spole¢né zaméfeni
na problém

1]

StéZejni otazka(/y)

Obr. 2: Model tzv. kdvového filtru (Sebesova, P:: Pro¢ a jak uit filosofii na sttednich skolach.
Praha: Univerzita Karlova, 2017, s. 94)

V nasem pripadé by $lo o modifikaci tohoto modelu, kdy ucitel Zakam
predstavi vybrané literdrni ukazky a spole¢né se studenty je hledana stézejni
otazka. Neni samozrfejmé vylouceno, ze studenti v textech naleznou i jiné hlubsi
otazky a problémy souvisejici se vztahem ¢lovéka a stroje. Pro hledani odpovédi
lze pak kromé studentskych prekonceptt vyuzit opét ptislusné beletristické
ukazky, které pak mohou vést k objeveni konceptt celé rady filosoft z déjin
filosofického mygsleni, ktefi se né¢im podobnym jiz zabyvali (viz jiz zminéna
otazka ,Kdo je ¢lovék?). Neni to samoziejmé pouze tento model. Pro préci
s konkrétnimi texty lze pouzit celou fadu metodickych nastrojti vychazejicich
z konstruktivistického modelu rozvijejici kritické mysleni zaka: evokace — uvé-
domeéni si vyznamu - reflexe.>”

Zavér
Problematika vztahu ¢lovéka a stroje se promitla i do $kolniho kurikula.

Kromé oéekavanych témat, ktera se zabyvaji moznostmi jak 1ze moderni techno-
logie co nejlépe vyuzit, doplnénych o mozné zneuziti techniky i jejtho vlivu na

209 Mizeme zminit metodu tzv. podvojného deniku, pfipadné metodu ILN.S.E.R.T,, a ¢teni s otdzkami,
vice napt. ZORMANOVA, L.: Vyukové metody v pedagogice: tradi¢ni a inovativni metody, transmi-
sivni a konstruktivistické pojeti vyuky, klasifikace vyukovych metod. Praha: Grada, 2012, s. 113-143.
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zivotni prostredi, se ndm moznd i prekvapivé objevuji témata jind. Tato témata,
vychazejici z dnes jiz klasické védecko-fantastické literatury, jmenovité Capkova
»R.U.R.% Dickova ,,Sni androidi o elektronickych oveckach® a Asimovova ,,Ja,
robot s sebou implicitné i explicitné nesou vé¢nou otdzku po podstaté clovéka,
jeho poslani ve svété, smyslu Zivota. Tento smysl, respektive jeho hledani, je
v soucasné dobé¢ stale vice konfrontovan s deformacemi, které naznacuji, ze
pti jeho hledani se ¢lovék (lidskd spolec¢nost) zna¢né vychylil z rovnovéhy,
a tim tak nastartoval seberegulujici mechanismy, které ji maji vratit zpét. Jeden
z téchto mechanismii nalezl sviij obraz i v rozvijejici se technice, ktera prinasi/
miize prinést i zanik lidské spole¢nosti. Neni to samozfejmé jenom o technice/
technologii jako nastroji, ktery muze tvofit i nicit, vidy to zavisi na tom, jak
je vyuzit. Je to také o technice, jejiz tviirci maji ambici prekonat sebe sama -
¢lovéka - a vytvorit néco dokonalejsiho, nez jsou on i sami. Pred timto ovSem
ve svych az dystopicky zamérenych dilech varuji zminovani autofi. Nez takto
hmotné (ve smyslu zvnéj$nélého vytvoru) prekondme sebe sama, pokusme se
spiSe zastavit, odpovédét si na to, kdo opravdu jsme, co je nasim smyslem, a pre-
konavat sebe sama svym vnitfnim sebezdokonalovanim. Kde jinde nez pravé ve
$kolnim prostredi pak muiZe byt tato cesta sebezdokonalovani cilené zahajena.
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