XXII. mezinarodni kolokvium o regionalnich védach. Sbornik prispévku

DOI: 10.5817/CZ.MUNI.P210-9610-2020-16

DYNAMIKA REGIONALNICH INOVACNICH SYSTEMU VE
STREDNI A VYCHODNI EVROPE

Regional Innovation systems dynamics in Central and Eastern Europe
SONA RASZKOVA

Katedra regionalni ekonomie a spravy | Department of Reg. Economics and Administration
Ekonomicko-spravni fakulta | Faculty of Economics and Administration
Masarykova univerzita | Masaryk University
A< Lipova 41a, 602 00 Brno, Czech Republic
E-mail: 405401@mail.muni.cz

Anotace

Cilem clanku je analyzovat regionalni inovacni systemy ve stredni a vychodni Evropé, pozornost je predevsim
zamérena na regiony, které vykazuji nejvyssi inovacni pokrok. Soucasti clankii je i diskuze nad pritomnosti prvkii
a dynamiky regionalnich inovacnich systemii v techto zemich. Jednotlivé regiony stredni a vychodni Evropy jsou
podrobeny analyze inovacniho vykonu a vybrané progresivni regiony dale zkoumany z hlediska dilcich inovacnich
a socioekonomickych ukazatelii. Udaje o regionech byly ziskané z Regiondlniho inovacniho piehledu 2019 a
mapuji urovni NUTS II. Podrobna analyza je provedena prostrednictvim pripadové studie regionu Malopolsko.
Analyza se zaméruje predevsim na priciny inovacniho pokroku tohoto regionu, mezi které patii nastaveni
priznivych podminek pro malé a stiedni podnikani a s tim souvisejici vysoka klastrova aktivita, komercionalizace
vyzkumu a Sireni externich znalosti. Na zdklade celkové analyzy Ize Fici, Ze RIS ve stredni a vychodni Evropé
zdaleka nedosahuji kvalit RIS v Evropé zapadni a severni a jejich vysledky jsou v porovnani s temito regiony velmi
nizkeé.
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Annotation

This article examines regional innovation systems in Central and Eastern Europe, with particular attention to the
regions with the highest innovation success. The articles also include a discussion of the presence of elements and
dynamic of regional innovation systems in these countries. The Innovation performance of regions in Central and
Eastern Europe is analyzed and selected progressive regions are further examined in terms of partial innovation
and socio-economic indicators. Data on regions were obtained from the Regional Innovation Scoreboard 201at
the NUTS Il level. Detailed analysis is possible through a case study of the Malopolskie region. The analysis
focuses primarily on the causes of the region's innovative progress, including the setting of favorable conditions
for SMEs and the associated high cluster activity, the commercialization of research and the dissemination of
external knowledge. On the basis of the overall analysis, RIS in Central and Eastern Europe are far below RIS in
Western and Northern Europe and their results are very low compared to these regions.
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1. Uvod: Dynamika regionalnich inova¢nich systémi

V akademické literatufe panuje vSeobecna shoda, ze znalosti a inovace jsou nesmirn¢ dilezité pro zajiSténi
konkurenceschopnosti, dynamického ristu a prosperity regionalnich ekonomik. Ne vSechny regiony ale vytvari
pfiznivé prostiedi pro inovace, a proto se regiony mohou na zakladé svych inovacnich kapacit lisit. Nékteré regiony
mohou byt centrem inovaci, nékteré ale za ostatnimi regiony zaostavaji. Porozuméni rtiznorodé povaze inovaci a
zkoumani toho, jaké konstelace a souhry faktort fidi nebo omezuji procesy vytvaieni inovaci, jsou kli¢ova témata
v ekonomické, geografické a regionalni literatufe. Problematika regionalnich inova¢nich systémi se stala Siroce
pouZivanym a vykonnym prostiedkem k vysvétleni nerovnomérného geografického rozloZeni inovaci a je taktéz
dilezita pro vytvateni politik, jejichZ cilem je stimulovat inovaéni schopnosti regionalnich ekonomik. Uloha
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regiond je stézejni z hlediska podpory, rozvoje a Sifeni inovaci. Koncept regionalni inovacnich systému (RIS)
pfitahuje zna¢nou pozornost ekonomickych geograft, védct a tvirct politik jiz od 90. let 20. stoleti. Koncept RIS
kombinuje poznatky systémovych piistupti a klade diraz na tizemni inovaéni modely a navazuje na vyzkum v
oblasti uéicich se regionti, primyslovych distrikti, inovativniho prostfedi a klastri. (Asheim a kol., 2018)

Regionalni inovacni systémy lze definovat jako nastroje, které slouzi pro analyzu a provadéni hodnoceni
ekonomickych potencialii regiont a vytvéaieni regionalnich politik. (Corvers, (2000) cit. dle Edquist a kol., 2002)
Dtivody pro uplatnéni systémového pfistupu na regiondlni tirovni spocivaji zejména v dulezitosti prostorové
blizkosti pro vyménu znalosti a interaktivniho uceni, jakoz i v uloze a dulezitosti spravy regionu na této urovni.
Tvorba inovaci byla vnimana jako linearni proces, ve kterém vstupy do vyzkumu a vyvoje (VaV) vedou k novym
objeviim, jez jsou poté komercializovany. Systémovy piistup se vzdaluje od linearniho modelu a uznava, Ze
inovace jsou obvykle vysledkem slozitych, interaktivnich a kumulativnich procest uceni, kterych se Gcastni riizni
aktéfi. Tento piistup uznava, ze inovace prichazeji ve vice podobach a jsou vysledkem vzajemné zavislosti a
interakce mezi ruznymi aktéry. (Jensen a kol., 2007). Pfistup RIS zduraziiuje vyznam prostorové blizkosti pro
prenos znalosti a ueni, a tim legitimizuje regionalni perspektivu inovacnich systémui. RIS chapany v uzkém
smyslu zahrnuje dva subsystémy: subsystém pro generovani a §iteni znalosti a subsystém vyuzivani a aplikace
znalosti. Prvni zminény zdUraziuje roli univerzit, vetejnych a soukromych vyzkumnych organizaci a vzdélavacich
organizaci. Systém vyuzivani znalosti se soustfedi na firmy, které se Casto organizuji do riznych uskupeni
potencialn¢ s horizontalnimi sit€émi mezi konkurenty a spolupracovniky a vertikdlnimi sitémi v hodnotovém
fetézci. (Asheim a kol., 2018) V SirSim smyslu zahrnuje RIS vSechny regiondlni hospodarské, socialni a
institucionalni faktory, které ovliviiuji inovativnost podnikd. (Lundvall, 1992) RIS klade vét$i diiraz na neformalni
instituce a nepiimé vazby v porovnani s narodnimi inovaénimi systémy (NIS). (Asheim a kol., 2011) Regionalni
inovaéni systémy lze na zakladé riznych kritérii a podobnych charakteristik rovnéZ typologizovat a srovnavat.
Moznost typologizace RIS piedstavuje pokrok vici NIS, které jsou zkoumany oddélené jako jedine¢né systémy.
Regionalni uroven je taktéz kriticka pti tvorbé inovacni politiky, kterd by méla reagovat na specifické predpoklady
regionu, jeho potencidl a vyzvy. Inovacni politiky zalozené na regionalnim/izemnim piistupu jsou zakladnim
kamenem pfistupu inteligentni specializace, ktery zastava Evropské komise. Zkoumani problematiky regionalnich
inovac¢nich systémi se nicméné¢ stale posouva vpred. Nedavné védecké prace zacaly zkoumat klicové faktory, které
utvareji adaptacni schopnosti RIS, a poskytuji cerstvy pohled do hlavnich determinanti regionalni odolnosti. Védci
také studuji zplsoby, kterymi struktury RIS formuji primyslovou diverzifikaci v riznych regionalnich prostedich
(Asheim a kol., 2019).

2. Cil prispévku a pouzité metod

Clanek si klade za cil analyzovat regionalni inovaéni systémy v regionech stfedni a vychodni Evropy a zmapovat
jejich inovaéni vykonnost. Prace je zalozena na praktickych vystupech. Zakladni védecké metody, které byly
pouZité v tomto piispévku jsou analyza a ndslednd syntéza dat. Statistické ukazatele, jeZ prace vyuziva lze rozdélit
do tii skupin: ukazatele Regionalniho inovaéniho indexu (RII), ukazatele inova¢ni vykonnosti a socioekonomicky
ukazatel HDP. Jednotliva data pro analyzu byla ziskdna z hodnoceni zemi v ramci Regionalniho inovaéniho
prehledu v roce 2019 a normalizovanym srovnanim s rokem 2011, které je soucasti pfehledu u kazdé zemé.
Interpretovana data jsou zobrazena v tabulce, ktera graficky znazoriuje jednotlivé vysledné Skaly. Nasledné byla
u vybranych regionti (na zakladé procentudlni vySe normalizovaného pokroku daného Evropskou komisi)
zkoumana nasledna data, kterd maji vliv na inovacni vykonnost regiond. Jednalo se pfedevsim o data ukazujici
klastrovou orientaci regionu, vynaloZzené prosttedky na VaV, pocet pracovnikii ve vyzkumnych institucich,
patentové piihlasky a HDP. Data pro tuto analyzu pochazi z evropského statistického ufadu Eurostatu. DalSim
cilem ¢lanku je popsat inovaéni progres vybraného regionu, jehoz inova¢ni ukazatele dosahuji nejvyssi hodnoty.
Ziskané poznatky mohou slouzit jako inspirace pro regiony ve stiedni a vychodni Evropé nachazejici se na nizsi
pozici v hodnoceni.

3. Regionalni inovac¢ni systémy: stiredni a vychodni Evropa

Asheim a kol. (2019) nazyvaji post-socialistickymi regiony ty, které se nachazi v post-sovétskych zemich stiedni
a vychodni Evropy. RadoSevi¢ (2002) zminuje, Ze v téchto zemich existuje funkéni RIS jen vyjimecné jako
ojedinély ptipad regionalni dynamiky a tispéchu. Radosevi¢ (2002) taktéz zdtraziiuje, Ze povaha RIS ve vychodni
Evropé ma stale silny otisk socialistického odkazu. Priimysl byl organizovan hlavné v ramci jednotlivych odvétvi
a vnitrostatni inovaéni systémy byly pomérné uzce zamétené z hlediska orientace na technologie a VaV. Pokud
zde existovaly organizace pro VaV, tak slouzily jen konkrétnim profilovym narodnim sektorim. RIS se v téchto
zemich vyskytuji vétsinou v regionech hlavniho mésta a v oblastech s diverzifikovanou ekonomickou strukturou
Regiony s vysoce specializovanou prumyslovou strukturou maji v téchto zemich nepfiznivé predpoklady pro
rozvoj RIS. Nekteré regiony piesto obnovily a vyvinuly fungujici inovacni systémy, pfedev§im kolem
zahrani¢nich firem. Firmy a pramyslova odvétvi jsou spjata s vyzkumnymi a vyvojovymi Gstavy v klicovych
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regionech. V téchto regionech je nedostatek financni podpory piedevsim diky malo rozvinutému bankovnimu
sektoru a nedostatku rizikového kapitalu. Radosevic (2002) zdtraziuje, ze v mnoha vychodoevropskych RIS chybi
a spiSe zde muzeme hovorfit o existenci regionalizovanych narodnich inovacnich systémui. Novéjsi studie
(Kravtsova a Radosevi¢, 2012) definuji tyto trendy v regionech stfedni a vychodni Evropy: nizsi produktivitu, nez
bychom mohli o¢ekavat, vzhledem k organizacim vyzkumu a vyvoje, inovacim a vyrobnim schopnostem. Cinnost
v oblasti vyzkumu a vyvoje je stale velmi prostorove orientovana. Sit¢ znalosti jsou ziidka regiondlni, ale spise se
nachazeji mezi firmami v riznych ¢astech zemi a center vyzkumu a vyvoje. Podobné charakteristiky regionalniho
ekonomického rozvoje v byvalych komunistickych zemich ve stfedni a vychodni Evropé identifikuji Blazek a
Csank (2016). Autoii poukazuji na skutecnost, ze Ctyfi desetileti statniho socialismu vedly k podstatnym
inova¢nim prekdzkam a obtizim pti vyvoji funkénich RIS. Soukromé podnikatelskd iniciativa byla nezdkonna
nebo byla znaéné omezena, coz vedlo k potlaceni podnikatelské kultury a k nedostateénému rozvoji trzni
specializace. Dalsi kli¢ovou bariérou byl nedostatek vazeb mezi akademickou sférou a pramyslovymi sektory, coz
predstavuje klicovou piekazku ve vyvoji RIS. V téchto regionech zaroven pietrvava urity skepticismus k ndvrhiim
politiky po zkuSenostech se v3eobjimajicim centrdlnim planovacim systémem. Z toho vyplyva, Ze neexistuje
uéinna podpora inovaci na regionalni i narodni Grovni a institucionalni kapacita na regionalni trovni se pomalu
rozviji. Zemé stiedni a vychodni Evropy vsak také zazily pfimé zahrani¢ni investice, vyrobni propojeni
prostiednictvim subdodavek, otevfeni trhu a zvySenou konkurenci, coz vedlo ke zvySeni inovaéni kapacity.
Radosevi¢ (2002) tvrdi, ze zemé¢ stfedni a vychodni Evropy maji pied sebou jesté obrovsky ukol, pokud chtéji
zavést silné RIS. Dzemydaité a kol. (2016) zmituji, Ze regiony stiedni a vychodni Evropy stale pomérné zaostavaji
ve vytvareni a komercializaci inovativnich produktt a v efektivnim vyuzivani soucasnych zdroja, lidského kapitalu
a investic.

Evropska komise hodnoti inovacni vykonnost jednotlivych regionii skrze Regionalni inovaéni ptehled (RIS), ktery
navazuje na Evropsky inova¢ni ptehled (EIS), jeZ se soustfedi na hodnoceni jednotlivych zemi. Hodnoceni jiz od
roku 2009 podava podrobny popis jednotlivych regiont a jejich inova¢niho vykonu spole¢né s kontextualnimi
Udaji, které lIze pouzit k analyze a porovnani strukturalnich ekonomickych, obchodnich a socio-demografickych
rozdilt mezi regiony. (Fritsch, 2002) Posledni hodnoceni probéhlo v roce 2019 a poskytlo srovnani 238 regiont
ve 23 statech Evropy. Metodika RIS piebira metodiku EIS a vyuziva 17 z 27 ukazatelti EIS 2019. Regionalni
inovacni vykonnost shrnuje slozeny ukazatel — regionalni inovacni index (RII). Jednotlivé regiony jsou zafazeny
do ¢tyf vykonnostnich skupin — regiondlni lidry v oblasti inovaci, silné inovatory, mirné inovatory a skromné
inovatory. Regionalni inovaéni piehled zvetejnény v roce 2019 potvrzuje, Ze nejinovativngjsi regiony Evropy se
nachazeji v zemich severni a zapadni Evropy (viz Obr. 1). Nejinovativné&j§im regionem v Evropské unii je region
Helsinky-Uusimaa ve Finsku, poté Stockholm ve Svédsku a Hovedstaden v Dansku. Celkové nejinovativngjsim
regionem v Evropé je Curych ve Svycarsku. Udaje z Regionalniho inovaéniho piehledu jsou viak ve vztahu k
byvalym vychodoevropskym socialistickym zemim celkem skli¢ujici. Hodnotici zprava ukazuje velké rozdily v
inovacni vykonnosti napfi¢ evropskymi regiony a trvale nizké skore ve vychodoevropskych regionech. Regiony
ve vychodni Evropé spadaji do skupin umirnénych a skromnych inovator, a maji nejnizs$i vykon v ramci
hodnoceni. Region, ktery dosahl nejvyssi pozice ze vSech regiont stéedni a vychodni Evropy je Praha (87. misto).
(European Commission, 2019)

Obr. 1: Regiondlni inovacni piehled 2019: stdty s pozici inovacniho lidra (vpravo) vs. silni inovdtori (vlevo)

i 8

128



XXII. mezinarodni kolokvium o regionalnich védach. Sbornik prispévku

Na zékladé daného hodnoceni lze vidét, Zze ve stfedni a vychodni Evropé se inovaéni lidfi a ani silni inovatofi
takika nevyskytuji. Dalsi analyza se proto zaméfila na sledovani pokroku regiont ve stiedni a vychodni Evropé.
57 regiont ve stfedni a vychodni Evropé bylo zkoumano na zékladé hodnoty Regionalniho inovaéniho indexu v
letech 2019 se srovnanim s rokem 2011 a vypoctem jejich pokroku. Procentualni normalizovany pokrok je
vypoctem Evropské komise, ktery zohledituje zménu metodiky vypoctu RII a jednotlivych ukazatelt. Tento
normalizovany vycet umoziuje srovnat data, ktera v disledku zmény metodiky, byla v prubéhu let hodnoceni
ménéna. Udaje za Estonsko a Loty3sko chybi, protoZe tyto zemé jsou zkouméany jen v ramci EIS. DosaZené
vysledky vedly k hodnoceni regionil ve stfedni a vychodni Evropé, pokud jde o inovaéni vykonnost (Tab. €. 1).
Regiony Rumunska, Slovinska &i nékteré regiony v Ceské republice a Madarsku béhem let 2011-2019
zaznamenaly pokles vykonnosti. To odrazi $patnou inovacni orientaci regionalni ekonomiky a Spatné financovani
¢innosti v oblasti vyzkumu, vyvoje a inovaci. Naopak rozvoj inovaéni vykonnosti vidime v regionech Litvy, Polska
¢i Slovenska. Jelikoz tyto informace nevypovidaji nic o pfi¢inach daného pokroku, u regiond jejichz inovaéni
vykonnost vzrostla o vice nez 5 % je rozpracovano hodnoceni dil¢ich ukazatelt. Jednalo se o dalSich 14 regiont
(viz Tab. ¢.2).

Tab. 1: Regiondlni inovacni piehled 2019

Normalizovany Normalizovany
RII 2011 | 2019 | O E o y 2011 | 2019 |00y y
Bulharsko Slaskie 0,229 | 0,25 45
Severozapaden 0,165 | 0,151 -3 Wielkopolskie 0,239 | 0,258 4
Severen tsentralen | 0,182 | 0,187 1 Zachodniopomorskie 0,174 | 0,209 7,7
Severoiztochen 0,187 | 0,181 -1,3 Lubuskie 0,195 | 0,199 0,9
Yugoiztochen 0,181 | 0,174 -1,5 Dolnoslaskie 0,255 | 0,277 4.8
Yugozapaden 0,252 | 0,263 2,5 Opolskie 0,189 0,2 2,5
Yuzhen tsentralen | 0,187 | 0,183 -0,9 Kujawsko-Pomorskie 0,213 | 0,224 2,3
Ceska republika Warminsko-Mazurskie | 0,201 | 0,18 -4.6
Praha 0,476 | 0,481 1 Pomorskie 0,255 | 0,28 5,3
Sttedni Cechy 0,4 0,369 -6,7 Lodzkie 0,225 | 0,255 6,3
Jihozapad 0,371 | 0,382 2,5 Swietokrzyskie 0,195 | 0,224 6,2
Severozapad 0,283 | 0,279 -1 Lubelskie 0,197 | 0,224 5,8
Severovychod 0,419 | 0,411 -1,7 Podkarpackie 0,218 | 0,283 14
Jihovychod 0,397 | 0,394 -0,5 Podlaskie 0,177 | 0,211 7,2
Stfedni Morava 0,368 | 0,372 0,9 Warszawski stoleczny | 0,381 | 0,382 0,2
Moravskoslezsko | 0,325 | 0,365 8,7 Mazowiecki 0,227 | 0,228 0.2
regionalny
Chorvatsko Slovensko
Jadranska Hrvatska | 0,233 | 0,219 -3,2 Bratislavsky kraj 0,414 | 0,43 3,5
Kontinentaina 0,276 | 0,284 17 Zapadné Slovensko | 0,259 | 0,272 2,8
Hrvatska
Litva Stredné Slovensko 0,276 | 0,253 -5,1
Sostinés regionas 0,302 | 0,42 25,5 Vychodné Slovensko 0,247 | 0,277 6,6
Vidurioirvakary | 555 | 318 185 Slovinsko
Lietuvos regionas
Mad’arsko Vzhodna Slovenija 0,406 | 0,343 -13,6
Budapest 0,397 | 0,392 -1,2 Zahodna Slovenija 0,492 | 0,421 -15,2
Pest 0,349 | 0,378 6,3 Rumunsko
K&zép-Dunantl 0,277 | 0,248 -6,3 Nord-Vest 0,189 | 0,144 -9,8
Nyugat-Dunantul 0,279 | 0,256 -5 Centru 0,183 | 0,133 -10,8
Dél-Dunantul 0,234 | 0,247 2,8 Nord-Est 0,193 | 0,104 -19
Eszak- 0,221 | 0,246 5,5 Sud-Est 0,198 | 0,107 -19,5
Magyarorszag
Eszak-Alfold 0,236 | 0,241 1,2 Sud — Muntenia 0,168 | 0,09 -16,8
Dél-Alfold 0,248 | 0,253 1,1 Bucuresti-1lfov 0,287 | 0,251 -7,9
Polsko Sud-Vest Oltenia 0,146 | 0,069 -16,4
Malopolskie | 0,263 | 0,341 [16,7 Vest 0,186 | 0,159 5,7

Zdroj: vlastni zpracovani European Commission, 2019
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Nasledna analyza se zaméfila na konkretizaci inova¢né uspésnych regiont ve stfedni a vychodni Evropé s ohledem
na jejich inovacni pokrok. Béhem této analyzy byla zkoumana vyse regionalniho HDP na osobu, prostiedky
vyuzité na VaV, pocet zaméstnanct ve VaV, % populace s terciarnim vzdélanim, pocet patentovych pfihlasek ¢i
vySe slozeného kompozitniho indikatoru Cluster Stars. Ukazatel regionalniho HDP byl vybran pro hodnoceni
potencialu vytvareni inovaci. Zakladnim pfedpokladem je fakt, Ze ¢im siln€jsi ekonomiku regionu mame, tim je
pravdépodobnéjsi, Ze je inovadné tspésna. Ukazatele inovaéni aktivity jsou dilezité pro hodnoceni inova¢niho
vykonu regionu. Usp&né inovadni regiony investuji své prosttedky do VaV, dilezita je taktéz Gcast
podnikatelského sektoru. Indikatory jako pocet VaV pracovnikli a % populace s tercialnim vzdélavanim zkouma
kvalifikovanou pracovni silu, ktera pfispiva k realizaci VaV. Poslednim zkoumanym ukazatelem je tzv. sloZeny
kompozitni ukazatel —Cluster Stars. Ukazatel se zaméfuje na klastrovou aktivitu regionu a zkouma ¢tyfi dimenze:
pocet zaméstnancti, lokalizaéni koeficient, produktivitu prace a miru rustu. Aglomerace dostava hvézdu, pokud je
pro kazdou ze ¢tyf dimenzi v top 20 % regionech Evropské unie. Pfitomnost indikatoru u regionti s vysokym
skorem, tzn. skore vyssi nez 40 znaci, ze se v téchto regionech vytvari inovacni klastry.

Tab. 2: Z&kladni socioekonomické a inovaéni ukazatele vybranych regionii

Regiony HDP | Vydaje | VydajenaVaV | Pocet VaV | % populace | Patentové | Cluster
vykazujici per na v podnikatelském | pracovnikdi | ve véku 30- | pfihlasky | Stars
nejvyssi capita | VaV sektoru % HDP (FTE, 34 let EPO (pocet
inovaénim (euro | %HDP (2017) 2017) s tercialnim (2012) hvézd,
pokrokem PPS, | (2017) vzdélavanim 2020)
2018) (2018)
Sostines regionas | 36 000 1,15 0,5 6 510 54,7 - 15
Vidurio ir 20300 | 0,73 0,22 5067 36 - 16
Vakaru Lietuvos
regionas
Malopolskie 20100 | 1,85 1,17 20502 33 18 498 42
Podkarpackie 15400 | 1,03 0,87 5530 28,4 5 850 34
Moravskoslezsko | 23400 | 1,04 0,77 4594 21,1 6 663 41
Zachodnio- 18100 | 0,45 0,22 3053 28,6 7949 31
pomorskie
Podlaskie 15500 | 0,59 0,18 2323 32,3 1024 14
Vychodné 16300 | 0,53 0,23 3161 23,6 4165 35
slovensko
Pest 17400 | 0,61 0,44 2 663 26,4 - -
Lddzkie 20200 | 0,72 0,37 6 845 29 19012 32
Swietokrzyskie | 15700 | 0,31 0,24 1127 28,9 3965 23
Lubelskie 14700 | 0,88 0,25 4941 28,8, 3010 22
Eszak- 15100 | 0,49 0,38 1525 17,4 2981 32
Magyarorszag
Pomorskie 21100 | 1,08 0,76 8 765 32,8 8011 40

Zdroj: Eurostat, 2020, European Cluster Collaboration Platform, 2020

Na zakladé posouzeni hodnot vyse zminénych ukazateld byl vybran region Malopolskie pro dalsi analyzu. Tento
region byl vybran na zakladé vysokého hodnoceni u faktort, které maji vliv na inovaéni vykonnost ze vSech
vybranych zkoumanych regionl. U tohoto regionu budou zkoumany pficiny jeho inovacniho Gspéchu.

4. Malopolskie

Malopolskie neboli Malopolské vojvodstvi je jednim z nejmensich regiont a zaroven jednim z regiondi s nejvyssim
poctem obyvatel (3,4 milionti obyvatel) v Polsku. Region (hlavni mésto Krakow) se vyznacuje vysokou
koncentraci vyzkumnych organizaci a inovativnich spole¢nosti. Jednid se rovnéz o region s vyhodnym
geografickym umisténim a dopravnim koridorem jak z hlediska silni¢ni, vlakové, tak letecké dopravy. S
vysledkem 55,4 v roce 2016 se Malopolské vojvodstvi fadi z hlediska poctu aktivnich malych a stfednich podniki
na 1 000 obyvatel nad polsky prumér. (PARP, 2018) V regionu nalezneme tradi¢ni ekonomickou zékladnu
(kovovyroba, hutnictvi), nicméné vidime zde rostouci vyznam rozvojovych odvétvi napi. high-tech ¢i
automobilovy prumysl. Malopolské vojvodstvi ma rovnéz vyznamny potencial v ramci energetiky (vyzkum v
oblasti energetickych technologii) a kreativnich primyslovych odvétvich. Krakov je jednim z nejdulezitéjSich
vzdélavacich center praimyslovych designérti v Polsku. V roce 2016 ziskalo Malopolské vojvodstvi titul Evropsky
podnikatelsky region, ktery kazdorocné vyhlasuje Evropsky vybor regionti. Vojvodstvi rovnéz patii z hlediska
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poctu a kvality vyzkumnych a vyvojovych organizaci k polskym lidrim, roli zde hraje Krakow jako univerzitni
centrum. V roce 2016 puisobilo na Gzemi regionu 464 subjektld v oblasti vyzkumu a vyvoje, vétSina v ramci
podnikového sektoru (393). Dobra spoluprace v oblasti védy a primyslu v regionu, probiha zejména
prostfednictvim nékolika obchodnich a technologickych parki, napf. Krakéw Technology Park, Life Science
Technology Park, Crystal Industrial Park v Tarnowé. V dubnu 2015 vytvotily krakovské univerzity spole¢né
vyzkumné konsorcium s nazvem InnoTechKrak. (Wojewddztwo Matopolskie, 2018).

Pficinami inovacniho uspéchu Malopolského vojvodstvi se zabyva akademickéd literatura a ndzory védct
zkoumajici pokrok pieklada napiiklad Koziol a kol. (2015), Zuzek (2015) ¢i. Gancarzyk a kol. (2018). Koziol a
kol. (2015) shrnuji, ze malopolsky region nastavil pfiznivé podminky pro rozvoj sektoru malych a stfednich
podnikd, coz se odrazi mimo jiné tim, Ze ma oproti ostatnim polskym regiontim konkurenéni vyhodu, pokud jde o
pracovni zdroje a naklady, jakoz i ¢innosti zaméfené na investory. Inovativnost firem je determinovana na zakladé
znalosti a dovednosti zaméstnanct, a piedevsim spolupraci mezi aktéry v daném odvétvi. Hlavnim zdrojem inovaci
v podnicich jsou jejich znalostni pracovnici a znalosti ziskané zvnéjsku, od jinych organizaci. (Koziol a kol., 2015)
Zuzek (2015) shrnuje, ze zvySeni inovacni atraktivity souvisi s vydaji na infrastrukturu (primyslové parky,
védecké a technologické parky, podnikatelské inkubatory). Region je taktéZ tvofen mnoha velkymi mésty, které
funguji jako motory rozvoje. Autofi argumentuji, ze politické vedeni regionu zvysilo jeho atraktivitu a zaméruje
se na pfitahovani vyspélych technologickych firem. Zaroven zminuji, Ze vojvodstvi ma velmi strukturalné
diverzifikovanou ekonomiku s nizkou zavislosti na zahranic¢ni poptavce, coz jej ¢ini pomérné odolnym vnéjsim
vliviim a jako vyznamné aktivum v rozvoji sektoru malych a stftednich podnikti. Zuzek (2015) zdtraznuje i spravné
Uzemni planovani — rozvinutou aglomeraci — mésta v zdzemi, na které 1ze delegovat ekonomické funkce spoleéné
s rozvinutou dopravni infrastrukturou. Pozitivni je rovnéz velky potencial kvalifikované pracovni sily. Gancarzyk
a kol. (2018) zminuji jako dulezity vicestupniovy a inkluzivni proces vytvafeni, hodnoceni a zmén regionalni
inovaéni strategie, ktera zahrnuje vice aktéru (triple helix model spoluprace). Regionalni inovaéni systém se
zam&fuje na vyzkum a vyvoj a na jeho komercionalizaci a zduraziuje sektorovy piistup (horizontalni pfistup
spole¢né s dopliikovymi regiondlnimi strategiemi — program subregiondlniho rozvoje). RIS vyraznéji podporuje
nové podniky a vétsi diraz klade na §ifeni inovacénich aktivit velkych podnikil, jde o pomérné znacnou zménu se
srovnani s RIS 2005-2013, ktera byla vyhodnocena jako malo zaméfujici se na komercionalizaci vyzkumu
(dochazelo spise k podporte stavajicich podnikid s novymi a inovativnimi ¢innosti, prostfedky se koncentrovaly na
relativné uzkou skupinu zavedenych firem). Velkou roli v nastaveni systému spoluprace v regionu hraly
strukturalni fondy. Podpora Evropské unie byla dileZitym zdrojem rozvoje triple helix vztahi a klastri v regionu
(Murzyn, 2013).

5. Zavér

Regionalni inovaéni systémy jsou jednim z nejdilezitéjsich prvki potfebnych k vytvoreni uspésnych ekonomik.
RIS se mohou lisit na zakladé fungujicich prvkt svého systému, proto hraji dulezitou roli aktéti daného systému,
jejichz ulohou je jeho zdokonalovani. Pomoci regionalni inovacni politiky je nutné nastavovat RIS a postupné jej
zlepSovat a inovovat, komercializovat vytvofené produkty a co nejlépe vyuzivat omezené vefejné a soukromé
investice. Dulezitd je rovnéz efektivita regiondlnich inovacnich systémd, tyto systémy musi disponovat spoustou
kvalifikovanych a kreativnich lidskych zdroji a musi investovat své prostfedky do vyzkumu a technologii. Je
nicméné nutné sledovat, jestli investice do téchto zdroji generuji realizovatelné vystupy, které by mohly pfispét
ekonomice jako celku. Stejn€ vyznamné je rovnéz sledovat inovacni pokrok jednotlivych regioni a hodnotit jejich
inovacni vykonnost v porovnani s dal$imi regiony v dané zemi ¢i v celé Evropé. Srovnani napomaha k vytvoreni
interaktivniho procesu, ktery umozni jednotlivym regiontim se neustale rozvijet.

Cilem tohoto ¢lanku bylo analyzovat regionalni inovaéni systémy v regionech stfedni a vychodni Evropy a
zmapovat jejich inovaéni vykonnost. Inovaéni vykonnost byla sledovana na zaklad¢ vyvoje ukazatell regionalniho
inovaéniho indexu. V tomto sméru lze poznamenat, ze vétSina regionl ve stiedni a vychodni Evropé vykazuje
najdeme ¢lanky zpochybiujici pfitomnost RIS v rozvojovych ¢€i transitnich zemi. V takovychto RIS mohou chybét
dualezité prvky napf. organizace v subsystémech vyuzivani a aplikace znalosti, regionalni aktéti mohou byt Spatné
propojeni a instituce mohou spise omezovat nez podporovat inovace. Nasledujici analyzy se zamé&fily na vyzkum
inovacniho pokroku jednotlivych regionti v zemich stfedni a vychodni Evropy. Nasledné vysledky byly pomérné
vice optimisti¢téjsi a na nich mizeme deklarovat, ze i u regionti ve stfedni a vychodni Evropé se inovacni
vykonnost zvysuje. Na zaklad¢ této analyzy byly vybrany regiony s vysokym normalizovanym procentualnim
pokrokem a nasledné probé&hla analyza dil¢ich ukazateli. Regionem vybranym pro dalsi analyzu bylo Malopolské
vojvodstvi. Pti¢ina inovaéniho pokroku daného regionu spociva pfedev$im v nastaveni ptiznivych podminek pro
malé a stfedni podnikani, orientaci na znalostni pracovniky a spolupraci vefejnych a primyslovych vyzkumnych
organizaci. Dulezité je taktéz spravné tizemni planovani a budovéni rozvinuté aglomerace a metropole okolo
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hlavniho mésta regionu Krakowa. Zména RIS, kterd vyznamné prosazuje komercializaci vyzkumu a vyvoje je
rovnéz klicova.

V posledni fadé je nutné zdlraznit nedostatek literatury a akademickych clanku, které se zabyvaji tématem
inovaéné uspé$nych regiontl ve sttedni a vychodni Evropé a inovac¢nimu pokroku jednotlivych regiond.
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