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Ke stereotypu zobrazovani Turka
ve starsi Ceské literature

Michaela Hashemi

Uvedené téma bylo ve starsi literatuie opakované akcentovano predevs§im v sou-
vislosti s tzv. tureckym nebezpecim, které predstavovalo pro kiestanskou Evropu
vojenskou hrozbu. Pomérné nedavno jsme se dockali komplexni reflexe turecké
tematiky i v soudobé odborné literatufe.

Publikace Tomése Rataje Ceské zemé ve stinu piilmésice z roku 2002 (423 stran) je
po vsech strankach zvlast’ pozoruhodna. Imponuje jak svou metodologii, tak §ifi zkou-
maného a systematicky zpfistupnéného materialu. Piikladné jsou tzv. rdmcové Casti
zminéné publikace, které dale nejprve ilustrujeme de facto recenzentskym zptisobem:
obsahuje seznam turcik spjatych s ceskym prostiedim o poctu 402 polozky; dvanacti-
strankovy seznam pouzité literatury a pramenti; seznam 99 pozoruhodnych vyobraze-
ni; jedenactistrankové anglické résumé a dva typy rejstiikti (jmenny a mistni).

V souvislosti s meritornim tématem alespon stru¢né uvadime, a to dle nékolika
podtitulti kapitol Ratajovy knihy, ze Turek je ve starsi literatufe zobrazovan prede-
vs§im jako nepritel (ukrutnik a utlacovatel kiestant), ale i jako bozi metla za htichy
kfestant, a zejména takové stereotypy jsou autorem adekvatné precizovany.

Kladné zobrazeni Turka nachazime ve star$i literatuie pochopitelné v ne-
srovnatelné mensi mife. Lze o ném navic uvazovat i na zakladé Ratajovy kapitoly
o turecké kazdodennosti, a v této souvislosti se nabizi zvyraznit napf. alespon pfi-
kladnou osobni hygienu (ostatné vesmes s vyznavaci islamu i ve starsi literature
zpravidla spojovanou).

Na rtznych mistech své knihy Rataj soucasné uvadi ptikladové texty z rozma-
nitych dél, v nichz je Turek vniman jako zbozny (s nalezitym vztahem ke své auto-
rité, jak duchovni, tak svétské); stard se nalezité o svou rodinu, pfedevsim o staré
rodi&e, napf. ve spise Détinsky rapek Simona Lomnického z roku 1606.!

1 Srov. Toméas Rataj, Ceské zemé ve stinu piilmésice, Praha: Scriptorium 2002, s. 287. (Uvedeny
Lomnického spis v roce 2000 vydal Jakub Kré, Kupidova stiela. Détinsky rapek, Praha: Atlantis
2000; Rataj pracuje s originalem tisku.)
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Takova reflexe je profilovana v nalezitém kontextu zobrazeni Turka jako dil-
¢iho kladného ptikladu, jakkoli vyznivajicim kviili jeho dobovému pojeti jako po-
hana a nebezpe¢ného agresora v zasad¢ vétsinou zpravidla opét negativné (proto
je na misté podtitul kapitoly ,,Turek jako pfitel“ zakonceny otaznikem). Ratajova
publikace je kazdopadné velmi dikladna, takze lze jen obtizné nachézet mozna
doplnéni materialt a jesté obtizné&ji zvolenych pfistupt i precizovanych zaveéra.

Podivame-li se dikladnéji na pfispévky k tématu souvisejici s Brnem a br-
nénskou filozofickou fakultou, jmenovité jejimi byvalymi i souasnymi pracov-
niky dnesniho Ustavu pro &eskou literaturu, nékolik drobnéjsich doplnéni z doby,
pted niZ byla Ratajova publikace vydana, je jist€ mozné.? Snadné&jsi je ale rozsitit
doplnéni bibliografie po vydani Ratajovy publikace i deskripci nékolika polozek
s tureckou tematikou (v pfipadé Komenského s jednim zptesnénim) a zminit se,
a to ve vztahu k jubilantovi, o vlastni dil¢i odborné a pedagogické reflexi tématu.
Alespon kratce se o to pokusime.

Rataj nalezité profiluje fakt, Ze o Turcich se pojednavalo nejprve v kronikach,
konkrétné ze zahrani¢nich napt. v rameci historie Uher, a uvadi i brnénské latinské
vydani Thuroczovy kroniky z roku 1488 (ptfesné: Johannes de Thurdcz Chronica
Hungarorum). V dané souvislosti se nabizi dodat, Ze pravé citované dilo je pokla-
dano kvuli bohatstvi a kvalité svych dievorytl za nejkrasnéjsi brnénsky prvotisk,
a to z dilny Konrada Stahela a Matyase Preinleina (ke zhotoveni jim text zadal
biskup Jan Filipec).?

Rataj se pomérné podrobné vénuje turcikam Mikulase Konace z Hodiskova
a v seznamu literatury uvadi i knihu Milana Kopeckého (1925-2006) Literdrni
dilo Mikulase Kondce z Hodiskova (1962). Milan Kopecky vsak publikoval nejen
prave uvedenou monografii, v niz skutecné Konacova turcika (na rozdil od Rataje)
neprofiluje, ale i monografii o Danielu Adamu z Veleslavina (v bohatém seznamu
Ratajovy odborné literatury chybéjici), v niz je o turecké tematice vic pojednano ve
shrnujicim pasusu,* a to nejen v souvislosti s Veleslavinem a jeho druzinou, pies-
toze neni téma pfirozené tak precizovano, jako je tomu v pfipadé Ratajova textu.
Dodat nutno, ze ¢ast onoho pasusu piesla, a to v fazeni k piislusnym autorum, do
Kopeckého syntetizujici knihy Cesky humanismus.’

2 Vyslovuji své upfimné captatio benevolentiae pracovnikiim jinych ustavii FF MU, jejichz ptipadna
turcika ve svém textu neeviduji.

3 Srov. Jaromir Kubicek, 500 let knihtisku v Brné 1486—1986, Brno: Statni védecka knihovna 1986,
s. 12.

4 Srov. Milan Kopecky, Daniel Adam z Veleslavina, Praha: Svobodné slovo 1962, s. 58-60.

5 Srov. M. Kopecky, Cesky humanismus, Praha: Melantrich 1988.
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Podstatna bibliograficka doplnéni mtizeme vztahnout, avsak ex post, k Ratajové
uvadéni edic dvou dominantnich humanistickych cestopist s cilem uréeni do Zemé
svaté, tj. Oldficha Prefata z Vlkanova a KryStofa Haranta z Polzic a BezdruZzic. Oba
zminéné cestopisy vydala v obdobi 2007 (Prefativ) az 2017 (Harantv) v prestiz-
nich edicich Ceské kniznice Hana Bo¢kova. Rataj v p¥ipadé Prefatové cituje jako
edici jesté vydani Karla Hrdiny (1947), v ptipad¢ Prefatoveé edici Erbenovu (z let
1854-1855).

Rataj vSak pracoval vzdy predevsim s origindly tiski, a proto je jeho srovna-
ni obou zminénych vyznamnych cestopisnych textt piesné a nalezité: vzhledem
k turecké tematice badatel reflektuje Prefatovu velkorysost a poukazuje na mno-
hem zjevnéjsi Harantovu ideologizaci tématu. V Harantové ptipadé snad stoji za
drobné doplnéni, a to k tématu zobrazeni stereotypu turecké proradnosti, i autorova
konkretizace poukazujici na tureckou fales v komunikaci (uvedena napf. v pasazi
o navstéveé Kahiry na zakladé setkani s francouzskym jani¢atem).6

Obsahové doplnéni si vSak zaslouzi Ratajovy pasaze tykajici se vztahu Ko-
menského k turecké tematice. Jak autor v souladu napt. s badanim komeniologa
Jana Kumpery’ uvadi, Jan Amos Komensky patfil do proudu evropské inteligence,
ktera souznéla s ,,misijni mySlenkou na pozd¢&jsi obraceni Turkl ke kiestanstvi®,
typickou pro vidce ceského povstani, ,,kdyz hledali podporu proti Habsburkiim
u Vysoké Porty*.®

Piedevs§im na zakladé Kumperova badani vSak nutno zpfesnit, ze se Komen-
ského vztah k turecké tematice kazdopadné vyvijel, a to od negativniho zobrazeni
Turkt jako krutych pohanti v jeho prvnich dilech, po ono mozné turecké akceptova-
ni v piipad¢ vojenského spojenectvi proti Habsburktim, az po pfijeti skute¢nosti, ze
jakkoli Turci spolubojovniky nemohou byt, jsou plnohodnotnym narodem, a i pies
odlisna nabozenstvi by se méli jejich vyznavaci spojit ve spole¢ném mirovém usili.

Jak Rataj mén¢ presné uvadi, Komensky se navic, a to primarné pro potieby
mozné misie, zasadil o pfelozeni bible do turectiny, ,,pro néz ziskal tym odbornikd,
mecenase a saim k tomuto prekladu napsal predmluvu. Pieklad vSak nebyl vytistén
a patrné ani dokon¢en®.’ Ve skute¢nosti se vSak zmifiovany rukopis piekladu Pisma

6 ,...izase pochybovali, aby snad toho, podle tureckého obyceje pticinu davaje k ponuknuti nas néco
proti vife pohanské mluviti, naschval ne¢inil a nas polapé u vrchnosti neosocil, jakz se to jinym
mnohym a Casto k velikému zlému jejich ptihodilo.” (In Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic, Pu-
tovani aneb cesta..., ed. Hana Bockova, Praha — Brno: Host 2017, s. 202.)

7 J. Kumpera, Turci v politicko-nabozenskych pfedstavach Komenského, SCetH XXIV, 1994,
s. 158-165.

8  Srov. T. Rataj, Ceské zemé ve stinu piilmésice. .., s. 125.

9  Tamtéz,s. 125.
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do turectiny Komenskym iniciovany, jakkoli byly jeho cesty i filiace slozité, dostal
do leidenské univerzitni knihovny a tiskem vysel az v 19. stoleti.'

Pokud jde o Ratajovo profilovani zanri v ramci jeho soupisu turcik, je impo-
zantni co do jiz uvedeného poctu, tak do jejich typologie: obsahuje oddily rozdé-
lené na noviny (celkem 167 polozek), historickou publicistiku (polozky 168—177),
naucnou literaturu (¢. 178-191), cestopisy (¢. 192-205), polemiky s islamem
(¢. 206-210), napomenuti nabozenska a vojensko-politicka (¢. 211-248), kazani
(C. 249-274), proroctvi (¢. 275-279), pisné (¢. 280-343) a prilezitostnou poezii
(344-402). V meritornim textu Rataj také vhodn¢ rozliSuje mezi novinou a kramai-
skou pisni a kramafskym tiskem jako hyponymem obojiho zminéného."

V drobném doplnéni deskripce bibliografické polozky (kterou Rataj uvadi jako
turcikum pod ¢islem 301 na s. 361) si dovolim zvyraznit jednu kramaiskou pisen.
Jeji obsahovy titul za¢ina slovy Lamentaci tureckého velkého vezira ... a jeji text
nachazime (jako jednu ze Ctyf kramaiskych pisni s tureckou tematikou) v knize
Miloslava Novotného Spalicek pisni kramdiskych (1940), ktera je také v seznamu
Ratajovych zdroji obsazena.

Zminéna pisen souvisi s vitézstvim nad Turky u Vidné€ v roce 1683 a po strance
umeélecké piedstavuje nejspi§ vrchol takového typu tvorby s tureckou tematikou.
V jejim lyrickém textu se reflektuje osobnost vrchniho velitele tureckych vojsk
(kterym byl Kara Mustafa) a pfedjima se jeho potupna poprava v Bélehrad¢. Ve-
zirav osud je reflektovan z pozice kiest'anské, ackoliv v ném promlouvaji Ctyfi
»hekfestanské subjekty (vezirova zena, sultan, nejvyssi turecky knéz i zastupny
hlas tureckého vojska), které vesmés hotrekuji nad tureckou porazkou a vezirovi
v ni pfi¢itaji hlavni vinu, pfi¢emz je téma ptredjimani porazky retrospektivné zvy-
raznéno.

Moje osobni reflexe je pedagogicka. Turecka tematika ve starsi literatuie patii
z hlediska tzv. relevantnosti pro vyvoj ¢eské literatury jisté ne k liniim prvoradym.
Prototyp tzv. negativnich stereotypl nachazime uz v Milionu Marka Pola, jehoz
pasaz o manipulovani, navic za pomoci omamnych latek, se mi po 1éta, minimalné
ve vyuce oborové didaktiky, jevi jako velmi potiebna k aktualizaci, stejné jako

10 Srov. J. Kumpera, Turci v politicko-nabozenskych ptedstavach Komenského..., s. 161. (Fakt vyda-
ni pfekladu Pisma do turectiny z podnétu Komenského iniciativ Kumpera uvadi na zakladé badani
nizozemské komeniolozky Nicoletty Moutové, 1988.) — Po stopach pozustalosti jedné z osobnosti
prekladatelského tymu, a to Aliho Beje-Ufkiho (piivodné Wojciecha Bobowského), jsem se vydala
patrat do tureckych archivii v ramci komeniologického grantu pfed tfemi lety. Pomérné naro¢na
heuristika ve vztahu k dal$imu relevantnimu komeniologickému badani zatim nemohla ptinést pub-
lika¢ni vysledek.

11 Srov. T. Rataj, Ceské zemé ve stinu piilmésice..., s. 47 a 48.
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profilovani typt falesné komunikace, které se nabizi napf. v souvislosti s jiz zmi-
nénou ukazkou z Prefatova cestopisu. Pokousim se o takové aktualizace po 1éta,
se zjevnou pedagogickou motivaci a snad i temperamentem a nadhledem, v nichz
povazuji jubilanta Jana Zouhara v jeho osobitosti za nepiekonatelny vzor.
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Abstract

On the Stereotype of Depicting Turks in Older Czech Literature

The text is a reflection of a well-researched professional publication by Toma$ Rataj Ceské
zemé ve stinu pllmésice (Czech Lands in the Shadow of the Crescent, 2002). After a multilateral
acknowledgement of the book, the author fills in relevant items written by some of the staff of
the Faculty of Arts MU, some of which were published only after the publication of Rataj's work.
Additionally, she refines, with reference to the study of Jan Kumpera (1994), the existence of
a translation of the Bible into Turkish initiated by Comenius, namely its printing in the 19th
century. At the end, the author mentions her personal teaching activities on the topic in the
context of the honoured person of Jan Zouhar’s personality as a pedagogical ideal.
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