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Jméno Jan v prubéhu 12.-21. stoleti
na uzemi dnesni Ceské republiky’

Jana Pleskalova

V nasem pfispevku se soustiedime na antroponymum Jan, na jeho obmény a vy-
uziti od 12. stoleti az do soucasnosti.

Pocatky formovani cestiny spadaji do 10. stoleti, kdy se zacala — stejn¢ jako
jiné slovanské jazyky — postupné vydélovat z pozdni praslovanstiny, a to z jeji
zapadni Casti. Za nejstar$i obdobi historicky dolozené ¢estiny byva povazovano
asové rozmezi 1150-1300. V té dobé plnila na tizemi dnesni Ceské republiky
funkeci kulturniho jazyka v celém potifebném rozsahu stfedoveka latina (z€4sti a po
ur¢itou dobu téz staroslovénstina): latina se uplatiiovala jako jazyk liturgicky, lite-
rérni, diplomaticky a administrativni. Cestina tehdy existovala patrné jen v podobé
mluvené, nebot’ prvni souvislé ¢eské texty pochdzeji az z konce 13. stoleti. Pro
poznani nejstarsi cestiny jsme tedy odkazani na nesouvislé pisemné pamatky. Jsou
to a) bohemika — ¢eska slova tykajici se Ceské reality, ktera pisaf v cizojazycnych
textech ponechaval, protoze je nechtél neb nemohl pielozit, b) glosy — pieklady
jednotlivych slov, pozdé&ji téz uryvka cizojazyéného textu vepsané piimo do to-
hoto textu, c) pfipisky — samostatné zaznamy v Ceském jazyce, které se nevazou
na cizojazy¢ny text. Mezi nesouvislymi pisemnymi pamatkami pocetné prevladaji
bohemika v podobé proprii (toponyma, antroponyma), protoze vlastni jména se
vétsinou nepiekladaji. Nejvyznamnéjsim zdrojem proprialnich bohemik jsou ad-
ministrativni texty, zvlast¢ zaznamy o darovani ¢i prodeji majetku, protoze obsa-
huji velké mnozstvi téchto jmen, jak domaécich, tak ptejatych. Jejich zasluhou se
dozviddme mnoho zajimavého nejen o nejstarsi cesting, ale 1 o tehdejsich vlastnich
jménech a jejich uzivani.> Z uvedeného vyplyva, Ze bohemika umoznuji sledovat

ey

1 Studie vznikla s podporou projektu Ceitina v jednoté synchronie a diachronie — 2019,
MUNI/A/1061/2018 (ID=47238).

2 Podrobngji viz Dugan Slosar — Jana Pleskalovéa (2017), RANA STARA CESTINA [cit. 3. 9. 2019],
in CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online], eds. Petr Karlik — Marek Neku-
la — Jana Pleskalova. Dostupné z https:/www.czechency.org/slovnik/RANA STARA CESTINA.

https://doi.org/10.5817/CZ.MUNI.P210-9458-2019-9
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V obdobi 12.-13. stoleti panovaly v ¢eskych zemich specifické pojmenova-
ci zvyklosti (tzv. jednojmennost). K jednoznaénému pojmenovani a identifikaci
osoby na vefejnosti slouzilo jediné jméno, dnes oznacované jako jméno oficialni.
Onu oficialni troven spolehlivé garantuji zejména soudobé administrativni texty,
z nich pak zvlasté listiny zaznamenavajici ptevod nebo prodej majetku. Vyznam-
nou ¢ast tehdejsi antroponymie® tvofila jména domaci, tj. Ceska (Casto zdédéna
z praslovanstiny, srov. Jaroslav). Vyjadirovala a) charakteristiku pojmenovavané
osoby na zékladé nékteré jeji vlastnosti (Bradac, Scedroit) nebo b) innosti (Rvdc),
dale vyjadrovala c) vztah k jiné osobé&, popi. k Bohu (Budis < Budislav, Bogumil,
tj. dnesni Bohumil), vzacné téz d) vztah k mistu (Podles). Repertoar nejstarSich
antroponym dopliiovala e) kompozita (Budivoj ,.kdo povzbuzuje vojsko®), f) jména
metaforicka a metonymicka (Vik, Dunay), g) starobyla jména praci (Medvéd ,,at’ ma
nositel jména silu jako medveéd®) a ochranna (Déd ,,at’ nositele jména ochranuje
jeho ded«).*

Ovsem neméné vyznamné postaveni méla v nejstar§i antroponymii ¢eskych
zemi jména prejatd, a to predevsSim jména némecka, hebrejska, fecka a latinska.
Némecka jména pronikala na naSe Gzemi v disledku cetnych mezinarodnich kon-
takt uz od pocatku Ceskych déjin. Piinasely je némecké manzelky Pfemyslovcu se
svymi druzinami (v jejich rodu se brzy objevuji jména jako Oldrich, Konrad, Ota),
na Sifeni némeckych jmen se podileli také némecti rytifi, cirkevni hodnostari, mnis-
ské fady a pozdgji téz némecky mluvici kolonisté. Recka (napt. Petrus), latinska
(Paulus) a hebrejska (Jan) antroponyma pfisla do ceskych zemi zaroven s kies-
tanstvim, a proto byvaji v slovanské onomastice oznacovana jako jména cirkevni.
Zpocatku se tato jména uplatiovala zvlasté u duchovenstva a v klasterech, ale ve
13. stoleti se situace zaCala ménit v jejich prospéch. S mnisskymi fady totiz pri-
chazi do Ceskych zemi tzv. prvni vina kiestanskych jmen, provazena kultem sva-
tych. Svétci se stavaji ochranci naroda, riznych povolani, ale pfedevs§im ochranci/
patrony téch, kdo nosi jejich jméno. Proto jména domaci pozvolna ustupuji, i kdyz
jejich vliv stale trva.

Tamtéz Ize najit informace o onomastické terminologii a o vyvoji ¢estiny véetné jejich antroponym;

téz J. Pleskalova, Tvorent nejstarsich ceskych osobnich jmen, Brno: Masarykova univerzita v Brn¢

1998; taz, Vyvoj viastnich jmen osobnich v ceskych zemich v letech 1000-2010, Brno: Host — Ma-

sarykova univerzita 2011.

Antroponymie je soubor antroponym v daném jazyce, na daném uzemi a v dané dobé.

4 Podrobnéji J. Pleskalova, Tvoreni nejstarsich ceskych osobnich jmen...; taz, Vyvoj vilastnich jmen
osobnich. .., s. 23-30. Jména jsou uvadéna v transkribovanych podobach, transkripce je vsak pro
ucely tohoto piispévku ponékud zjednodusena.
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Bohaty material nejstarSich antroponym prokazal, ze nejcastéji uzivanymi
jmény ciziho ptivodu byli v t€¢ dob¢ Johannes (Jan) a Petrus, hojn¢ se uplatiovala
téZ antroponyma Conradus (Cunradus) a Heinricus.’ Jak bylo naznaceno vyse,
k identifikaci osoby na vefejnosti stacilo jediné oficialni jméno, ovSem v piipadé
velmi frekventovanych jmen mohlo byt rozliSovani jedincti se stejnym oficidlnim
jménem problematické. Jisté feseni nabizely hypokoristické obmény téchto proprii
(hypokoristika), které umoziovaly odliSovat od sebe jednotlivé ¢leny rodiny se
stejnym jménem oficidlnim. Hypokoristika tedy vznikala v neoficidlnim prostiedi
(v roding, rodu apod.) a na rozdil od jmen oficialnich plnila vedle pojmenovaci
a identifika¢ni funkce jesté funkci expresivni. Casto se viak stavalo, e ptisluiné
hypokoristikum splynulo s pojmenovavanou osobou natolik, Ze se s ni dostalo na
veifejnost, kde nahradilo jméno oficialni: napi. Janik cum fratre Matheo.® V tako-
vych ptipadech pozbylo expresivni funkci a bylo vnimano neutralné. Proto byvaji
tato pojmenovani oznacovana jako hypokoristika formalni. Mezi ptejatymi jmény
disponuje nejveétsim mnozstvim hypokoristik — vedle jména Petr — pravé Jan, a jak
ukazeme dale, bude jejich pocet jesté narGstat. Prozatim bylo dolozeno 13 hypo-
koristik: Janec’, Janek, Janes, Janik, Janis, Janota, Janus/Janus, Jenec’, Jének,
Jénes, Jenik, Jenis, Jéns.” K rozliSeni osob nazvanych stejnym jménem piispivala
také riizna zptestiujici doplnéni, vzacné pi{jmi:® napf. v listiné z r. 1192 jsou t¥i
Janové rozliSovani podle svého spolecenského postaveni (Jan iudex Bilzinensis),
sidla (Jan de Natunic) a na zakladé ptibuzenskych vztaht (Jan frater Golas).’

V obdobi 14.—15. stoleti pokracuje vyvoj antroponymie v nazna¢enych tenden-
cich. Z této doby jiz mame k dispozici fadu pisemnosti bohatych na vlastni jména
obyvatel ¢eskych zemi (véetné Zen a nedospélych déti), takze predstava o soudo-
bych pojmenovacich zvyklostech, o vyuziti jednotlivych antroponymickych typt
a jednotlivych jmen nabyva mnohem zietelnéjsich obryst. Oficialni jednojmennost
sice stale trva, ale ¢im dal Castéji se stava, Ze u muzi'® — jako zastupct rodiny —

5 J. Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich..., s. 29-32; jména jsou uvadéna v téch podobach,
v jakych se v pramenech vyskytovala nejcastéji.

6  Tamtéz, s. 40.

7  J. Pleskalova, Tvoreni nejstarsich ceskych osobnich jmen..., s. 133.

8  Pfijmi je neoficialni doplikové jméno, které se v dobé oficialni jednojmennosti podle potfeby pfi-
pojovalo ke jménu oficidlnimu. Na rozdil od pfijmeni, jehoz je pfedchidcem, bylo nezavazné,
nedédi¢né a neustalené.

9  Gustavus Friedrich (ed.), Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae 1 (805-1197), Pragae:
s.n. 1904-1907, s. 307.

10 Zeny jsou v drtivé vétsing pripada identifikovany vztahem k otci nebo manzelovi, déti podobné, tj.
vztahem k otci, méné k matce, popt. jinému zastupci rodiny: napi. 1365 Gerdrusa uxor Pauli, 1357,
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byva oficialni jméno provazeno bud’ neproprialnim zpfesiujicim doplnénim, nebo
ptijmim (Jan Koktanek, Jan Tézky ¢&i Silny)."! V té dobé prichazi do ¢eskych zemi
druha vlna kiestanskych jmen a jeji zasluhou se kult svatych §ifi i mezi prostymi
lidmi. Véfilo se, ze ¢loveék ziska ochranu nékterého svatého tim, ze prijme jeho
jméno. Tato vira vyrazn¢ ptispéla k tomu, ze uzivani svéteckych jmen zcela pte-
vladlo,'? ackoliv jména domaci pfimo zakéazana nebyla; napf. v listinném materialu
ze 14. stoleti nachazime jména jako Budislav, Caslav, Cernoch, Hlavaé, Protiva,
Vicek, Bratiikus, Hdjek, Sultk.> Od 14. stoleti jsou nejéastéji uzivana jména Jo-
hannes (Jan, Johan), Nicolaus (Mikulas), Petrus (Petr, Peter) a Venceslaus (Vac-
lav).'* Uvedena ¢tvefice jmen si uchovava vyznamné postaveni az do 18. stoleti
a je tfeba zdUraznit, ze Jan vétsinou zaujima prvni misto. Piestoze je v dané¢ dobé
repertoar antroponym bohaty a pestry, pfece se néktera jména v rodinach, mistech
i vétsich regionech tak casto opakuji, ze sama nejsou schopna plnit identifikac-
ni funkci. Zvlasté v téchto pripadech nabyvaji na vyznamu jejich ¢etné formal-
né hypokoristické obmény, jeZ umoznuji odliSovat jednotlivé nositele téhoz jmé-
na: a) vystupuji ve funkci oficialniho jména (Jesek z Zerotina, Hensl Hoffmann),
b) stiidaji se s oficialnim jménem (Johannes alias dictus Hanko de Stikowitz),"
¢) plni funkci piijmi (Janderka, Janek, Jenec).'® Repertoar formalnich hypokoristik
je pestry, napt. ke jménu Jan uvadi J. Svoboda vice nez 40 staro¢eskych hypokoris-
tickych formaci: Jana, Janka, Jénak, Jenek, Janik, Jenik, Jancek, Jéncek, Janac,
Janacek, Jenec, Jenich, Janoch, Januch, Jensik, Janas, Jenes, Janis, Jenis, Janos,
Janus, Janusek, Jansa, Jané, Jésat, Janata, Janota, Janda, Jenlik, Jandlin, Jandil,
Jandule, Jandera, Jechava, Jénéva, Jach, Jéch, Jach, Jicha, Jasa, Jasek, Jések."
Charakteristickym rysem 16.—18. stoleti byla neoficialni dvoujmennost, tj.
dvouclenné pojmenovani v podobé kiestni jméno + neoficialni piijmi, které se vsak
v pribéhu tohoto obdobi prosadilo, ustalilo a pro muze zastupujici na vefejnosti
rodinu se stalo témé&f zdvaznym. (Zeny a déti byly nadale identifikovany vzhledem

Elizabet filia olim Nicolai carnificis (Knihy poctit mésta Brna z let 1343—1365, ed. Bedfich Mendl,
Prameny dé&jin moravskych 5, Brno: Historicka komise pfi Matici moravské 1935, s. 366, 75).

11 Podrobnéji Josef Benes, O ceskych piijmenich, Praha: Nakl. CSAV 1962, s. 6-10.

12 Z domacich jmen se udrzela svétecka jména Vidclav, Ludmila a Vojtéch. Vaclav zistava az do
19. stoleti mezi nejuzivanéjsimi jmény.

13 J. Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich..., s. 64—65.

14 Podrobngji tamtéz, s. 63.

15 Jesek < Jan; Hensl < Johann; J. Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich..., s. 67.

16 Jan Svoboda, Staroceskd osobni jména a nase piijmenti, Praha: Nakl. CSAV 1964, s. 194.

17 Tamtéz, s. 123—124. Ve skutecnosti je hypokoristik jesté vice, protoze Svoboda nesledoval odvoze-
niny z ném. Johannes, Hans, srov. napi. Hensl.
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k zastupci rodiny.) Tuto zménu v pojmenovacich zvyklostech (jednojmennost >
dvoujmennost) vyvolalo zdokonalovani statni spravy, k némuz patfila téz presna
evidence obyvatel a jejich majetku. Ve funkci oficialnich jmen se plné prosadila
ktestni jména, pfip. jejich formalné hypokoristické obmeény (¢asto se obé podoby
pii identifikaci téze osoby volné stfidaly, srov. 1674 Stanislav Hiebicek a Stanék
Hiebicek)."* V 16.—17. stoleti se repertoar kiestnich jmen sice rozsifil o dalsi jména
prejata, ale starsi frekventovana jména si své postaveni udrzela. Po nas je dulezité
zjisténi, ze Jan byl v té dobé nejuzivanéjsim kiestnim jménem v Eeskych zemich.
Vedle jeho ¢eské podoby se uplatiiovaly téz jeho némecké varianty Johannes, Jo-
han a jejich &etné hypokoristické obmény, piedeviim Hans, Hanzl." Casto uzivana
byla téz antroponyma Jiri (Jiri, Georg, Jira) a Vaclav (Wenzl, Vanek). Avsak po
roce 1720 se repertoar kiestnich jmen vyrazné proménuje. Zvyseny zajem o kult
Panny Marie a sv. Josefa podnitil hojné uzivani jmen Marie a Josef, kanonizace né-
kterych novych svatych vynesla do popfedi jejich jména a ta se za vydatné podpory
Habsburkd i mnisskych fadu rozsitila ve vSech spolecenskych vrstvach. Novymi
svétci se stali Frantisek Xaversky, Frantisek Salesky, Frantisek Borgia, Karel Bo-
romejsky, Antonin Paduansky a Terezie. V r. 1729 byl kanonizovan Jan Nepomuc-
ky, jimz se protireformace snazila oslabit uctu k Janu Husovi a Janu Zizkovi.?* Za
této situace se v druhé poloviné 18. stoleti stavaji nejcastéji uzivanymi muzskymi
jmény Jan (Johannes, Johan, Hans; pivodn¢ podle Jana Kititele a Jana evangelis-
ty), Josef, Frantisek (Franz), Vaclav (Wenzl), Antonin (Anton), nové se dostava do
popiedi antroponymum Karel.*' Rovnéz repertoar hypokoristik je bohaty a pestry,
hlavni roli v ném hraji formalni hypokoristika nejcastéji uzivanych jmen. Jsou di-
leZita nejen jako rozliSovaci prostiedek k odliseni jedinct t¢hoz jména, ale téz jako
bohaty zdroj pro tvofeni pfijmi a pozdéji ptijmeni z nich vzniklych: Vaclav Hana
(< Johann), Vanék Jandk, Martin Janecek, Michal Janacek, Jan Janouch ad.?
Rozsahlou epochu, zacinajici v r. 1786 a koncici v soucasnosti, charakteri-
zuje oficidlni dvoujmennost. Zavazné uziti kiestniho jména a ptijmeni pro jedno-
znacnou identifikaci vSech obyvatel ¢eskych zemi (tedy i zen a nedospélych déti)
bylo uzakonéno patentem Josefa II. zr. 1786, pro zidovské obyvatelstvo natfizenim

18 Chrlicky lanovy rejstiik 1674, Moravsky zemsky archiv v Brn¢, fond D 1 — Lanové rejstiiky, ¢. 160,
in Jitka Rozprymova, Antroponyma v Chrlickém lanovém rejstriku (1674), Brno: FF MU 2007,
s. 24 (magisterska diplomova prace, rkp.).

19 J. Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich..., s. 100.

20 Podrobn&ji Vladimir Smilauer, Uvod, in Frantiiek Kopetny, Privodce nasimi jmény, Praha:
Academia 1974, s. 20-24.

21 J. Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich..., s. 100—-102.

22 Tamtéz,s. 111.
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z 1. 1787. V praxi to znamenalo, Ze jedno z pfijmi otce rodiny se stalo oficialnim
ptijmenim celé rodiny. V tomto procesu se hojné uplatiiovala piijmi v podobé
formalnich hypokoristik. O tom svéd¢i napt. V. Davidek, ktery uvadi asi 200 pfi-
jmi, ktera vznikla ze jména Jan a jeho cizojazy¢nych podob. Stoji za zminku, Ze
vétSina z nich jsou od ptivodu formalni hypokoristika: vedle téch hypokoristik,
ktera jsou uvedena vyse v souvislosti s obdobim 14.—15. stoleti, jde napf. o jmé-
na Jankl, Jankele, Jonkl, Jankasek, Janecek, Janecka, Jancik, Jandus, Jandousek,
Janousek, Jansta, Janatka, Janulik, Janura, Zanta (< Zdn), Hdana, Hanek, Hanus,
Hanzl, Hanzlik, Honza, Honzik, Honzejk, Honzicek (< Johan) atd.** Zavedenim
ptijmeni kon¢i vyvoj piijmi; vétsina z nich piejima — Casto s riiznymi formalnimi
upravami — funkci zavazného ptijmeni, které je pevné spojeno s konkrétni rodinou,
dédi se, a pokud je pro své nositele spole¢ensky unosné, dale se neméni. Vyvoj
formalnich hypokoristik se ubira dvéma sméry: a) stavaji se zavaznym piijmenim
— Jandcek, b) zastavaji v neoficialni sféie jako prava hypokoristika (Honzik).*

Ale vratme se k antroponymu Jan. Jeho vysoka obliba pokracuje a je tie-
ba zduraznit, ze patii k nejuzivanéj$im jménim az dodnes. V 19. stoleti zistavaji
v poptedi jména Josef, Jan, Frantisek, Viclav, Antonin,*® v letech 1900-1950 se
toto pofadi v rtznych regionech obménuje, ale jméno Jan si vétSinou umisténi
mezi prvnimi deseti nejuzivanéjsimi jmény uchovava, a to bez ohledu na prosazu-
jici se nesvétecka jména domaci (narodni — Jaroslav, Ladislav, Miroslav, Viadimir,
Zdenek).*” Oblibenost jména Jan neklesa ani v druhé poloving 20. stoleti. V letech
1980—1983 byla nejoblibenéjsi muzska jména 1. Jan, 2. Petr, 3. Martin, 4. Tomas,
5. Jift,®® podle evidence obyvatel Ministerstva vnitra CR patfila v lednu 2012 mezi
pét nejetngjsich jmen CR jména: 1. Jifi, 2. Jan, 3. Petr, 4. Josef, 5. Pavel® a ke
dni 31. 12. 2016 ma jméno Jan v CR 293 938 nositelt a co do Eetnosti je na druhém
misté: 1. Jirt, 2. Jan, 3. Petr, 4. Josef, 5. Pavel *°

23 Miloslava Knappova, Nase a cizi prijmeni v soucasné cestiné, Liberec: AZ KORT, s. . 0., 22008,
s. 9.

24 Vaclav Davidek, Prehled vyvoje ¢eskych piijmeni, in Vaclav Davidek — Karel Doskocil — Jan
Svoboda, Ceskd jména osobni a rodova, Praha: Rodopisna spole¢nost 1941, s. 81.

25 Nejnovéjsi vyzkumy ukazuji, ze jako hypokoristika se upfednostiiuji pivodni odvozeniny od ném.
Johannes, srov. Honzik, Honza, Hony, Honys, Honysek.

26 V. Smilauer, Uvod, in F. Kope&ny, Privvodce nasimi jmény..., s. 22-23; I. Pleskalové, Vyvoj viast-
nich jmen osobnich...,s. 141-142.

27 . Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich...,s. 142—143.

28 M. Knappova, Rodné jméno v jazyce a spolecnosti, Praha: Academia 1989, s. 168, 173.

29 J. Pleskalova, Vyvoj viastnich jmen osobnich..., s. 145.

30 Jméno Jan [cit. 5. 9. 2019], in NasSe jména [online]. Dostupné z https://www.nasejmena.cz/nj/
cetnost.php?id=46164&typ=jmeno
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Prestoze se oblibenost jednotlivych jmen v disledku nejriznéjsich mimojazy-
kovych faktorti v jednotlivych regionech obménuje, stale plati, ze jméno Jan bylo
po celé, téméf tisicileté obdobi Cestiny jednim z nejvice oblibenych a uzivanych
jmen, a jak naznacuji nejnovéjsi vyzkumy, bude tomu tak i v nejblizsi budoucnosti.
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Abstract

The Name Jan (John) from the 12 to the 21 Centuries on the Territory
of Today’s Czech Republic

The author investigates the first name Jan (John), its modifications and usage on the territory
of today’s Czech Republic. On the basis of rich anthroponymic sources she has proved that the
name Jan has belonged among the most frequently used names in the Czech lands since the
12t century and has kept this status to the present day. Numerous hypocoristic modifications
of this name have served the purpose of distinguishing individuals bearing the same official
name. Today, they still exist as both surnames (Janacek, Janda) and hypocoristic forms of first
names (Jenda, Honzik) used in informal contexts.
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