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Uvod

Studentskou &deckou konferenci uspédala Katedra ceského jazyka a literatury
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity letos esé@té, mZzeme tedy uZz hovi
o dlouholeté tradici. A snadibeme i ¥fit, Ze je to dobra tradice: setkavani studemjejich
pedagod probiha vzdy v jemné atmosfi@ a diskuse nad vystoupenimi jsou p#dé pro
vSechny ztastréné.

Desaty konferetni rocnik naplnili svymi gispevky posluchai bakal&ského,
magisterského a doktorského studi@anky, shromazehé vtomto sborniku, ipdstavuji
nahlédnuti do vyzkumné prace student

Dvé Uvodni studie se zabyvaji vyukodeského jazyka jako jazyka ciziho.

Jeden fispivek je wnovan problematice komunikace divadelni inscenagi#s&ym
divakem, dalSi jsou za¥teny na literaturu prodi a mladez a na knihy tvené nedosfymi
autory.

Sbornik uzaviraji dvanalytické stati orientované na literaturu proptés

—ed -



Internacionalismy iFeckého pivodu

Jesika Oulehlova

Kli¢ova slova:internacionalismy¢esky jazykiecky jazyk, gramatické kategorie, zradné slova

Anotace:V prispvku se zabyvame internacionalisi@ckého pvodu a zkoumame, zda tato mezinarodni slova
byla doceského jazykapjata se stejnymi gramatickymi kategoriefimikoliv. Analyzovana slova byla vybrana

z niznych oblasti a jsou souhréiraznamenand v tabulce spiré sieckymi ekvivalenty. Objevené odliSnosti
v gramatickych kategoriich jsou pak blize komentgv&ispvek také upozauje na slova, kterd studenti
¢eského jazyka jako jazyka ciziho mohou ehglovazovat za internacionalismy. Jedné se o tdse faiends
(zradna slowka). Cten&i prispevku je pedlozena tabulka se zradnymi slovy ve vztagského aeckého

jazyka.

V souvislosti s postupujici globalizaci 8esky jazyk v poslednich letech dostava do nové
pozice. Zéiname se setkavat nejen s vyukeského jazyka jako jazyka megkého, ale také
s vyukouceského jazyka jako jazyka ciziho. Nesky jazyk se tedyastji nahlizi i z jiné
perspektivy nez z pohledu rodilého miilvo. Podivame-li se na slovni zasobu, zjistime, Ze
jako rodili mluwi si casto neusdomujeme, Ze slova, kter&am pouzivdme, nejsoteského
puvodu. Jejich pouzivani mame totiz natolik zautomoatino, Ze dokonce ani jako rodili miiv
necitime piznak cizosti. Htom slov ciziho fivodu je véeské slovni zas@bnezanedbatelné
mnoZstvi. Vyznamnouast slovni zasoby zaujimaji tzv. internacionalismynezinarodni
vyrazy. Podle Martincové (2017) se jedna o sloed, §e vyskytuji ve vice jazycich, které
mezi sebou nejsou blizcerilpuzné. Jejich charakteristickym rysem je forméhhizkost
a obsahova shoda. Internacionalismy se podilejipriecesech internacionalizace. Podle
Kmentové (2010) je internacionalizace v &sné slovni zaseébieského jazyka vyraznym
prvkem. Cestina podléha vlism cizich jazyk a do své slovni zasobygjiméa nova slova,
kterd je mozno nazyvat internacionalismy. Podleafie® (2010) internacionalismy zaujimaji
ve vyuce cizich jazyk dalezitou motiva&ni roli. Studentovi mohou mezinarodni vyrazsto
usnadnit praci s porozumim textu, nebt si vyznam slova odvodi ze svého nigsk&ho
jazyka, v #mz se dany internacionalismus taktéZz objevuje. 3&ma ispivku jsme se
rozhodli zabyvat internacionalismyiyodem zteckého jazyka.

Nejprve jsme prostudovaliékolik ucebnic, podle kterych se studenti s odliSnym

matdgskym jazykem vz#avaji, a zji§ovali jsme, zda se Webnicich internacionalismy



vyskytuji. Pracovali jsme sabnicemi zady Cestina expres a New Czech Step by .Step
Souasré jsme prostudovali odborné prace, které se prolikma internacionalisr jiz
v minulosti zabyvaly. Z&hto zdroji jsme vybirali mezindrodni vyrazy a ziskali tak ppoms
rozsahly seznam. S pomoc€eského etymologického slovnif@d01) jsme ze seznamu slov
vybrali 40 internacionalisthpivodem ziectiny a zjig'ovali jsme, zda jsme slovo deského
jazyka fFejali se stejnymi gramatickymi kategoriemi, neba g transferu z jazyka do jazyka
doSlo k rjakym odchylkam, které bkecky mluvicim studeftm mohly (i osvojovaniceské
slovni zasoby) fsobit potize. Slova, ktera jsme analyzovali, byyarana ziznych oblasti,
nag.: hudba kytara, orchestr, rytmysvéda (ilosofie, psychologie, matematika,),. sport
(atletika, gymnastika, ),.feck& kuchy#a (gyros, feta(?)>, uzo, ..), umeni (drama, komedie,
tragédie, ..), fauna @orila) apod. V néasledujici tabulce jsme uvedli vS8echtmmana slova
jak vceském zani, tak i vieckém jazyce. U kazdého slova uvadime jeho grakyatom.

Pozn.: Vieckém jazyce stefnjako véestire rozliSujemeii gramatické rody (m, f, n).
V fectiné se navic pracuje sditymi a neutitymi ¢leny, které se piSi vZzdyred podstatnym
jménem. UEité ¢leny pro jednotnéislo —o (M), # (f), 7o (n). UKité ¢leny pro mnoZnéislo:

ot (m, ), za ().

Tabulka ¢&. 1: Analyzovana slova

Pozn.: Slova ozrignd t@né maji véestire afecting odliSny rod.

Cesky jazyk Recky jazyk
gyros (m) oyopog (M)
feta (f) n oeta (f)
souvlaki (n) 70 covfAakt (n)
uzo (n) 10 0vlo (N)
sirtaki (n) 10 cvptaxt (N)
kytara (f) n xBapa ()
orchestr (m) n opynotpa ()
rytmus (m) opvOuoe (M)
chemie (f) n xnueia (f)
biologie (f) n Proroyia (f)
fyzika (f) n ®vow (f)
matematika (f) To podnpotued (n)




geometrie (f)

n yeouetpio (f)

kino (n) okunuatoypapog (m)
drama (n) 10 dpaua (n)
komedie (f) N kopondia (f)
tragédie (f) N tpaywdia ()

lampa (f) N Ao, (F)

politika (f) N moArtikn (f)

ekonomika (f)

n owovopia, (f)

demokracie (f)

n dnuoxpartia (f)

diskotéka (f) n dieskodnkn (f)
problém (m) 0 TpOBAnua (N)
téma (n) 10 Bpa (N)

organizace (f)

@pyaviouds (M)

teorie (f)

n Bewpia (f)

fotografie (f)

n potoypagio (f)

metoda (f) N nébodog (f)
klima (n) 70 KApo (N)
gorila (f) oyopitag (M)
gymnastika (f) N youvaotikn ()
atletika (f) 00OANTIoNOG (M)

neurologie (f)

1N vevporoyia (f)

ortopedie (f)

N opBomardikn (f)

zoologie (f)

n Lwooyia (f)

patologie (f)

N maforoyia ()

logika (f) n Aoywkn (f)
psychologie (f) N yoyoroyia (f)
filosofie (f) N etocooia (f)

gramatika (f)

n ypoppatich (f)

Z predeslé tabulky jerejmé, Ze ¥tSinu slov jsme zectiny do ceského jazykaigjali se
stejnymi gramatickymi kategoriemi. OdliSnosti nazinde u neceléginy analyzovanych slov.
Jedna se o slovamatematikakino, organizace orchestr problém gorila a atletika Rozdil

v gramatickém ro&lnachazime u slokino (v ¢. j. neutrum / . j. maskulinum)matematika
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(v ¢. J. femininum / Vi. j. neutrum)organizacgV ¢. j. femininum / Wi. . maskulinum)gorila

(v ¢ j. femininum / Wt. j. maskulinum),problém (v ¢. j. maskulinum / \. j. neutrum),
orchestr (v ¢.j. maskulinum /. j. femininum) a atletika (v¢.j. femininum /W j.
maskulinum). Jediné slovmatematikase liSi jak v gramatickém rédtak v gramatickém
Cisle. Zatimco estirg abstraktummatematikaradime do skupiny slov singularia tantum,
v iectingé slovo uabnuatixa existuje pouze v plurdlu, ileme tedy konstatovat, Ze se jedna
o slovo z kategorie pluralia tantumiellpokladame, Ze slova, u kterych byla v gramatiekyc
kategoriich zaznamenana jakakoliv odliSnost, buiskmky mluvicim studefin pii procesu
osvojovani¢init potize. V nasledujicich &sicich budeme v ramci naseho vyzkumu tuto
domrenku owrovat.

Jak jiz bylo zmigno, vyuZiti internacionalisinmiaze studentovi ciziho jazyk&asto
ulertit praci s komunikatem, nebomu lépe porozumi. V jazyce se ale také vyskytuji
tzv. false friends — zradné vyrazy. Podle Holé &0k jedna o sloska, ktera existuji vobou
jazycich, ale maji naprosto rozdilny vyznam. Jeji@hodna podobnosi dokonce totoznost
vobou jazycich rze studenta nabadat kmylné damee, Ze se jedna taktéz
o internacionalismus. Tento omyl pak #&mi chybné pochopeni komunikatu. Zkoumali
jsme, zda se ,zradna slova“ objevujtaském a&eckém jazyce. Nizeipdkladame tabulku,

ktera ma studefitn pomoci se spravnynigkladem ,zradnych slov*.



Tabulka €. 2: False friends (zradna slova)

Chcete-li véesting

) Reknéte: ... protoZe veesting
Fict:
] je Petra vlastni zenske
N méTpaL kamen o
jméno
) . slovo skala znamena
1N oKGAO schodist ] _
kamenny masiv
_ slovo kola znamena
1 KOA O lepidlo
hovorow kokakola
slovo meta znamena
HETA potom
znaka pro sportovce
slovo afty znai puchye
VT ucho o
v Ustni sliznici
slovo kolos oznéuje
0 KOAOG zadek )
¢loveka (wc) velkych rozndra
je Kamila vlastni Zzenské
M Kopnio velbloud o
jméno
je Ema vlastni Zenské
T0 aipLo krev o
jméno
slovo ne znamené
voi ano
nesouhlas
. slovo réba oznauje
n pouma Zupan N .
damskeé slavnostni Saty
slovo kala ozné&uje druh
KOAG dokre

kvétiny




NasSe dosavadni prace spmla ve vytvéeni vychoziho materialu pro nasledujici
vyzkum. Na zaklagl zjisttnych odliSnosti u mezinarodnich slovivpdem zectiny se
domnivame, Zefecky mluvicim studeftn budou pr&¥ tato slovacinit potize. Tuto
domrenku chceme odtit pomoci pracovnich ligit do kterych analyzovana slova
zakomponujeme. Jako dalSi vize do budoucna se ingpidace se ,zradnymi slovy®. Pro

studenty nizeme postuperasu seznam zradnych slo¥estire aiecting rozsfit.
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Casté chyby 24k s odliSnym matd@skym jazykem vCeské 3koléce vRecku

Alena Novotna

Kli¢ovéa slova:chyba,cesky jazyk, jazykova rovina, dvojjamy 7ak, cizojaziny zak Ceska Skotika, Recko

Anotace: Prisppvek poskytujeifghledcastych chyb veském jazyce u zals odliSnym matskym jazykem, tedy
zaki dvojjazynych a zak, kted se wi cestinu jako daldi cizi jazyk. Vyukaského jazyka probihaGeské
Skolicce vRecku. Diraz je kladen na otazku, vjaké rowimléti casto chybuji, zda v rovnortograficke,

morfologické, syntaktické lexikalni, a jaké problematické jevy se vyskytyjisemnych projevech zak

Uvod

Ceska Skolika vRecku nabizi vyuk@eského jazyka proipdkolni dti, zaky 1. a 2. stugn
zékladni Skoly i dospé cizince. Skolika se nachéazi v centru Soéua byla zaloZena v roce
2013 Markétou Tortikovou.

Absolvovala jsem zde praktickou stdz vramci prograErasmus+, kde jsem se
setkala s vyukoweského jazyka, ktera byla za&fena na dvojjaziné a cizojaziné zaky.
Tato vyuka mne velice zaujala, proto jsem se i ddlgla zabyvat touto problematikou.
Zanxtila jsem se fedevSimna to, jakécasté chyby #&aji déti v ceském jazyce a ktera
jazykova rovina (ortografickd, morfologicka, syriaka, lexikalni) je pro zaky Ceské

Skolicce nejproblemati¢jsi.

Vyzkumné Sefeni

Celkem jsem pracovala se 1%tmi, kde 10 Zak bylo dvojjazg¢nych ve ¥ku 7 az 13 let
a 7 Zak cizojazynych ve ¥ku 8 az 15 let. Jednotlivi Zaci byli na jiné jazykairovni, proto
byli rozc&leni do ti skupin. V prvni skupi&bylo 5 Zak dvojjazynych na trovni 2. imiku
zakladni Skoly. Ve druhé skugitbylo 5 Zak dvojjazyénych na drovni 3.-5. tmiku zakladni
Skoly a v posledni skupdrbylo 7 Zaki cizojazy¢nych na urovni Al.

Jako nastroj pro zji&hi nefasgjSich chyb byl zvolen test jazykovych znalosti,rikte
obsahoval izné ortografické, morfologické, syntaktické a lediki jevy. Celkem byly
vyhotoveny fivarianty testu, které odpovidaly jazykové urovhaki v jednotlivych
skupinach.

Kazdé cvéeni v testu bylo zasiieno na konkrétni jazykovou rovinue¢ktiera cveéeni

nelze jednoznmg priradit k jazykové rovity, protoze obsahuji prvky vice jazykovych rovin):
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a) mezi ortografickd cwieni pati: diktat, u/Uki, tvrdé a nékké slabiky samohlasky
vyjmenovana slovarelka pismengarové souhlasky

b) mezi morfologick& cvieni pati: tvar podstatného jména a sloveg#edlozky prevod
vety do minulostirod podstatnych jmeslovni druhy

C) mezi syntakticka cvieni jsem z&adila: rozéleni Wty na slova, druhy&t;

d) mezi lexikélni cvteni pati: tvar slova v Zenském rédabecednirazenj vybrat co

nepati dorady, slova nadazena a poghzena.

Hodnoceni

Pfi vyhodnocovani test jazykovych znalosti jsem u jednotlivych #akytvorila souhrnny
piehled UspSnosti Zaka v testu.réhled se skladal mazvu cwveni, typu cvi‘eni, hodnoceni
(pocet spravnych odp@di z celkového mozného §ta), procentualni Usgsnostj pactu chyb
(kazda chyba byla igazena ke konkrétni jazykové row)n vysledné znamkyhodnotici
stupnice A-F) aypisu konkrétnich chyls daném cwvieni. Nasled& jsem séetla vSechny
chyby v jednotlivych rovinach atita jsem, kterd rovina byla pro Zaka nejprobledtgi.

S danymi vysledky jsem dale pracovala gouhrnnych fehledech vysledk zaki v dané

skupire (Zzaci na urovni 2. miku, Zaci na arovni 3.-5. ¢niku a Zaci cizojazini).
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Tabulka 1: Ukazka hodnoceni jednotlivych zak

Cvideni Tvp | Hodnoceni | % | Poéet chvb | Znamka Chyby
kniha 1lézi. stole,
dom. koule, pjekmni

Dikrat o] 120 F (pélmy) FE
nehodnoceno, pénal,
uvodich

Tvarslova 1 p 22 100 30 A kficharka, zpévacka

v Zenském rodé

Tvar . - - kamaradem,

Poﬂsmtuehu M 22 100 20 A zaheradon

jména

Tvar slovesa M 33 100 20 A hledam_ mluvis

Piredlozly M 1/5 20 4M E

) pulka. guma, ukol.

LfLir iy o] 512 41 TO D still, Gnor, utery,
vuné

Prevod do M 1% 50 | 1M: 40 C varela. hrala, vederi

minulého éasn
tyar, riby, chiba,

Tvrdé a mékke . ivbeh, vajycko,

slabilky © 815 40 90 D _ﬂdlc-. n:h.itr:l'-'_ motyly,
penize
Oprazdninach,

Rozdélit slova 5 10/15 67 55 C koupalijsme,
ahralisi. skockon

IRm:l poedstatnych M 14/14 100 0 A

jmen

Abecedni irazeni L 0/6 0 oL F

Rady L 2/3 67 1L C

Druhy vét 5 6/6 100 0 A

Slova nadfazena | 5/5 100 20 A | sukie, kalhoti

a podiazena
trava, tata, slunicko,

Samohlasks o 515 33 90: 1L E salam, taﬁ_ motil,

: mala, mliko. penal;
schudy
Vysledky

Vysledky testu jazykovych znalosti jednotlivych pkujsem zpracovala do tabulky, kde je
uvedenndzev cueni typ cvieni cislo Zaka celkovy poet chyb a procentualni chybovost.
Kazda skupina chybovala wanych cviéenich a v rozdilné rieé. Na zaklad souhrnného
piehledu lze zjistit, ktera c#eni byla problematicka a naslédktera jazykova rovina je pro
Zzaky nejobtizgjSi. Uvadim pehledy vysledk vSech skupin Zaka popis problematickych

cviceni.
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> Vysledky testu jazykovych znalosti u Zak na Grovni 2. roéniku ZS

Tabulka 2: Celkové vysledky zaki na trovni 2. roéniku ZS

Cviceni Typ | 1. 2. 3. 4, 5 Celkem | Chybovost
chyb %

Diktat @) 3 1| 12 6 5 27 =
Tvar slova v zenském rod L 0 0 0 0 0 0 0
Tvar podstatného jména M 0 0 0 1 1 20
Tvar slovesa M 0 1 0 1 0 2 13
Predlozky M 0 1 4 1 5 11 44
u/ung o) 2| 4] 7] 4] 1 18 30
Pfevod do minuléhodasu M 0 0 1 0 0 1 10
Tvrdé a mékké slabiky O 4 4 9 9 8 34 45
Rozdélit slova S 4 1 5 7 4 21 28
Rod podstatnych jmen M 0 0 0 2 2 4 6
Abecednirazeni L 1 0 6 0 6 13 43
Rady L ol o 1| of o 1
Druhy vét S 0 0 0 0 1 1
Slova nadtazena a podtazena | L 0 0 0 0 0 0
Samohlasky O 6 7 9| 10 5 37 49

Problematicka cvic¢eni:
* Diktét
Zé&ci vyrazié chybovali v kvantié samohlasekézi, zizala penal dumapod.).
* Tvrdé a n#kké slabiky
Problematika tvrdych a&kkych slabik je pro zaky velice namé. Zaci chybovali
napiklad ve slovectchiba jydlo, vajycko, chitry, riby. V tomto cvieni se objevil
opct velky patet chyb v kvantit samohlasek wajicko, jidlo, tygr, rybyapod
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- UNID
Nekterfi Zaci nedodrzuji pravidla pro psaiiii, proto se vyskytovaly chyby tygaulka,
stal, znor. NegasgjSi chybou Zak bylo nespravné dopini délky —tizka takile
apod.

» Predlozky
Ve cviceni na doplaéni predlozek Zaciasto chybovali v nasledujiciét: Byla jsem
u kamaradky Mezi dopo¥d'mi bylo: Byla jsem_do/s kamaradkyakim nejwtsi
problémy pisobilo doplni predloZzky mista ve vazbs osobou.

» Déleni slov ve #té
Velky potet chyb se vyskytl v neodibvani edlozek ¢prazdninach, zabatkou,
ska’kou aj.). Dale se vyskytovaly chyby v neatkehi si/seod slovesjémese, hraligi

* Samohlasky
Cviceni na dopléni samohlasek bylo at@nim s nejotSim pd@tem chyb. \étSina dti
doplnila spravnou samohlasku, ale vyskytly si@gdy, kdy samohlasky byly zvoleny
chybre a vznikla tak zkomolena slova jakasty, schudy Zavot Nejvice chyb vSak

bylo opst v kvanti€ samohlasek #ava, slunicko, salamapod.

X Vysledky testu jazykovych znalosti u Zak na Grovni 3.-5. raéniku ZS

Tabulka 3: Celkové vysledky Zaki na trovni 3.-5. raéniku

Cviceni Typ | 6 7. 8 9 10 Celkem Chybovost %
chyb

Diktat @) 0 1 1 2 0 4 -
Tvar slova v Zenském rod L 0 0 0 0 0 0 0
Tvar slovesa M 0 2 1 0 0 3 20
Tvar podstatného jména M 0 0 0 0 1 1 10
Prevod do minuléhodasu M 0 0 0 0 0 0 0
Spravne tvary slov M 0 1 0 0 0 1 10
Predlozky M 1 2 1 1 1 6 24
Opravit chyby v textu o 0 1 0 1 2 4 11
Doplnit slova M 0 0 0 0 0 0
Velka pismena o 0 0 0 0 0 0
Spravné pa-adi slov S 0 0 0 0 0 0
Vyjmenovana slova @) 1 0 1 3| 13 18 36
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Rady L 0 0 0 0 0 0 0
Péarové souhlasky o 0 2 1 1 0 4

Tvrdé a mékké slabiky O 0| 3 0 0 0 3 3
Slova nadrazend a podtazena | L 0 0 0 0 4 4 16
Rozdélit slova S 0 1 0 0 0 1 2
u/u/o o) ol o] 1] o] o© 1

Antonyma L 0 0 0 0 0 0 0
Slovni druhy M - -| 10 2 2 14 31
Koncovky podstatnych jmen | M - - - 1| 10 11 55
Kategorie jmen a sloves M - - - 1 - 1 20

Problematicka cviéeni

» Predlozky

Ténxt vSichni Zaci chybovali ve&: Byla jsem u kamaradky. V dalSichiildadech

chybovali Zaci jen ojedifle.

Pri zafazeni cvieni mezi problematickd bylaiplédnuto k tomu, kolik Zakv daném

cviceni chybovalo. Z tohoto tdodu nemuselo byt c#eni s vysokou chybovosti

zarazeno mezi problematicka ¢eni, pokud v daném agni vyrazeg chyboval pouze

jeden Zak, ale celkové vysledky skupiny byly dobré.

X/
L X4

Ve skupirg cizojaz¥nych zak nelze jednoznmé urit,

Vysledky testu jazykovych znalosti u cizojaz§nych Zaki

ktera cvéeni byla

problematickd, protoze jednotlivi Zaci vypracovalohledem na své individualni znalosti

a schopnosti pouzetktera cvteni. Uvedené hodnoty jsou proto pouze ori&mita

Tabulka 4: Celkové vysledky Zak cizojazyénych

o Celkem | Chybovost
Cviéeni Typ | 11.| 12.| 13, 14{ 15 16. 17.
chyb %
Tvar slova v zenském rod | L 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Tvar podstatného jména M 1 0 0 0 0 - 0 1
Tvar slovesa M 0 0 0 0 0 0 0 0
Predlozky M 1 4 1 0 - - - 6 30
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u/ung o) 4 -l 1] -] o 8 13
Pfevod do minuléhodasu M 0 - 0 - - - - 0
Tvrdé a mékké slabiky o 10| 10| 11 -| 14 = = 45 75
Rozdélit slova S 2 0 3 5 0 0| 11 21 20
Rod podstatnych jmen M 1p 3} 2y -| 1} 2 O 8 10
Abecednirazeni L 0 0 0 - 2 5 - 7 23
Rady L ol ol ol o]l o]l ol o 0 0
Druhy vét S - - - - - - - -

Slova nadrazena L ] ] ] ] ] ] ] ]

a podirazena

Samohlasky o 5 - 6 - - - - 11 36

Problematicka cviéeni:

Predlozky

Ve cviceni na dopléni predloZzek do ¥t Zaci chybovali ve &¢: Dam si salat

z kurecim masem (spravna odgdvzrela: Dam si salat s kecim masem). Dochazi

zde tedy k zarnovani gedloZek s a z.

u/naro

Cizojazyni Zaci chybovali v kvantit samohlasek pulka vure, utery apod. Oproti
Zzakam na arovni 2. réniku Zaci této skupiny dodrzovali pravidla pro pisafi.

Tvrdé a ne#kké slabiky

Zaci chybr dophovali ily (penyzejahodi chitry, motili aj.). Cizojazg¢ni Zacicasto
chybovali v kvantié samohlasek (napryby, chyba cibule jidlo).

Déleni slov ve ¥té

V tomto cvieni Zacicasto neoddili predlozky oprazdninachdoprvni,zababikou
apod.), dale se vyskytlogkolik chyb, kdy Zaci Spathvyznaili hranice slov v textu
(oprdzdnj nachaj.).

Rod podstatnych jmen

Ténxt vSichni Zaci chybovali ve sléuva ulice vétSina zak v této skupig doplnilato
ulice. Problematické pro énhbylo rozliSeni nikkych a tvrdych feminin a splyvani

mekkych typl s neutry.
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Celkovy potet chyb jednotlivych Zaki v jazykovych rovinach

Pro srovnani celkového o chyb v danych jazykovych rovinach jsem vyila tabulku,

ve které je uvedengazykova rovinacislo Zzaka a celkovy get chybzaka v jednotlivych

rovinach. Tabulka je vypracovana pro vSechhgkupiny Zak.

Dvojjazy¢ni Z4ci na urovni 2. réniku

Tabulka 5: Celkovy potet chyb v jednotlivych jazykovych rovinach u Zaki na trovni 2. roéniku

1. 2. 3. 4. S.
Ortografie 22 20 50 35 27
Morfologie 2 5 5 8
Syntax 4 1 5 7 5
Lexikum 0 8 2 6

Dvojjazyni Z4ci na urovni 3.-5. réniku

Tabulka 6: Celkovy potet chyb v jednotlivych jazykovych rovinach uZaki na Udrovni

3.-5. r&éniku
6. 7. 8. 9. 10.
Ortografie 5 11 9 12 15
Morfologie 1 5 12 14
Syntax 0 0 0
Lexikum 0 0 0 0 4

Cizojazyni zaci

Tabulka 7: Celkovy potet chyb v jednotlivych jazykovych rovinach u Zaki cizojazy¢nych

11. 12. 13. 14. 15. 16. 17.
Ortografie 19| 15(15) 24 6 (28)| 15 (15) 3(42) 7 (30)
Morfologie 3 7(2) 3 6 (2) 1(7) 2(7) 0(7)
Syntax 2 (4) 0 (4) 3(4) 5 0 (6) 04)] 11(4)
Lexikum 2 (5) 0 (5) 1 (5) 0 (5) 2 (5) 5(5) 0 (11)
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Poznamka:Jednotlivi cizojaz§ni Zaci nevypracovali vSechna &ni, protodisla
v zavorkach uvafi, kolik bodi méla vynechana céeni spadajici do dané jazykoveé roviny
obsahovat. Tyto body se nei@aji jako chyby, jelikoz kazdy zak je na jiné japyé Urovni

a ne vsichni se zabyvali danou problematikou.

Zavér

Vysledky mého vyzkumu ukazaly, Ze nejprobleitg$i rovinou byla rovina ortograficka.
VSechny skupiny zak(zaci na urovni 2. @niku zakladni skoly, Zaci na arovni 3.—-5¢mgku
zakladni Skoly a Zaci cizojaayi) nejvice chybovaly v kvanéitsamohlasek (napslunicko,
vure, ryby, 1€Zj). Nekteri Zaci umistili délku samohlasky vzdy na prvni #tabve slow. Tento
jev mize byt zafi¢inén zangnou délky za fizvuk, protozerecky gizvuk se zn& ¢arkou,
stejre jako vcestire délka samohlasek.

Problematicka cwieni se v jednotlivych skupinach lisila. Zaci nawimo2. rasniku
chybovali v dikta¢, ve cviteni na tvrdé a #kké slabiky a fi déleni slov ve ¥té.

Zé&ci na Grovni 3.-5. gmiku byli velice Usp3ni v testu jazykovych znalosti. Mnoho
cviceni vypracovali bez jediné chyby. €eni, ve kterém chybovali vSichni Zaci této skupiny,
bylo cviceni na dopléni predlozek do wt, problematické byly fedevsSim vazby
s predloZkami mista. V dalSich @énich Zaci chybovali individuatma v tizné mie.

Problematicka cweni u cizojazynych Zak nelze objektivé urit, protoZe Zaci
vypracovali pouze ¢ktera cvEeni v testu, a to podle svych individualnich zn@ldgroto je
hodnoceni cwieni podle narinosti a problematnosti pouze orientai. Mezi obtizna pai
cviceni na doplani predlozek, tvrdé a tkké slabiky, dleni slov ve ¥té¢ a ukeni rodu
podstatnych jmen.

Diky uvedenym vysledkn bylo zjiS€no, Ze je Zadouci zaifit se @i vyuce
piredevsSim na proctovani kvantity samohlasek, tvrdé &kké slabiky, dleni slov ve ¥té,

problematiku pedlozek a postugise pokusit tyto problematické jevy redukovat.

Alena Novotna, 425708@mail.muni.cz
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Od jevisté k hledisti... (a zgt). K otazkam komunikace divadelni inscenace
s détskym divakem

Miroslav Jindra

Kli¢ova slova:divadlo, divadelni komunikace, divadlo pretiddétské divadlo, étsky divak

Anotace: Prispsvek se zabyva komunikacétského divaka s divadelni inscenaci. Na zaklad¢leckych
vyrazovych prosedk: divadla a vyvojové psychologie popisuje specifikeadelni tvorby sé&tmi v riznych
vekovych vyvojovych obdobich. Divadlo je deckym druhem, ktery se vyzoge svou syntetickou povahou.
Zahrnuje ostatni uemi (literarni, vytvarné, hudebni, taitd@ atd.), atim je jeho proces komunikace
s recipientem mnohem narejSi nez v ostatnich uteckych oborech. ZviéStpokud si usdomime, Ze tento
komunika@ni proces neni jimy, ale zprogedkovany d#znymi divadelnimi sloZkami (dramaturgie, herectvi,
scénografie atd.), které jsou dale ptmbny rezijnimu za&fmu. Divadlo pro d@ti je specifickou kategorii
divadelniho urni, jehoz komunikami prostedky by rdly byt v souladu s vyvojovymi dispozicemiti d

i estetickymi hodnotami.

O divadelni komunikaci

Divadlo je bezpochyby jednim z nejsl@fitich systém uméleckych druli, a to gedevsim

z hlediska své syntetické a synkretické povahy. stdnictvim syntézy jednotlivych
umeleckych disciplin (dramaturgie, rezie, scénogrdiiggba, herectvi atd.), které nalezneme
v divadelni teorii pod pojmem divadelni slozky, wgvari svébytné divadelni dilo, jez se
odehrava na daném mist danémcase, tady ate Synkreténost zase odrazi schopnost
divadla absorbovat a vyuZit jiné materialni, teckéii untlecké prostedky. ,Béhem své
dlouholeté historie divadlo vyuZivalo — a vyuZivapestupy, materidly a dokonce i dila
ostatnich druth uméni. Uplahuje se v 8m mluvené ipsané slovo, hudba,ézp tanec,
pantomima, vytvarné uéni [...], uplafuji se tu zvuky, optické efekty [...]. Divadlo ma
zvlastni schopnost péidovat to vSe svym aim, obdaovat gejaté prvky novymi funkcemi
a prongnovat je v material nového dila — divadelni inscefigBernard 1983: 43)lednotlivé
umeleckeé druhy maji 8yj specificky charakter. Jako divaci negtigeme jednotlivé divadelni
sloZky inscenace, nesoteiime se primagnna vytvarné pojeti nebo naphi rezijnich
poznamek herci apod., ale vnimame divadelni insiekamplexr. Abychom se dostali
k podstat divadelni komunikace, je nutné z&ih se na zakladni komunikai prostedky,
které divadlo nabizi.
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Estetika dramatického umi Otakara Zicha (poprvé vydana roku 1931) redefifoova
dobové mysleni o divadelnim @ni a stala se vychozim materialem pro formovani enuid
divadelni teorie. ,Dramatické dilo je whacké dilo pedvadjici vespolné jednani osob hrou
herdi na scés* (Zich 1986: 54).lvo Osolsols, na zaklad Zichovy definice, uvadi svoji
teorii, v niz dramatické dilo charakterizuje jakkomunikaci, komunikaci o komunikaci*,
atyto ¥ roviny vyswtluje nasledovér jakékoliv unelecké dilo (v tomto kontextu
dramatické) je jistou formou komunikace — zpravkigra je sdlovana uéitému gijemci —
divakovi. Toho je dosazeno skrze &leckée prostedky, které divadelni uéni vyuziva pro
predani svému recipientowespolné jednannasleds odrazi kolektivni povahu divadelni
inscenace ti@nou jednanim hefic na jevisti. Divak je pozorovatelem komunikého
procesu, ktery se odehrava ve vymezeném prostexisg). Hra sama o sah mize byt
vnimana také jako samotny komuriképroces, kterého jsou divacieskky“ (Osolsols 2002:
92). Divadlo je jedinym umleckym druhem, ktery je zavisly n&ase a prostoru, vSe se
odehrava tady ade Divadelni pedstaveni ma charakter udalosti, tedy setkani(diniaki
a herd) v ucitém ¢ase, na witém mist a za delem sdileni divadelniho zazitku.

Vzhledem k psychickému vyvoji i zkuSenostiigmymi divadelnimi formami se bude
odliSovat vykr vyrazovych prosedki nag. u céti predskolniho ¥ku a u dosglého jedince.
DetailrgjSi vhled do vyvojové psychologie pdie lIépe definovat nejen jednotliva specifika
divadelni komunikace sétskym divakem, ale také objasni moznosti vyrazovyabstedk,

které jsou zakladnim prvkem komunikace divadelgigaistaveni.

Co je a co neni divadlo pro dti

Nez se dostaneme k samotné komunikaci divadelcenace sé&tskym divakem, jeieba
termin divadlo pro dti a mladezodborré vymezit. Casto se totiz setkdvame se zaou
divadla pro @ti amladezs pojmydétské divadicci divadlo mladych ZjednodusSe bychom
mohli fici, Zze divadlo pro &i a mladez je primagh urceno pro divackou skupinuéd
a mladeZe. Herci zde sice mohou biti,cale také dosgi. Oproti tomu v dtském divadlei
divadle mladych je hercem na jevisti samotné &itmladsi dosply, jedna se tedy o divadlo
hrané dtmi. Vystizre o této problematice piSe L&élkdRichter, divadelni teoretik, ale také, a to
predevsim, praktik divadla proétl ,Dité, & neni ,nedokonalym dosfym‘, mize €zko
obsahnout Zivotni zkuSenosti dého, jeho mysleni, cihi, problémy [...]. Proto neexistuje
divadlo hrané &mi pro dosplé, by ditt miZze dosplému sdélit mnoho o sob, o svém
Zivote, svych zkuSenostech, svénttva svém ciini [...]* (Richter 2006: 55). Pravvlastni

Zivotni zkuSenost jedince danékevé skupiny pedstavuje nejzasadsi bod pro vymezeni
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téchto dvou uvedenych oblasti divadla, které namledg#m na historicky vyvoj pomahaji
Iépe objasnit a hlowi charakterizovat jednotlivé rozdily. Jddbychom také mohli vyuZzit roli
adresata, pro kterého je dana oblast divadtena. V pipac divadla pro dti se jedna
0 inscenace hrané&ttni ¢i dosgElymi uréené @imo této ¥kové divacké skupi) v détském
divadle se pak jedna o psychologicka hlediska \g¢tpveka, ktera odkazuji na inscenaci
hranou dtskym hercem taktéZ pro divackou skupiriti.dvVybér nanétu, tématéi divadelni
formy pro divadelni tvorbu sétini vychazi z aktualnich pith dtské skupiny (& uz
nazorow, ¢i vékovymi dispozicemi), a cilem tedy mnohdy neni vytvanscenaci ufenou
stejné ¥kove skupi déti. Specifika tvorby i divackého zacileni se amaodliSuji a je teba

obs oblasti divadla @irazre odliSovat.

Specifika komunikace divadelniho dila s &tskym divakem

V avodni ¢asti gispivku byly nastigny zakladni principy komunikace divadelniho dila
v obecnych souvislostech. Divadelni dilo, mySlenmscenace, komunikuje se svym
recipientem skrze své dostupné vyrazové pedgly. Jaka jsou tedy specifika komunikace
divadelni inscenace proctil s détskym divakem? ,Divadlo pro &i se zasadh liSi svym
adresatem, jimz je ditco z jeho specifickych moZznosti, danostif@ota zajm vyplyva po
strance obsahové iformalni. Po strdnce divadelrdékonitosti ani po strance metod
inscené&ni prace se vSak divadlo prasitd nijak zasada neliSi od divadla pro dosig.
Nespravny je tedy jak nazor, Ze se divadlo p#tb ad divadla pro dosjé nelisSi vibec, tak
alibistické tvrzeni, Ze ho nelze posuzovat na diktibecnych divadelnich kritérii* (Richter
2015: 7). Pojem ,d&' v souvislosti s vyvojovou psychologii je vSak Ist&elmi obecnym
terminem, jenz jeflerén do rekolika vyvojovych fazi s odliSnym myslenim, vnimiémi
cittnim ¢i prozivanim. Obeah bychom toto stadium mohli vymezit, pro naSergby, od
kojeneckého obdobi do 10.—12. rokwetf kdy se ocita vipchodoveé fazi dospivani. étdtvi
ma ale své jednotlivé vyvojové faze, které fideme opomenout, chceme-li sekhdrgji
zabyvat komunikaci inscenace &skym divdkem. V odbornych publikacich se setkame
s tiznymi gristupy v kategorizaci jednotlivych vyvojovych obddkrikson 2002; Langmeier
& Krej¢irova 2007; Piaget & Inhelder 2014; Vagnerova 2014).

Diskuze nad ¥kovym vymezenim divadla pra:ti probihaji od jeho ptatka a je stale
predmétem rozsahlych debat. Na konci 50. let 20. stadetpohyboval spodnigk déti mezi
tremi aZz @ti lety (KryStofek & Kolar 1959). Tato spodng&kova hranice se udrZzovala jest
v 90. letech 20. stoleti a odvijela se od klasick@bjeti divadelni inscenace jako nositele

piibéhovosti. Sodasné mysleni o divadle, ovligmé druhou divadelni reformou
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a postmodernim divadlem a dalSimi hetammi formami divadla (performance, happening
atd.), nepipisuje klicovy vyznam pouze ffb¢hu s@&lovanému divakovi, ale skrze hrani
formy nabizi divakovi zcela odliSné paty, piibéh je zde velmi zjednoduSenjrdz se klade
predevsim na vizualni a akustické pégn Hranini formy divadla ve spojitosti s vyvojovou
psychologii tak otetely nové chapani divadla pratdodrazejici i konkréw)si specifické
vyvojové dispozice é&i raznych fazi jednotlivych &kovych obdobi. V repertoaru divadel
nalezneme néastji vékové ¢lenéni inscenaci prodi podle vyvojovych obdobi (inscenace
pro predskolni, mladsi Skolrti starSi Skolni ¥k), nekdy doplrené konkrétni ¥kovou hranici.
Podrobrjsi periodizace jednotlivych vyvojovych obdobi,imti hlubSi poznani psychického
vyvoje ditte v jednotlivych vyvojovych stadiich, nam pobe detailgji rozkryt specifika
divadla pro dti a v nich se odrazejici komunika prostedky.

Divadlo pro déti kojeneckého wku

Dle Eriksona (2002) zahrnuje prvni faze nazvanlgdni divéra proti zakladni ned/éie”
novorozenecké a kojenecké obdobi, tedy dobu prwrdkeo Zivota. Pro paéeby této prace je
vSak zamrné novorozenecké obdobi upozad. V repertoarech divadla sice najdeme
inscenace, které jsouizeny od novorozeneckého obdobi, avSak ve &kos#i se &chto
piedstaveni €astni @ti kojeneckého ¥ku.

Kojenec ziskava prvni zkuSenosti s novym pemitm, k gmuz si vytvdi zakladni
vztahovou rovinu zaloZenou naiwtie, s velkym drazem na kvalitu vztahu s matkou.
.Matky vytvéareji ve svych &ech pocit dvéry takovym zgisobem opatrovani, jenz ve své
kvalit¢ spojuje citlivou pé& o individualni poteby ditte s pevnym pocitem osobni
duveéryhodnosti uvnit spolehlivého ramce Zivotniho stylu jejich kulturjo v ditti vytvéari
zaklad pocitu identity, ktery se pagdspoji s pocitem ,spravnéhdloveka [...]* (Erikson
2002: 227)Dité je odkadzano na bezprestini pomoc nejblizsiho okoli, které mu zabenpe
jeho poteby, dodava zakladni jistoty, poskytuje péhé a stimulujici progedi. Pro di je
nejzasadgjSi ziskat zakladnitvéru ke s¥étu ¢i potvrzeni zakladni n&ge. Kojenec vnimajici
podréty svého &la i okoli na tyto impulzy reaguje a buduje si tdlstni zkuSenost,tauz
v pozitivnim ¢i negativnim smyslu, ktera je propojena s proceseéemi (Vagnerova 2014:
71-101).

V anglicky hovdgicich zemich se s tvorbou prétidv tomto wku setkdme pod nazvem
Theatre for Early Years. Zahrnujgzné divadelni udalosti (nejen divadelitegstaveni, ale
i netradéni formy divadla) pro ¥kove obdobi nizSi nez 6 let. Theatre for Early ¥ear

(divadlo pro nejmensSi) ma v zahréindlouholetou tradici, tzné formy &chto produkci se
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Osten inscenaddabydramapro diti od 6 nesiai. Scéné pro inscenaci vyuzivajici kabaretni
prvky a masky byl vytvien dramatikou a psychoanalytkou Ann-Sofie Barany. Koncept
vznikl na zaklad psychoanalytického rozborgtdtvi heré a pojednaval o prenatalnim stadiu
v déloze, narozenici prvnim setkani s rodi. Silné scénografické zpracovani inscenace
prostednictvim vyraznych barev dnicich se v progedi, vytvdeni specialnich okiejovych
masek pro herce, respektujici zdkladni poznatkyvpjeveé psychologie kojeneckéh@ku
(velké zaoblené tvary, jednoducha rytmicka opakusie hudba atd.),tugobilo na dtské
divaky silnym dojmem, nejevili Zzddné znamky nekliitstrachu. Suzanne Osten se pdda
vytvorit bezpe€né prostedi, diti prirozerg, z vlastni iniciativy, vstupovaly dcip a stavaly se
tak sowasti této divadelni udalosti.

Komunikace divadelniho dila je v tomtékovém obdobi zalozena na silnych (ne vSak
atakujicich) vizualnich, akustickyehhaptickych podétech.Vyrazné barvya jejich prongny
¢i rytmika a zvukové podty umoziuji détem, aby si samy osahaly pristi a staly se tak
jeho sowésti. Zcela prozerg v téchto inscenacich dochazi k prolomeni tturté stny,
predstavujici pomysinou neviditelnou bariéru meziadiv a herci. Cilem samigmé neni
predat @tskému divakovi fibeh ¢i myslenku, alevyuzit jeho vyvojovych dispozic krpzené
reakci a tak podnitit jeho vnimani. &&ském prosedi je divadelni tvorba pro tut@kovou
skupinu stale okrajova, v séasnosti nalezneme inscenace inap brrenském Divadle
Polarka —Jak ala ryba v rezii Gabriely Zenaté & v prazském Divadle Minor Brum (pro

nejmensi meddy) v rezii Jiiho Jelinka.

Divadlo pro déti batoleciho wku
Obdobi batoleciho&ku, Eriksonem ozrmvané jako ,autonomie proti studu a pochybam®,
odpovida prvnimu aZdtimu roku Zivota déte. Oproti gedchozimu obdobi je zaloZzeno na
postupném osamost@vani se. Rekratenim bezpéného prosedi dosahuje batole
autonomie, ktera ovliwje jeho vili a posiluje ¥domi vlastni hodnoty (Erikson 2002).
Dulezity je vtomto obdobrozvoj symbolické hrytedy hry na ,jako" (Vagnerova
2014: 126-127), iblizn¢ ve druhém roce &ku ditte. Jedna se napo ozivovani hréek
prostednictvim dialogu s nimi¢i o vyuziti gredmetu jako ré¢eho jiného, zastupného
(nap. vétev je me&em apod.). Symbolick& hra jasozejmuje, na jaké arovni je dischopno
v divadelnim pedstaveni vnimat praci se symbolédtina s p'ednétem ¢i loutkou)je jednim
ze zakladnich prostdka pro tvorbu divadelni inscenace. Je zcela zasadavéslomit, ze

aktéry symbolické hry jsou samytd tudiZ je vhodné, aby inscenace prouwytvarené nily
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podobu hry s jejich moZnou participaci. fedta komunikace a identifikace pak odkazuje
k takovym tymm inscenacti divadelnich udalosti, které komunikuji nejen pregnictvim
vizualnich podéti, ale jsou zaloZeny naerbalnich projevechs jednoduchym ifhéhem.
Pantét je zpaatku tohoto obdobi zaloZenarepdevsim nakazdodennich opakujicich se
c¢innostech(ritualech), které se na konci obdobénhv tzv. scénié& (prabéh jednotlivych
opakujicich se€innosti). Batole si dokaze zapamatovat jednotiasti jednoduchéhoriiehu,

v rymovanych pohadkacki pisnich se jedna n&po daikavani slov na konci verSe
(Vagnerova 2014: 131-136).

Stejre jako v gredchozim obdobi nabyvaji inscenace ptt ldatoleciho ¥ku podobu
divadelni udalostici hranini formy divadla, kdy je tatdvorba zaloZena zpétku na
reflexnich podetech které se postugrozvijeji do podoby firozené svobodné hry v obdobi
starSiho batolete s moznostwyuziti jednoduchého ripehu (pohadky) jako ramce celé
inscenace. Qf je ale tebavyrazného vytvarného i zvukovehdudebniho zpracovankterée

podniti smyslové vnimani batolete.

Divadlo pro déti predskolniho wku

Veékoveé stadium, nazyvané Eriksonem iniciativa proti¢“, zahrnuje ¥k dit¢te mezi 3 az
6—7 lety, odpovidajici iedSkolnimu obdobi. Proces socializace se posoudalsa Urové,
dit¢ se odpoutava od matky a blizkého okoli a navazajahy s ostatnimi. Ma piabu
realizovat své fedstavy, touhu hledat a zkouSet no¥éiynové moznosti. ,Iniciativa dodava
samostatnosti kvalitu podnikani, planovani ac¢étd‘ na utity ukol jen proto, Ze détchce
byt aktivni a v pohybu tam, kde&ide umirénost [...] vyvolavala projevy vzdorti alespa
proklamovala nezavislost [...]. Nebezpdohoto stadia sgiva v pocitu viny, ktery plyne
z uvazovanych aila z vykori, do nichz se détpustilo [...]* (Erikson 2002: 232-233).

Dosud nerozvinuté logické uvazovani vedéntlaitivni podsta¥ myslenj jez ma
omezené moznosti. Intuice, hnana ipbbu vlastnicinorodosti ditte, prochézi vlastni
zkuSenosti, diky niz si vytiiasvé jednoduché specifické formy kategorizace (\éagva
2014: 178). Kvykladm o mznych jevech vyuZiva konkretizace skrztantazii
antropomorfismus¢i absolutni pojeti pravdy kterd souvisi s nazory vysSSich autorit,
dosglych.

Neopomenutelnym faktorem je také vnimatibghu a funkce hry v tomto obdobi.
Pribehy jsou tSinou pohadkyvychézejici z jednoduchého n&mon kdy dobro vitzi nad

zlem Zprostedkovani dobra a zla se v pohadkagje dkrzetypové postavyjez nemaji hlubsi
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charakterovou kresbu. To napomaha v jasném rozlistastnosti jednotlivych postav
i k ptirozené patebk: ditéte identifikace s hrdinou

Hra je neodmyslitelna s@ast tohoto ¥ku. Stadium symbolické hry se dale rozviji
v tzv. tematickou {i nanetovou) hry kdy dti pfijimaji urcité role a ,hraji si na ¢co”
(nap. na Skolu, kad®aictvi apod.). Di se identifikuje s jinou osobou s odliSnymi vliasttmoi
a potebami a ziskava novéqastavy o sabi druhych.

Divadelni tvorba pro tuto &kovou skupinu je v naSem prosti velmi roz&ena.
Setkdame se s profesionalnimi divadelnimi institucé&nsoubory, které produkuji inscenace
ve svych divadleckti jsou typem zajezdového divadla, tedy inscenaadizigi piimo
v matéskych Skolach. #kladem divadla pro @i tohoto wku je interaktivni inscenace
vytvorena vramci fednttu Divadlo pro dti v Ateliéru divadla a vychovy Jadiéovy
akademie muzickych wni v Brre (dale jen ADaV). Inscenace, inspirovana knifdiinda
Superhvzda danskeé spisovatelky Annette Herzog s nazvdenka a Péa (uvedena v roce
2015 v Divadle na Orli), vypr&la pribéh o dvou sourozencichigdSkolniho ¥ku, ktei se
kvuli svému chovani dostali do kouzelnéhcitay odkud neni jednoduché dostat sét.zp
Zasadni prvek tvila scénografie, sestavajici &em velmi znamych barevnych
molitanovych kostek. Tyto kostky, které byly gasti realného prastdi v pokoji sourozeric
se tak postupnpronmgnovaly v tizna prostedi inscenace. V pbéhu diti vstupovaly pimo
do cEje na jevisti, aby tak pomohly sourozént na jejich cestzpit za matkou. Btem tak
byla nabidnuta, prosdnictvim hry, pima konfrontace sifbchem na zaklad jejich
aktivniho zapojeni jako seéasti inscenaceCinnost @ti se odehravala zcela spont&ndsti
navrhovalyteSeni ve vybranych situaci¢ih poméhaly pi osvobozovani hlavnich hrdin
Hereckéa prace zde byla na dvou Urovnich. Postaginébo swta byly znadzorény skrze
jednani her&, postavy kouzelného &a loutkami. Tim bylo dale dosazeno jasného
vizualniho rozdleni prostedi i charakteristiky jednotlivych loutek.¢b na zaklad motivace
piibéhu i postav vyvijely iniciativu pro zapojeni do @emace, kterd se projevovala nejen
moznymireSenimi, ale i@devSim samotnou hrogéttna jevisti.

Jednoduch&aekomplikovanaejova linie, kde jsoujasre vykresleny charaktergkrze
své jednani vizualni zpracovaninapomaha diti snaze se vigdstaveni orientovat, a také se
lépe identifikovat s hrdinou/hrdiny inscenace. Zge nejdilezitéjSi role herce jako
prostednika divadelniho zazitku, ktery pregtnictvim svého jednani na jevisti upaje
motivaci dti zapojit se do inscenace. VyuZiti @jgti hry nejen dtmi, ale v p@atenich
krocich i samotnymi inscenatory, otevira dalSi nostnprace s touto skupinou nejen jako

s pouhymi  divaky-pozorovateli, ale fipmymi  (astniky divadelni  produkce.
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Divadlo pro déti mladSiho Skolniho wku

Patatek Skolni dochazky s sebou ne&engé znény, predevsSim v oblasti socializace. Erikson
(2002) o tomto obdobi hoviojako o stédiu ,ficinlivosti proti inferioritt“. Zodpowdnost
a prace jsou dalSi oblasti, které se stavajéasti Zivota jedince. ,Rozviji pocitiginlivosti,

to znamena fizpusobuje se uglym zakorim swta nastraj [...]. ZavrSit vyrobni proces je
cilem, ktery postuphinahrazuje rozmary &dni hry [...]* (Erikson 2002: 235-236). Qife
tak nuceno vyrovnat se s novou rofijrpout ji a nalézat vlastni moznosti pro spihdanych
oc¢ekavani. Také mysSleni se v mladSim Skolnigkuvzainad prongnovat. Piaget (2014: 75)
nazyva toto obdobfazi konkrétnich logickych operadiitt se odklani od egocentrismu
a fantazijniho vykladu tznych okolnosti a do péedi se dostava racionalni vydeni.
Odrazem toho jenySleni vazané na realjtprojevujici se pro#mnymi vztahy ukitych veci ¢i
situaci (Piaget & Inhelder 2014: 79). Tak@apani konstantyasuse v mladsSim Skolnimgiu
znané promenuje. Na zaklad vlastni zkuSenosti dokaze &lépe pracovat s pojmy minulost
a budoucnost (Vagnerova 2014: 275).

Produkce inscenaci pro mladsi Skolrk e vcéeském prosedi zn&né rozStena.

Z hlediska dramaturgického wtlu pretrvava zpoatku obdobraného Skolnihodku (69 let)
potreba identifikace s hrdiny {&ladnymici sympatickymi zapornymi). Zaklad tyiditerarni
predlohy s fantasknimi, pohaddkovymi @@m(nag. H. Ch. Andersen), ale idobrodruzné,
hrdinské, historické, humoristickéripehy ¢i pribéhy cerpajici ze satasnych témat. Pro
stredni Skolni ¥k (9—11/12 let) je typicky odklon od fantasknichahfadkovych nagta a do
popedi se dostavdealistické mysleniPro tvorbu inscenaci se tak vyuzivajegevsim
dobrodruzné fibehy, pibéhy ze Zivota ¢t ¢i pribéhy zobrazujici satasna spokenska
témata (Richter 2006: 19-20).

V roce 2017 byla v ADaV vyti@na participéni inscenace (divadelni forma zalozena
na @imém vstupu a zasahwtd v praibéhu predstaveni na jevisti) vychazejici z literarni
piedlohy Michaela Endehbévcatko Momo a ukradenyas, pro dcti ve wku 7-9 let. [3j
inscenace odrazelipeh o dvéatku Momo, ocitajicim se v prastli malého résta, kde se
postup’ zainaji objevovat také agenti Ustavu pro Gspeagu. Jejich Gkolem jereswdgit
vSechny obyvatele, aby &l spadit svij ¢as tim, Ze se budou naplnénevat své praci
a omezi vSe ostatni. Forma parti¢iplinscenace nabizela otemy prostor pro hru, kterému
odpovidalo i scénografické pojeti. Scénografie byldena ze stupvité elevace (schddl
a predevSim iiznych materidl (plastovych lahvi, velkych kusigelitd, trubek, starého
détskeého kola apod.), které &g funkci nejen vytvarnou, ale i praktickou. Jejich

prostednictvim tak dti v pribéhu vytvaely nizné nastroje ip spol&né plavig Cci
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dopomahaly ke ztmam progiedi. Vyznamnym faktorem souvisejicim s formou
participa&niho divadla byla také komunikace mezi hercetrd, strhavajici tzvétvrtou sénu
mezi jevisém a hledi&m. Déti tak nebyly pouhymi pozorovateli akce odehravage na
jevisti, ale gimo jeji sodasti. Z dtského divaka se tak stal aktivnitsky divak jednajici na
jevisti. VSechny tyto aspekty dopomohlgtem hlouldji se ztotoznit s hlavnimi hrdiny
inscenace, a takigmout hru a jednat v ni.

Vlastni iniciativa a touha paktivnim zapojeni /fp /eSeni problémumize vyrazi
prispét k piimé (Easti cttského divaka. Pokud je mu nabidnut dostateprostor a motivace,
sam se chce do nastolené jevistni situace zapppireoci k dosazeni cile hrdima jevisti.
Také postupny odklon od fantazijniho pojetictav krealistickému poznavanodkazuje
k dalsim moZnostem v oblasti dramaturgjiéormy divadelniho ztvarni inscenace. Ditjiz
nevnima pedvaanou fikci jako realitu, dokaze tyto dva &y odliSit, avSak s jistym
odstupem. Velmi snadnaipma hercovo ztvarni dané postavy pod podminkou, Ze je pro
n¢j dostaténé uweiitelna. Herec zde musi byt dobrym komunikatorenscd®pnosti aktualni

reakce na podity divacké skupiny.

Zavér

V ponerné kratkéméasovém obdobiadstvi prochazi jedinec rychlym fyzickym i psychicky
vyvojem. Z poznatk vyvojové psychologie vyplyvaji moZnétiptupy nejen v oblasti
dramaturgického vydsu pro ucity vek (vybér latky pro divadelni zpracovani a jeho moznosti,
pochopeni nastu ¢i témat), ale také ve vailformy, scénickych a zvukovych préstka ¢i

k herecké préci.

Dramaturgie je v kojeneckém a batolecim obdobi odkazamedgvSim na volbu
jednoduchého ramce inscenaceiegmostiujiciho vyrazové progtdky divadla (zvuk, sitlo
atd.). PozdjSi batoleci obdobi pak dava moznost pracovat mivglsnymi a jednoduchymi
piibehy. Ty se v pozgSim predSkolnim obdobi rozvijeji ve fantazijriilgthy s motivy dobra
a zla. Podstatna je zde takéipbh identifikace s hrdinoutipchu. MladSi Skolni &k jiz
nabizi SirSi rozgi téchto vychozich nastui, diraz je kladen na realitu, dobrodruzngbphy
a hrdinstvi.

Scénografie, 2¥lo a zvukjsou silnymi vyrazovymi progedky nejen v prbehu celého
détského ¥ku. V kojeneckém a batolecim obdobi se jedna spiSlezky, které stimuluji
reflexni podsgty ditéte (vyrazné syté barvy, nahlé &my barev, hudebnti zvukové
a rytmické zndny atd.). V gedSkolnim a fedevsSim mladSim Skolningku jiz zainaji plnit

estetickou funkci, ktera dot¥idatmosféru celé inscenace.
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NejzasadySim pojitkem dznych obdobi &éstvi je hra, ktera pedstavuje primarni
piirozenoucinnost dti. V divadle pro dti se os¥dcuji takové divadelni formy (interaktivni,
participa&ni divadloci jiné hranéni formy divadla), které stiraji klasick&ldni divadelniho
prostoru na jevigta hledist a nabizeji prostorétskym divakim pro otevenou hru. Aktivni
Ucasti ditte je komunikace posilena o vlastni hlubSi prozitekzaklad piimé konfrontace
s postavami i jednotlivymi situacemi.¢@ se tak prosednictvim nejdlezitéjSiho ¢lanku
celého pedstaveni — herce.

Hereckomunikuje s divakem skrze svoji postavu, nabitejicité vyhody i omezeni.
M¢l by byt schopen, stejrjako di€, bezprostdnosti v pimé komunikaci s divaky a vnimani
déti jako rovnocennych partnier Okamzitd zptna vazba odraZejicifippzenou dtskou
spontaneitu, ktera dosud neni omezena tzv. divadekonvencemi, nabizi dalSi moznosti
komunikaniho toku smirem k herédm.

Divadlo pro dti je specifickou oblasti divadla, ktera si vyzagjlubSi poznani
psychologickych vychodisek spojenych &sikym divakem ajeho #gobem mysleni
a uvazovani. #ozend dtskd hra, schopnostiifeti fikce, spontaneita atd.redstavuiji
zakladni pedpoklady pro tvorbu inscenace pra@tidi mozny prostedek komunikace

Vv pribéhu predstaveni.
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Obraz reality venkova v literatuire pro déti a mladez mezi lety 1945-1999

Jitka PusSova

Kli¢ova slova: venkov, literatura pro &i a mladez, realisticky venkov, Markéta ZinnerovEajemstvi

prouttného koSiku

Anotace: Prispivek se zabyva obrazem reality venkova v litémtpro diti a mladez v letech 1945-1999.
V prvni casti se ¥nuje pojeti terminu venkov, nasleduje metodikanybelkové tematické bibliografie z vySe
uvedeného obdobi a nazeai jeji subtematické klasifikace #&dzem na dila, kterd usiluji o realistické
vykresleni venkovského Zivota. V poslethsti je zahrnuta interpretmi analyza vybraného titulu z kapitoly

realistického zobrazeni venkova, konkéétajemstvi prowného koSiku Markéty Zinnerové.

Téma venkova veské literatie pro dti a mladez jsem si zvolila uz pro bak@léou praci,

V niZ jsem se &novala tituiim vydanym mezi lety 2000 a 2015. ProtoZze mi je t&arakova
od détstvi blizké, rozhodla jsem se jim zabyvat i ve difomové praci. Tentokrat jsem se
zametila na knihy z obdobi od roku 1945 po konec 902tstoleti.

.venkov“ je velmi neudity pojem. Slovnik spisovného jazyk&ského pro Skolu
a veejnostdefinuje venkov jako misto, ,krajinu mimatéi mésto”; dalSimi znaky, které by
zpresiovaly vyznam slova, se vykladovy slovnik nezabykdidec 1994: 487). J&4 pojem
venkov pojimam jako prostor, ale také jako systadjemr propojenych vztaihn Z hlediska
prostoru zahrnuje venkov budovy ve vesnici i £fepozemky aifrodni prostor v nejblizSim
okoli, jako jsou pole, loukyi les. Druhy aspekt venkova vyittgeho obyvatelé, tauz lidsti
nebo zvifeci, a vztahy mezi nimi, napsztahy sociélni, ekonomické, rodinné, ale i pauteri
¢lovékem a zvitetem.

Vladimir Macura se v knizePoetika mist na které se podilel spolu s Danielou
Hodrovou a dalSimi autory, zabyva venkovem jako tenis idyly reprezentovaném
chaloupkou (1979: 44-61). Idyla je ztoo¥dna s uzaenym a pehlednym sdtem
s omezenym okruhem motiv Toto pojeti se v literate objevuje hlavé na konci 18. a na
pocatku 19. stoleti. Salomon Gessner (Svycarsky basdécy sva vyznamna dilidyly
aNoveé ldylytvoril ve druhé polovig 18. stoleti; jeho bagns sok spojuji bukolickou tradici,
subjektivni vnimani firody a harmonii meztlovékem a pirodou; ideal je pro & ve swté
pastyu, ktefi nepati do soudobé spaileosti) povazuje chaloupku za skromné, nizké,
nenapadné obydli, které souznifggrou a pimo vyzyva k odpéinku, meditaci a propojeni
se s posvatnem (Hodrova 1997).
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V ¢eském prosedi se k tomuto mistuipina i vyznam nacionalni. Chaloupka se stava
zrcadlem narodniho charakteru, jehoz znakem jetemest, pohostinnost ativost.
Venkov tak ziskavaidezitou ulohu a vytv zazemi pr@eské vlastenecké snahy.

Klicové bylo sestavit bibliografii titdl literatury pro dti a mladez s tematikou
venkova, které vysly mezi lety 1945-1999. Titulers hledala pomoci katalogu Narodni
knihovny v Praze, dalSimatbZitym zdrojem bykasopisZlaty maj ktery vychazel v letech
1956-1997 a&noval se kritice literatury proéti a mladez. Své vysledky jsem porovnavala
také s bibliografickym soupisem SNDK a Albatrosietech 1949-1983. Nasletlbylo nutné
si vSechny vytipované tituly, jejichz anotace ahkinické kategorizace napovidaly
prislusnost k tematickému celku venkova, prostudombich zjistila, zda je lze skure
povaZovat za dila zobrazujici venkov jako réamistujici prostor se svymi obyvateli, kite
vstupuji do vzajemnych vztah

Vysledkem této reSerSe je soubor 146 kbib.soupisu jsem jiz nezadila pohadkove
knihy, protoZe venkov nabyva v pohadkovydhbgrzich jinych podob a funkci. Pohled na
prostor venkova podléha pohadkové transformaci aehaiy je €Zké ukit hranici adaptace
dila. Ja jsem se alid zangtit pouze na obraz realnych venkovskych kulis, verydh se
odehravaji skutaé lidské zZivoty.

Soubor 146 knih s tematikou venkova, které bylyarydv letech 1945-1999, jsem
dale subtematicky klasifikovala dtyi skupin dle kritériicasu gibéhu, mista venkova v jeho
proménach a kontrastechjichzu na izné aspekty venkovského Zivota a uchopeni venkovské
reality.

Dale se budu &novat oddilu, ktery spada do posledni uvedené katsgklasifikace
dle uchopeni venkovské reality, attivbo knihy realisticky zobrazujici venkovskyesvBlize
jsem se zabyvala titulyKluci, holky a Stodlky Evy Bernardinove,Anna za dvami
aNekoneéné prazdninyMartiny Drijverové, Cervenec ma osli udvy ProchazkovéSklerny
swt Jarmily Dsdkové, LiSaci, My3aci a Sibet#k Véry Plivové-Simkové a Tajemstvi
prouteného koSikiarkéty Zinnerové, jehoz interprétd analyza pro konkrétnost nasleduje.

Markéta Zinnerova: Tajemstvi prouténého koSiku (1978)

Tajemstvi prowného koSikye proza ze Zivotadti, casow zakotvena v fitomnosti 70. let
minulého stoleti a odehravajici se ve vsi JanouNakladatel vidi jakaiten&e knihy dti

osmileté a starSi. Jednim z hlavnich hidjae Klarka, ktera fiide do patéitdy, bydli na
vesnici s batdkou, zatimco matka s otcem a bratrem bydli w&stn S Tondou a Vidou

tvoii nerozlgnou partu, ale &ské Fatelstvi je vrtkavé. Vidia musicelit odchodu svého otce
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k jiné rodirg, kvali tomu vznikd mezi &mi propast. VI&a se snazi @p najit pevnou fpdu
pod nohama, Klarka seipravuje na sthovani do Prahy, které se zd4 byt v nedohlednu, ale
pro jistotu si na fdé zatne vytv&et swij obrazkovy denik.

Vztahy
Vesnice Janovice t¥b pevré semknutou komunitu se svou vilastni subkulturouaj®tnna
propojenost jednotlivych obyvatel je predispoziciekeni problérin v kolektivni rovirg.
Individualita kazdého jedince je patkna vlivem okoli, které tud velkou ¢ast Zivota
kazdého venkovskéholoveéka. Spoleéenstvi ginasi mnoho vyhod, avSak také omezuje
soukromi a trestd jakoukoliv odchylku od vSeolseghjimanych pravidel. Intimni Zivot
jednotlivych rodin je v&ejnou zalezitosti, proto ide rozchod rodii zpisobit vileréni ze
spolenosti.

Takovy gipad ilustruje Markéta Zinnerové v kniZEajemstvi prowného koSiku.
VIdd’a vyrist4 ve 8astné fungujici rodihaz do chvile, kdy se jeho otec nahle &aisfe.
V nelehké situaci se projevi pevna semknutost m&ipbdiny. Matka se snaZi zachovat
domov ibez otce aizolovat se asp@o rgjakou dobu ped vSewdoucima ¢ima
spoluolkani. Ve snaze ochranit své blizké stavi matkadpokolim zd. Mentalni, ale také
realnou, cela rodina se stazenim do sebe samodobtava na okraj spa@enstvi. | sousedé
VavruSkovi si 0 Hance, matce VIadi,chaaji vypravovat ve zlém.

Také Vlara hleda nové jistoty, protoZe jeho do té doby laemstny dtsky swt
z&ind mit trhliny aseené ruralni progedi mu paradoxn svymi specifiky pestava
poskytovat ochranu. V touze po be&petika do dob, kdy byl jeStmaly, a asp®d na chvili je

znovu to gastné, malé dit

~Mami, zarazil ji VlIata, ,vypravuj mi. Prekvapil ji. ,UZ nejsi malej, VIadika!Nic neikal, ale nespouditz ni
oc¢i. ,A co bys chil?* Vypravuj mi, jak jsi byla mald.Zatala povidat jako tenkrat, kdyz byl jgeS§punt
a ohromg ho potSilo pomysSleni, Ze @avala stejné nezbednosti jako on. A jako tenkidowzl dlani pod

magtiny prsty.” (Zinnerova 1978: 27)

Kritik Jaroslav Provaznik (1979: 104-106) vyzdvihugalnou ilustraci postav s jejich klady
i zdpory. Postavy tud kli¢ k celku. Reaguji na nové situace, snazi se v maientovat
a vytv&i si na g nazor, tim na strankach knihy ozivaji ajsou piende psychologicky

vérohodné.
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Venkovské prosedi rozpadlé rodih nenabizi pdebnou oporu, naopak svou
zvédavosti a pdgebou aktivé se podilet na Zivotech jinych oslabuje schopndstowit
kiehkou rovnovahu rodinného mikroprostoru. Matka pj@ors kravig a mezi vesnickymi
Zenami se jiz neciti dod, proto se snazi odld od vngjSich vlivi, aby n€la cas vyesit
soukromé problémy. Vi#a se v nelehké situaciipyka k matce a snazi se ji byt oporou,
stejrg jako tchan, jenZz s odchodem svého syna od rodasouhlasi. V nové rodinse
s odchodem otce zmi rozloZeni roli. Bdetek je uz slaby a na muzské prace ngstaroto

se navzdory vrozené ideji muze, ktery Zivi rodiaktjvrné podili na chodu doméacnosti.

.Dé&da zvedl| pér cihel, Slo t&im dal hit a jejda! Zatracena zada, uz neposlouchaji! ,Neidfte; vybidla ho
Hanka jems, ale on se bréanil: ,Ne, jsem chlapTo jste, ddetku, jenomze nerada bych, abyste chodil o holi
diiv, nez to bude nutnyDéda se vzdal, troSku zesméknale tu ho napadlo: ,Kdyz ty zedis, ja budu nase
kuchaka." (Zinnerova 1978: 54)

Matka naopak febira funkci hlavy rodiny a tlohu muze, zastavaragy v dong.

Pontry mezi dosplymi zasahnou také do Zivot&tdké party. VI&a postaveny ied
novou situaci se vzdalujesgkym hram a je vtahnut do&wa dosglych. Pro VIal'u uz neni
mozna cesta zp Kiehka bublina &stvi praskla a on musi dagpOporu nemize po gjaky
¢as hledat ani u svychdtel, protoze zZivotni osudy mezi nimi vytv@ropast, jez nelze lehce
pieklenout. Klarka nema pro nové chovani svého kaaaapachopeni a spal& s Tondou se
mu za&nou vyhybat. Pgebny klid najde VI&a u Ondry, lesnika, ktery je ¥tdkych @&ich
nebezpeny, ale @i dospivajiciho kluka vdm najdou cenného spojencéitgle i nahradniho
otce. Vesnice automatickyipma novou kompletni rodinu a W& s matkou se @p stavaji
plnohodnotnymitleny janovické spolaosti. Jana Klokénikova (1979: 6) Wovych knihach
ocdiuje, Ze je v celé knizerfppomna nadje, kterd pomah#esit i slozité zivotni situace.

Narativni situace je podana subjektivizovanou os@p+tiormou. Perspektiva se vSak
méni v zavislosti na vyvoji fibchu. Cten& tim ziskava izné pohledy na realitu venkova,
protoZe Klarka i Tonda ji reflektuji jako pozitivvidénou ditskym pohledem, ale Via
pronika i do problémové charakterizace vesnickéhota.

Mésto a venkov

Opozici nesta a venkova je mozné nalézt v osudech rodinykiflarVojty. Klarka, ktera

vyrasta u baliiky v Janovicich, nachazi na venkoypotrebnou stabilitu, lasku a pocit
sounalezitosti, &oliv matka s otcem a bratrem Vojtou Ziji v Praki&a paatku venkovské
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prostedi separuje sourozence a umisti kazdého do réndiliséta, aby se vém mohli
potkat a najit k sabcestu. Z Klarky je typicka vesnicka divka, ktegarmarstnosti vyrovna
chlap@m. Pro ni m& venkov punc vyjimieosti, ocemz se snazirpswdéit i Vojtu, kdyZz mu
fika, Ze pouze u balky je mozné trhat z vike hwzdy na nebi. Zaroveji venkovské staveni
poskytuje dostatek prostoru pro nova dobrodruzstukryti vSech poklad a tajemstvi.
Stodola baliky VavruSkové je idealnim mistem pro hrani érsin protoZe je plna&ci, které

probouzi fantazii a uchovavaji vzpominky.

.V Zadném straSidelném zamku neni rezaejt — febas na vyoravani brambor, na zadiéépnenajdete
Zelrinak plny sena akko by si loupeznici vékteré jeskyni zapon#ti sarg i s oji pro kog, s nimiz se vozivalo
direvo. Krong toho [zbylo] ve stodole &asu, kdy se na chaléimospodéilo [...] vSechno, co kdy v hospotvi

slouzilo a co bakka nengla to srdce nebo silu vyhodit.” (Zinnerova 1978) 18

Y

Klarce poskytuje skrySipd s¥tem také pda, proto se rozhodne, Ze bude nejlepSim
ochrancem jejiho obrazkového deniku.

Prirodni prostedi venkova a atmosféru velkésta ukazuji sporadické lyrické popisy
krajiny, ve kterych se jagrukazuje, Ze vesnice je vypggem vnimana jako lepsi misto pro
Zivot nez nsto. Modrou oblohu plnou ked stavi do opozice k ,Praze zapraSen€, nemocné
chvatem a hlukem(Zinnerova 1978: 222Y0k¢ mista spojuje motiv cesty. Klarka cestuje do
mésta, nikoliv za 8¢im nepoznanym a tajemnym, ale je to jeji navratiasproti tomu cesta
VIadi do Prahy je dobrodruznou vypravou za poznaaidomovem je prod)malé vesnice
Janovice.

Julius Noge (1979: 368—370) se ve sveé recenzi kpamgiuje na porovnani serialové
piedlohy a knizniho zpracovani. Vidfilgnou tendenci k idealizaci venkovského predt
a harmonickych rodinnych vztahkteré jsou pro hrdiny velmiadezité. AvSak piznava, ze

autorka je schopna ukéazat rodinu i v konfliktnighacich a bez zbyteého sentimentu.

Détské hry a Skola

Détské hry jsou pro nejmensi priestikem jak poznavat & Pro dti z Janovic pedstavu;ji
hry malé souboje o to, kdo je lepsi, kdo se velstsdna prohrabe hloub, kdo doskdal.
Premeiuji své sily a zjiuji, jestli holka pedhoni kluka, jestli ¥stské dié vyhraje nad
venkovskym. Blizkost jednotlivych damumoziuje ctem sdlovat si tajemstvi mimo @
dosglych. Swij swét kdduji do tajnych zprav, kterym rozumi jen onistevkou (prstova
abeceda) sifgpdavaji vzkazy zimdy na mdu. Pro trojici hrdif predstavuji hry kousek
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idylického swta, ve kterém jsou v bezfiea jehoz pravidim rozumi a respektuji je, protoze si
je sami nastavili.

Na venko¥ ma ¢asto vyznamnou roliditel. Svym pisobenim, laskavymifstupem
a pochopenimaskych starosti, a to é¢h starosti, kterym jeStvlad’a ani Zdegk nerozumi,
prispéje k vyfeSeni nejedné situace. Alena, Zetidele matematiky a zarougeditele Skoly
Merunky, zastupuje typ ditele, ktery nesoudi, neZaluje, je napomocny a Hiézenou
autoritu. V jejim pipac jsou tyto vlastnosti podtrzené misleym citem a laskavosti.
Nenasilnym zpsobem pomaha éma chlap@m ujasnit si, jak je rodinadtezita a ze ji
netvai spole&ny stil ani spoléné veere, ale vzajemné citové vazby. ,Zcel&itt vedél, ze
to s nim mysli dote a na rozdil od&sSiny ostatnich lidi se v jeho starostech vyzn&ddae
mnohem vic nez Zdeék sam."“(Zinnerova 1978: 208)

Vychovny aspekt Skoly a také jeji venkovska spkaifikazuje Merunkova snaha veést
Zzaky ke spojeni sifrodou. Zahrada za Skolou je spolgm majetkem é&i a jejich vizitkou.
Ve vesnickych lidech je Ucta Kipodk vzita a peva zakdenénd, kazda generace jiqula jako
dédictvi svym potomim, stejrg jako ji oni spolu s kusem pole adomostmi, jak sprawn
hospodét, dostali od svych ofc V posledni dob se vSak spojenilovéka se zemi zdna
vytracet, proto seditel Merunka snazi vztah kigé i rodné vsi probudit jiz v&ech Skolou
povinnych. ,Vypra¥l jim, jaky lidé mivali smysl pro krasu. Co vlastnikou stvaili,
pritesali a postavili, irodu neurdzelo, naopak s ni splynulo. [...] Merudkafal, Ze si #i
budou vazit krasného okoli Janovic, nebudou j8t,nale chranit, a to itehdy, az budou
dosgli.“ (Zinnerova 1978: 149)
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Preklady sowtskeé literatury pro déti a mladez v produkci Statniho
nakladatelstvi détské knihy v letech 1949-1959

Marie Drabkova

Klidova slova:sowtska literatura, @tska literatura, literatura pro éti a mladez, Statni nakladatelstvétské
knihy, Albatros

Anotace: Prisppvek se vaze deskym pekladim sovtské literatury pro dti a mladez z let 1949-1959. Vychazi
z piipravované bakaléské prace, kteraimasi soupisdchto pekladi, roztidénych podle kritérii jako Zanr,ek
predpokladaného adresata a témaidpevek pedstavuje vysledky této prace, tedy informace oeralnim

zastoupeni jednotlivych Zdhivekovém zawyeni recipient a tematické fevaze vydavanycheld

Uvod

Letos je to pesré sedmdeséat let ode dne, kdy komunisticka strarkalai:ia necelych 42 let
nadvladu nejen nad politickou sférou nasSi &em jeji vliv opanoval vSechny oblasti
kulturnino a kazdodenniho Zivota. Prvni dekada adigticky orientované vlady je
charakteristickAradou zmén, které postuph vedly k podizeni se Sastskému svazu
a centralizaci moci. Tyto zény zaséahly i oblast vydavatelskou, v niz bylo jedai disledki
zaloZeni Statniho nakladatelstétgké knihy (1. dubna 1949). Vyzkum mapuje prvnieset
let (1949-1959) fekladatelsk&innosti tohoto nakladatelstvi, konkrétpieklady ze sostské
literatury pro dti a mladeZ. Sedesata léta jsou pak povaZovanebdmbd postupného
uvolovéni, jehoz dsledkem je mimo jiné izanik monopolniho postavestiatniho
nakladatelstvi étské knihy.

Pod pojmem sastska literatura (literatura Seétského svazu) jsou zahrnuty tituly
publikované na Uzemi Ruské stské federativni socialistické republikyi®dni jazyk knih
nebyl jednotny, ovSem rustina jednozmapieviadala. V roce 1932 byla ustanovena oficialni
metoda pro psani sétgké literatury —socialisticky realismusTimofjejev a Turajev (2002)
popisuji socialisticky realismus jako kulturni adletky snér schvaleny vroce 1932
UV KSSS (Ustedni vybor Komunistické strany Séigkého svazu) coby oficialnigdpis pro
oblast kultury a urni, zavazny pro ze&nSvazu sostskych socialistickych republik (dale jen
SSSR). Socialisticky realismus v litersgwinahradil pluralitu literarnich simi a skupin.

V Rusku, respektive v Moskva Leningradu, existovalo nakladatelstvi, kteréamod

roku 1933 v dtské literatiie monopolni postaveni. Jednalo sedDITGIZ (Détskoje
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gosudarstvennoje izddstvo, v gekladu Etské statni nakladatelstvi). Mnoho &teskych
autoi vydavanych vtomto nakladatelstvi bylorepladano a publikovano ve Statnim
nakladatelstvi &ské knihy, jez o centralu v Praze. Subrtova (2013) shrnuje inforen
o Statnim nakladatelstveké knihy veSlovnikuceske literatury po roce 194buvadi, Ze se
jednalo o jediné nakladatelstvi vydavajici knihy mkti a mladez po roce 1949. Vzniklo
v Praze rozélenim Statniho nakladatelstvi naédiésti — Statni pedagogické nakladatelstvi,
jehoZ cilem bylo vydavat ¢ebnice, a Statni nakladatelstvitské knihy(dale SNDK), které
melo za ukol publikovat &skou literaturu. Zp&atku v nakladatelstvi existovalyi tknizni
edice: (1) Kniznice pro nejmengpavodre Kniznice pro pedskolni ¥k), kde nalezneme
leporela, vybory basni, kratké prézy jak kldsikak soudobych autdréeské i zahragni
literatury, (2) Kniznice pro narodni Skoly, (3) pnejstarSi recipienty vydavala tituly edice

Kniznice pro stedni Skoly, ktera vSakiimasela i neintencionalni literaturu pro mladez.

Material a metody
Cilem prace bylo vytv@ni bibliografické reSerS&eskych pekladi sowtskeé literatury pro
déti a mladez z let 1949-1959, nebpro vymezené desetileti neni v sasné dob mozno
dohledat uceleny soupis s#skych knih pro dti a mladez, kterédnem r&j byly preloZzeny
do ¢eského jazyka. Statni nakladatelstvisété knihy vSak v roce 1966 vydaBibliograficky
soupis 19491963 ktery zahrnuje veSkeré knihy, jez Statni nakleldati dtské knihy
v téchto patnacti letech publikovalo. Tento soupis knjehoz autorem je Jan Snobr
(1901-1989), se stal hlavnim zdrojem pro bakskédu préaci. Clanek tende seznami
s vysledky analyzythto vytvaenych seznatn

Zkoumani bylo zaloZzeno na synteticko-analytickéaudgtktera spoiva ve vytvdeni
seznam knih pro dti a mladez pelozenych ze sa@iské literatury v letech 1949959
v produkci Statniho nakladatelstuitské knihy. Vyzkum vyustil ve vytweni étyt seznam.
Prvni seznam je sestaven podle abecednibadpgmen autar a podava zakladni informace
o dile — jméno autora a titul publikace, pgact jen wcny nazev dila, rok prvniho vydani,
pocet stran a udaj o knizni edici, ve které byla kniyalana. Déale jsou v prvnim seznamu
uvedena datatfpadnych reedic, jménargkladatel a ilustratod, transliterovany originalni
nazeva stat prvniho vydani. DalStitseznamy jsouazeny podle &u predpokladaného
adresata, zanru a hlavniho tématél. dPodkladem pro vznik échto ¢tyi kategorii jsou
informace ze SnobrowBibliografického soupisa vlastni interpretace danyctl.d
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Vysledky

Vytvoiena bibliografickd reSerSe obsahuje celkem 304utitWydavatelské sgfovani
nakladatelstvi v Satiském svazu se zrcadlilo v produkci SNDK. Sergej
Vladimirovi¢ Michalkov vélanku Sowvtska dtska literatura, jez je dostupny online, uvadi
nekolik jmen so¥tskych autai, které si dtsti ¢ten&i velmi oblibili. Jednalo se o Alexeje
Nikolajevice Tolstého, basiiu Agnii Barto, Arkadie Petrove Gajdaraci Nikolaje
Kornejevice Cukovského. Ze sezndme mozné wyist, Ze dila autdr oblibenych u &i
Sowtského svazu byla také vybrana pesky eklad v SNDK. Jednim ze sggkych autol
nejvice pekladanych da@eského jazyka byl A. P. Gajdargiem prvni dekady SNDK bylo
vydano 10 dl z jeho tvorby, ktera byla nasletitaké reeditovana. V letech 1949-1959 byla
u nds nejmensinitend&im nabidnuta tvorba Samuila JakovieviMarSaka v poda@bosmi
vydanych publikaci nebo dilo N. Kukovského, kterému bylo vydano S&sskych peklach.
Mezi ¢asto pekladané autory tohoto obdobi filati A. N. Tolstoj, Vitalij Bianki nebo
basntka A. Barto.

Chaloupka a Vorgek (1984) ¥nuji prekladové literatie pro d@ti a mladez w#kolik
slov a uvadi, Zetetba zahraghich autofi (nejen sowvtskych) gedevSim u starSichétd
a mladeze byla poroce 1948 hojna. Jako problénk wddmaji nedostatmé znalosti
literarniho kontextéten&u.

Oc¢ima dnesniho kritika je vy prekladovych tituh strnuly jak tematicky, tak
zanro¥. Pokud by sid#&sky c¢ten&d chtl vybrat knihu ztohoto obdobi s pozadavky
estetického prozitku bez ideologické orientace,ehbg zvolit publikace #ad klasiky narodl
Sowtského svazu, knihy s tragiimi nangty, jako jsou folklérni pohadky. Nejmen&ien&i
by ocenili knihy, které byly i tehdy adresovanyjiséestarym dtem.

Pokud se tyka chronologického ugadani publikovaniéchto dl, rok vzniku SNDK
koncepce se teprve uteda. Naopak o dva roky pogd bylo vydano nejviceceskych
piekladi za celé desetileti. Druha polovina 50. let byla amameni poklesu ipkladové
literatury ze sostskych stai, coz souvisi i s uvolimgjSi politickou situaci, ktera zasahla
i do vydavatelské oblasti, a Zmou vedeni nakladatelstvi.

Pacatky sowtské literatury (pro dosié ipro cti) jsou charakteristické ipvahou
poezie nad prozaickymi dily, daeskych pekladi literatury pro dti a mladez tomu vSak bylo
jinak. Tato situace byla ovliwma také neschopnosti dokonatelpzit basg z ruského jazyka
vzhledem k tomu, Ze&tSina z pekladatel nebyla rusisty a tlak na rychlosteladi byl v té

s

dohe dulezitéjSi nez jeho dislednost. ,[...] ani velmi Siroky iekladovy rejstik nemohl
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nahradit hodnotnou tvorbuipodni®, uvadi Vor&ek a Chaloupka (1984: 361) a z&mu
ozna&uji skut&nost, Ze mnoha dila s&ekych autot slouZila spiSe jako vzor
pro mechanickou imitaci nez jakout¢i inspirace. Teprve pozjl dochazelo k Gelnému
vybéru preklad.

Tak nagiklad, jak uvadi Obecipkladatel, Jiri Vaclav Svobod#1924-1981), ktery
pielozil MaSenkubasniky Agnii Barto, se Bhem svého Zivota hajnvénoval gekladim,
ovSem rusky jazyk nevystudoval — studoval vysoKamluspolitického a socialniho zateni.
Sam vSak basnpsal a diky svému citu pro poezii byl schopnilpzit spoustu dalSich
basnickych d. Petr Denk(1902-1955) studoval na Akademii vytvarnychéainv Praze
a nasleda vytvarnou vychovu spolu &skym jazykem vygoval. | o wtSiné dalSich
osobnosti se sice &eme, Ze z ruského jazykaegladali, ovSem igkladatelstvi $tSinou
nebylo jejich profesi. Je vSak nutno zminit i jménoi, kteri rusistikuc¢i slovanské jazyky
vystudovali, a tak byly jejichfeklady na Upl#é jiné Urovni. Jedna se nidklad o redaktorku
NadéZdu Slabihoudovo(1922—-2014), ktera se zabyvalkaklady ruské a estonské literatury.

Pr6za se vSak postupnstala ¢asgjSi Zzanrovou vyrazovou formou iv stgké
literature. Povidky spolu s novelami byly ve zkoumaném obdeffrekventovagsimi zanry
ceskych pekladi sowtské literatury pro &i a mladez. Zminit musime také pohadkt,ud
autorskou nebo folklorni, ktera obhdjila své migtditské literatiie i vtomto obdobi. Pro
starSi¢ten&e byly napsany i rozséhlejSi romany pojednavajtev@zié o valce Syn plukiL
Objevilo se také velké mnozstvi fgkladi vzpominkovych, autobiografickychéi
biografickych knih, které #y predstavit idealni vzory socialisticky smyslejiciblmveka
a které byly adresovanygqrevsim starSimétem. Literatie nagné, adresované té&invSem
vékovym kategoriim, se také dostava velké podponkuBdoychom chdli Zanrové atvary
rozclit jeste detailrgji, miazeme mluvit také o sci-fi literata, pod kterou bychom gadili
dila jakoPluténie Ve svté objevi: vedeckofantastické povidkgstronautiaCesta do zika,
ovSem pro nizké zastoupeni tohoto specifického wdyly dané publikace ffazeny
k Zantim ostatnim.

NejcastjSim adresatem rpkladi détské sovtskeé literatury byla mladez od 12 let.
Veékova kategorie, na niz se atitomejvice zamrovali, je charakteristicka rozhodovanim se
0 své budoucnosti a také byla tou ,nejzraniig@ii skupinou, ktera by ideologické smysleni
mohla zavrhnout. Proto se iknihynované této &kové skupig orientovaly pedevsim
na gedstaveni idedlnich ségkych vzoti a budovani kladnéhotigtupu k praci. Pro tyto
ctende byly ugeny také knihy sastského literarniho @lictvi, ¢ili neintencionalni literatura

pro ctti z per gekladanych autdr klasiky Kapitanska dcerka Pro nejmensétende byly
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naopak psany knihy, ve kterych se ¢e$€tSinou neobjevoval&ira ideologie, o coz se
zaslouZil napiklad autor préz sifrodni tematikou Vitalij Bianki.

Co se tye tematického uspadani tituli v bakaldské préci, seznam byl roddn na
dve veétSi kapitoly, a sice ,Obraz minulosti* a ,Obraz gaanosti“. Do prvniho oddilu byla
zarazena dila s tematikou boje za SSSR, dila refliektdyuhou s¥tovou valku a opvujici
vitézstvi Rudé armady v Kinu roku 1945. P#t sem také dila zobrazujici nelehky Zivot
béhem carské vlady v Rusku (do Velkgnové socialistické revoluce 7. listopadu 1917).
Druha kapitola naopaki@dstavuje dila popisujici séasny Zivot v SSSR, kter&asto maji
vychovny charakter s cilemigustavit idealni moralni vzor. Jedna se tedy q dkidke dti
vystupuji jako dokonaly ffklad so¥tského obana, ochotného vzdy pomoci, hrdého na svou
zem, poslusného a pracujiciho, bojujiciho za my§idomunismu. Steghtak bylo napsano
mnoZzstvi knih popisujicich zZivot sé&tgkého hrdiny. Jednalo se o vojenské generaly,
partyzany, ale i&ské hrdiny, jako byl Pavlik Morozov. Oddil ,Obraawasnosti* obsahuje
i dila, jejichZ tematikou je zobrazeni kazdodenrdivota ditte, rodiny apod.

Z témat reflektujicich minulost, jako druhouwswou valku nebo obdobi carismu, se
vymykaji snad jen folklérni pohadky, jejichz snahbylo poukazat na zvyky jednotlivych
narodi sowtského svazu Krasa nesmirnp a tyto tradice tak sjednoti{State’ni junaci:
pohadky narod Sowvtského svazu Do skupiny knih bez ideologické myslenky ipaiaké
sowtska klasika. Tu tvid dila autoti, ktefi Zili prevazré v 19. stoleti a jejichZ dila se nadale
reedituji i dnes jako kulturniedictvi narodi. Publikace zvolené kipkladim nijak neodporuji
oficialnimu proudu, aikdyz &Sina z nich neni adresovandirpo dtem (proto jsou
vydavany v KSS), jejich vy je zGZen. V produkci SNDK tedy nenalezneme krjdko
Revizor Vojna a mir Zloc¢in atrestapod. Keetke mladeze vSak neodmyslitélditerarni
klasika paitla.

Publikace zgazené do bloku ,Obraz séasnosti“ odpovidaji dobovému zobrazeni
skute&nosti, snad i proto kvantitati¢rpieviadaji. NejpoetnsjSi tematickou skupinu zde tkio
.Charakter pionyra“, coz je z hledisk&elu formovani dti jakéhokoli wku pochopitelné.
Hned druhou ficku by vSak obsadila tematicka skupina s nazvengti,Drodina, bez
ideologie”. DalSi témata uZ stoji vieemén: na stejné arovni a jejich jednoticim prvkem je
zobrazeni idealniho Zivota v Sidském svazu a zavrzeni zivotaéegchoziho.

Sestaveni tematického seznamu nema za Ukol intevatekazdé dilo zvl&$ nybrz
cilem je vytvdeni uceleného soupisu knih réhych podle zakladni tematiky objevuijici se
v publikaci. Internet, fedevSim bibliograficka databazeél,dnenabizicten&i obsahy ¥tSiny

z uvedenych &, coz mize byt zaficinéno itim, Ze v dneSni délzkoumané knihy nepiat
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mezi reeditované athi ¢tené knihy. Souvisi to sami@m¢ s vyvojem literatury pro di

a mladez a prévi s tematikou dl, ktera dnesnihéten&e bez znalosti dobového politického

a historického kontextu nezaujme a fyzicky se \jtr& fondi knihoven. Nemizeme to vSak

fici o vSech zkoumanych knihach, protoze v posleddésetileti vyslo &olik reedic knih

z pavodni so¥tskeé literatury pro &i a mladez. Nakladatelstvi Knizni klub @&pvydalo

Neznalkovy fihody, v nakladatelstvi NaSe vojsko vy&ltysi kapitani: velitelé fregat
Bakal&ska prace tedy #¥psiuje predstavu o tom, co se v letech 194959 pro dti

a mladez vydavalo v tehdejSi@eskoslovensku, ipsr¥ji v produkci Statnino nakladatelstvi

détskeé knihy. Ziskané zéwy prace tak mohou slouzit jako vychodisko pro jodjSi reflexi

détské literatury vydavané v tomto obdobi.
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Nedosli autori a jejich zastoupeni weské literature mezi lety 1989-2015

Anna Hronova

Kli¢ovéa slova:nedosgli autod, zastoupeni nedogfych autoti v ceské literatiie, pondrné zastoupeni poezie

a prozy v dilech nedo&ych autodi, zpisob vydani d

Anotace: Prispevek se zabyva nededymi autory (tedy dmi, ktefi své literarni dilo vytvaéli a publikovali
v dol¥ své nezletilosti) veské literatie mezi lety 1989-2015./Bpsvek ma za cil odhalit a shrnout, kolik
nedosglych autori se vcéeské literatide v daném obdobi objevilo @sobilo, jakym zfsobem své dilo
publikovali, jaké je v jejich dilech peimé zastoupeni odborné a krasné literatury, aledtaloezie a prézy,
a rovrez jejich rozvrstveni ndasové ose — zda se vipehu uvedenych let 1989-2015 vyrazrenila intenzita

jejich publika’nich aktivit.

Nedosgli autdi jsou ti spisovatelé, ktesvé literarni dilo vytvili a publikovali v dok& své
nezletilosti. V¢eske literatie vSak dosud nebyla zkoumana dila napsana nepinolatitory
se zamifenim na to, jak mohla nedaspst €chto spisovatél ovlivnit jejich tvorbu. Proto
jsem si nedosé autory weskeé literatie zvolila za téma své disettd prace, z niz vychazi
i mij piispevek.

Literarni tvorba se zda byt na prvni pohled domédosglych. A¢ je znamo, Ze
i malé dti si vymysli gibéhy a rekdy se je pokousi i napsat, mnohdystane u rukopis
(i nedokortenych), pipadré jsou texty uvéejréné pouze na internetu. | proto, kdyZ v roce
2002 (v upraveném vydani 2003) vysla kniBsagon amerického autora Christophera
Paoliniho, vzbudila velky zajem (a nuttiti, Ze podpteny mohutnou reklamni kampani
postavenou pré&na \&ku spisovatele), z velk&asti vyvolany tim, Ze dilo napsal nedélgp
autor.

Kniha Eragontak neumysl#é vyvolala otazku: mé& nedodly veék autora vliv na jeho
dilo? Ripadré jaky? Pra¢ z tohoto uhlu pohledu byla kniha (a jeji¢dv té dokt vydana
pokratovani) zkoumana a analyza skim& odkryla rekteré znaky, které se zdaly byt
nedosplosti spisovatele ovlivmy. Vyvstavaji proto dalSi otdzky: je mozné takaudory
najit i v sodasné ceske literatie? Ri prvnim vyzkumu (ktery se — odvozen od vzoru
Paoliniho — zabyval pouze fantasy literaturou afngveden v ramci diplomové prace) byli
objevenictyii nedosgli ¢esti autéi fantasy, navic kazdy byl zastupce jiného typerétnino

dila: Agata Kestinkova s knihou povidek, Jose&mec s prvnim dilem planované trilogie
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Safirové ai (druhy ateti dil vSak dosud nebyly vydany), Inesa Trojovsk&avenou trilogii
o Saisfridovi a Karalen a lva Vyhnankovéa s kniHenoddy: pfitel z pravku. Interpreténi
analyza jejich d a jejich vzajemna komparace potvrdily, Ze v dileedosplych autofi jsou
opravdu podobné prvky ovli¢né wkem autoi, ve kterém jejich dila vznikla.

S oporou pedchozich vyzkutin bych nyni chila prozkoumat nedosf@ autory
v ¢eské literatie nejen vramci zanru fantasy, ale iz hledisk&chegelkového vyskytu
atvorby. Vysledkem dosavadni prace aobsahem mphspivku je kvantitativni

charakteristika zkoumaného souboti Bibliograficka reSerS&eskych nedosiych autofi.

Vymezeni pojmu ,nedosli autori*
Nejprve je nutné vymezit pojemedosgli autoi. Vymezeni tohoto pojmu je nezbytné pro
nahled na fedntt celé prace, k jejimu pochopeni a dalSimu zpratiova

Pro poteby vyzkumu je pojemrmedosply autor vymezen &mito znaky: nedosily
autor je takovy autor, ktery své dilo napsal a jobkl do doby svého osmnéctého rokikw
véetns, tedy do doby své zékonné zletilosti. Ve vyzkumrgonboru jsou iftomni i autdi,
ktefi hranici osmnactého rokweku lehce pekratuji a své dilo vydali v dady kdy jim jiz bylo
osmnact let, neloje u nich vysoka prawgodobnost (vzhledem k démutné pro fipravu
knihy na vydani), Zze své dilo vyttt jeSté v doke své neplnoletosti.

Tato hranice je samégjmé stanovena svym #gobem urdle. Lze namitnout, Ze
zakonna zletilost nemusi odpovidat didepti psychick&i fyzické, ¢i Ze v jinych statech, kde
je hranice zakonné zletilosti stanovena na jiél, by do kategorie nedo&lgch autofi patilo
spisovatel vice ¢i mére). Stejré tak Ize namitnout, Ze zakonna zletilost nema patedného
s dosplosti ,spisovatelskou”, s vysjosti tvorby. Pes vSechny tyto mozné a opodstath
namitky ma vSak vymezena hranice osmnacti l&et” své odivodreni.

Veék osmnacti let sice neznamena dosazeni piné ¢tistp z osobnostniho ani
spoleéenského hlediska,iesto vdak dovrseni tohotéku v Ceské republice znamena, Ze za
sebec¢loveék pred zdkonem pkn piebird zodpogdnost, zodpovida za své chovantiray,

a ziskava také plna sponska prava. Pro velkou skupinu lidi je to take adqievzeti
zodpowdnosti za hmotné zabezimmi svého Zivota, coZ jsou vSechno znaky, které@ jso
spojovany s dosibosti. | vtomto vyzkumu je tentoék povazovan za dobuigrodu a za
Cinitel, ktery ovliviiuje tvorbu spisovatél A proto jsou ,nedospa léta“ zkouméana jako
faktor ovliviwijici tvorbu autak, ktefi své dilo napsali a vydali pr&pred dosazenim své

zakonné zletilosti.
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DalSi gipadna namitka — Ze¢k dosazeni zletilosti ipd zakonem neni ve vSech
zemich stejny, a proto osmnéct let neni jedinowdaba hranici pro vymezeni, kdy je autor
jeS€ nedosply — je samoejmé opodstatéina, avSak tato prace se bude zabyvat pouze
ceskymi nedosglymi autory, a tedy & osmnacti let, ktery znamena dosazeni zletilei,

jich tyka a je sotasti prostedi, v #mz tito autdi Ziji a tvori.

Prizkum zastoupeni nedos§lych autoria v ¢eské literatuire

Vyhledavanic¢eskych nedosylych autofi se ukazalo byt problematické &kwolika divodi.
Neexistuje nap Zzadny slovnikii databaze, které by autorgdily podle jejich ¥ku v dok
vydani dila. Pro objeveni neda@pch autofi tedy nakonec byla pouZita internetova databaze
dél a spisovatél DatabazeKnih.cz (www.databazeknih.cz). Jednda iséemetovou databazi
dél a spisovatel, na jejimz rozvoji se mohou podilet i registrovarivatelé, neni to tedy
oficialni bibliograficka databaze. Umitudje ale tidit autory podle narodnosti (byla zadana
ceskd) a potom je sadit podle roku jejich narozeni. Diky tomu je byhozné seadit
sestupt od €ch nejmladsich, u nichZ bykgdpoklad, Ze spadaji do vymezené doby vydani
dila (1989-2015) a Ze mohli sva dila vydatgestolks neplnoletosti. Potom bylddba najit
pro kazdy ronik narozeni hranici, ktera vymezuje obdobi, kdia diydana spisovateli
narozenymi vtomto kmiku jeS¢ spadaji do doby jejich nedadpsti (tedy pro autory
narozené ndp v roce 1995 jsou to jejich dila vydana do rokul20&£etns), a nakonec
vymezit rozsah réniki narozeni autdr— vyzkum byl tedy zagten na autory narozené od
roku 1978 (&m v roce 1989 — coz je spodni hranice pro vydanumianych d — bylo praw
osmnact let) do roku 2015 (tato druha hranice jgesfprmalni, nenifedpoklad, Ze bylovek
narozeny v roce 2015 mohl v dolrealizace vyzkumu napsat knihu). Teprvesmsito
parametry mohlo zdt samotné hledani neda@$pch autofi. Ve vySe zmitné databazi tedy
bylo treba projit profil kazdého autora, ktery se naroddzi lety 1978-2015, seznamit se
s vi¢tem jeho dl a poté porovnat roky, kdy byla tato dila vydamagkem, ktery byl pro dany
ro¢nik autora hranici mezi do&lpsti a nedosflosti. Pokud bylo dilo vydanoride, autor byl
zarazen mezi nedosfg autory, pokud ne, autor mezi nedédémutory nespada.

Bylo tieba projit profily piblizné 5280 autok (presrEji osob, které rély vytvoieny
autorsky profil) a zjistit, zda spadaji do kateganedosglych autofi. Timto postupem bylo
objeveno sedmdeséat sedm neabgph autofi. Samorejme¢, DatabdzeKnih.cz je, jak bylo
zmirgno, internetovd databaze, karfispivaji registrovani uzivatelé, nelze ji povaZoxat
zcela spolehlivy pramen informaci. Kazdy autor, nkter ni byl objeven, byl tedy

zkontrolovan i v databazi Narodni knihovny (www.ndq) a teprve poté razen do seznamu
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nedosplych autofi. Jako prvni bod, od kterého se vyzkumzm odvijet, ovSem poslouzila

DatabazeKnih.cz velmi doé.

Tridéni autorid a jejich dél

Provedenou bibliografickou reSerSi se piddaziskat seznanteskych autar, ktery cita

sedmdesat sedm spisovatditeri sve dilo vydali mezi lety 1989 az 2015 a v doldani jim

bylo do osmnécti let detns. Jsou to autd, ktefi jako nedos@i vydali vétSinou jen jedno
dilo — takovych je Sedesat dva. Patnact d@utqroti tomu v obdobi své ned@psti vydalo

vice nez jedno dilo. Celkem vydali zkoumani nedbsutai devadesat dev del.

VétSina nedosflych autofi se nuje beletrii, takovych je Sedesat devOsm autal
napsalo dilo nebeletristického charakteru, fna@awné dilo Adobe Photoshop: prakticky
webdesigrn(Jakub Kéma) ¢i knihu rozhovoi#t Rozhovory z Krkono$ a Podkrkon@Giabriela
Jakoubkova). Z celkoveho o devadesati devitiétl nedosglych autofi je tedy osmdesat
osm &l beletristickych a jedenact je nebeletristickéHuarakteru. Z tohoto vyplyva, Ze
beletristicka tvorba zraé prevazuje, coz je vSak logické #&akdvané, nehibvzhledem
k véku autofi — jejich nedosflosti — nelze ¢ekavat, Ze by igvazoval zajem o odborna
témata nad zajmem pouzivat literaturu jako médium potchu a pobaveni. Také zde
samozejme velkou roli hraje fakt, Ze @&thto autoit vzhledem k jejich nizkémuéku nelze
ocekavat takové odborné znalosti, které by mohly Jé&tuze publikovat je v odborné
literature.

DalSi cast vyzkumu se zabyva autory beletrie. Z Sedesétitidautofi beletrie jich
Sedesatétyti vydalo sva dila tiskem, & autofi publikovalo svou tvorbu jako e-knihu.
Z celkového pé&tu beletristickych 8 (osmdesat osm) jich bylo tiskem vydano osmdesét t
a pouze gt jako e-kniha. Cilem je vSak prozkoumat pouze ekethbisticka dila, ktera byla
vydana tiskem a jejichz autdedy skutén¢ pronikli na knizni trh.

Z hlediska zastoupeni drultiteratury je mezi Sedesatiyimi autory beletrie, kig sva
dila vydali tiskem, padesétyii spisovatel, ktei se rozhodli pro prézu, tedy e Fevaha.
Poezii si zvolilo oproti tomu jen déwvautofi. Zda se to jako maléislo, avSak nesmi se ngn
nahlizet jen v porovnani s nedékni prozaiky. Poezie je mezi mladymi lidmi m€n
vyhledavanym druhem literatury nez proza, takzei meozné dekavat, Ze nedosp autdi
by si ji volili ve velkém, proza jim byva blizSi. ®hoto Uhlu pohledu nerislo dewt tak

malé.
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Jeden zautdr (Jaromir Typlt) se jako nedasp veénoval olEma drulim
literatury — jedno jeho dilo je knihou poezkoficerto grossp druhé je prozaickéPphyblivé
prahy chrami: kniha deflorac).

Na zaklad tohoto pfizkumu Ize vyvodit, Ze proza jgeskymi nedosfdymi autory
preferovana. Ptotomu tak je, se Ize pouze domnivat — jak bylo igeno, prozaicka dila
jsou nedosglymi autory vice vyhledavana jaketba, a mozna tedyipvlastni tvorké smetruji
k takovému utvaru, ktery sami radiou. Mladi lidé si navictasto pod pojmem poezie
predstavuji pedevSim rymy a pro mnohé z nich jegstava, Zze by museli rymovat, nerealna,
neciti se na to, Ze by to zvladli.

Pokud je na rozfleni mezi poezii a prézu pohlizeno z hlediskd de autod, tak
z osmdesétirt beletristickych @l vydanych tiskem jich deset néleZi k poezii a sdesat i
jich je prozaickych.

JesSt o jednom zajimavém jevu souvisejicim s f&edim nedosflych autofi na
prozaiky a basniky jetéba se zminit. &kteti zde uvedeni autov nedosglém wku sice
vydali dilo ¢i dila) prozaickégi basnicke, a jsou tedy z tohdgwibdu uvedeni jako zastupci
daného druhu literatury, avSak v déigisti zatali psat i dila druhého typu. Jedna se o Lukase
Vavrecku, ktery v nedosflosti napsal prozaické dil®evoluciond (2005), avSak poté se
zatal veénovat i psani poezie, coz doklada dilghnanec sdly (2008). Druhym takovym
autorem, &koli s opa&nym pestupem, je Natélie Kocdbova, ktera do literatustoupila ve
svych osmnécti letech knihou poe&kysis mi? (2002), ale v roce 2003 vydala prozaické dilo

Monarcha absint

Autofi a jejich vék p¥i vydani dila
DalSim zajimavym jevem, kterému v tomtéiggvku bude ¥novana pozornost, je otazka
vydavani @&l nedosglych autoti ve spojeni s jejichdkem.
Bylo zkoumano, v jakém&ku autdi sva dila vydali. Ze zjighych skuténosti lzefici,
Ze Zadny autor nevydal své dilo do deviti twvéetrg. Poteba vyjadit se psanym slovem
a posléze tento vytvor publikovat byla v naSem kaabjevena az u autibod deseti let.
Pokud dojde k rottdéni vydanych dl dle hlediska sté autora v dob vydani, vychazi
tento ehled: v deseti letechéku autora vySlo pouze jedno dilo nedédépho spisovatele.
V jedenacti letech &ku autora to bylo také jen jedno dilo. Ve dvané&tich ¥ku autora to
byla dw dila, ve finacti ¢étyti, ve ¢trnéacti osm dl, v patnacti patnact, v Sestnécti dvanésgt d
v sedmnacti devatenactéld a v osmnacti letech ¢&ku autora vySlo dvacet jedna¢ld

nedosplych spisovatel. Z toho Ize vyvodit, Ze sékem autoi se zvySuji i péty vydanych
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dél. Toto tvrzeni neni ale nijakipkvapivé, samotna skuteost, Ze dosylych autofi je
mnohem vice nez nedadyfch, to naznéuje.

Pro absolutni f@snost tohoto iehledu je vSak nutné doplnit, Ze vysSictyodel
vydanych nedosilymi autory ve starSim &ku jsou dany itim, Ze dhkterfi nedospli
spisovatelé vydali ¢kolik dél — a tedy v jejich ¥ku nag. patnacti a vice let byla vydana jiz
jejich druh&ci dalSi kniha. Pokud bychom tedy &lizjistit, ve kterém ¥ku nedospli autdi
negastji zacinaji publikovat, bylo by nutné vySe uvederiglged upravit.

Ve weku deseti let vydal své prvni dilo jediny autor, w&ku jedenacti let také jen
jeden autor, ve &ku dvanacti let to byli dva auito ve tinacti letech i, ve ¢trnacti Sest
autofi, v patnacti jedenact aufgr v Sestnacti deset aubgrv sedmnacti¢trnact autoi
a v osmnacti letech vydalo své prvni dilo Sestaatit. Stéle tak sicetstava skuténosti, Ze

sva dila vydavaji spiSe starSi autavsak vzajemny po#én mezi jednotlivymi ¥ky je mensi.

Autofi a jejich dila na ¢asové ose

Jak jiz bylo uvedeno,fpdmétem vyzkumu jsou dila nedadpch autofi, ktera byla vydana
mezi lety 1989-2015. Toto rozmezi nebylo safep& zvoleno ndhodh Rok 1989, jakoZzto
meznik historicky pro nas stét, je také nepopingtal meznikem literarnim — v navaznosti na
zmeny spoléenské prokhly i zmeny v literatue, které zapgaly cestu k jeji ny&Si podok.
Rok 2015 byl potom stanoven jako kéné hranice, do niZz budou vyhledavani nedbsp
autai a jejich dila, z prostéhoigtodu — timto rokem zagal jejich vyzkum.

Nyni zde bude uvedenighled jednotlivych let spadajicich do zvoleného aiiid
V piehledu bude uvedeno mnoZstvi neadbsih autofi, ktefi v tom kterém roce vydali své
dilo, ale také mnozZstviét] ktera ten ktery rok vysSla. Bude uvedeno i toa z# jedna o dila
basnick&i prozaicka.

V roce 1989 nebylo zji8ho, Ze by \CR publikoval nedosfly autor. Jiz v roce 1990
vSak jednomu autorovi byla kniha vydana, jedna $€omcerto grossoJaromira Typlta,
o knihu poezie.

V roce 1991 se situace opakovala, znovu bylo vygadno dilo nedosieho autora,
a to ot kniha Jaromira Typlta, tentokrat vSak Slo o pr&ahnyblivé prahy chram kniha
defloraci

V letech 1992-1995 nebyl objeven Zaaegky nedosgly autor, ktery by publikoval.

OvSem v letech 1996-1997 se tento sta¥riinv obou letech vydal své dilo vzdy
jeden nedosyly autor. V roce 1996 se jednaloLgZa‘sky sjezdod Dany Richtrové (proza)

a v roce 1997 vydala Jana Tomanova svou, také iskaza prvotinuModré a@’i osudu
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Tato autorka hned v nasledujicim roce vydala iiddio, Budoucnost na dlani
(préza), nebyla viak jedina, v tomto rodes@bily jest dw autorky: Markéta Horakova se
svymEmpyreen{poezie) a Hana Veckova s dildfioje Jamboredproza).

V roce 1999 vySla dila @p ttem autoiim, jednalo se o jednu knihu poeziEaihim
pokrytaim od Marie $astné) a o dv prozy it a \&7it opét od Jany Tomanové Fatalni
valkaod Adama Slavického).

V roce 2000 se opakovala situace z roku 1989 a10@2—-1995, kdy Zadny ned@sp
autor nepublikoval.

Od roku nasledujiciho (2001) se vsak jiz kazdy mdjake dilo nedosfieho autora
objevilo. V roce 2001 to byla dokonce dilaéd\Denisa: z denikuwitrnactileté divkyod
BarboryCerné (prdza) &le‘ikej shohenod Renaty Vorbové (také préza).

V roce 2002 a 2003 publikoval vzdy jeden autor. &er 2002 to byla Natalie
Kocabova se svou knihoBlySis m? (poezie) a v roce 2003 Sandra Lanczova dokonce se
dvéma dily —Balirna aFrajeri jsou na drakaprozy).

V roce 2004 psobili dva autti, Jakub Cermak se svou knihou poezResumé
sedmnéact ot Sandra Lanczova, ktera stihla vydat dokoricdila: Andilci a machi, Kdysi
davnoaKIuky ne‘eSim(opst vSe prozy).

V roce 2005 vydali sva dilé&tyii spisovatelé, LukaS Vauka (Revoluciond -
préza), Ilva VyhnankovaFfoddy: pritel z pra¥ku — préza), Martina Grochovadzdkyea —
proza) a Jakub SmerdBdvidame si s/iirodou— préza).

V roce 2006 publikovali dva autio Marie Naidrova Cerna kaka, bily vik— préza)
a Arakanga (Aneta Ransdorfova; kniha po®odlcena tmol

V roce 2007 fisobili ti autai: Juan Zamora Bribehem rozhadanych spoluzak
(proza), Inesa Trojovska vydala prvni dil své prdaa trilogie —Kouzlo vkiz a Michaela
Sura publikovala své prozaické dParaguay, deriek malé cestovatelky

V roce 2008 doslo k vyrazné Zmg, auton, kteri vydali své dilo, bylo osm a vyslo jim
celkem deset knih. Jednalo seTaxicky squatod Hany Kavurové (pr6za)Pnes se
neprongiiuj od Terezy Matouskove (prézafestu na Antarktiduod Barbory Knappové
(pré6za),Bez kidel od Anny Vynetalové (poezie)Obézni kanoa Spekyod Jakuba Vlacha
(prézy), Robina KyberuaStranu Nepatel Skolyod Petra TobiaSe (prézaBlizko smrtiod
lvany Havelkové (pr6za) abajemstvi stii a Predtuchu kongedruhy ateti dil trilogie Inesy
Trojovské (prézy).

V roce 2009 také publikovalo vice aultppresreé sedm. Julie Novakov&Zlocin na

Poseidon City— proza), Linda BaierlovaPokleti — proza), Josef &nec Safirové 6 —
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préza), znovu Petr TobiaR@bin Kyber a tajemna postava z chatproza), Lucie Hrochova
(Pratelstvi z nebes- préza), Bety Kn@va Otaznikovarise — proza) a KlaraCapkova
(Posledni pravda proza).

Nasledujici rok (2010) publikovalo své dil@tpautoi, dila vSech jsou prozaicka.
Jedna se o dil&Andl od Denisy Tatikove, Temné stinypd Veroniky JeklovéRytii a jina
hawr od Agaty Kestankové Neumirej pro mned Kristyny Nemcové aPanker a ja v hustym
Ladakuod TaSi Ermla. Posledni jmenované dilo jgazané s vyhradou. Autorem je sice TasSi
Erml, kterému bylo v dab napsani této knihy Sestnact let a spada tedy degdme
nedosplych autofi, avSak utohoto dila je uveden idd&gpspoluautor (Richard Erml,
narozen 1961). Vzhledem k tomu, Ze je vSak jakertilautor uvadn (v té dol) nedosply
TaSi Erml, dilo bylo z&azeno mezi knihy nedo&gch autofi.

V roce 2011 vydalo své dilo sedm autoopt jsou to pouze aukdprdz. Jsou to:
Lucie HrochovaRoznani z nebgsValentina Montevecchiftajeny s¥t), Agata Kestankova
(Tam za velkou louZi hejno sugrouz), Eliska Honzirkova Temna tajemstvi: &ti krve,
Kateina Kvapilova Nikomu new ), Kristyna Ctvrtlikova (Smrt jako posledniekazka
a Lenka Svaskovd_éska na provazRu

V roce 2012 publikovalo § autofi a o@t mezi nimi neni autor poezie. Jsou to:
Karolina Krafova Rty s jemnymi ryharniTomas ZaleSakigae viny), Veronika Burgerova
(DuSe existenge Kristyna PokornaKrali¢i valenici — z domova do di¢my) a Katdéina
Kopecka Prihody a pipady CliestySe 2B U posledniho jmenovaného dila byvékay
uvactn spoluautor — v tomtorfpacdt kamaradka Katény Kvapilové Daniela Novotna, avSak
spiSe nez spoluautorem byla poradni silou. Alevamiipadt skut&ného spoluautorstvi by
nebylo nutné uvaZovat nad vykmnim tohoto dila ze seznamul chedosglych autot,
Daniela Novotna se narodila v roce 2001 a vedeydani Pr/ihod a gipad: ChrestySe 23i
bylo jedenact let.

V roce 2013 vySla dila osmi auton. Jedna se o jednu knihu poeg@hbvile zlomené
od Radky Hijové a o sedm prozaickychéld Sedmika od Veroniky BurgerovéSeznameni
(ze sérieOsm svtiz) od Marcely Rem#oveé, Kréali¢i valenici — Cesta do neznamed
Kristyny PokornéSesti krve — temna realitad Elisky HonzirkovéSesti na dosatod Ireny
Petikové, Strazce osudod MichalaReh&ka aNocni prizrak od Nathalie Peyrchout.

V roce 2014 vydalo své dilo osm autojsou to znovu sama prozaicka difayrlistek
na dlani(Lucie Auzka),Stin(Johana Tichd),iSka z Deley{Antonie Novakova)Pan Davis —

kapitola mého ZivotgMichaela Cervenkova),Draci znamenize sérieNarozen o plnoci
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(Lucie Fidlerova),Cesta za spasou: Poslaiarolina Kahounova)yceli lid ze sérieOsm
swti (Marcela Remiovda) aKralici valernici — Ohniva vta (Kristyna Pokorna).

V roce 2015 publikovalo g autofi. Jsou mezi nimiit prozaici: Lucie Fidlerova
sKrvavym teinem (série Narozen o filnoci), David Strnad s dilenNa cest po Galaxii
a Kristyna Blahova s kniho®vatby a katastrofyDila zbyvajicich dvou autdrpati do
poezie, je to knihddumlor od Anny-Marie Humlové &lepice v Africed Nely Fialové.

Na zaklad vySe uvedenych vysledkvyzkumu problematiky nedoslych autofi
v ¢eskeé literatie Izeftici, Ze nedosfi autai se z&ali objevovat brzy po roce 1989, avSak
ziidka, kéasgjSimu publikovani jejich tvorby dochazi az v novésicileti (po roce 2001)

a ve vyrazg vétSich pdétech se objevuji od roku 2008.

Nékolik slov na zawr

V uvodu tohoto fispsvku zazetlo, Ze literarni tvorba je spojovandedevsim s dospymi
lidmi. Dosgli autai jisté prevliadaji, avSak dosavadni badani odhalilo, Ze adbsglym
jedinaim neni, alespov ¢eské literatie, literarni tvorba cizi.

Vyzkum problematiky nedosfych autofi v ¢eskeé literatie mezi lety 1989-2015
ukazal, ze takovi autoskutené jsou aneni jich maloCislo Sedesattyii jako paset
nedosplych spisovatdl beletrie neni nizké a jen doklada, Ze nedbosputai si zaslouzi
pozornost.

Muzeme ftici, Ze fenomén nedod&gch autofi je na vzestupu, a toiguevsSim
v poslednich sedmi letech. Zatimco mezi lety 198942s/stupovali nedosp autai do ceske
literatury pouze vyjiméné, v roce 2005 jich poprvéfibylo a od roku 2008 lze sledovat
vyrazny naiist jejich pd@tu, kdy se kazdy rok objevilo nejm&pét autoi (jedinou vyjimkou
je rok 2015 seétyrmi autory).

Tito mladi autdi uprednosiiuji prozu ged poezii. ¥tSina z nich z&ina publikovat az
v dospivani, do&ku tiinacti let se nedosfi autai piiliS neobjevuji, ale odtrnacti a patnacti
let je jejich néiist vyrazny.

Pfi zkoumani problematiky nedodgch autofi se samazjmeé objevila otazka, zda
nedospli autai zustanou v literarnim prostoru iv dédlsvé dosplosti, zda jejich tvorba
v mladém ¥ku i nadale vytvé piredpoklad pro jejich {sobeni v literatte. Tuto otazku Ize
samozejm¢ zodpowdét pouze s omezenou platnosti danou dneSndkena autod, tedy
skute&nosti, Ze iti, kt zatim Zadnou knihu v do&gm wku nevydali, se mohou k literarni
tvorbe kdykoli vratit.
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Z Sedesatityt autofi beletrie se jich zatim rozhodlaénovat se i nadale literarni
tvorbé sedmndct. Bkteri z nich v dosplosti jen pokréduji s tim, co za&ali tvorit jeS€ v doh
své neplnoletosti (dopisuji napnedokokené romanové cykly), jini ale girrozviji svou
dosglou literarni tvorbu. Jist bude i do budoucna zajimavé sledovat, kterynérem se

jejich dalSi tvorba bude ubirat a jak sesminod jejich nedosflych paiatka.
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Jiraskovo drama Otec— analyza postav a motii v kontextu obecnych
trenda ¢eského divadla 90. let 19. stoleti

Kristyna Klejdusova

Kli¢ova slova: realistické drama, Narodni divadlo, postavy, mgtilois Jirasek, drama Otec, vesnicka

tematika

Anotace: Prisppvek je analyzou dramatu Aloise Jirdska Otec. Imegre je zar¥ena na VEjSi i vnitni
charakteristiku postav, text se dale zabyvd mopkiyomnymi v dile a jejich funkci ve vztahu ke kongpoz
dramatu. Drama je zasazeno do kontextu tendencin, e kterym doslo &eském divadle v posledétivrting
19. stoleti.

Rok 1887 je mozné vnimat jako jisty meznik v dramgit prazského Narodniho divadla. Na
jeho jevist se dostalo &kolik her, které se vyraznrozchazely s dosavadni tradici
romantického divadla, a targdevsim hlubSi analyzou sp&deskych a mezilidskych vztah
NejvyrazrejSi ohlas vyvolala kétnova premiéraNasich furiant, jejichz autorem byl tehdejsi
dramaturgtinohry Ladislav StroupeZnicky. Spoludeditelem Narodniho divadla dramatikem
FrantiSkem Adolfem Subrtem prosazoval vyrgEn priklon k realistickému repertoaru,
jednak uvadnim soudobych & skandinavskeé a ruské dramatiky, ale také iniandavzniku
puvodnich ceskych dramat. Mezi nimi zaujalo vyjitreé postaveni dkolik dramat

s vesnickou tematikou.

V obdobiceské narodni emancipace viipthu druhé poloviny 19. stoleti byl venkov
vniman a zobrazovan jako zdroj mravni sily a hoonaesti ceského naroda. Koncem
19. stoleti vSak zalo vceskeé literatie dochazet k odklonu od trédiho idealizovaného
pojeti venkova. Autt se z&ali vice zabyvat pdlvymi problémy soudobého venkovského
Zivota. NejvyznamgSi hry tohoto obdobi s venkovskou tematikou — nkéziié pati Gazdina
roba aJeji pastorkya Gabriely PreissovéylarySa Aloise a Viléma Mrstikovyclei dramata
Aloise JiraskaVojnarka aOtec — spojuje pedevSim akcentace Zenskych hrdinek a jejich
postaveni ve spaleosti, ve které stéleiptrvavaly staré f@dsudky. Hry také navzajem
propojuji hlavni motivy — rodovstvi, partnerské vztahy, naboZzenska vira, sdaidrovnost.
Zobrazenim &kterych dosud tabuizovanych témat — bezohlednéytpolmajetku, manzelské
newry ¢i vrazdy ditte — nechtli autori divaky Sokovat ve smyslu povrchni novinové
senzace, ale snazili séedevsim najit ficiny lidského jednani v ramci spéknskych vztai
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a odpo¥dét na otazku, zda je mozné zbavit se determinacéteté cloveka vrha prosedi,
v némz Zije. Nasledujici text, ktery vychazi z mé baksté prace (2017), se pokusi ukazat
tyto trendy na rozboru jedné z uvedenych her.

Otec byl Jirdskovymc¢tvrtym dramatem. S divadelni tvorboucah v té dok jiz
uspEsny prozaik relativé pozd, étrnact let po svém vstupu na literarni scénu. Jatvoi
dramaVojnarka mélo premiéru v roce 1889. V rychlém sledi let nasledovala historicka
veselohraKolébka a drama z rstského prosedi ZkousSka.DramatemOteg které nélo
premiéru 27. listopadu 1894 v prazském Narodnimedle;, se Alois Jirasek &p vratil
k vesnické tematice (Engelmiller 1946: 218).

Inspiraci k jeho sepsani naSel Jirasek v okoli mitéle. Zde ho zaujala postava
sedlaka Vaclava Zahalky pochazejiciho z nedalel@upBice, kterd na sebe strhavala
pozornost vyraznym zjevem isvym podivinskym chowé@nTento zafisahly katolik rad
hraval karty a jestractji se z fiznych malichernychijéin soudil. Jirasek vSak v jehdipehu
nasel pouze ditou vychozi inspiraci, nejde o skdtee zachyceni jeho Zivotniho osudu.

K dramatu se vaze je&Sfedna zajimavost, vychazejici z osobni zkuSenastora.
Kdyz ve druhém jednani rodina Kopeckych opoustekteselka Kopecka trva na tom, aby ho
opustili az za tmy, aby se jejich poniZeni nestadfejnou podivanou. Stejn&gmi nela
i JirAskova matka, kdyz Jiraskovi museli opusté gadluzené staveni v Hroro{B&ta 2014:
115-118).

Rezii byl poeren Josef Smaha, v té dofiz vyzrala osobnosteské divadelni rezie.
Smahovadinnost je spjata iedevsim s prosazovanim realistickych tendenci. Stbdu
prvnich inscenaci téhvsech stZzejnich venkovskych dramat uvedenych v Narodniradle/

v letech 1887-1895 — StroupeznickéNasSich furiant, Jeji pastorkys i Gazdiny roby
Gabriely Preissové a JiraskoVpjnarky. MarySubraki Mrstika realizoval az v jejim druhém
nastudovani vroce 1900. Smaha byl velmi idolbbeznamen se soudobymétsvym
divadlem, v dob premiéry Otce m¢l za sebou pohostinska vystoupeni anidécku a ve
Spojenych statech americkych. Ze¢tewého repertoaru inscenoval na jevisti Narodniho
divadla nap. GogolovaRevizora IbsenovaNepritele lidu¢i TolstéhoVIadu tmy Vénoval se

i operni rezii, vyznamné bylo zejména nastudovanétanovyProdané newsty z roku 1892.
Smaha oproti dosavadni praxi zintenzivnik@bzkoudek a prodnil i jejich charakter. Ved|
herce proti zazitym typovym konvencim, kazda roldarbyt novym unileckym ukolem,
jejiz tvar se rodil az éhem zkouSek. Herecky vykonéhg umoaiovat i dalSi inscergai

slozky, jejichz pipraw vénoval Smaha mini@dnou pozornost. V souvislosti s dobovymi
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otazkami determinace lidského osudu sfbsti a progedim usiloval i 0 jednotny dinek
mizanscény. Vyraznse ¥noval i studiu historickyckti vesnickych redlii. V premiérovém
nastudovaniOtce rovreéz zpodobnil hlavni postavitvrtldnika Diviska (Prochazka 1988:
493-495).

DiviSek pedstavuje v dramatu monogamistickou postavu, ktkréol# nema
rovnhocenného protivnika. Svym chovanim, postofiny stoji vysoko nad ostatnimi
postavami, by v negativnim smyslu. Charakteristickym rysem jglostavy je selska rodova
pycha. Svému Usili ziskat statek, ktery jeho oteh@spodél, podtizuje vSe ostatni,detre
piani atuzeb svychétd. Dceru FrantiSku posila proti jejitk do klastera, syn Jan je
v semindi, kde studuje na kize. DiviSek je tam poslal z tohdiebdu, aby dc& nemusel
vyplatit véno a mladSimu synovi podil z majetku. VSe by tdktalo nejstarSimu synovi
BobeSovi. BobeSovou smrti se mu vjediném okamz#uouti vesSkeré iedstavy
0 spokojeném Ziveét Po gFikazech a vyhirzkach sndtujicich k Janovi je ochotny se ponizit
a prosit svého mladsiho syna, aby @jl meodchazel. Tento drobny charakterovy posun je
ziejme | pokusem zachranit sebe sanfadpuplnou samotou. Na jakoukoli naprawcivje
vSak jiz pozd.

BobeS se povahéwelmi podoba svému otci. Tato intrikanské postzpecatku neni
hybatelem udalosti, pouze komentuje okol&ida svymi jizlivymi poznamkami provokuje
ostatni. Zmina nastane ve sagnkdy aktivre zaut@i na Vaclava Kopeckého. Tato
konfrontace ko&i BobeSovou smrti.

Jan, ktery se ma stat néikmz svého otce Kaem, je jako jediné z DiviSkovyched
schopen svému otci odporovat. Po duchovnim statauaiegedevsim kuli své lasce k Ané
Kopecké. Pra¥ laska k ni ivliv dalSich udalosti donuti Janaoktppnému nazorovému
VyVvoji a nasledné vzpda proti otci.

Anna se svym vzhledem i nazory vyrazodliSuje od okolni vesnické komunity. Na
jedné strad je stedem pozornosti a 0 napadniky nema nouzi, mysk sii i Bobes, saiasre
se vSak wuc¢i jeji jinakosti vesniané vymezuji. DivisSek i BobeS$ ji ve vzteku ozuj za
slecinku, fiflenku ¢i baronku. Anna fedstavuje vyrazhemancipovanou postavu, coz je dano
i tim, Ze chodila do Skoly ve ¢ste. Zarove je postavou nejhlow citové zalozenou, pray
jejim prostednictvim je reflektovano nerovnopravné postaveni iza vesnici,tauz se jedna
o osud Diviskovy dcery FrantiSkyi o pochopeni pro aiv, kterou jejich rodig piinesla

Annina matka, ktera se musi rozétus domovem budovanym po léta. Po BobgSsmrti

55



a odsouzeni bratra Véaclava i Anna rezignuje naasabni Sisti, lowi se s Janem, aby se
mohla starat o své ragh.

K metascénnim postavam Hatzesnuly syn Kopeckych Josef a DiviSkova dcera
FrantiSka, kterou proti jejiahi poslal otec do klastera. V dramatu sice nevysjeipale

promluvy o jeji osob podtrhuji DiviSKiv negativni charakter.

Drama je rozéleno do ti jednani. Prvni jednani se odehrdva na prostranszi
DiviSkovym stavenim a statkem Kopeckych, druhé sssquva do sitnice u Kopeckych,
tieti jednani se vraci &pdo prostoru fed statkem.

Cas, ve kterém se drama odehrava, néeém urcen. Ze scénickych poznamek Ize
pouze vyist, Ze prvni jednani se odehrava v srpnu. Vzhledetomu, Ze v dramatu
nedochazi k vyraznyrasovym posuimm, Ize gedpokladat, Ze je&fisituovan na felom léta
a podzimu.

Prvni a posledni jednani probiha ve drigisttm druhého jednani je naopak noc, ktera
podtrhuje tragické vyushi situace. Atmosféru tohotogjdtvi navic dimysiné dokresluje
prace se sitlem. Jak bylareceno, selka Kopecka ve snaze skryt rodinnou hanbe cpustit
staveni az za uplné tmy. Anna@inasi swtku, aby mohla fecist dopis od bratra Antonina,
ktery Kopeckym pginesl Kdivda. Kombinace dobré zpravy aflea zde symbolicky
predstavuje ndznak ngd pro nesastnou rodinu Kopeckych. Siphodem BobeSe do staveni
se vyznam s¥ky jako mozné nagje zcela ztraci. BobesSiidrzuje svéku, aby Kopéti
odchéazejici ze statku dimb vidkli na své ponizeni. Nakonec za nimi ¢wi odhodi
oteenymi dvémi. Zhasla swika se zde stavaredzwsti dalSich tragickych udalosti —
definitivni rezignace ¢kterych postav na osobngsti i BobeSovy pedcasné smrti.

DalSi pisobiva prace se sttem se nachazi ve scgrkdy DiviSek rozs¥ci v prazdném
statku Kopeckyclkervenou lamgiku. DiviSkiv nasledny monologipdstavuje zavrSeni jeho
celozZivotnich snah. V momentkdy dtkuje Bohu a ParnMarii za ziskani svého rodného
domu, je mozné ho spFétjako ¢loveka schopného citu, ktery nostalgicky vzpomina &tatdi
i na svou matku. Tento okamzik je vSak velmi krat@ni DiviSkiv vitézny triumf nema
dlouhého trvani, zahy poté nachazi zakrvacenéha HBwobeSe, zraméeho @i potyce
s mladym Vaclavem Kopeckym, kterou sam vyprovokowzrvené osstleni hifizného
vyjevu oste kontrastuje s bilym #sicnim swtlem. Mesic, ktery poz#i oswétluje i Kiivdu,
zpivajiciho nad vaznzrartnym BobeSem pdkbni pisé, vyvolava dojem, Ze na jevist

sestoupil andl smrti.
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Dulezitou roli plni v dramatu i hudebni a zvukovazgia. Ramuijici funkci ma odbijeni
kostelnich zvof. Hned na z&tku prvniho jednani jejich udery otevirafj @ zvou na msi,
v zawru hry doznivajici patebni zvony uzaviraji osudy dvou ztiélenych rodin.

Celé drama mibézneé doprovazi zpv pohrebnich pisni venkovskéhocitele Kiivdy.
Ve druhém jednani si Bobegepl Vaclavem Kopeckym pro&puje pisé Ja mam ko#, vrany
korg, kter4 Skodolib odkazuje k brzkémuipvzeti jejich statku. Verétim jednani kromh
Zalmi a poftebnich zpvi zazniva ivesela hudba od vesnické tantkya kterd oste

kontrastuje se smutnym osudem sobeckého a majétrodRiviska.

V dramatu Otec je hlavni motiv rodiovstvi zobrazen na dvou protiagnych
piikladech. Prvni fedstavuje DiviSek jako typ otce, ktery svoiliva despotickymi fikazy
ovlada celou rodinu. Jeho principy spravné vychgoy explicitre vyjadieny kthem dialogu
se sousedem Kopeckym v prvnim jednani ataké &e&&dem dialogu se synem Janem.
DiviSek zastava nazor, Ze povinnostitide bezvyhrad#é poslouchat své ro¢k a v zaeru
Zivota se o & postarat. Rode maji pravo rozhodovat o véllvhodného povolani pro svétd
i 0 vhodném satku. Jiny styl vychovy zastavaji manzelé K&peSvym dtem ponechavaji
jistou miru volnosti v jejich jednani, snazi se jposkytnout pohodiné rodinné zazemi
a paticné vzalani. DiviSek poznamenava, Ze &tech je kapital nejistulozeny. Na to mu
Kopecky odpovi otazkou, zda je ta&jaky obchod starat se @&t Kopeiti predstavuiji
moderni typ rodii otewenych novym nazdém aznénam ve spoknosti. A &koliv se
prostedky vynaloZzené naétl stavaji jednou zificin jejich finartnich problénd, jejich dti je
navzdory nejisté budoucnosti neop@jiStAnna je dokonce ifjpravena starat se @& rpo
zbytek zivota.

Motiv majetku je spojeniedevSim se statkem rodiny Kopeckych. Kiipekteri se
snazi dopat svym @tem bezstarostny Zivot, se dostavaji do dlalo svij majetek pichazeji.
DiviSek Seti a hromadi kapital, aby se na statek, ze kteréhseta jeho rodina kdysi odejit,
mohl vratit. | pro &j je tento dim domovem.

S timto motivem souvisi i motiv prahuie® 1§ prichazeji k rodig Kopeckych zve&i
Spatné i dobré zpravy.rkda, ktery Kopeckym finasi dopis od syna Antoninidka, Ze poté
co prejdou ges prahg¢imz mini odchod ze vsi, s€ar zase urovnaji. Domov zdégstava byt
tradicnim symbolem jistoty a bezgie

Poté co Kopé&i odejdou, vraci se Divisek do rodného domu s igknu a obrazem,
jedinymi dwma pgedntty, které mu #staly z givodniho vybaveni statku, na prahu vSak

nachazi mrtvého BobeSe. Ptesinictvim Diviskovy postavy je zde tematizovan pipn
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pomijivosti s¥tského majetku, protidmuz je postavena trvalost lidskych hodnot — lasky
k bliznimu i lasky rodiu k détem.

DalSim¢asto se opakujicim motivem je motiv cestyua se jedna o cestu poutéik
0 Kopeckého cestu za strycem pro fitr@invypomoc. | Bobe®/ pohreb je mozné ozid za
posledni cestu. S timto motivem Gzce souvisi i mktéicaru, ktery ma pro kazdou z postav
odlisny vyznam. Prazsky student prav aoznai jizdu v ka&aru za synonymum blahobytu.
Pro DiviSkovu dceru FrantiSkurgdstavuje fijezd kaiaru, ktery ji odvazi do klaStera, konec
svobody. O této situaci se vSak dozvidame pouzéimepz promluv postav. Jan ma tento
povoz spojeny s osvobozenim od otcova vlivu acasmt se pro & stava i symbolem
vzdoru. KdyZ v zasru hry opousti svého otce a odjizdézgo krézského semiri@, nebere si
jejich kaocar, ale pronajima si cizi.

Jeden z vedlejSich motiv- motiv kwtiny — ma ve ke nékolik vyznami. Rozkvetla
zahrada fed statkem Kopeckych sousedici s Diviskovym dvoreez zahonu od sebe
odliSuje olg staveni nejen vzhleddyale také symbolicky naztigie povahové rysy tamnich
obyvatel. Vyznam kétiny, kterou hned v prvnim vystupu hry trha Annap€oké a kterou
piredava Janu DiviSkovi, se viihu djstvi promenuje. Pro Annu je k&tina symbolem
lasky, kterou chova k Janovi. V jeho rukou se vE&akty stavaji divodem pro Bobes/
posnéch a pro Diviska fedstavuje kytice impuls, ktery spusti udalostisrici ke zkaze
rodiny Kopeckych.

Prostednictvim postavy mistniho déele Kiivdy, vyprovazejiciho svym zpem
umirajici, je uz od petku v dramatu latenérpiitomen i motiv smrti. Ve Stitu jeho chalupy je
napsana &ta: ,Jsem jen Safana kratkycas, odejdu zas nasgny c¢as.“ Mistni mladez ma
z Kiivdy spiSe posgcth, smrt je pro & jesSt priliS vzdalena. Progtdnictvim Kivdovych
mnohdy i ironickych promluv jsou vedle sebe stavzivot pozemsky a Zivotéeny. DiviSek
se ve svych modlitbach obraci k Bohu, aby chratioj majetek. Jehoéénou spasu maji
zajistit i primluvy jeho dvou éti, které zasstil Bohu. CeloZivotni DiviSkovo Usili 0 navrat na
rodinny grunt je vSak zni@no smrti nejstarSiho syna a definitivnim odchoddadsiho Jana
zpet do klasStera. | kdyz Divisek svého cile dosahtojelalsi Zzivot budedistcem, vyplgnym

pocity bolesti a zmaru.

Soudoba kriticka recepce Jiraskova dramatu bylmivedzporuplna. Nejvyraziji se
viiéi nému vymezila trojice kritik — F. X. Salda wasopiseRozhledySalda 1950: 157-167),
Jindiich Vodak v tydenikuCas (Vodak 1894: 771-773) ardiKarasek ze Lvovic v literarnim
periodiku Niva (Karasek 1895: 95-96). Jejich ostré reakce, bligecizviadt v Saldow
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piipadt az k n#ceni autora z dramatického diletantismu, jeba vnimat v dobovém
literarnim diskurzu. Jirdskovo drama bylo ze vS&elnych herceského vesnického realismu
uvedeno nejpozgi, na sklonku roku 1894. V témZze roceglm premiéru MarySa braki
Mrstika, ktera vSak vznikla odkolik let diive, v dokk konjunktury vesnickych nagti,
nicmére tehdejSi dramaturg Narodniho divadla Ladislav @ieZnicky ji autokm vratil

a inscenovana byla az po Stroupeznického smrtd déktupcem ve funkci dramaturga se stal
bratr Jaroslava Vrchlického Bich Frida, jehoZXtyileta éra v Narodnim divadle, v letech
1892-1896, byla mladymi kritiky ovlivmymi psychologickym realismem a symbolismem
vnimana jako sil& konzervativni. Vedeni naSi prvni scény vytykategevsim absenci
soudobé sitové dramatiky,fadu her publikovali alespov tisttné podob na strankach
zmirgnych periodik Cerny & Klosova 1977: 206-207). Paprizmatem psychologického
realismu nahlizeli i na Jiraskovu hru. Sheginvytykali predevSim neopodstaimou nahodu,
ktera v podob poty¢ky mezi deéma postavami, pro divaka do té doby okrajovymialfat
ovlivni osudy vSech ziastrénych. Misto psychologické introspekce a kauzaliggnani
odkryvajici nasledky konkrétniho lidskébimu nabizi Jirasek ustalené typy, jejichz motivace
je v mnoha fipadech nejasné nedisledna. Divadelni kritidlNarodnich liséz Josef Kuffner
naopak klad& hodnoti realistické insceérai postupy, pedevSim akustickou slozku,
umoziujici navodit iiluzi mimojevistniho prostoru. i&tlivym hodnocenim hereckého
vykonu Josefa Smahy v roli Diviska zaréivenozn& nesdoms narazi na jisté mezejeu
kterymi se soudoba vesnicka dramatika konce 1%tstocitla — nebez@é typizace postav
omezené na jejich ¥8i charakteristiku, posilené iobdobnymi ideovymychodisky

a strukturou syzetu.

Jiraskovo dram#tec predstavuje do jisté miry zavrSeni jedné etapy vyvegkeho
dramatu. V dalSich letech ustoupilo &skych jevistich realistické drama spiSe do pozadi,
i kdyz starSi hry byly i nadale inscenovar@tec se dékal nového uvedeni v Narodnim
divadle v roce 1907 v reZii Aloise Setka. V roce 1921 byl uveden ve slovingtwmdivadle
v Lublani a francouzsky v Bruselérny & Klosova 1977: 228). Nova dramata v3ak byla
stéle c¢aseji kontaminovana prvky psychologického realismu ymbolismu, ¢emuz
odpovidaly i jiné inscersai postupy.Casgjsi bylo i situovani &e do nméstského prosedi.

Ani sdm autor se uz k soudobé vesnické tematicgevyeh hrach vickrat nevratil. | kdyz se
déj Otce odehrava v ramci specifické historicky ohggmié socialni komunity, vyjddje se

k obecnym otazkam doprovazejicim lidské jednaniredaze konkrétni vesnické realie jiz

59



dnes neexistuji, maji touhy, zklamani, volby a wahvani, kterymi postavy prochazeji, sve

paralely i v soiasném sété.
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Tematizace exotiky véeskeé préze po roce 2000

Ondrej Pechnik

Kli¢ova slova: ceska literatura, sofasna proza, tematika, exotika, Jaroslav Rudis, @edrlova, Martin

RysSavy, Markéta Pilatova, Josef Formanek

Anotace: Prispevek se zabyva podobami tématu exotiky jako jedtyéaznych tendenci séasnéceské prozy.
Exoticky prostor niZe plnit v prézachizné funkce — od pouhé kulissjelaz po zasadni fabulai prvek. Cilem
prispevku je na pikladu cl vybranych autai (mj. J. Rudis, M. RySavy, Piildva) popsat jednotlivé Zgoby,

jakymi autdi s exotikou pracuji.

Uvod

Orientace v polistopadové literaty kterou ®kteti odbornici pirovnavaji k nestabilnimu

a tzko prehlednému terénu (Hrtanek & Polach 2015), je proowky boom literarni
produkce a mnoZstviuznych trend, tematickych prouil atendenci obtizn4. Zatimco
devadesata léta jsou jiz delSi dobiegttem soustavnéhoédeckého zdjmu a tématem
nékolika odbornych knih s dnes jiz kanoniném charakterem, které toto chaotické obdobi
zpiehlediuji a pomahaji Zanr@wi tematicky ufidit, prvni desetileti nového milénia prozatim
lezi z &tSi ¢asti ladem. | bez oporyédecké literatury tohoto typu vSak lze pojmenovat
n¢které trendy, které se v této dobliteratu'e objevuiji.

Jednim z jash patrnych trendl objevujicich se veské literatie po roce 2000 jsou
prézy odehravajici se zcela ¢ast&né v zahranti, v cizokrajnych zemich a v kulturnich
prostorech, které se diametrélisi od tohoceského, potazmo evropského. Dobova periodika
si v recenzich a sumarigdich pokusech o charakteristiku tematickych téemgréze prvni
dekady 21. stoletifppozerg vstupu této ,exotické” tematiky dieské prozy vSimla. Chyfici
casovy odstup se vSak projevoval ve spojovani tohpoorerné specifického trendu
s cestopisnou literaturodi fantastikou (pro &ktera nize znfiovand dila je typické
postmoderni kombinovani realného a magického, vdaks 2014) nebo v bagatelizaci
vyznamu a Zivotnosti této tematiky v randeské literaturyeséalkova 2007).

Jedinou vyraz§Si wdeckou publikaci, ktera usiluje o podani ,plastiokéobrazu®
ceské literatury prvni dekady 21. stoleti, je ostsis@nkové dilov souwadnicich mnohosti
z dilny Aleny Fialove, Petra HruSky a Lenky Jungmare (2015). Navzdory mnoha vytkdm

stran formy iobsahu, které mohou byt na adresu likade pravem proneseny
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(nap. Hrtanek & Polach 20155ouadnice zasadnim zjsobem pispivaji k naSi orientaci
v literature nultych let. Proje v8ak publikace z hlediska tohotidgmvku podstatné:

Az Souadnice které vznikaly v letech 2011-2014, totiz vymezujbzy s exotickou
tematikou jako déletrvajici, samostatny trend t'(bynejasnymi hranicemi a vimim
tematikou.

~Vypravy za exotikou“, jak dila tohoto typu poeticlozna&uje Alena Fialova, nelze
piesré a jednoduSe vymezit, dila dokonce nelze souhiketegorizovat podle typickych
znaki. Problematicky je uz samotny pojem ,exotika®, ktge v kontextu tohoto tematického
proudu pouzivan v nejobegiim slova smyslu — analogicky by mohly byt pouziyjmy
.Cizokrajny* ¢i ,neobvykly“. Hlavnim pojitkem d&chto pr6z je vedle exotické tematiky
(realizujici se typicky v roviavrngjSiho prostedi) generéni aspekt — jejich autbzpravidla
ve své dob nalezeli k mladSi az igtdni autorské generaci, tj. generaci, ktera vstaug
literarniho procesu v polistopadové dode vSak univerzalni podobnosti kdénJednotlivé
prozy ,vyprav za exotikou“ variuji nejen zZankgvale i co do zfisobu prace s exotickou
tematikou. Zanroy mize jit o povidkové soubory, novelyklasické romany. Dilo od dila se
také liSi zgisobem prace s exotickou tematikou: ta podle Fiafekde slouzi jako ,atraktivni
kulisa“, jinde jako ,gedn®t poznéni jiné kultury“¢i jako ,prvek postmoderni fabulace”
(2014: 351).

V zakladu fabuledchto proz (které maji mnohdy autobiografické prvkyyva casto
,2aték", odchod protagonisty &eskeho kulturniho prostoru ve snaze uniknout é&utin
modernimu zf)sobu Zivota, ustadlenym vazbam; stim byva v prozsjpbjena tematizace
Zivota girodnich narodl, kontrastu moderni doby a zanikajicich tradic (axp se dokonce
objevuje pro autory takovychédoznaeni ,generace dkari“). To je vSak pouze jedna
z podob ,vyprav za exotikou®, které ticsirsSi, obec#si trend.

VySe je uvedeno, Ze prozy s exotickou tematikouujiazanro, ale i mnozstvim
zpasohi, jakymi je v nich s exotickou tematikou nakladar@ilem tohoto fispivku je
odpowdét na otazku,jakou roli hraje exoticka tematika ve vybranychedil apopsat
zpisoby, jakymi aut® s exotickou tematikou pracujDruhy cil (popsat zjsoby prace
s exotickou tematikou) je podngim dwma skuténostmi, a sice ze 1/ Alena Fialova mozné
zpasoby prace s exotikou pouze naane, 2/ tematizace exotiky v dile byla ze strany
recenzent provazena mnohdy subjektivnimi soudy (haje je exoticka tematika povrchni,
nepropracovand, tvbtoliko kulisu pro fabuli alakadlo naten&de), které pimo vybizeji

k hlubSi analyze.

62



Teoretickou oporou tohotatigpivku je studie Zdika HrbatyProstory, mista a jejich
konfigurace v literarnim dile(2005), v gipadt postav a studia vztahu mezi postavami
a prostedim se pak opiram diplusnou kapitolu Poetiky vyprédvni Rimmon-Kenanoveé
(2001).

Kli¢ k vybéru autofi a Bl pro analyzu v tomtoifspsvku byl nasleduijici:

V prvé fac je vyker ohranéen caso¥ — do gehledu jsou Zazena dila z prvniho
desetileti tohoto stoleti. Je to jednak proto, 2ejednd o dobu, kdy prozy s exotickou
tematikou v sotasné podob do literatury zaaly vstupovat a vyraznse v ni prosazovat,
jednak proto, Ze se odstup osmi let od konce paeRady jevi jako dostatey pro zasazeni
dél do kontextu pozgsi tvorby jejich autal a tim padem konfrontaci toho, zda &utopraci
s exotickou tematikou poktaji a zda takéini stejnym zgisobem. Druhym kritériem je
rozmanitost ve zisobech prace s exotickou tematikou. Je-li jednirkati prispivku popsat,
jakymi zpisoby cesSti autéi s tematikou exotiky pracuji, jevi se jako nadbwyee vybirat
modelow stejné piklady.

Vybérem nize uvedenychéd neusilujeme o W§erpavajici vget vSech ,vyprav za
exotikou®, pouze o komplexni zachyceniugphi prace s exotickou tematikou. Analytickou
cast gispevku otevira dvojice vyraznych aufgrkteti ve svych debutechi@dznamenali

novodoby trend tematizace exotikg¢eské proze.

Jaroslav Rudis

Jako prvni je pdeba zminitNebe pod Berlinen2002) Jaroslava RudiSetileh tiicatnika
Petra Béma, ktery utikdgd neuspokojivou pracifipelkyni a obect ceskym prosedim do
Berlina, nese mnoho autobiografickych prvia stal se mezi mladou generaci rychle
kultovnim.

Navzdory RudiSovu vyprag¢skému umini, které byva srovnavano s Hrabalem
(Kop& 2003: 22), je fabule ociteli hledajicim Zivotni zmnu v podstat jednoducha
a nevyrazna. Tud vSak nezbytnou konstrukci, na které stoji drotntyg vykreslujici magicky
prostor Berlina a unikatni postéky, jejichz Zivot je spojeny sé&stem azejména
~podmeéstim®, reprezentovanym undergroundovou kulturounely metra. Funkce prostoru
metra je zde symbolicka.

Pra¥ podmanivé, ,exotické* progdi ,Ubanu“, kde se misi realné s magickym
a minulé se saiasnym, upozduje i hlavni téma dilgsnahu o zrnu ustélenych padki,
vyboteni ze spokenskych norem). ,Uban* je pomysinys¥#edem prostoryHrbata 2005:

321), k ®muz se odkazuje veSkerénd v dile a ktery zasadnim gobem formuje Zivotni
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osudy postav. RudiS se svym prostorem pracuje @eniatograficky — dynamicky, Us®,
vybérové — ale zarove dukladns; detailni vykresleni émeckého progedi spolu s originalnim
uzitim jazyka (neologismy, germanismy, slang) ui posiluji dojem unikatni atmosféry
mista. Je ndpdstavitelné, Ze by kniha sklidila takovy ohlasylkg RudiS svou prozu zasadil
do tuneti prazského metra. Exotické priesti ,ubanu” je Webi pod Berlinenpomysinym
hlavnim hrdinou, zasahujicim do vSech slozek dila.

Ve svych dalSich dilech pracuje Jaroslav Rudi®stigdim podobnym zjsobem — &
uz se jedna o Jesenicko v komikglois Nebel (2003, 2004) nebo od&sto Liberec
v Grandhotelu (2006) — ataké tematizuje zahrarj pro ceského ¢tende ,exoticky”
(némecky) prostor Konec punku v Helsinkach?010). Mechanismus prace s exotickou
tematikou je vdchto dilech podobny, ale zejména prace s tématestedi jiZ nedosahuje

takové komplexnosti jako fpadt Nebe pod Berlinem

Petra Hilova

Druhym vyraznym debutem roku 2002 byl rom@amer moji babice Petry Hilové. Silrg
pribeéhové vypra¥ni osudi tfi generaci mongolskych Zen tematizuje rodinné tnpeské
vztahy¢i otazky mezilidské komunikace.é¢promanu je kompleth zasazen do Mongolska.
Hulova, kter4 v dob vzniku studovala mongolistiku, dosahla hlubokowlasti mistnich
redlii, kultury (folkléru) a nedtlou (az poeticky obraznou) praci s jazykem vysoliéy
autenticity svého vyprawi.

Autorka ve své knize zaujme zejménaejym vypraenim* (Schindler 2003), nikoliv
vérnym a zevrubnym zachycenim mongolskych stepi addarExoticka tematika je vSak
v pripact tohoto romanu zasadnim a integrélnim prvkem fabklery plni ideologickou
funkci — na hodnotovém protikladu venkova é&sta, tradiniho a moderniho, touhy
vyniknout a zarowe zapadnout, stavi autorka hlavni témata Zenské rotovych vztah,
konstrukce a dekonstrukce tradic. Rozhothk nelze souhlasit s tvrzeninskterych kritiki,
e je exotika pouhou ,kulisou” (Sidak 201&)jde dokonce o ,pozlatko* k nalakatfenad
znudtnych romany z doméaciho prestli Cesalkova 2007). Exdtnost prostoru a postav
umoaiuje autotino jinak v le€ems univerzalni sdeni, protoZze nutften&e zapojovat vlastni
zkuSenosti a konfrontovat mongolské tradice a htdifoag. v pripac role Zeny) sdmi
¢eskymi, potazmo evropskymi, ve kterych je tiobkotven.

DalSimi dily, ve kterych klova pracuje s exotickou tematikou, jsou rom#&igkus
Les Mémoire$2005) aStanice Tajgd2008). Fjistem prvniho je sotasny New York, druhy

je z WtSi casti situovan na Sihi Do tematické skladby obowldpribyva vyrazny motiv
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cizince, interkulturni komunikace, posilen je madtikedani sebe sama, svého mista wesv
Exotika zde v3ak hraje do zZm&® miry stejnou roli; klovd ma ,tendenci se opakovat,
pouZivat stejn&i podobné postupy a schémata“ a nenabizi tdkn#i, jenz sleduje jeji

tvorbu [...] kontinualg, nic nového* (KoSnarova 2008).

Martin RySavy

Dvoudilny romén Cesty na Sibi (2008) dokumentaristy Martina RySavého je obtizné
predstavit ve zkratce a zaravebsahnout vSechny jeho prvky, proto pourse Gcelove

s ohledem na tematiku exotiky:

Roman ma, podoknako Rudisiv debut, autobiografické prvky. V zékladech fabule,
slozené z jednotlivychifhod a misty klesajici az k fadnosti, stoji podbiako vNebi pod
Berlinempokus o Gtk pred ¢éeskym Zivotem a vazbantten& mize sledovat bezejmenného
protagonistu v pogrné dlouhémcasovém useku, alergdevSim ve vyvoji — ze Zdaveho
studenta, ktery na sever Asie vyrazi z nedostaggith moznosti, se stava dokumentarista,
jehoz dilo a osud jsou se Sibpevre svazany.

Exoticka Sibt funguje v dile d¥éma zmisoby, protoZze i sdm roman macdroviny.
Tou svrchni je tén Cisty cestopis® (Sidak), hyfikeni, pro ktery jsou exotické prostory
Sibife a postavy tyto prostory obyvajjiednttem popisu. To je vSak pouha & ledovce.
Druhou rovinou romanu, kterd je mnohem hlubSi anmman dlezitejSi, je vypra¥cova
cesta k hledani smyslu, ktery $p@ ,v touze dowdét se [v dols osobni a v fipadt Sibire
a jejich obyvatel i kulturni krize]dto o sok” (Hialova 2008). V této rovitje exoticka Sili
prostorem ideologickym, ve kterém se potkavaji iglatiné jevy (tradice a mytus versus
moderna a konzumerismus), které svym zapolenim tinjioRySavému budovat hlavni téma
(prav ve zmirgné fadnosti jednotlivych epizodretelrg vyplouva na povrch ,hledani se”
protagonisty). RySavy si ze svého vypié&y i Ustedniho tématu dokazecldt legraci,
zejména svym citem pro absurditu aironii (Fial®@L4: 566), takZze témaistu starého
a nového fiznané pro ¥tSinu ,vyprav za exotikou“ nevyzniva prvoplaros i v kontextu
~Kultovni* Pameti moji babice a Nebe pod Berlinepdsobi no¢ a nectele.

DalSim romanem Martina RySavého\jeac (2010), gibéh metae/reziséra Dimitrije.
RySavému se zde é@ipdai budovat uéiitelny, exoticky prostor, nicménje Zetelny posun

k vyprawni, individualnimu osudu a spéknské tematice.
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Markéta Pilatova

Vyraznym debutem bylo také dilo Markéty PilatovévenéZIuté ai vedou domi (2007).
Pribéh dvou protagonistek z roditeskoslovenskych emigrantzijicich v Brazilii, které se
vydavaji do staré vlasti za poznanim sebe samgchskaeni.

Exotickd tematika je veZlutych aich vtélena ve vztahu mezi Brazilii
aCeskoslovenskem. Recenzentka LuCesalkovéa vyzdvihuje Literarnich novinach(2007)
skut&nost, Ze dsné se§ti ceského kulturniho prostoru s tim brazilskym (a konfaceceské
minulosti a pitomnosti s brazilskou) je tindjm seZluté @i 1isi od predchozich d (Hulové,
Rudise) a vyvySuji se na@.n

Hlavni témataZlutych @i se v3ak lisi od témat tHbvé nebo RySavého. Pilatova
tematizuje milostné vztahy na pozadi velkyckjird a snahu hrdinek o sifovani
k ,plnohodnotnému napémi Zivotakthu“ (Novotny 2007: 237), ktera nutnnespdiva
v hledani sebe sama. S piesiim Brazilie naklada Pilatova promy3id€nv jazykove rovig),
ale pokud by pro g\ pribéh vybrala jakoukoli jinou cizokrajnou zemi, dosahha stejného
efektu. Exoticky prostor zde funguje jako pouhygiiedek vypraeni, coz doklada fakt, ze
by se vyz#ni romanu nezgmilo, ani kdyby se &s3ina @je neodehravala €echéach, ale
v Brazilii. V ptipact Markéty Pilatové je proto zcela na ndishluvit o exotickém prostoru
jako o kulise, by kulise stZejni, promitajici se zejména v tematice postawkaeslujici
jejich individualni charaktery. Zasadnim hybatelefje jsou pak (alespgp v pripac
vedlejSiho pibéhu Jaromira a jeho dvou Zen) velkgimy, nikoli prvky exotické tematiky
jako nagti mezi tradici a modernou. Ve vysledku tak Izeasaw souhlasit se slovy
recenzenta Sladkého (2007), ktery konstatuje, xetigké redlie v Brazilii fpsobi trochu jako
pentlicky, prozrazuji sice autéinu chu’ prozradit letem sitem réco konkrétniho o historii
voodoo praktik i 0 kovbojském Zzivbtna farng, ale fakta se velmi malo tykaji podstaty

textu.”

Josef Formanek
Poslednim zkoumanym autorem je Josef Formanek. Miéze¢ uvedené autoryggici se
zajmu a ’kdy i prizni kritiky, Formanek fliS nezapada, jeho dilo bychom mohliraait
spiSe na spodni okraj literarniho mainstreamu. die \Bak zé&lenén pro swij specificky
zpasob prace s exotickou tematikou.

Formankiv romanovy debut Prsaty muz azlagl pribehi (2003), opt

s autobiografickymi prvky, pojednava o zZivotni kria vypra¥ ceského cestovatele
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a reportéra na indonésky ostrov Siberut. CestanjednejvyrazgSich motiva romanu, ma

Kniha se odehrava verech rovinach. Tou prvni je rovina ,prazska“ +ibgh
selhavajiciho ,vyhitelého* muze svazaného spaskymi vztahy hraje v romanu markantni
roli (nagr. ve srovnani dlebem pod Berlingnkde je tato linie redukovana na minimum).
Tato rovina se #ida s rovinou druhou, ,pralesni* — popisengkit a cesty k poznani sebe
sama. Ostrov Siberut je v této ro¥ipomysinymstedem prostoruve kterém se odehravaji
zasadni zvraty a neustale seé¢km odkazuje. feti, finalni rovinou je roman o romanu
s prvky magického realismu — hlavni hrdina piSéknjejiz @&j se vlivemDabla, se kterym
se setkal v dZungli, po napsanéire plinit.

Kdybychom néli soudit podle marketingovych prohlaSeni na obalkestraci nebo
ctendskych ohlas, hlavni roli vPrsatém muzhraje prales — exoticky prostor je v druhé
roviné vérné a dopodrobna vykreslen, je hlavnintegmétem popisu a upodaje gibeh
hlavniho hrdiny.Exotickd tematika vSak nejsiji vystupuje v tematice postav —¢&ejni
postavy domorodcjsouploché redukované na vyrazny rys nebo omezeny zasaljdpale
ve teti, celko¥ malo propracované rownrmetaromanu, se hybateleryjala postavou zcela
klicovou pro vyzgni romanu stava animisticky praleghbel.

Prsaty muztrpi nékolika neSvary, jako jefehrSel motiw ¢i celkova prvoplanovost
fabule a poselstvi o zkazenych zapadnich hodnot&cimtrastu istotou a bezprostdnosti
domorodd. Role exotického prostdi vSak je zde tdezita — bez ,pozlatka“ v podéb
exotické tematiky by totiz agph romanu pravipodobré nebyl tak velky. Htom by ntla
metaromanova rovina dila potencial stat se novodgbrotickou” aktualizacFausta kdyby
s ni autor pracoval jinym agobem.

Zavér

Exoticka tematika byla veské literatie popularni jiz v 19. stoleti ajgzné byla oZivovana
v prozeci poezii i v pfibchu 20. stoleti. Vyznam préz s exotickou tematikoo ypyvoj ¢eské
literatury a jejich postaveni v literarnim procespodolZ, kter4 se objevila po roce 2000,
prozatim neni mozné pro kratkasovy odstup hodnotit. Tyto prézy jsou vSak prowgze
enormnim z4jmenitendskeé i kritické obce a Zivotnost exotické tematiksaznych mutacich
a perspektivach viditetnpresahuje prvni desetileti nového milénia — namatkoeenujme
v komekni souézi Magnesia Litera oceéné JezeroBiancy Bellové PalenkuMatéje Horavy

& Unavu materialuMarka Sindelky.
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Cilem pispevku bylo zodpowdét otazku, jakou roli hraje exotika ve vybranych
dilech ataké popsat zpsoby, jakymi aut® s exotickou tematikou pracujil WtSiny
zkoumanych préz hraje exoticka tematik&Zsjni roli — vySe je dokazovano, Ze vzdy nejde
jen o libivou kulisu, jak by se dalo vyvozovat &terych dobovych recenzi, které degraduji
tento tematicky trend na vystek, povrchni snahu zalibit s¢en& a vycnivat ze zbytku
literarni produkce. Exoticka tematika j@sto integralnicasti dl a exoticky prostor se
neomezuje na jednu podobu, ale zastdw@é role — od f®dn®tu popisu pes prostdek
vypravovani az po symbolickou/ideologickou roli.eliak obec#étvrdit, Ze prace s exotickou
tematikou se u&Siny analyzovanych autbr vyznauje propracovanosti aeélnosti
a samotna exoticka tematika, vystupujici nefgim dil¢ich tématech prostdi a postav, hraje
podstatnou kompo&i roli.
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