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ACER Agency for the Cooperation of Energy Regulators (Evropska agentura
pro spolupréci energetickych regulatord)

AE Alternativni elektrarna

AK CR Agréarni komora Ceské republiky

AVCR Akademie véd Ceské republiky

bcm Miliarda metrG krychlovych

bcm/y Miliarda metr( krychlovych za rok

BPS Bioplynova stanice

BSD Bezpecnostni standard dodavky

BWR Boiling Water Reactor (Varny reaktor)

Cccs Carbon Capture Storage (technologie geologického skladovani oxidu
uhli¢itého)

CECSO European Committee on Solid Fuels (Evropsky vybor pro pevna paliva)

CENTREL Kooperativni téleso systémovych operatorud v elektfiné ¢lent
Visegradské skupiny

CNG Compressed natural gas (Stlaceny zemni plyn)

CTR Centralni tankovisté ropy

CZT Centralni/centralizované zasobovani teplem

CBU Cesky bansky Grad

CGS Ceska geologicka sluzba

CNR Ceska narodni rada

CPU Ceska plynarenska unie

CPS Cesky plynarensky svaz

CR Ceska republika

CSA Ceskoslovenské armada

Csm Ceskoslovensky svaz mladeze

CSSD Ceska strana socialné demokraticka

CSSR Ceskoslovenska socialisticka republika

CUE Cerné uhli energetické

CuBp Cesky ufad bezpecnosti prace

DME Dimethylether

DN Diameter nominalis (nominalni priimér)

DPH Dan z pfidané hodnoty

DS Distribu¢ni soustava

DT PpS Denni trh s podplrnymi sluzbami

DZT Decentralizované zasobovani teplem
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EBRD European Bank for Reconstruction and Development (Evropska banka
pro obnovu a rozvoj)

EC European Commission (Evropska komise)

EDU Elektrarna Dukovany

EEPR European Energy Programme for Recovery (Evropsky program oziveni
energetiky)

ENSREG The European Nuclear Safety Regulators Group (Skupina evropskych
jadernych regulatort)

ENTSO-E European Network of Transmission System Operators for Electricity
(Evropska sit provozovatell pfenosovych soustav elektfiny)

EPH Energeticky a prdmyslovy holding, a. s.

EPR™ European Pressurized Reactor™ (Evropsky tlakovodni reaktor)

EPRU Elektrarna Prunérov

ERU Energeticky regulaéni ufad

ES Elektrizacni soustava

ES Evropské spolecenstvi

ETBE Ethyl tercialni butyl éter

ETE Elektrarna Temelin

ETI Elektrarna Tisova

ETS Emission Trading Scheme (Evropské schéma obchodovani s
povolenkami na emise sklenikovych plynt)

ETU Elektrarna Tusimice

EU Evropska unie

EURACOAL | European Association for Coal and Lignite (Evropska asociace pro uhlia
lignit)

EURATOM European Atomic Energy Community (Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii)

FAME Monoalkylesther mastnych kyselin

FVE Fotovoltaicka elektrarna

GOE Geotermalni elektrarna

HDP Hruby domdci produkt

HURAO Hlubinné ulozisté radioaktivnich odpadu

HU Hnédé uhli

CHKO Chranénd krajinna oblast

IAEA International Agency for Atomic Energy (Mezindrodni agentura pro
atomovou energii)

IEA International Energy Agency (Mezindrodni energeticka agentura)

IKL Ingolstadt - Kralupy - Litvinov

ISO Independent System Operator (Nezavisly systémovy operator)

JE Jaderna elektrarna
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k.p. Koncernovy podnik

KDU-CSL Krestanska a demokratickd unie — Ceskoslovenska strana lidova

KSCM Komunisticka strana Cech a Moravy

LBL Lanzhot - Baumgarten Line

LDS LokalIni distribu¢ni soustava

LNG Liquefied Natural Gas (Zkapalnény zemni plyn)

LPG Liquefied Petroleum Gas (Zkapalnény ropny plyn)

LTO Lehky topny olej

LULUCF Land Use, Land-Use Change and Forestry (Vyuziti krajiny, zmény ve
vyuziti krajiny a lesnictvi)

MAAE Mezinarodni agentura pro atomovou energii

MAVIR Magyar Villamosenergia-ipari Atviteli Rendszeriranyitd Zartkdrien
M(ikod6 Részvénytarsasag (madarsky operator pfenosové soustavy)

MERO Metylester fepkového oleje

MIR Modernized International Reactor (Modernizovany mezinarodni reaktor)

MN Malé napéti

MO Maloodbératelé

MOO Maloodbératelé podnikatelé

MOP Maloodbératelé obyvatelstvo

MPO Ministerstvo pramyslu a obchodu

MTBE Methyl tercidlni butyl éter

MUS Mostecka uhelna spolecnost

MVE Malé vodni elektrarny

MWd/kg Megawattden na kilogram, jednotka vyhoteni jaderného paliva

MWe Jednotka elektrického vykonu

MWh Jednotka elektrické prace

MWt Jednotka tepelného vykonu

Mzv Ministerstvo zahrani¢nich véci

MZP Ministerstvo Zivotniho prostfedi

n.p. Nérodni podnik

NAP Narodni alokacni plan, Narodni akéni plan

NEK Nezavisla odborna komise

NN Nizké napéti

NPT The Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear Weapons (Smlouva
o nesifeni jadernych zbrani)

OAO OTkpbiToe AKumoHepHoe Obuectso (Akciova spole¢nost)

ODS Obcanska demokratickd strana

000 O6LecTBO C OrpaHNYEHHON OTBETCTBEHHOCTbIO (Spolecnost s rucenim
omezenym)
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OSN Organizace spojenych narodd

OTE Operator trhu s elektfinou, a. s.

OZE Obnovitelné zdroje energie

PAK Patnéw-Adaméw-Konin

PCR Parlament Ceské republiky

PE Parni elektrdrna

PGNIG Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo (Polské naftové a plynové
doly)

PHM Pohonné hmoty

PHL Pohonné latky

PPE Paroplynova elektrarna

PPP Purchasing power parity (Parita kupni sily)

PpS Podpurné sluzby

PS Pfenosové soustava

PSE Plynova a spalovaci elektrarna

PVE Precerpdvaci vodni elektrarna

PWR Pressurized Water Reactor (Tlakovodni reaktor)

PXE Power Exchange Central Europe, a. s.

pzp Podzemni zésobnik plynu

QsS10 Regulac¢ni zaloha rychle startujici dosazitelnd do 10 minut

RDS Regionalni distribu¢ni soustava

REAS Regionalni energetické distribu¢ni spole¢nosti

RPDS Regionalni provozovatel distribu¢ni soustavy

RVHP Rada vzajemné hospodaiské pomoci

RZ15 Regulacni zéloha kladna dosazitelnd do 15 minut

RZ30+ Regulac¢ni zéloha kladna dosazitelna do 30 minut

RZ30- Regulacni zaloha zaporna dosazitelnd do 30 minut

RZN30+ Regulaéni zaloha kladna (netociva) dosazitelna do 30 minut

RZN30- Regulacni zaloha zaporna (netociva) dosazitelna do 30 minut

RZPR Regula¢ni zaloha primarni regulace

RZSR Regula¢ni zaloha sekundarni regulace

RZTR+ Regulacni zaloha terciarni kladna

RZTR- Regulaéni zaloha tercidrni zdporna

RzV Regulac¢ni zéloha vtefinova

S.p. Statni podnik

SBS Statni banska sprava

SCZT Soustava centralniho/centralizovaného zasobovani teplem

SEI Statni energeticka inspekce

SEK Statni energetickd koncepce
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SEP Statni energeticka politika

SEPS Slovenska elektrizac¢na prenosova sustava, a. s.

SKO Smésny komunalni odpad

SLE Solérni elektrarna

SNSA Slovenian Nuclear Safety Administration (Slovinska sprava pro jadernou
bezpecnost)

SPOT Single Payment Options Trading (Obchodni transakce s promptnim
vyporadanim)

SSHR Sprava statnich hmotnych rezerv

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik

suJB Statni Urad pro jadernou bezpecnost

SUJCHBO Statni Ustav jaderné, chemické a biologické ochrany, v. v. i.

SURAO Sprava ulozist radioaktivnich odpadi

SURO Statni Ustav radia¢ni ochrany, v. v. i.

SZ Strana zelenych

TAL Transalpine Olleitung (Transalpinsky ropovod)

TOL Topny olej lehky

TOEL Topny olej extralehky

TPA Third Party Access (Pristup tretich stran)

TPES Total primary energy supply (Celkova spotteba prvotnich energetickych
zdroju)

TSO Transmission System Operator (Systémovy operator)

TUV Tepld uzitkova voda

UCTE Union for the Coordination of the Transmission of Electricity (Unie pro
spolupraci tranzitérl elektfiny)

UNFCCC United Nations Framework Convention on Climate Change (Ramcova
Umluva OSN o zméné klimatu)

usD Americky dolar

UVN Ultra vysoké napéti

UNMZ Utad pro technickou normalizaci, metrologii a statni zkusebnictvi

UOHS Utad pro ochranu hospodatské soutéze

URAO Ulozisté radioaktivnich odpadd

VE Vodni elektrarna

VTE Vétrna elektrarna

VUHU Vyzkumny Ustav pro hnédé uhli, a. s.

A% Véci veiejné

VN Vysoké napéti

VO Velkoodbératelé

VVN Velmi vysoké napéti
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VVER Vodou chlazeny, vodou moderovany energeticky reaktor,
resp. vodo-vodni energeticky reaktor

ZSDNP Zaméstnavatelsky svaz dlilniho a naftového priimysl, Spolecenstvo
tézaft CR

ZVN Zvlasté vysoké napéti
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VLASTNICKA STRUKTURA NEJVYZNAMNEJSICH
SUBJEKTU CESKEHO ENERGETICKEHO SEKTORU

K1.1.2011

Subjekt Vlastnik % Vlastnik % | Vlastnik %
Alpiq Generation | Alpiq Ltd. 100 |- - - -
(CZ),s.r.o.
APB -PLZEN, a.s. | Petr Biezina 100 |- - - -
ArcelorMittal ArcelorMittal 100 |- - - -
Ostrava, a. s. Holdings AG
BENZINA, s.r. 0. Unipetrol, a. s. 100 - - - -
Bicorn, s.r. 0. RIGHT POWER 100 - - - -
SK,s.r. 0.
Bohemia Energy Hana 50 MR COM- 50 |- -
Entity, s. r. 0. Pisafikova MUNICA-
TIONS, s.
r.o. (Milan
Ruzicka)
Burza cennych CEESEG Akti- | 92,739 | GEMoney | 6,556 |Ostatni | 0,705
papirl Praha, a.s. | engesellschaft Bank, a.s. akcio-
nari
BXR Green B.V. Zdenék Bakala 50 Ostatni 50 |- -
akcionari
BXR Mining B.V. RPG Partners ? Bakala ? - -
Limited Crossroads
Group
Limited
Carbounion Bohe- | Petr Paukner 100 |- - - -
mia, spol.sr.o.
Centropol Energy, | Centropol 100 |- - - -
a.s. Holding, a.s.
Centropol Holding, | Ale$ Graf 100 |- - - -
a.s.
Conte, spol.sr.o. Jifi Jise 100 - - - -
CEPRO, a. s. Ministerstvo 100 |- - - -
financi CR
CEPS, a.s. Ministerstvo 85 Minister- 15 |- -
pramyslu a stvo prace
obchodu CR a socialnich
véci CR
Ceska energie, a.s. | CE GROUP 100 |- - |- -
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Ceska naftafska LAMA INVEST- 100 |- - - -
spole¢nost, s.r.o. | MENTS, a.s.
Ceska plynarenska, | CE GROUP 100 |- - - -
a.s.
Ceska rafinérska, | Unipetrol,a.s. | 51,22 |Enilnterna- | 32,445 | Shell 16,335
a.s. tional B.V. Over-
seas
Invest-
ments
B.V.
Ceské Energetické | EEC Europe 100 |- - - -
Centrum, a. s. Energy Center
Limited
Ceské plynovody, | Gas Storage 100 |- - - -
a.s. Ceska plyna-
renska (GS-
CeP), a.s.
CEZ, a.s. Ministerstvo 70,31 | Ostatni 29,69 |- -
financi CR pravnické
afyzické
osoby
Czech Energy EP Energy, a.s. 100 |- - - -
Holding, a. s.
Dalkia Ceska re- Société de 68,056 | Dalkia 10 |Ener- 10
publika, a. s." Participations Internati- geticky
et d’Inves- onal apru-
tissements myslovy
Diversifiés 2 holding,
a.s.
DIAMO,; s. p. Ministerstvo 100 |- - - -
primyslu a
obchodu CR
E.ON Czech Hol- E.ON Czech 99,999 |E.ONEner- | 0,001 |- -
ding Verwaltungs | Holding AG gie AG
GmbH
E.ON Ceska E.ON Czech 100 |- - - -
republika, s.r. o. Holding
Verwaltungs
GmbH
E.ON Energie, a.s. |E.ON Czech 100 |- - - -
Holding
Verwaltungs-
-GmbH
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B.V.

E.ON Distribuce E.ON Czech 100 |- - - -
Holding
Verwaltungs
GmbH
East Bohemia J&T Finance 100 |- - - -
Energy Holding Group, a.s.
Limited
Ecoenerg eab techno- 100 |- - - -
Windkraft logy GmbH
GmbH & Co. KG (Rainer Sack)
Elektrérny East Bohemia 100 |- - - -
Opatovice, a. s. Energy Hol-
ding Limited
Energeticky Skupina PPF a 40 J&T Finan- 40 | Daniel 20
a primyslovy PPF Partners ce Group, Kretin-
holding, a. s. a.s. sky
Energie Bohemia, |Verbund 100 |- - - -
a.s.? netzgas (VNG)
Energie Czech,
a.s.
ENERGO - PRO Jiti Cerny ? Jifi Krusina ? Jaromir ?
Czech, s.r.o. Tesaf
Energotrans, a.s. | Prazska tepla- 100 |- - - -
renskd, a. s.
EP Energy, a. s. Energeticky 100 |- - - -
a prdmyslovy
holding, a.s.
EuroOil, a. s. CEPRO, a.s. 100 |- - |- -
Eustream, a. s. Slovensky 100 |- - - -
plynarensky
priemysel, a. s.
FVE CZECH Decci, a. s. 63 Berlanga 37 |- -
NOVUM,s.r. o. Uzbekistan
B.V.
Gas Storage Ceska plyna- 100 |- - - -
Ceska plynarenska |renskd, a. s.
(GSCeP), a. s.
Green Gas DPB, Green Gas 100 |- - - -
a.s. International
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Green Gas Interna- | BXR Green B.V. 75 Consensus 25 |- -
tional B.V. Business

Group,

Demeter

Partners,

Standard

Bank Group

a dalsi

akcionafi

KKCG, a. s. KKCG SE 100 |- - - -

KKCG Oil & Gas B.V. | KKCG SE 100

KKCG SE KKCG HOL- 100 |- - - -
DING LTD

LAMA INVEST- Petr Lamich 51 Manazefi 49 |- -

MENTS, a.s. firmy

LUKOIL Czech LUKOIL Euro- 99,9 |LUKOIL 01 |- -

Repubilic, s. r. 0. pe Holdings Holding
B.V. AG

Lumen Energy, a.s. | LUMEN Inter- ? Manazefi ? - -
national, a. s. firmy

Lumius, spol.sr. 0. | Pavel Miklas 100 |- - - -

MERO CR, a. s. Ministerstvo 100 |- - - -
financi CR

Moravské naftové | KKCG Oil & 100 |- - - -

doly, a.s. Gas B.V.

Nafta, a. s. Slovensky 56,15 | E.ONRuhr- | 40,45 |Ostatni 34
plynérensky gas Inter- akcio-
priemysel, a. s. national AG nafi

NET4GAS, s.r. 0. RWE Transgas, 100 |- - - -
a.s.

New World BXR Mining 63,66 | Ostatni 36,34 |- -

Resources N.V. B.V. akcionafi

NPTH, a. s. East Bohemia 100 |- - - -
Energy Hol-
ding Limited

OKD, a.s. New WorldRe-| 100 |- - - -
sources N.V.

OKK Koksovny, a.s. [ NewWorldRe-| 100 |- - - -
sources Plc

oMV Ceska VIVA Interna- 100 |- - - -

republika, s.r. 0. tional Mar-
keting- und
Handels-Gm-

bH
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OMZB.V. 000 OMZ 100 |- - - -
(Obedinennye
mashinostroi-
telnye zavody)
Operator trhu Ministerstvo 100 |- - - -
s elektfinou, a. s. pramyslu a
obchodu CR
Paramo, a. s. Unipetrol, a.ss. 100 |- - - -
Petrotrans, s.r. 0. BENZINA, s. 100 - - - -
r.o.
Plzeriska Energeticky 100 |- - - -
energetika, a. s. a pramyslovy
holding, a. s.
Power Exchange Burzacennych | 100 |- - - -
Central Europe, papir( Praha,
a.s. a.s.
Prazska Prazska ener- 57,87 |Energie 41,26 | Ostatni 0,87
energetika, a. s. getika Hol- Baden- prav-
ding, a.s. -Wirttem- nické a
berg AG fyzické
osoby
Prazska energetika | Hlavni mésto 51 Energie 49 |- -
Holding, a. s. Praha Baden-
-Wirttem-
berg AG
Prazska Prazska plyna- 50,2 |E.ONCzech | 49,35 |Ostatni 0,45
plynarenskd, a.s. | renska Hol- Holding prav-
ding, a.s. AG nické a
fyzické
osoby
Prazska NPTH, a.s. 48,67 | Prazska 47,33 | Ostatni 4
teplarenska, a. s. teplarenska prav-
Holding, nické a
a.s. fyzické
osoby
Prazska teplaren- | Hlavni mésto 51 Honor In- 49 |- -
ska Holding, a. s. Praha vest, a.s.?
PREdistribuce, a.s. | Prazska ener- 100 |- - - -
getika, a. s.
Prvni energeticka, |Energeticky 100 |- - - -
a.s. a pramyslovy
holding, a. s.
RoBIN OIL, s. r. 0. Jifi Zoubek 100 |- - - -
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RPG Partners Zdenék Bakala ? Crossroads ? - -
Limited Capital In-
vestments
Inc.
RWE Gas Storage, |RWETransgas, 100 - - - -
S.1.0. a.s.
RWE Transgas, a.s. |RWE Gas Inter-| 100 |- - - -
national B.V.
Severoceské doly, |CEZ, a.s. 100 |- - - -
a.s.
Shell Czech Shell Overseas 100 |- - - -
Repubilic, a. s. Investments
B.V.
Skupina Czech Coal 50 Czech Coal 50 |- -
CzechCoal, a.s. Investments N.V.
Ltd.
Slovak Gas Holding | E.ON Ruhrgas ? GDF Suez ? - -
B.V. AG S.A.
Slovensky plyna- | Fond narod- 51 Slovak Gas 49 |- -
rensky priemysel, | ného majetku Holding
a.s., (SPP,a.s.) Slovenské B.V.
republiky
SPP Bohemia, a.s. | Slovensky 100 |- - - -
plynarensky
priemysel, a.s.
SPPCZ, a.s. Slovensky 100 - - - -
plynarensky
priemysel, a.s.
ENERGY 21, a.s.* Natland 16 Mid Europa ? Golden ?
Investment Partners River, s.
Group B.V. r.o.
Skupina Trinecké Moravia Steel, | 69,05 |CMC 11 FINIT- 16,34
zelezarny, a. s. a.s. RADING,
- Moravia Steel, a.s.
a.s’
Sokolovska uhelng, | Frantisek 40 Jaroslav 30 |Jan 30
pravni nastupce, Stépanek Rokos KrouZzec-
a.s. ky
SKODA JS, a. s. OMZB.V. 100 |- - - -
UNIGEQ, a. s. Kooperativa, 100 |- - - -
pojistovna,

a.s.
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Unipetrol, a. s. PKN Orlen SA 62,99 | Verejné 37,01 |- -
obchodo-
vatelné
akcie
United Energy,a.s. | Czech Energy 100 |- - - -
Holding,a. s.
United Energy United Energy, | 100 |- - - -
Trading, a. s. a.s.
VEMEX, s.r. 0. ZMB GmbH 51 Centrex 33 EW East- 16
Europe -West
Energy & Consult
Gas AG AG
Vétrna energie HL, | WEB Winde- 100 - - - -
s.r.o. nergie AG
Verbundnetzgas VNG - Ver- 100 |- - - -
(VNG) Energie bundnetz Gas
Czech, a.s. Aktiengesells-
chaft
Vyzkumny ustav Czech Coal, 44,58 | Severoces- | 44,582 | Indivi- 10,838
pro hnédé uhli, a.s. | a.s. ké doly, a. s. dualni
akcio-
nafi a
ostatni
WINGAS GmbH & | Wintershall 50 OAO Ga- 50 |- -
Co. KG.° Holding AG zprom
ZMB GmbH OAO Gazprom 100 |- - - -

2 -V listopadu 2010 doslo ke slouceni firem Energie Bohemia, a. s., a Verbundnetzgas (VNG) Energie
Czech, a. s., obchodni aktivity nadale probihaji pod jménem Verbundnetzgas (VNG) Energie Czech,
a.s.

3 - 100 % vlastnikem spole¢nosti Honor Invest, a. s., je Energeticky a priimyslovy holding, a. s.

4 - Skladba akcionaf(i spole¢nosti ENERGY 21, a. s., je zna¢né nejasna, kromé uvedenych tfi jsou
dal3imi akcionafi s nejvétsi pravdépodobnosti G.I.H.G. Ltd. a Radiance Energy Holding.

5 - Zbylych 3,61 % akcii Skupiny Trinecké Zelezarny, a. s. - Moravia Steel, a. s., patfi ostatnim
pravnickym a fyzickym osobam.

Zdroj: Sestavil Tomas Vi¢ek z vefejnych zdroju.

1 - Zbylych 11,944 % akcii Dalkia Ceska republika, a. s., patfi ostatnim pravnickym a fyzickym osobam.

6 — Wintershall Holding AG vlastni 50 % akcii plus jednu, OAO Gazprom vlastni 50 % akcii minus jednu.
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ABSTRACT

This book addresses various aspects of the energy sector of the Czech
Republic. There is hardly a more turbulent and more sensitive sector of
the economy of the Czech Republic than the energy sector. As a result,
its future has been carefully monitored by not only the political and
economic elite of the country, but also by the general public.

The book Energy Sector of the Czech Republic is divided into ten
chapters. The first one describes the key actors and the legislative
framework of the energy sector of the Czech Republic, including an
analysis of the Government, the Ministry of Industry and Trade, the
Ministry of Environment, and other legislative and regulatory bod-
ies and political parties. The second chapter introduces the rich and
complicated history of the development of the Czech national energy
sector. The following chapters familiarize the reader with the coal, oil,
natural gas, nuclear, and renewable industries. Chapters are divided
into sections covering history, legislation, usage, future trends, and
key issues and problems in the sector. Chapters eight and nine shift
the focus to electricity and heat; while they are not primary sources
of energy, they both have their own chapter to make the book more
comprehensive and cohesive. Finally, chapter ten considers the foreign
policy dimension of energy security of the Czech Republic, especially
with regards to the European Union.

The book is recommended to scholars and researchers, as well as
experts in the competent fields of study, but will also serve as a guide
for those outside of academia who work with the topic daily, such as in
public administration. Finally, the general reader can make great use
of this book to get a thorough yet accessible impression of the Czech
energy sector.
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uvoD

Tomds Vicek, Filip Cernoch

V ekonomice Ceské republiky snad nenajdeme citlivéjsi a zaroven
turbulentnéjsi sektor, nez je energetika. Jeji smérovani peclivé sleduji
nejen ekonomické a politické $picky zemé, vzbuzuje pozornost i u §i-
roké verejnosti. Jednim diivodem je samoziejmé zasadni vliv, ktery ma
energeticky sektor na kazdého jednotlivce i firmu diky cenam ener-
getickych surovin ¢i tepla a elektfiny. Zaroven vsak ceska energetika
doslova oplyva mnozstvim nedofeSenych problémt, nezodpovézenych
otazek a neskryvanych vyzev.

Z hlediska vyuzivani surovin dosud neni jasné, jak CR nalozi se
svymi zasobami uhli ¢i uranu. Jaderna energetika stoji na rozcesti, kdy
spise optimisticky naladéné Cesko musi reagovat na Atomausstieg
némeckého souseda. Legislativné i manazersky nezvladnuta podpora
fotovoltaiky poskodila povést obnovitelnych zdrojt jako celku, jejich
potencidl tak pravdépodobné néjakou dobu bude v CR vyuzivan spise
omezene.

Nedoreseny je i samotny zplisob organizace energetického sektoru.
Na &eském trhu i nadale dominuje firma CEZ, a. s., ktera si za svého
pusobeni vybudovala pozici nesrovnatelnou s jakoukoliv jinou domaci
spole¢nosti. To samozrejmé kromé vyhod prinasi i urcita omezeni, po-
¢inaje otazkou prilisného provazani CEZ s politikou a konée vytkami
za tendence k monopolnimu chovani. Stale vétsi pozornost se ale upina
i k dal3im energetickym firmam ptisobicim v CR, které se chovaji stale
asertivnéji a draveji.

Vliv Evropské unie se pak projevuje nejen v ¢asto citované podpore
uspor, environmentalnich opatfeni a obnovitelnych zdroju energie,
mozna jesté dulezitéjsi je ale dopad unijni legislativy na liberalizaci
domaci energetiky. Vytvareni spole¢ného energetického trhu EU se
dotyka i téch nejmensich zakaznikd, ktefi si od roku 2007 mohou
vybirat své dodavatele elektriny a zemniho plynu. S tim pak souvisi
i vyrazna proména regulac¢nich organi s Energetickym regulacnim
uradem v cele.
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Medialni pozornost pritahuji i zahrani¢né politické otazky spojené
s energetikou. Zavislost na dovozu ropy a zemniho plynu z leckdy ne-
stabilnich ¢i autoritativnich zemi, fluktuace svétovych cen komodit,
diskuse o jejich postupném ubyvani, to vSe je v novinach ¢i televizi
nabizeno v ¢asto velmi burcujici podobé.

V tomto vyctu bychom samoziejmé mohli pokracovat jesté dlouho.
Podstatné nicméné je, ze Cesky energeticky sektor je a do budoucna
i bude horkym tématem debat na odborné i laické urovni. Pravé $irsi
verejnost pritom muzZe pocitovat uréity nedostatek informacnich
zdrojt, s jejichz pomoci by mohli obc¢ané solidni debatu na energeticka
témata vést. Samoziejmé, ohledné aktualnich témat je mozné ziskat
informace v dennim tisku ¢i odbornych periodicich typu Energetika,
Pro-Energy ¢i All for Power, absentuji vSak komplexnéjsi texty zkou-
majici energetické otazky v del$im ¢asovém horizontu a v $ir$ich sou-
vislostech. Pritom vérohodné a nezkreslené informace jsou pro zapo-
jeni vefejnosti klicové, a toto zapojeni je pak samozfejmou a naprosto
nezbytnou soucasti fungovani moderniho demokratického statu.

Také z téchto diavodu predkladame ctenari tuto publikaci. Pres
podrobny historicky exkurz do vyvoje ceské energetiky predstavu-
jeme zakladni informace ohledné jednotlivych energetickych komodit,
elektfiny i tepla, prostor je vénovan i nékterym zahrani¢né politickym
otazkam.

V prvni kapitole se zaméfime na vymezeni zakladnich aktéra
energetického sektoru Ceské republiky a také na jeho legislativni ra-
mec. Podrobné budeme analyzovat Vladu CR, Ministerstvo priimyslu
a obchodu, Ministerstvo zivotniho prostfedi, dotkneme se i regulac-
nich uradua. Z raznych uhla pohledu se budeme vénovat i relevantnim
politickym stranam; tomu, jaka byla jejich role pri vytvareni strategic-
kych energetickych dokumentt zemé ¢i jak se stavély k energetickym
otazkam v zahraniéni politice CR. Kapitolu uzavte vymezeni legislativ-
niho rdmce energetické a surovinové politiky Ceské republiky, véetné
rozboru hlavnich dokumenta a prislusnych zakonda.

Druhd kapitola knihy predstavi ¢tenafi bohaty a leckdy kompli-
kovany historicky vyvoj domaciho energetického sektoru. Ten byl
charakterizovan dvéma zakladnimi trendy, tedy snahou proménit soci-
alistické energetické hospodarstvi na bézny trzni model a také postup-
nym prizptisobovanim se podnétim ze strany Evropské unie. Z chro-
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nologického hlediska se potom seznamime se vSemi tfemi hlavnimi
obdobimi porevolu¢niho vyvoje. V tom prvnim, ukonceném zhruba
v poloviné devadesatych let minulého stoleti, popiSeme restruktura-
lizaci centralné rizeného energetického systému. V druhém obdobi
pak budeme sledovat postupnou privatizaci energetickych spole¢nosti,
véetné téch pro stat strategickych. A v posledni fazi, zapocaté zhruba
vstupem Ceska do EU, budeme svédky stabilizace situace a soustredéni
se predevsim na dokonceni liberalizace energetického trhu a celkove
dalsi rozvoj sektoru do budoucna.

Na strankach tfeti kapitoly se ¢tenaf podrobné seznami s uhelnym
sektorem Ceské republiky. Pozornost bude vénovana nejdfive historii
tézby uhli, kter4 je pro Cesko vyznamn4. Nésledné projdeme zdkladni
principy tézby a vyuziti uhli a podrobné popiSeme zdroje, loZiska,
operujici spolecnosti a obchodovani s jednotlivymi druhy v CR vyuzi-
vanych kaustobiolitt uhelné rady, tedy s lignitem, hnédym uhlim a cer-
nym uhlim. Nevynechame ani legislativni a regulatorni dimenzi uhel-
ného sektoru a vyhledovou prognoézu. Kazda sektorova kapitola je vzdy
zakoncena analyzou aktualnich témat a problémd; v ramci uhelného
sektoru se budeme zabyvat jednak problematikou emisnich povolenek,
a to od vzniku legislativy v EU, ptes aplikaci na CR a efekt na energetiku,
a jednak problematikou uzemnich ekologickych limita tézby hnédého
uhli, jez je jednim z hybnych kament soucasné ceské energetiky.

Ctvrta kapitola ¢tenafe provede ropnym sektorem. Po kratkém
historickém exkurzu bude ¢tenar podrobné seznamen se zdrojovou
zékladnou ropy pro CR, déle s loZisky a tézbou ropy, s fungovanim
ropného trhu véetné popisu spole¢nosti a obchodovani s ropou. Cte-
nar neprijde zkratka ani v oblasti legislativni a regulatorni dimenze.
Nemala pozornost je vénovana infrastrukturnim projektiim v ropném
sektoru zemé, pricemz analyza je provedena s dirazem na $irsi pres-
hrani¢ni dopady. Zabyvame se problematikou bioslozky v pohonnych
hmotach a analyzujeme také budoucnost ropovodu Druzba, coz je
jedno z klicovych témat ropného sektoru.

Pata kapitola bude kopirovat obsah kapitoly predchozi, avak v sek-
toru zemniho plynu. Zasadni pozornost bude vénovana infrastrukture,
tedy domacim i regionalnim infrastrukturnim projekttim, rozvoji pre-
nosové soustavy, preshrani¢nich interkonektort ¢i navysovani sklado-
vacich kapacit.
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V Sesté kapitole se prezentuje jaderny sektor Ceské republiky. Opét
historickym exkurzem, tentokrat vSak nikoliv pouze do jaderné ener-
getiky, ale téZ do uranového hornictvi v &eskych zemich. Ctendr se
sezndmi s jadernymi elektrarnami na tzemi CR a bude také sezndmen
s lokalitami tézby uranu, se spole¢nostmi v daném odvétvi obchodu-
jicimi i s principem obchodovéni s jadernym palivem. Ctenéfi bude
podrobné popsan jaderny palivovy cyklus, ktery bude aplikovan pravé
na CR. Samozfejmé nebude opét chybét legislativni a regulatorni ro-
vina a na zavér bude analyzovana problematika probihajiciho fizeni
na dostavbu 3. a 4. bloku jaderné elektrarny Temelin, které je klicovym
bodem dalsiho rozvoje jaderné energetiky nejen v ¢eskych zemich.

Nasledujici, sedmd, kapitola se bude zabyvat v CR obzvl4sté citli-
vou problematikou, a to obnovitelnymi zdroji energie. Samoztejmosti
je vysvétleni principu vyroby energie v jednotlivych druzich obnovi-
telnych zdroju energie, predstaveni elektrarenského a teplarenského
vyuziti téchto zdroji a nezbytny legislativni a regulatorni ramec. Ve
druhé ¢asti kapitoly se pak budeme zaobirat systémem statni podpory,
nekoncepénim rozvojem obnovitelnych zdroji v poslednich letech
a dal$imi aktualnimi tématy tohoto sektoru.

Osma (elektroenergetika) a devata (teplarenstvi) kapitola jsou ka-
pitolami specifickymi, nebot dosud byla kniha délena na zakladé pri-
marnich zdroji energie. Ani elektfina, ani teplo vSak primarnimi zdroji
nejsou a do velké miry by tyto dvé kapitoly mély pokryvat i mnoho
zminéného jiz v predchozich ¢astech o primarnich zdrojich energie.
Napt. elektroenergetika zahrnuje jak vyrobu (tzn. vyuziti uhli, zemniho
plynu, uranu, slunce, vétru apod.), tak prenosy a distribuci elektriny, vc.
obchodovani. Z historickych déivoda de facto zastfesuje i samotné tep-
larenstvi. Byt je samozfejmé sporné radit napf. zminované teplarenstvi
na stejnou uroven, jako je jaderny ¢i ropny pramysl, rozdéleni kapitol
bylo zvoleno s cilem zprehlednit a ucelené popsat a vysvétlit jednot-
livé ¢asti problematiky. V kapitole osmé bude tedy kromé historického
exkurzu podrobné vysvétleno fungovéni elektrizani soustavy Ceské
republiky, véetné prenosu, regulace a obchodovani s elektfinou. Neza-
pomeneme ani na regula¢ni ramec pro elektroenergetiku a v zavéru se
budeme vénovat aktualnim problémtm stability a rozvoje prenosové
soustavy, pricemz zminéna bude problematika implementace nejen
obnovitelnych zdroji energie, ale i velkych kumulovanych vykont
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zdroju, jakymi jsou 3. a 4. blok jaderné elektrarny Temelin. V kapitole
devét budou predstaveny zdkladni parametry teplarenstvi CR, véetné
palivového mixu, regula¢niho ramce a historického vyvoje. Obé kapi-
toly o energiich jsou navic doplnény zprehlednujicimi pasazemi o po-
uzivanych veli¢inach a vztahu mezi nimi.

V desaté kapitole se budeme vénovat zahrani¢né politické dimenzi
Ceské energetiky. Nejprve se zamérime na nase vstupovani do Evropské
unie, kdy nejcitlivéjsi otazkou byly tlaky na liberalizaci ceského energe-
tického trhu. Podrobné si ale predstavime i situace, kdy Ceska repub-
lika naopak ovlivinovala EU, napriklad béhem naseho predsednictvi
Radé EU.V druhé casti kapitoly pak predlozime dlouhodobé chybéjici
analyzu Ceskych energetickych zajma a porovname je s energetickymi
prioritami Evropské unie. Ukazeme si, jaky vliv méla EU na formovani
energetickych priorit Ceské republiky a také to, jak prekvapivé casto se
nase zajmy s témi unijnimi shodovaly a shoduji.

Protoze je energetika relativné slozitym tématem, je kniha doplnéna
fadou tabulek, které podporuji a zprehlednuji probiranou matérii.

Publikace samozfejmé nema ambici byt uplnym pravodcem
danou problematikou, na rozbor mnoha otazek museli autori kvili
nedostatku prostoru rezignovat. Zaroven kniha neni ur¢ena primarné
primo expertim z oboru, ktefi maji ve svych vymezenych oblastech
k dispozici detailnéjsi a odbornéjsi prace. Cilovou skupinou je Sirsi ve-
fejnost, véetné predevsim té akademické, snazici se udélat si o daném
sektoru komplexnéjsi obrazek, v problematice se zorientovat a ziskat
znalost pro dalsi studium ¢i zamysleni. Doufame proto, ze publikace
splni naznaceny ucel a laskavému ¢tenari bude uzite¢na ve snaze o pri-
blizeni se velmi zajimavé problematice Ceské energetiky.

Brno, srpen 2012 TomA$ VLCEK, FiLre CERNOCH
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Kapitola 1:
AKTERI A LEGISLATIVNIi RAMEC CESKE ENERGETIKY"

Tomds Vicek, Filip Cernoch, Veronika Zapletalovd

Energeticky sektor libovolného statu (Cesko nevyjimaje) predstavuje
zivou arénu, v niz se stfetavaji zajmy a priority pestrého spektra ak-
tért - statnimi urady pocinaje a soukromymi firmami konce. Stru¢na
charakteristika téchto aktért, jejich kompetenci, vlivu, zajmu a aktivit
proto patfi k logickym ¢astem této knihy.

Vzhledem k $ifi tématu se nicméné zaméfime pouze na dvé kate-
gorie aktérti. V prvé radé na vladni instituce a urady, tedy Ministerstvo
pramyslu a obchodu, Ministerstvo zivotniho prostredi, vladu samotnou
a také nékteré regulatorni urady. V druhé casti se potom budeme véno-
vat ¢eskym politickym stranam, jejich postojum k energetickym otaz-
kam a roli ve formulaci zakladnich strategickych dokumentti zemé.

V druhé casti kapitoly se potom budeme vénovat legislativnimu
ramci Ceského energetického sektoru, vcetné predstaveni a zhodnoceni
zakladnich koncepénich dokumentt a zprav.

Sifi zdbéru omezime také ¢asové, zamétime se tedy na obdobi od
roku 2006 do soucasnosti, tedy na obdobi od zvoleni vlady Mirka To-
polanka vcetne.

1.1 Statni instituce

1.1.1 Pfedseda viddy

Zisadnim aktérem politické reprezentace CR je v rdmci energe-
tického sektoru vlada prostiednictvim ptedsedy vlady CR. Ten je
jako vitéz parlamentnich voleb povéfeny slozenim vlady. Predsedu
vlady jmenuje prezident na zakladé vysledkd voleb a na jeho navrh
pak jmenuje ostatni ¢leny vlady (zde predevsim ministry pramyslu

! Kapitola vychdzi primarné z textu Energetickd politika CR v rozhodovdni politic-
kych stran: agregace a artikulace zdjmii z hlediska jejich intenzity a konzistence. (viz
Cernoch, Zapletalova, V1¢ek, 2010, s. 255-284)
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a obchodu a zivotniho prostfedi), ¢imz je ovliviiovan i energeticky
sektor.

Po volbach v roce 2006 byl premiérem jmenovan predseda vitézné
ODS Miroslav Topolének, jeho prvni sestavené vladé s M. Rimanem
na postu ministra MPO a P. J. Kalaem na postu ministra MZP vsak
nebyla vyslovena divéra a realné se spravovani zemé mohla ujmout
az jeho druha navrzena vlada, ve které byl mj. vyménén P. J. Kala$ za
M. Bursika na postu ministra MZP. Diivéru vladé odhlasovala Posla-
necka snémovna 9. ledna 2007. I kdyz byla Topolankova druha vlada
svrzena opozici 24. bfezna 2009, ve skutecnosti vladla az do 8. kvétna
2009, kdy byla nahrazena vladou nestranikii v ¢ele s premiérem Janem
Fischerem. Od 13. ¢ervna 2010 potom zemi vede vlada Petra Necase.

Uz zaznélo, Ze zisk pozice ministra MPO & MZP je pro ovlivnéni
Ceské energetiky velmi dobrym prostfedkem. Pfedevsim osoba ministra
MPO ma pritom na jeji podobu nezanedbatelny vliv. Na druhou stranu,
samotna drzba rezortu neni samospasna a zasadni vliv na schopnost
naplnovat predsevzaté cile ma politické prostredi samotné. V patové
situaci po volbach 2006 se tato teze potvrdila u vitézné ODS, ktera ob-
sadila post ministra MPO. Cile volebniho programu vsak musely byt
pfizplisobeny preferencim koali¢nich partnert, bez kterych by ODS
nemohla v Poslanecké snémovné PCR prosadit v podstaté nic. Z této
situace nejvice profitovala SZ, ktera, ac jako pocetné nejslabsi strana
PS PCR v minimdlnim zastoupent, byla schopna prosadit fadu aktt
zasadné ovlivnujicich ceskou energetiku. Lze fici, ze v nékterych z nich
$lai proti Statni energetické koncepci schvalené vladou 10. 3.2004 (dale
SEK 2004). Pri¢inu tohoto chovani je mozno spatfovat v neucasti SZ na
pripravé SEK (necitila se zavazana jeji pripravou) a ve snaze ji pozmeé-
nit, coz vyvrcholilo aktualizaci SEK z tinora 2010 (dale SEK 2010).

1.1.2 Ministerstvo priimyslu a obchodu

Z hlediska nastaveni formalnich kompetenci jde o ustfedni organ
statni spravy pro energetickou politiku, tvorbu jednotné surovinové
politiky a vyuzivani nerostného bohatstvi. Je také ustfednim organem
statni spravy ve vécech komoditnich burz s vyjimkou véci nalezeji-
cich do pusobnosti ministerstva zemédélstvi, dohlizi i na provadéni
inspekce v oblasti energetiky. Ministerstvo je také zodpovédné za ko-
ordinaci legislativy a implementaci evropského prava v ramci rezortu.
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V neposledni fadé je potom autorem Statni energetické koncepce a je-
jich aktualizaci. (viz MPO, 2010a)

Vzhledem k uvedenym pusobnostem je pozice ministra tohoto re-
zortu velmi vyznamnym postem s vyraznym potencialem k ovliviiovani
podoby ceské energetické politiky. Podstatné pritom je, ze fungovani
MPO je vyrazné ovliviovano konkrétni osobou aktualniho ministra.

Po volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky,
které se konaly 2. a 3. ¢ervna 2006, nastoupil do této funkce vyrazné
liberalné zaméfeny elektrotechnik a pravnik Martin Riman (ODS). Jeho
jmenovani neprovazely zadné zvlastni politické pre, béhem svého ptiso-
beni se vSak nevyhnul kritice, a to predev$im ze strany koali¢ni Strany
zelenych (SZ) a opozi¢ni CSSD. Dvodem byla zejména jeho role pfi
piipravé Narodniho alokaéniho planu? na léta 2008-2012, kde pro Ces-
kou republiku vyjednal emisni povolenky na priamérnych 101,9 mili-
6nu tun ro¢né, coz predstavovalo navyseni o 25 % v porovnani s rokem
2005. Kritizovan byl v této souvislosti za zvySeni emisni zatéze zivotniho
prostredi, nicméné volebnimu programu své strany se nezproneveéril,
nebot ten o emisnich limitech nehovofil vibec. (viz EK, 2006a)

Velkou kritiku si také vyslouzil za podporu prolomeni tizemnich li-
mitd tézby hnédého uhli v severnich Cechéch a za souhlas s vystavbou
dal$ich dvou blokt jaderné elektrarny Temelin. Za tyto aktivity si Mar-
tin Riman v roce 2006 vyslouzil cenu Ropék roku, na druhou stranu Ize
Fici, Ze tyto jeho aktivity do velké miry vychazely ze Statni energetické
koncepce z roku 2004. (viz Anketa Ropak & Zelena perla, n.d.)

Po jmenovani nové vlady Jana Fischera 8. kvétna 2009 jej v pozici
ministra pramyslu a obchodu vystfidal nestranik Vladimir ToSovsky,
navrzeny CSSD. Taktéz vzdélanim elektrotechnik, s bohatou pracovni
a odbornou zkusenosti v oboru. Béhem svého zhruba ro¢niho piso-
beni v uradé prosazoval konzervativnéji zamérenou energetiku po-
stavenou na domacich surovinach. Jim predstaveny navrh energetické
koncepce akceptuje prolomeni limitd na tézbu uhli, rozsifeni tézby
uranu v CR, téZbu uhli v Beskydech ¢i vétsi vyuziti jaderné energie.
(viz Kubatova, 2009)

? Klicovy prvek systému obchodovani s emisnimi povolenkami EU ETS, fakticky
uréyje, jakym zptisobem budou povolenky v ramci CR distribuovény a kterym
spole¢nostem.
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Do nové vlady premiéra Petra Necase potom na post ministra pra-
myslu a obchodu nastoupil 13. ¢ervence 2010 ekonom Martin Kocou-
rek (ODS), po dlouhé dobé politik bez odborného a profesniho zazemi
v energetice.’ Ani ten se netajil priklonem k vyraznéjsimu vyuziti jadra
a uhli, za jeho ptisobeni dokonce vznikl novy navrh Statni energetické
koncepce planujici rozsifeni ceského jaderného parku az o 15 blokt
s vykonem kolem 1000 MW. Tato idea narazila mezi odbornou i laic-
kou verejnosti na znatelny odpor pro nerealistické propocty i nerea-
lizovatelnost vystavby. (viz Lukac, 2011) Pasobeni Martina Kocourka
ve funkci potom ukondil finanéni skandal, v jehoz ramci se ministr
fakticky priznal, Ze v ramci rozvodového fizeni osidil svou manzelku
o cast spole¢ného majetku. (viz ,,Ministr Kocourek rezignoval®)

Uvolnény post za rozpacitych reakci vefejnosti* zaujal 1ékar Martin
Kuba (ODS). Ten oznamil pfipravu nové, vyvazenéjsi aktualizace Statni
energetické koncepce, v dobé psani textu se nicméné s agendou minis-
terstva teprve seznamoval.

Odhlédneme-li od konkrétnich ministrt, lze v kazdém pripadé
oznacit MPO za jednoho z hlavnich tvlrct ceského energetického
sektoru, alespon na urovni spravy statu. Vyrazné jsou jeho pravomoci
a vliv predevsim dovnitt CR, na mezinarodnich férech a v ramci Ev-
ropské unie je jeho pusobeni slabsi, kdy se o néj déli napriklad s Mi-
nisterstvem zahranici CR.

1.1.3 Ministerstvo Zivotniho prostredi

Dal$im vyznamnym organem v oblasti energetiky CR je Ministerstvo
zivotniho prostiedi (MZP). Tento ufad je ustfednim orgdnem stitni
spravy pro ochranu zivotniho prostfedi obecné, pro vykon statni geo-
logickeé sluzby, ochranu horninového prostredi, véetné ochrany nerost-
nych zdroj a podzemnich vod, geologické prace a ekologicky dohled
nad tézbou. Stara se také o posuzovani vlivt ¢innosti a jejich dtsledkt

* Zminit je nicméné treba jeho plisobeni v dozor¢i radé spole¢nosti CEZ, a. s.,
v letech 2006-2010.

* Novému ministrovi bylo vy¢itano kromé chybéjici erudice v dané oblasti také
jeho nékdejsi udajné spojeni se spolecnosti PSM, zaloZené na principu pyramidové
hry, stejné jako jeho diskutabilni ptsobeni v Jihoceském kraji, kde byl spojovan
s jednim z ,kmotri ODS* Pavlem Dlouhym. (viz Kopecky, Stastny, 2011)
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na zivotni prostiedi, véetné téch, které presahuji hranice statu a stoji za
statni ekologickou politikou. K zabezpeceni a kontrolni ¢innosti vlady
Ceské republiky Ministerstvo zivotniho prostiedi koordinuje ve vécech
zivotniho prostredi postup vSech ministerstev a ostatnich tstfednich
organ statni spravy Ceské republiky. (viz MZP, 2010)

Podobné jako u MPO je ministerstvo velmi vyrazné ovliviiovano
osobou ve svém Ccele. Po volbach 2006 nastoupil do funkce ministra
rezortu nestranik Petr Jan Kalas. Po zhruba pétimésicnim ptisobeni jej
9.ledna 2007 vystridal tehdejsi predseda SZ Martin Bursik. S nim pfi-
chézi na ministerstvo éra velmi aktivniho a vyrazného postaveni MZP
v Ceském energetickém sektoru.

Martin Bursik jako predstavitel nového parlamentniho subjektu,
Strany zelenych, byl logickym a nekritizovanym aspirantem na post
ministra MZP. Post ministra pak poskytl Strané zelenych k volebnimu
uspechu (6,29 % hlasti, 6 mandatt v PS PCR) misty az neadekvatni
vyjednévaci silu. Tak se SZ, podpotené rezortem MZP, podafilo pro-
sadit v podstaté vsechny vyznamné energetické body svého volebniho
programu, a to ekologickou danovou reformu, zakon na podporu
obnovitelnych zdrojii energie, oddaleni rozhodnuti o vystavbé novych
jadernych elektraren ¢i odklon od prolomeni tzemné ekologickych
limitd tézby hnédého uhli® (viz SZ, 2006, s. 14-18) Nutno podotknout,
ze pomérné velké uspéchy MZP a Strany zelenych v obdobi 2006-2009
v politickém rozhodovani a schvalovacich procesech nebyly dany ne-
standardné vysokymi schopnostmi clent SZ, ale spiSe pro SZ velmi
vyhodnym politickym prostfedim. Prosazeni téchto bodt by s nejvétsi
pravdépodobnosti nebylo mozné, pokud by vysledek voleb 2006 nebyl
patovy a koali¢ni vlada nebyla natolik zavisla na pouhych Sesti man-
détech SZ. Zatimco programové prohlaseni SZ a KDU-CSL si byla po-
mérné blizka (a to predevsim v oblasti izemnich ekologickych limitt
tézby hnédého uhli, vyuziti obnovitelnych zdrojt energie ¢i energetic-
kymi usporami) a konsensus mezi stranami bylo mozno predpokladat
i bez vlivu patového vysledku voleb 2006, konsensus mezi SZ a ODS
o oddaleni rozhodnuti o vystavbé novych jadernych elektraren ¢i
o odklonu od prolomeni izemné ekologickych limitd tézby hnédého

* Ze vSech tispésnych stran ve volbach 2006 méla SZ ve svém volebnim programu

vvvvvv
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uhli je treba prikladat do velké miry pravé nerozhodnému vysledku
voleb a nutnosti spolupracovat. (viz KDU-CSL, 2006, s. 40) Diikazem
je skutecnost, ze ve chvili, kdy se koalice zacala hroutit, politicka sila SZ
vazné upadla. Poprvé se tento ukaz vaznéji projevil v unoru 2009, kdy
poslaneckou snémovnou neprosla M. Bursikem predkladana novela
zakona o posuzovani vlivii na zivotni prostfedi, a to kvili chybéjicim
hlasim z koali¢ni ODS i KDU-CSL. (viz CT24, 2009)

Po jmenovani nové vlady Jana Fischera 8. kvétna 2009 probéhlo
na pozici ministra pramyslu a obchodu dalsi stfidani, a to za nestra-
nika Ladislava Mika, navrzeného SZ°. Tento odbornosti biolog a ekolog
s dlouhodobou pracovni zkusenosti naptiklad v Ceské inspekci Zivot-
niho prostfedi dostal na dobu svého ministerského piisobeni dovole-
nou ze svého mista na Generalnim reditelstvi pro zivotni prostredi,
kam se také v prosinci roku 2009 vratil. (viz ,,Fischer by rad®) 30. listo-
padu 2009 na pozici ministra rezortu nastoupil nestranik (své ¢lenstvi
ve SZ kvuli funkci prerusil) Jan Dusik, také navrzeny SZ. 19. brezna
2010 na svou funkci rezignoval v souvislosti se sporem o plan rekon-
strukce elektrérny Prunéfov a MZP prevzala 15. dubna Rut Bizkova,
kterd zkuSenostmi z energetiky disponovala - ponékud prekvapivé
v$ak napiiklad z pozice tiskové mluvéi uhelnych elektraren CEZ, a.s.,
¢i poradkyné ndaméstka ministra pramyslu pro energetiku, hutnictvi
a stavebnictvi.

Ve vladé premiéra Necase se podobné jako v pripadé MPO i na
Ministerstvu zivotniho prostfedi vystfidali dva ministfi. Prvni z nich,
Pavel Drobil, odesel koncem roku 2010 (ve funkci tak ptsobil zhruba
pul roku) pro podezieni z ovliviiovani investi¢nich zakazek zadava-
nych Fondem zivotniho prostredi. (viz ,,Tajné nahrdavky“) Nahradil
jej politolog a pravnik Tomas Chalupa, ktery se béhem prvniho roku
svého pusobeni zaméroval na aktudlni témata sporu o narodni park na
Sumavé ¢i problematicky program Zelend dspordm.

Jiz zaznélo, ze MZP patii z hlediska energetického sektoru CR
k vyraznym aktértim, samozfejmé predevsim diky pravomoci vstupo-

¢ Ladislav Miko v$ak ztstal zaroven feditelem odboru ochrany pfirodnich zdroja
Generalniho reditelstvi pro zivotni prostfedi Evropské komise. Pro vykon funkce
ministra dostal ptlro¢ni dovolenou a vzhledem k neplanovanému odkladu ter-
minu predc¢asnych voleb byl nucen z funkce odejit.
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vat do schvalovacich procest rtznych energetickych projektt a také
diky vlivu na kone¢nou podobu zakont, které se energetického sektoru
dotykaji.

Z podstaty véci také stoji v urcité opozici vic¢i MPO. Pro jeden
urad jsou primarni zdjmy a fungovani prumyslu a energetiky, cilem
druhého je zajistit, aby dopady tohoto fungovani na Zivotni prostredi
byly tak malé, jak je jen mozné. Za zminku v tomto kontextu potom
stoji snaha ODS, kterd se nikdy rezervovanosti vic¢i tomuto tématu
netajila, ministerstvo ,,odzelenit® ,Chceme pokracovat v nedogma-
tickém, neideologickém pristupu®, zminil napfiklad premiér Necas
pri nastupu Chalupy do funkce. (viz Dolejsi, Frouzovd, 2011) ,,On je
mozna schopny ufednik i nezkorumpovany politik. Nicméné zfejmé
plynule navaze na Pavla Drobila. Resort bude veden tak, aby nepre-
kazel pramyslu, zemédélstvi a dopravé a nedélal problémy®, reagoval
méné vstficné programovy feditel Greenpeace CR Michal Komarek.
(viz Dolejsi, Frouzova, 2011) Je pritom skutecné zfejmé, ze na rozdil
od ministr Mika, Bursika ¢i Dusika jejich pozdéjsi nastupci Bizkova,
Drobil ¢i Chalupa nejen nedisponuji vétsi zkusenosti s tématem, ale ani
piiliSnou ochotou vnimat MZP jako nastroj k vyvazeni z4jmd a aktivit
MPO a primyslového sektoru obecné.

1.1.4 Kontrolni orgdny a dalsi instituce
Predevsim kontrolni roli plni Statni energeticka inspekce, a to z po-
pudu MPO, Energetického regula¢niho uradu nebo z vlastni iniciativy.
Do jeji kompetence spada dohled nad dodrzovanim energetického za-
kona, zakona o cendch, nafizeni o podminkach pro pristup k sitim pro
preshrani¢ni vyménu elektfiny a zdkona o podpore vyuzivani obnovi-
telnych zdrojt. Disponuje také prostfedky pro vymahani pokut.”
Vyznamnymi pravomocemi disponuje i Energeticky regulacni
ufad (ERU), k jehoz zalozeni nemalym dilem pfispéla i Evropska unie.
ERU stanovuje pravidla pro vstup do podnikdni v energetice, stejné
jako pravidla pro obchodovani. Urcuje pravidla ekonomické regulace
provozovatelt soustav, rozhoduje spory o pristup k sitim a vykonava
i celou fadu dalsich funkei.®

7 Blize napt. ,,Stdtni energetickd inspekce*.
8 Blize napt. ,,Energeticky regulacni titad®.



46 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

Pomérné stabilni vztah a rozdéleni pravomoci mezi obéma témito
institucemi narusila az novela energetického zakona z 18. 8. 2011 (za-
kon ¢. 211/2011 Sb.), vznikla predev$im jako reakce na treti liberali-
za¢ni bali¢ek EU. Ta ptiznava vyrazné silnéjsi pravomoci pravé ERU:
»K zasadnim novym kompetencim bude nalezet zejména provadéni
$etfeni na trzich s elektfinou nebo plynem za ucelem zjisténi, zda na
téchto trzich existuje uc¢inna hospodarska soutéz a ukladani opatfeni
(kde neni ddna kompetence Utadu pro ochranu hospodafské soutéze).
V ramci $etfeni bude mit ERU celou fadu opravnéni, mimo jiné vstu-
povat do obchodnich prostor, nahlizet do obchodnich zaznamu, pecetit
obchodni prostory atd. V neposledni fadé bude ERU vykondvat dozor
nad dodrzovanim povinnosti stanovenych zdkonem o ochrané spo-
trebitele v oblasti podnikani v elektroenergetice a plynarenstvi (viz
Pravda, 2011, s. 39)

Posileni ERU je zajimavé i z hlediska pomérné vyrazné promény
v jeho vedeni. Namisto byvalého $éfa instituce Josefa Fifta nastoupila
do vedeni tohoto ,,malého ministerstva energetiky“ 1. srpna 2011 Alena
Vitaskova. Jeji jmenovani vzbudilo rozporuplné reakce predevsim
kvili jejimu dfivéjsimu ptsobeni coby reditelky spolecnosti Transgas
¢ jejimu majetkovému podilu na spole¢nosti Vemex, z¢asti vlastnéné
ruskym Gazpromem. (viz Léko, 2011a) Zaznéla namitka, ze by vedeni
hlavniho regulatora energetického sektoru nemeélo mit takto uzké
vazby na konkrétni (regulované) spolecnosti.

Poslednim z podstatnych regulatorti ¢eského energetického trhu je
operator trhu s elektfinou (OTE). Ten vyhodnocuje a zuctovava od-
chylky v odbéru ¢i dodavkach jednotlivych tcastnikd trhu, organizuje
kratkodoby trh s elektfinou a vyrovnavaci trh; jeho dulezitou tlohou
je 1 zpracovani zprav o trhu a prognoéz spotieby a jejich kryti. Také
spravuje narodni rejstfik emisi sklenikovych plynt a provozuje portal
na obchodovani s elektfinou z kombinované vyroby elektfiny a tepla.
Na rozdil od ostatnich uvedenych instituci jde o akciovou spole¢nost,
v niz je ze zakona urcen minimalné 67% podil statu.’

° Blize napt. ,,Operdtor trhu s elektfinou®.
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1.2 Politické strany

Z podstaty véci patfi mezi klicové aktéry v Ceské energetice také
parlamentni politické strany. Predevsim jde o Obcanskou demokra-
tickou stranu (ODS), Ceskou stranu socialné demokratickou (CSSD),
Komunistickou stranu Cech a Moravy (KSCM), Stranu zelenych
(SZ) a Ktestanskou a demokratickou unie — Ceskoslovenskou stranu
lidovou (KDU-CSL). O néco mensi prostor potom bude vénovan
»novacklim® na Ceské politické scéné, tedy strané Véci verejné (VV)
a TOP 09.

Pro demonstraci postoju, priorit a pristupt k jejich prosazovani
jsme si zvolili zakladni strategické energetické dokumenty, vymezené
nize. Pri jejich pripravé totiz probiha debata nad energetikou na po-
mérné komplexni rovingé, se zahrnutim $ir$tho spektra otazek.

1.2.1 Postoj a chovdni politickych stran pri pripravé a schvalovdni
dlouhodobych koncepci ceské energetiky

Z hlediska strategickych dokumentt formovaly energetickou politiku
CR v daném obdobi tfi hlavni dokumenty - Statni energeticka kon-
cepce z roku 2004 (SEK 2004),"° Zprava Nezavislé komise pro posou-
zeni energetickych potfeb Ceské republiky v dlouhodobém &asovém
horizontu vedend predsedou Akademie véd Ceské republiky Vaclavem
Pacesem (dale Pacesova komise, pfipadné Pacesova zprava) a aktuali-
zace Statni energetické koncepce z unora 2010 (SEK 2010, v dobé psani
textu posledni zverejnény navrh na aktualizaci SEK).

Pozornost, kterou jednotlivé politické strany témto dlouhodobym
energetickym koncepcim vénovaly, rostla s pribéhem casu. Zatimco
v piipadé SEK 2004 se nejostiejsi stiet odehral mezi MPO a MZP, kte-
rému jednotlivé politické strany spise prihlizely, v pripadé Pacesovy
zpravy a SEK 2010 se uz politické strany chovaly daleko aktivnéji.
Duvodem byla predevs$im rostouci dulezitost energetickych témat
a jejich stale intenzivnéjsi dopad na ¢eskou spolecnost. Medialné ostre
sledovanymi aktivitami spolecnosti CEZ poéinaje, pres rusko-ukra-

' Prestoze obecné se v této casti knihy zabyvame obdobim od roku 2006, zde udé-
lame vyjimku s cilem ziskat maximalni rozsah dat. To by prace pouze s Pacesovou
zpravou a aktualizaci SEK z 2010 neumoznovala.
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jinské plynové spory az po environmentalné-energeticka témata typu
podpory fotovoltaickych elektraren.

Statni energeticka koncepce z roku 2004
SEK 2004 muze byt oznacena za prvni konkrétni dokument tohoto
typu.'! Opousti diraz na restrukturalizaci a privatizaci, soustredi se na
aktualni opatfeni pro rozvoj celého sektoru a reaguje také na témata
spojena se vstupem CR do Evropské unie & na potiebu rozhodnout
o dal$im fungovani limit na tézbu uhli.

Za pripravu koncepce, ktera probihala uz v roce 2003, neslo zod-
povédnost MPO, vedené tehdy Milanem Urbanem (CSSD). Vyraznou
roli hrél také jeho ndméstek Martin Pecina (CSSD), diive generalni
reditel a. s. Hutni projekt Frydek-Mistek. Navrth MPO pracoval se
$esti riznymi scénafi vyvoje, rozdilnymi podle slozeni energetického
mixu. Samotné ministerstvo vsak za nejlepsi a v zasadé jediny vhodny
povazovalo a prosazovalo ten s ozna¢enim Zeleny. Ten kladl diraz na
maximalni nezavislost CR na dovozu paliv prostfednictvim vyuziti
domacich zdrojii a na udrzeni sobéstacnosti CR ve vyrobé elektrické
energie. Konkrétnimi prostfedky k dosazeni tohoto cile mélo byt §irsi
vyuziti jaderné energie, vystavba novych uhelnych elektraren (spojena
s moznosti tézby za Gzemnimi limity). Mensi nartst pak SEK 2004
predpokladala u vyuziti zemniho plynu, obzvlasté kvili nutnosti jeho
dovozu ze zahranici, spiSe omezenou roli potom mély v Ceské energe-
tické koncepci hrat obnovitelné zdroje. (viz MPO, 2004)

Proti této koncepci se ostfe vyhradilo MZP, vedené Liborem Amb-
rozkem (KDU-CSL). Jeho ufad dokonce ptipravil alternativni vlastni
verzi energetické koncepce, kladouci diraz na uspory energii (na-
priklad ve formé zatepleni domi), razantnéjsi vyuziti obnovitelnych
zdroju energii a vyss$i vyuziti zemniho plynu. Klicovymi problémy,
nad kterymi se nakonec obé ministerstva stretla, bylo pravé prolo-
meni limitd na tézbu uhli a dalsi vystavba jadernych elektraren. Po
nekolikerém odlozeni projednavani vysledného dokumentu, prova-
zeném verejnymi protesty ekologickych organizaci a zastupct tézbou
ohrozenych obci, byl nakonec prijat kompromisni navrh. Ten v zasadé

' SEK 2004 ptedchazela jesté Energeticka politika CR z roku 1992 a Energeticka
politika CR z roku 2000.
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sledoval trend nastoleny MPO, zfekl se vSak konkrétnich pozadavka na
prolomeni limitd tézby a pozadoval pouze jejich prehodnoceni v bu-
doucnosti.’? V pripadé jadra SEK 2004 i nadale pocitala s vystavbou
dal$ich (nikoliv tfi, ale dvou) bloka.

Je zfejmé, Ze nad koncepci se stietly zajmy predev$im dvou minis-
terstev, a to MPO a MZP. (Svou roli hrély také ekologické organizace,
které vsak pro ucely tohoto textu nejsou prioritni.) Vsichni hlavni
predstavitelé debaty, tedy Libor Ambrozek, Martin Pecina a Milan
Urban, v zasadé sledovali politiku svych stran, které nicméné danou
problematiku nepovazovaly za prioritu nejvyssiho stupné, a cely stret
tak byl veden spiSe z pozice rozdilného zaméreni obou ministerstev
(kdy MPO obecné inklinuje ke spiSe centralizované podobé energetiky
s masivnimi zdroji a dfirazem na produkci elektiiny a MZP zohlediiuje
spiSe uspory energii, obnovitelné zdroje a ochranu krajiny) i hlavnich
predstavitelti (L. Ambrozek coby ekolog a dlouholety odpiirce jaderné
energie a M. Urban a M. Pecina jako zastanci ,,tradi¢ni“ ¢eské energe-
tiky zdtraznujici roli statu a vyuzivani domacich zdroji).

Z hlediska porovnani jednani téchto aktéra s volebnimi programy
jejich stran z roku 2002 je mozné konstatovat, ze CSSD se nerozchézela
s nastavenou linii, predevs$im vSak diky spiSe omezené pozornosti, kte-
rou ve svych programovych materialech energetice vénovala. Zatimco
tézebni limity v programu zminény nebyly viibec, vyuziti jaderné ener-
gie bylo spojovéno s jejim bezpe¢nym provozem. (viz CSSD, 2002)

Podstatné konkrétnéji vyznival program KDU-CSL a US-DEU
(Koalice), ktery se kromé silné podpory obnovitelnym zdrojim vy-
razné vymezoval proti dalsi vystavbé jadernych elektraren a opatrné
se dival i na vyuziti domdcich zdroja uhli. (viz KDU-CSL, 2002) ODS
v zasadé podporovala vyuzivani jaderné energie a pruzny postoj zau-
jala i k téZebnim limitim, KSCM sice jednoznaéné jadernou energe-
tiku podporovala, do debaty o SEK 2004 vsak prili§ nezasahovala. (viz
ODS, 2002)

12 ,Z koncepce vypadly pasaze o zrudeni tizemnich limita tézby uhli, které byly
nahrazeny formulaci o jejich raciondlnim pfehodnoceni v budoucnu,” uvedla tis-
kova mluvéi ministerstva Zivotniho prostiedi Karolina Stlova. (viz,, Vidda schvdlila
energetickou koncepci®)
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Zprava Nezavislé komise

pro posouzeni energetickych potreb Ceské republiky

Tak zvana Pacesova zprava vznikla jako vynuceny vysledek tézkych
koali¢nich jedndni mezi ODS, KDU-CSL a SZ v druhé Topoldnkové
vladé (od 9. 1. 2007). Do téch vstupovaly jednotlivé strany s nasledu-
jicimi preferencemi. ODS reprezentovana v energetickych otazkach
ministrem MPO Martinem Rimanem vnimala jadernou energii jako
nezbytny zdroj a jeji rozvoj jako pfirozenou zalezitost, podobné byla
spie naklonéna i podstatnému vyuzivani uhli jako dilezitého energe-
tického zdroje."”” Obé otazky byly pritom v naprostém a principialnim
rozporu se zajmy SZ, tedy budouciho koali¢niho partnera. KDU-CSL
jako treti budouci vladni strana zde zaujimala spiSe umirnény az nevy-
razny postoj bliz$i spise vnimani ODS.*

Vysledna dohoda, zformulovand ve vladnim prohlaseni, proto mu-
sela byt nutné kompromisem téchto z4jmd, je pritom mozné dodat, ze
byla zaroven i podstatnym uspéchem SZ. Strana totiz prosadila nejen
podstatnou ¢ast svych environmentalné energetickych cila typu tlaku
na snizeni emisi sklenikovych plynt, ale udrzela si i své priority v ob-
lasti jadra a limitt na tézbu uhli: ,Zachovany ztstanou tzemni limity
tézby hnédého uhli. Vlada nebude planovat a podporovat vystavbu
novych jadernych bloktl a na zakladé konsenzu vsech tfi politickych
stran zucastnénych na vladé zfidi po konzultaci s opozici nezavislou
odbornou komisi k posouzeni energetickych potieb Ceské republiky
v dlouhodobém horizontu. (viz VCR, 2007)

Pravé v tuto komisi pfitom ODS vkladala pomérné silné nadéje,
doufala, ze jeji vystupy by mohly, v pripadé minimalné neutralniho
postoje alespon k jaderné energetice, slouzit jako nastroj k tlaku na SZ
a ke korekci jejiho postoje a k ustupkiim. Ustavena byla tato komise jiz
v lednu 2008, az do dubna stejného roku vsak do ni jednotlivé strany
nenominovaly své dva zastupce. CSSD navic oznamila, Ze se prace

1 Byt se ve volebnim programu pro rok 2006 tato témata neobjevuji a energetika
je zde zminéna pouze v souvislosti s potfebou vyssi energetické efektivity ekono-
miky. (viz ODS, 2006)

' Ani v jejim volebnim programu se téma energetiky konkrétnéji netesi. I nadéle
sice v rdmci KDU-CSL piisobi Libor Ambrozek coby odpiirce zminénych témat,
obecné ale Lidovci zaujimaji spide pragmaticky postoj. (viz KDU-CSL, 2006)
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Komise nezucastni viibec. ,Neni diivod, aby tam nasi zastupci jen asi-
stovali sportim mezi Stranou zelenych a ODS, kterym se komise zcela
jisté nevyhne,“ ozndmil stinovy ministr Zivotniho prostfedi CSSD Petr
Petrzilek. (viz Brestan, 2007)

Zabyvat se samotnymi vystupy Komise, tedy vyslednou zpravou,
neni obsahem této kapitoly, v zasadé vsak sledovala uz trendy nasto-
lené SEK 2004 s tim, ze se nezabyvala analyzou dopadu tézby za limity
a s dal$im vyuzitim jaderné energie pracovala jako s realnou a v zasadé
potfebnou variantou do budoucna.

Jeji postupné zverejnované vystupy vzbudily velké emoce. SZ po
zvefejnéni prvni nefinalizované podoby zpravy celou Komisi narkla
z neprofesionalniho a nekorektniho jednani (jménem mistopredsed-
kyné Kuchtové), M. Bursik pozdéji dokonce oznacil celou Komisi za
podjatou kvli ucasti byvalého ministra pramyslu a obchodu V. Dlou-
hého?, jehoz dfivéjsi projaderné materialy méla Komise udajné pouze
prebrat bez hlubsi analyzy. (viz Pavlovic, 2008) Velmi negativné na tato
vystoupeni reagoval M. Riman, ktery oznacil jednéni SZ za ,uskok®
a snahu pro SZ v zasadé negativni zavéry Komise shodit pod stal. (viz
~Riman: Odmitdnim vysledkii Pacesovy komise®)

Vzhledem ke krehké vladni koalici a zjevné vuli SZ ji v pripadé
zasadnéjsich projadernych ¢i prouhelnych kroki opustit tak nakonec
zUstaly zavéry PacCesovy komise v zasadé na papire, bez bezprostred-
nich konkrétnich kroku k jejich prosazeni.

Jak uz zaznélo, negativni postoj k celé aktivité zaujala CSSD. Ta se
prace Komise vlibec nezicastnila a prostrednictvim Milana Urbana se
soustfedila na prosazovanti jesté ,,své“ SEK 2004. Opakované predlozila
poslanecké snémovné navrh na to, aby energetické koncepce nebyly
nadale schvalovany pouze jako vladni material, ale aby byly schvalo-

15 Slozeni komise bylo nasledujici: Pfedseda — Vaclav Paces, predseda Akademie
véd CR; ODS - Vladimir Dlouhy (byvaly ministr primyslu a obchodu, poradce
banky Goldman Sachs), Frantisek Hrdlicka (dékan CVUT v Praze); KDU-CSL
- Ale$ Dolezal (¢len Asociace energetickych manazert), Josef Bubenik (feditel
Ceské energetické agentury); KSCM - Petr Otéenasek (nezavisly poradce v oboru
energetiky), Miroslav Kubin (¢len Asociace energetickych manazeria); SZ - Vla-
dimir Vlk (energeticky auditor), Edvard Sequens (poradce v oblasti energetiky,
sdruzeni Calla); CSSD - odmitla své zastupce do komise nominovat.
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vany PS PCR a mély formu zdkona. Pies urcité ideové souznéni vsak
ministr Riman tuto aktivitu odmital jako neredlnou. (viz Masopustov,
Taborskd, 2010)

Posledni dvé strany, KDU-CSL a KSCM, se do sporu vyraznéji neza-
pojovaly. Lidovci, byt v otazce energetiky jako celek v zasadé pragmaticti,
nevnimali toto téma jako pro sebe vyrazné profilové, komunisté vnimali
jako dilezitou otdzku podle nich $kodlivou snahu o privatizaci CEZ.

Aktualizace SEK z inora 2010

Energeticky zakon urcuje potfebu pravidelné aktualizace Statni ener-
getickeé koncepce, uz béhem prace Pacesovy komise proto zacalo MPO
pripravovat jeji novelizaci, tedy Statni energetickou koncepci 2010,
a to minimalné v prvni fazi bez vétsi pozornosti vefejnosti i politic-
kych stran.

Uz na zacatku roku 2009 vsak prakticky hotovy draft dokumentu
opoznidmkovalo MZP vedené predsedou SZ Martinem Bursikem,
ktery tentokrat netrval na absolutnim vyskrtnuti formule o potteb-
nosti rozgifovani jaderné energie v CR a omezil se na pozadavek o jeji
maximalni bezpe¢nosti. ,,Nebranime se mu zdsadné, pokud se podari
vyfesit nase vytky. Nejsme zasadné proti jadru,“ fekl mluvci rezortu
Jakub Kagpar. (viz Srdmek, 2009) Z hlediska postoje SZ $lo samozfejmé
o velmi dramaticky posun, byt v otazce uhli i nadale SZ a ODS zauji-
maly diametralné odlisné postoje. V SEK 2010 pritom byla pravé tato
otazka, spolu s udrzenim tézby uranu, rozpracovana velmi konkrétné.

Kromé uz tradi¢niho sporu mezi MPO (ODS) a MZP (SZ) se do
debaty o SEK 2010 zapojila i CSSD. Nejprve tisty M. Urbana s nereflek-
tovanym pozadavkem na to, aby vlada socialni demokraty vice zapojila
do jeji pripravy, potom urcitou kritikou ze strany stinového ministra
zivotniho prostredi Petra Petrzilka. Ten material oznadil za amatér-
sky a v environmentalnich otazkach, v oblasti energetické efektivity
a uspor energie a v zachazeni se surovinami jako slaby a nerespektujici
zévéry Pacesovy komise, Surovinovou politiku CR ani zdvazky k EU.
(viz Petrzilek, 2009)

Pripravu SEK samozfejmé vyrazné ovlivnila i zména vlady, kdy
Topolanktv kabinet nahradila Gfednicka vlada Jana Fischera. Ta, re-
prezentovana ministrem primyslu a obchodu a byvalym $éfem CEPS,
koncepci dopracovala do podoby zdiraznujici maximalni vyuziti
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domacich surovin véetné jadra a uhli, posileni energetické efektivity
a i do budoucna proexportni nastaveni elektroenergetiky. Z hlediska
politické prichodnosti byl pritom pravé Vladimir Tosovsky ve vy-
hodné pozici, kdy jeho koncepci podporovala jak ODS (ktera nicméné
na druhou stranu alespon ve svych vyjadrenich je proti prolomeni
limita tézby, byt s uhlim jako takovym principialni problém neméla),
tak CSSD (ktera byla prolomenti spiSe naklonéna s pozadavkem na roz-
hodnuti ve formeé referenda) a SZ ve vladé - po odchodu ministra zi-
votniho prostredi J. Dusika (SZ) a jeho nahrazeni Rut Bizkovou (ODS,
byvala pracovnice MPO) - nemeéla prili§ moznosti vysledné schvaleni
koncepce ovlivnit.

Shrneme-li informace z této kapitoly, jde v prvé radé konstatovat,
ze se k danym dokumentim vyjadrovaly a snazily se je ovlivnit pre-
devsim hlavni vlidni a opozi¢ni strany (ODS, CSSD, SZ a &istecné
KDU-CSL - piedevsim diky pozici ministra Zivotniho prostiedi Libora
Ambrozka), pficemz KSCM neméla zdsadni vili a potencial formovani
téchto koncepci ovlivnit.

Dale lze rici, ze do zna¢né miry celou debatu formovaly dlouhodobé
ideologické rozpory mezi MPO a MZP, které zastifiovaly piipadné
rozdilné postoje jednotlivych stran. Z hlediska jednotlivych stran je
mozné konstatovat, Ze vazny zajem o dané téma projevovalo prede-
véim trio ODS, CSSD a SZ, ostatni strany ziskévaly na aktivité praveé
jen tehdy, kdyz k tomu byly dotla¢eny okolnostmi, typicky v pripadé
pozice L. Ambrozka.

Problematickymi body v jednotlivych koncepcich bylo predevsim
vyuziti jadra a otazka uhli a limitd, sekundarné potom energeticka
efektivita a obnovitelné zdroje. Z tohoto hlediska se postoje ODS
a CSSD ideologicky pfili§ nerozchézely (byt konkrétni recepty samo-
zfejmé mély své odlisnosti), zasadnim oponentem zde byla SZ.

Postoj jednotlivych stran k energetickym témattim se v pribéhu ce-
1ého obdobi zasadnéji nezménil, k uréité apravé doslo jen se zapojenim
P. Petrzilka (CSSD) do celé debaty, kdy tento stinovy ministr zivotniho
prostiedi zaujal pozici vyrazné ,ozelenujici“ postoj CSSD, nicméné
bez nejproblematictéjsich nazorovych bodt SZ. K vyraznému zlomu
tak doslo pouze u SZ, ktera byla béhem pripravy SEK 2010 ochotna
za velmi prisnych podminek korigovat svij postoj k jadru, ¢imz do
zna¢né miry negovala své dosavadni usili.
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Intenzita prosazovani energetickych témat pak pochopitelné sou-
visela s ucasti jednotlivych stran ve vladé. I zde jsou vsak vidét rozdily,
zatimco pro SZ znamenala energetické témata absolutné prioritni
otazku, ODS je zarazovala do §irsiho ramce dilezitych problémt a pro
KDU-CSL uZ energetika nijak klicovou otdzkou nebyla. Na trovni
ODS, byt bez naléhavosti souvisejici s vladni pozici, potom vnimala
energetiku i CSSD. KSCM je z hlediska intenzity prosazovani energe-
tiky mozné srovnat s KDU-CSL.

Nejnovéjsi vyvoj

Predkladana analyza se z pochopitelnych divoda zamérila na strany
s delsi tradici a tedy s dostatecnou historii na to, aby bylo mozné jejich
vztah a postoje k energetice viibec zkoumat. Pfesto vénujme nékolik
radek také novym stranam TOP 09 a VV, které se po volbach v roce
2010 staly soucasti vladni koalice.

Vzhledem k tomu, Ze ve vladé nahradily Stranu zelenych, doslo
k vyrazné zméné situace v otazkach jaderné energetiky. Ta se stala
v zdsadé bezproblémovou souddsti energetického mixu CR a to, jak
silnou roli v budoucnu bude hrat, ukazuje zfetelné tendr spole¢nosti
CEZ,a.s., na dostavbu dvou bloki v elektrarné Temelin s moznou opci
na dalsi bloky.

Samotné pusobeni obou novych stran vsak Citelnosti vlady v otazce
energetiky prili§ neprospiva. Obé se k energetice samoziejmé vyjadruji,
spiSe vsak na urovni ekonomické a hospodarské (ceny energii, situace
ohledné CEZ), nez ze by toto odvétvi reflektovaly néjakym hlubsim
a koncep¢néjsim zpusobem. Je to samoziejmé zpusobeno tim, Ze obé
strany jsou do zna¢né miry umélym konstruktem postavenym na tva-
rich svych predaki a ve svych fadach proto prilis odbornikii na tuto
problematiku nemaji. Tento resort proto také byly ochotny prepustit
nejvétsi koali¢ni strané ODS, ktera obsadila jak Ministerstvo pramyslu
a obchodu (byvalym ptedsedou dozorci rady CEZ Martinem Kocour-
kem a pozdéji Martinem Kubou), tak také Ministerstvo zivotniho pro-
stfedi (Pavlem Drobilem a pozdéji Tomasem Chalupou).

Vyraznéji se tak v energetickych otazkach vyjadrila pouze strana
Véci vefejné v otazce prolamovani limitd, kde se proti této moznosti
pomérne kategoricky ohradila. (viz ,,Tézebni limity nesmime nechat
prolomit*)
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1.2.2 Zdveérecnd pozndmka k politickym strandm
Predchazejici analyza nam nabidla nékteré zajimavé poznatky tykajici
se obecného chovani a fungovéni stran vzhledem k energetice v CR.

Vyznamny je napriklad rozpor domaci versus zahrani¢ni otazky.
Zatimco domaci citliva a intenzivné medializovana energeticka té-
mata typu jaderné energetiky ¢i uhelnych limit vzbuzuji vyrazny za-
jem (obecné spiSe pasivni) Siroké vefejnosti a strany tak citi potfebu
se v téchto tématech vyraznéji angazovat a profilovat, na evropské
urovni k této situaci nedochazi. V. pomérné vzdalenych tématech
typu energeticko-klimatického balicku nema verejnost pocit nalé-
havosti a iniciativu tak prebiraji uzce profilované zajmové skupiny
s presné vymezenymi zajmy, které maji potencial ovlivnit chovani
politickych zastupcti smérem zvyhodnujicim jejich (byt partiku-
larni a Sirokou verejnost komparativné znevyhodnujici) zajmy. To
samoziejmé vede Ceskou politickou elitu k jasné preferenci domacich
témat na tkor energetické problematiky na ptidé EU. Predsednictvi
bylo v tomto ohledu spiSe vyjimkou, po niz se situace vratila k pred-
chozimu stavu.

Dal$im zobecnujicim poznatkem muize byt, Ze energetika je pro
nami analyzované strany s pochopitelnou vyjimkou SZ téma dilezité,
nikoliv ale zasadni. Strany se zde vyraznéji profiluji pouze u téch nej-
viditelnéjsich témat, ve zbytku kopiruji uréitou nete¢nost verejnosti
a pro prosazeni svého postoje tak nejsou ochotny k vétsim obétem. To
v praxi znamena pomeérné velky potencial ke spolupraci, kdy i ideové
rozdilné strany mohou v pripadé potreby najit spolecnou rec.

Mozna nejvétsim prekvapenim celé analyzy je vSak odhaleni velmi
vysoké miry personalizace pri vytvareni energetickych z4jma uvnitf
stran, které se energetikou zabyvaji intenzivnéji, tedy predevsim CSSD
a ODS. Na rozdil od obecnéjsich témat typu ekonomického smérovani
zemé Ci nastaveni danové zatéze se totiz energetika koncentruje pouze
u nékolika malo jednotlivcd, ktefi poté davaji smér celé diskusi na po-
litické urovni. V piipadé CSSD je to zminovany Milan Urban s urcitym
prispénim stranického odbornika na Zivotni prostredi Petra Petrzilky,
energeticka politika ODS zase vychazi z predstav Martina Rimana,
castecné lze spatfovat i vliv poslance Oldricha Vojire. Urc¢itym atypem
je zde opét pouze Strana zelenych, v niz se uz z podstaty véci energe-
tikou zabyva alespon néjakym zptisobem podstatna cast vedeni, byt
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samozrejmé s nejvyraznéjsimi vstupy byvalého predsedy SZ Martina
Bursika.

1.3. Legislativni ramec energetické a surovinové politiky CR

Zakladnim strategickym dokumentem, od néhoz se odvijela legislativni
tvorba v prvni poloviné devadesatych let, byla Energetickd politika Ceské
republiky, schvalena pocatkem roku 1992. Jeji podoba byla spise dekla-
ratorni a za hlavni cil si kladla dokonceni privatizace a restrukturalizace
energetického sektoru, pravu pravniho ramce na nové podminky a také
vytvoreni regula¢niho organu pro odvétvi energetiky. Dlouhodobé se
pak koncepce zamérovala na vytvoreni aktivni cenové a danové politiky,
podporu konkurenéniho prostredi v oblasti vyroby energie a harmoni-
zaci pravnich norem s normami ES/EU. (viz Stehlik, 2000, s. 152-156)

V tomto celkovém ramci potom probihala i zména zakladnich legis-
lativnich norem. V prvé radé musela byt nahrazena trojice elektraren-
ského, plynarenského a teplarenského zakona nastavena pro podminky
centralniho planovani a existenci statnich podnikd, nevyhovujici v radé
bodu trznimu prostfedi s nové vzniknuv$imi akciovymi spole¢nostmi
a dal$imi subjekty energetického trhu. (viz Neuzil, 1995, s. 1)

Prace na téchto zakonech probihaly od roku 1992, pozdéji bylo nic-
méné rozhodnuto o jejich slouceni v jednu komplexni normu, kterou
navic doplnila i novela zékona o Stétni energetické inspekci (CR-SEI).
Uvedeny organ kontroluje dodrzovani energetickych zakond, dispo-
nuje pravem ukladat sankce a urc¢ovat'® jejich rozsah. (viz Neuzil, 1995,
s.2) Vysledny Zdkon ¢. 222/1994 Sb. o podminkdch podnikdini a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o Stdtni energetické inspekci,
bézné oznacovany jako ,,Energeticky zakon®, byl potom schvélen 2. lis-
topadu 1994 a v platnost vstoupil prvniho ledna nasledujiciho roku.
Stal se tak treti takto soubornou normou v historii ceskoslovenské,
potazmo Ceské energetické legislativy."”

16 Byt cast téchto pravomoci v roce 2011 presla na Energeticky regulacni urad
v souvislosti s pfijatou novelou energetického zakona.

17 Navazal na zakon ¢. 438 z roku 1919 o statni podpore pri zahajeni soustavné
elektrizace a na uz zminény zakon ¢. 79/1957 o vyrobé, rozvodu a spotfebé elek-
triny. (blize Neuzil, 1995)
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Tento jakysi ,,zdkladni kodex“ energetického prava Ceské republiky
vymezoval cela devadesata léta podminky pro podnikani v energetic-
kych odvétvich, tedy v oblasti vyroby elektfiny, plynu ¢i tepla a jejich
rozvodu, zajistovaném ve verejném zdjmu. Definoval také roli statu
vuci podnikatelskym subjektim a urcoval vztahy mezi dodavateli
energie a jejimi odbérateli. Postupné jej doplnil i Zdkon ¢. 18/1997
Sb. o mirovém vyuzivani jaderné energie a ionizujiciho zdfeni, upra-
vujici nalezitosti provozu jadernych elektraren a zachazeni s palivem
a odpadem (tzv. ,Atomovy zakon®), a Zdkon ¢. 309/1991 Sb. o ochrané
ovzdusi pred zmecistujicimi latkami, ovliviwjici napriklad odsifovani
uhelnych elektraren. Jesté o néco pozdéji, v roce 1999, byl prijat Zdkon
¢. 189/1999 Sb. o nouzovych zdsobdch ropy a feseni stavii ropné nouze.
(viz Neuzil, 1995)

Za zminku stoji také priprava nové energetické politiky ve druhé
poloviné devadesatych let, ktera nicméné skoncila netuspésné. Prvni
pokus o novou verzi politiky ucinil v roce 2004 ministr priamyslu a ob-
chodu Vladimir Dlouhy, ktery ve svém navrhu akcentoval celou radu
environmentalné priznivych opatfeni a soustredil se také na vytvoreni
nezavislého kontrolniho uradu v energetice, dokument se vsak nedo-
stal ani k projednavani ve vladé."® Na jeho praci navazal Karel Kiihnl,
pocitajici v upraveném dokumentu se spiSe pozvolnym utichanim
tézby uhli, rozvojem jaderné energetiky véetné dostavby JE Temelina
amodernizace JE Dukovany, ale také s tlakem na liberalizaci energetic-
kého trhu; kvtli pred¢asnym volbam v roce 1998 vsak poslanci nestihli
normu schvalit. Nastupujici ministr Miroslav Grégr tak nakonec nechal
pripravit zcela novy navrh dle svych vlastnich priorit.

1.3.1. Stdtni energetickd koncepce 2000

Devadesata léta znamenala zasadni proménu energetického prostredi
jak v Ceské republice, tak i v ES/EU, kam zemé mi¥ila. Na vnitrostatni
urovni doslo k prechodu od centralné regulovaného obchodu s ener-
giemi k vyraznéji trznimu prostfedi s postupné odstranovanymi
statnimi zasahy typu dotovanych cen elektrické energie. Stale vsak
nebyly zavedeny ekologické dané, nebyla dokoncena energeticka le-
gislativa upravujici regulaci monopoltl a kone¢nou spotrebu energie,

18 Blize k navrhu viz Salek, 2004.
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vyraznou slabinou byla také nedokoncena privatizace energetickych
spolecnosti. S neuspéchem se potom setkala politika Uspor energie
a intenzivnéjstho vyuzivani obnovitelnych zdrojia.” V souladu s dé-
nim v ES/EU byla Cesk4 republika nucena reagovat na legislativu
spojenou s vyraznymi liberaliza¢nimi snahami v oblasti zemniho
plynu a elektfiny.

Vsechny tyto a mnohé dal$i zmény si vyzadaly pripravu nového
koncepéniho dokumentu upravujictho dlouhodoby energeticky vyhled
Ceské republiky, kterym se stala Stdtni energetickd politika Ceské repub-
liky z roku 2000 (SEP 2000). Ta je povazovana za prvni prijaty skutecné
detailni strategicky a koncepéni dokument svého druhu s jasné defi-
novanymi cili i zpusoby jejich dosazeni, ktery navic vyrazné pomohl
uzavreni kapitoly Energetika v ramci pristupovych jednani do EU.

Prvnim z problému fesenych v ramci SEP 2000 bylo dokonceni na-
pravy cenové a tarifni struktury energetickych komodit a souvisejicich
sluzeb, predevsim odstranénim tak zvanych ktizovych dotaci, zvyhod-
nujicich domacnosti na ukor primyslovych spotfebitelil. Resenim se
mél stat postupny rust cen s jejich plné trzni podobou v roce 2002.

Dokument se také vénoval velmi citlivému problému dokonéeni
privatizace statnich podila v klicovych energetickych spolecnostech,
konkrétnéji ve firmach CEZ, Transgas, CEPRO, MERO a Unipetrol.
S vyjimkou posledni zminéné spole¢nosti si mél podle dokumentu
stat ponechat urcity vliv v kazdé z nich, v piipadé Transgas, CEPRO
a MERO mélo jit pouze o prevedeni firem na akciové spolecnosti plné
vlastnéné statem. S otazkou privatizace souvisela i potfeba vytvoreni
nezavislého regulacniho organu, ktery by na cesky energeticky trh
v budoucnu dohlizel.

Na uz zminéné legislativni pozadavky ES/EU reagoval dokument
volanim po stanoveni pravidel pro vytvoreni vnitiniho trhu s elektfi-
nou a plynem, jehoz nejviditelnéjsim atributem by byla moznost spo-
trebitelt vybrat si dodavatele téchto energii. SEP 2000 navic navrhovala
nektera environmentalné Setrnd opatfeni pro vyuzivani obnovitelnych
zdroju energie, podporovala uspory a zduraznovala kombinovanou
vyrobu elektriny a tepla, ¢ast dokumentu se vénovala i podpore do-

1 Shrnuti vychdzi z dokumentu Energetickd politika Ceské republiky. (viz Energe-
tickd politika Ceské republiky, 2000, s. 3)
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maci tézby energetickych surovin a velmi optimisticky vnimané bu-
doucnosti jaderné energetiky.

Zhruba v dobé pocatka pripravy Statni energetické politiky zacaly
i pripravy nového energetického zdkona, motivovaného predevsim
snahou prizptsobit ceskou legislativu evropskym pozadavkim, hlavné
tedy smérnicim o pravidlech vnitfniho trhu s elektfinou (96/92/EC)
a plynem (98/30/EC). Vysledny Zdkon ¢. 458/2000 Sb. o podminkdch
podnikani a o vykonu stdtni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkonii (opét oznacovany jako ,Energeticky zakon“) upra-
voval predevsim pristup tfetich stran k sitim, zavadél pojem vefejné
sluzby, definoval autoriza¢ni princip pro vystavbu novych energe-
tickych kapacit, povinnost vedeni oddéleného uctovani podle jed-
notlivych ¢innosti a zavadél postupnou liberalizaci trha s elektfinou
a plynem. Zajimavym momentem zakona byla i povinnost provadét
pravidelna hodnoceni aktualni energetické politiky v dvouletém in-
tervalu. (viz Sindler, 2006, s. 10-13) Tim se mélo zabranit situaci z po-
catku devadesatych let, kdy nebyla politicka vile vytvorit jakykoliv
koncepéni dokument tohoto druhu a energetické subjekty tak byly
ponechany v nejistoté o budoucich zamérech statu.

Zakon také zfidil Energeticky regulacni tfad pro elektroenergetiku,
plynarenstvi a teplarenstvi, tedy organ s pravomocemi pro vykon regu-
lace v energetice. Stejné tak dal vzniknout Operatoru trhu s elektfinou.
Zakon byl samoziejmé opakované novelizovan, nejvyraznéji v roce
2003 zakonem ¢. 278/2003 Sb. (upravujicim harmonogram otvirani
trhu s elektfinou) a zdkonem 670/2004 Sb. z roku 2004. (viz Sindler,
2006, s. 16) Trend tlaku na liberalizaci spole¢ného trhu a také na sou-
visejici ochranu zakaznika pak potvrdila i novelizace energetického
zakona z roku 2011.

Zaroven s energetickym zakonem doslo i ke schvaleni Zdkona
¢. 406/2000 Sb. o hospodarteni energii. Hlavnim cilem normy bylo do-
sazeni maximalni u¢innosti pri vyrobé, prenosu, preprave, distribuci,
rozvodu a spotrebé energie, obsahoval také pravidla pro vytvareni
nastrojti pro dosazeni téchto cila. Typicky mohou byt zminény napti-
klad povinnosti stavebnich firem a vlastnik(i budov pfi hospodareni
s energiemi, Stitkovani spotfebicti podle jejich energetické efektivity ¢i
pravidla pro vytvareni statni energetické koncepce a uzemnich ener-
getickych koncepci.
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Se vstupem do Evropské unie pak souviselo prijeti Zdkona ¢. 180/
2005 Sb. o podpore vyroby elektiiny z obnovitelnych zdrojii energie.

Podle pozadavki energetického zakona doslo koncem roku 2001
k vyhodnoceni plnéni SEP 2000, pri¢emz bylo konstatovano splnéni
vétsiny kratkodobych i dlouhodobych cilt. V této chvili uz ale odbory
i podnikatelska sféra pozadovaly celkovou aktualizaci koncepce ve
snaze ujasnit si dlouhodobé zaméry statu a prizpusobit jim sva pod-
nikatelska rozhodnuti. Rozhodnuti o zpracovani aktualizované Statni
energetické politiky tedy bylo zarazeno mezi priority nové vlady. K to-
muto rozhodnuti pfispély i pretrvavajici problémy s nedokoncenou
transformaci energetického hospodarstvi, jeho environmentalné stale
nevyhovujici podobou a vstupem do EU. (viz K aktualizaci statni ener-
getické koncepce, 2003a, s. 39)

1.3.2. Nejnovéjsi strategické energetické dokumenty CR

Na SEP 2000 navazuje hned nékolik zasadnich dokumentt, predevsim
SEK 2004, Pacesova zprava a aktualizace SEK z unora 2010 (SEK 2010).
Tém jsme se jiz podrobné vénovali, zde proto pouze telegraficky.

Stdtni energetickd koncepce z roku 2004 (SEK 2004) vyrazné pre-
hodnotila do té doby akcentované (a v podstatné casti naplnéné)
se totiz pozornost presunula ke konkrétnim opatfenim pro dalsi dlou-
hodobé fungovani celého sektoru. SEK 2004 navic byla do urcité miry
nezbytnou reakci na ¢eské zavazky na pudé ES/EU (typicky v pripadé
prislibeni produkce urcitého procenta elektfiny z obnovitelnych
zdrojit) a na bliZici se rok 2005, ve kterém mélo dojit k opétovnému
zhodnoceni tézebnich limitd uhli z roku 1991.

Neékterymi obsahovymi otazkami a také debatami nad vytvarenim
této koncepce se zabyvame na jinych mistech této knihy, v zasadé se
vsak da fici, ze pravé touto koncepci byl dokoncen proces formovani
Ceské energetické politiky na jeji strategické a legislativni urovni.
Byla vytvorena zakladni kostra zdkont, oSetfujicich tento segment
ekonomiky, pricemz tyto zakony snesou srovnani se svymi zapado-
evropskymi protéjsky. Podobné se prestalo na energetiku nahlizet
jako na oblast, kterou sta¢i ponechat volnym silam trhu s ad hoc
zasahovanim vlady podle aktualni potfeby a preslo se na predvida-
telnéjsi a stabilnéjsi systém aktualizovanych koncepénich dokumentt



1. AKTERI A LEGISLATIVNI RAMEC CESKE ENERGETIKY | 61

(politik, koncepci), formujici smérovani energetiky v dlouhodobéjsich
horizontech.

Zaroven od této doby muzeme sledovat zfetelné vymezeni dvou
oblasti, které se stanou v energetice CR do budoucna nejvice proble-
matickymi. V prvé radé ptijde o neutichajici debatu o (ne)prolomeni
limitd na tézbu uhli, podobnou pozornost si potom vyzada i téma
rozvoje tuzemské jaderné energetiky.

Do uz pomalu tradi¢niho mechanismu cyklické pripravy koncepc-
nich dokumentt (energetickych politik) vstoupil v roce 2008 atypicky
dokument, nazvany Zprdva Nezdvislé odborné komise (NEK) pro stano-
veni energetickych potieb Ceské republiky (Pacesova zprava). Text byl
vysledkem rozport uvnitt tehdejsi vladni koalice rozdélené v otazkach
jaderné energetiky a dal$iho vyuzivani uhli za tézebnimi limity. A podle
oficidlniho zdGvodnéni mél byt jakymsi ,,odbornym navodem® na to,
kam by se ¢eska energetika méla v budoucnu ubirat. Pfestoze pritom
$lo o ,,pouhou” expertni zpravu a ne formalni dokument na trovni
Statni energetické koncepce, vliv této studie na verejnou debatu byl
pomeérné vyrazny. Predevsim proto, ze zprava disponovala autoritou
odvozenou od skute¢nosti, ze byla vnimana jako spiSe apoliticky do-
kument sestaveny odbornou a transparentni komisi. Z obsahového
hlediska je Pacesova zprava solidnim dokumentem mapujicim situaci
i potreby ceského energetického sektoru. Z hlediska tradi¢nich citli-
vych bodu Ceské energetiky Zprava konstatuje, Ze jaderna energie ma
a méla by mit své misto v energetickém mixu CR, byt text neni vici
jadru prehnané optimisticky, zaroven nevola po prolomeni uhelnych
limitd, byt nevylucuje jejich dalsi projednani. (viz ,,Zprdava Nezavislé
odborné komise*)

Dokumentu Stdtni energetickd koncepce 2009, respektive 2010 jsme
se podrobné vénovali v kapitole 1.2.1., zde jenom zdiraznéme, Ze
pocita jak s dal$im vyuzitim jadra, tak také s prolomenim uhelnych
limita. Prestoze se tuto aktualizaci pokusil nahradit svou verzi i mi-
nistr primyslu a obchodu Martin Kocourek, kvili jeho pred¢asnému
odchodu z funkce a stazeni této aktualizace jesté pred jejim plnym
zvefejnénim a naslednou diskusi, je SEK 2010 poslednim oficialnim
dokumentem tohoto typu.

Celkové si problematika legislativniho ohraniceni energetického
sektoru zaslouzi jesté jednu poznamku. V idealnim pripadé by stra-
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tegické koncepce (politiky) mély nastavovat zakladni limity a priority
statu, které se potom odrazi v pripravé jednotlivych zakont a v cel-
kovém postoji vladniho aparatu k regulaci tohoto odvétvi. V pripadé
vyse popsanych dokumentt v$ak tato linka do urcité miry pokulhava
- statni energetické koncepce sice alespon v nékterych otazkach postoj
vlad naznacuji (typicky pravé u limit na tézbu uhli), celkové je ale
jejich redlna provazanost na energeticky sektor spise slabsi. Jak je vidét
na prikladu vlady Petra Necase, jejimi zavéry se neciti byt vazany ani
vladni strany aktualni koalice, uz viitbec nemluvé o tom, ze by vyjad-
rovaly shodu i s opozici a ze by mély potencial v nezménéné podobé
pretrvat vic nez jedno vladni obdobi. Namisto nastaveni sméru pro
desitky let dopredu, podle kterého by se vefejnost i komeréni sféra
mohly orientovat a ktery by byl spolehlivym voditkem pro investory
v jejich snaze racionalné alokovat své prostredky, tak slouzi spise jako
prezentace aktudlniho rozlozeni nazort a sil v dané ¢eské vlade.
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Kapitola 2:
HISTORIE CESKE ENERGETIKY '

Filip Cernoch, Veronika Zapletalovd

Vyvoj Ceského energetického sektoru po roce 1989 sledoval dva za-
kladni trendy. V prvé fadé potfebu nahradit predchazejici systém
plné kontrolované a direktivné fizené energetiky® primo provazané
se zemémi vychodniho bloku systémem reflektujicim geopolitické,
politické a ekonomické zajmy nového statu. To s sebou neslo nutnost
privatizace a liberalizace odvétvi, snizeni jeho celkové energetické na-
roc¢nosti a zvy$eni efektivity, restrukturalizace ekologicky netinosného
uhelného sektoru ¢i omezeni neumérné vysoké energetické spotreby
domacnosti.

Druhym podstatnym faktorem ovliviwjicim vyvoj v odvétvi byl
potom proces vstupovani CR do ES/EU, uspé$né dovrieny v roce
2004.V jeho ramci se stat prizptisoboval energetické legislativé i pod-
minkdm acquis communautaire, coz se odrazilo predevsim v zakonech
vénovanych environmentalnim otazkam, liberalizaci trhti a kontrole
monopolniho chovani ¢&i oetfujicich problematiku statnich zasob
energetickych surovin.

V nasledujici kapitole se budeme témto vyvojovym trendim vé-
novat, pokusime se také vymezit nékteré zakladni problémy, kterym
aktualné ceska energetika celi a které pravdépodobné budou relevantni
také v nejblizsi budoucnosti.

'V nékterych svych ¢astech kapitola vychazi z textu Energeticka politika, pub-
likovaném v knize Verejné politiky v Ceské republice v letech 1989-2009. (viz Cer-
noch, 2010, s. 141-167)

? Pro tucely tohoto textu je energetikou a energetickym sektorem/hospodarstvim
rozuména predevsim elektroenergetika, dale plynarenstvi a teplarenstvi, v rele-
vantni mire potom uhelny primysl a tézba a okrajové i zpracovani uranové rudy.
Ceska republika ma jen velmi omezené vlastni zdroje ropy a zemniho plynu, tyto
sektory proto budou analyzovany jen v pfipadé, Zze v daném momentu vyrazné
ovlivnily ¢i ovliviiuji energetiku CR jako celek.
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2.1. T¥i obdobi vyvoje od r. 1989 az dosud

V porevolu¢nim vyvoji Ceské energetiky a energetické politiky mtizeme
vymezit v zasad¢ tfi zakladni faze. Prvni, ukoncena zhruba v poloviné
devadesatych let minulého stoleti, vedla k restrukturalizaci centralné
rizeného energetického systému a jeho rozdéleni na celou radu men-
$ich subjektt, ¢asto i nadale v rukou statu. Druhou fazi pak predstavo-
vala privatizace klicovych energetickych spole¢nosti, uspésna zejména
v pripadé plynarenstvi. V reakci na pozadavky ze strany ES/EU navic
v této fazi dochazi k pocatkim liberalizace trhu, jejimz cilem je zakaz-
nik s moznosti vybéru dodavatele elektfiny ¢i zemniho plynu. Pro tieti
fazi, trvajici od vstupu CR do EU az do dneska, je pak charakteristick4
stabilni situace s uzavienou privatizaci a s koncentraci predevsim na
dokonceni liberalizace energetického trhu, na dalsi sladovani s unijnimi
pozadavky a na udrzeni solidniho stavu energetiky i do budoucna.’
Paralelné s témito klicovymi procesy dochdzelo samozfejmé i ke
kontinualnim dpravam celé rady dal$ich podstatnych oblasti - vy-
razné se snizila energeticka naro¢nost energetiky vyjadrena spotrebou
primérnich surovin na jednotku HDP, kterd byla v CR dlouhodobé
dvoj- az trojnasobné vyssi nez ve zbytku EU. S mnoha zdrzenimi,
zptisobenymi nedostatecnou politickou vali* a nasledné omezenymi
prostredky, byl nakonec nastolen trend produkce energii Cistsim,
modernéj$im a environmentalné méné skodlivym zpasobem. Urcity
posun byl znatelny i v posileni energetické bezpecnosti na geopolitické
urovni, kdy byla oslabena prakticky vyhradni pozice Ruské federace
coby dodavatele energetickych surovin do CR, naptiklad vystavbou
ropovodu IKL.> Spise socialni otazkou potom bylo vyreseni probléma

* Tato cast, byt chronologicky spadajici do této kapitoly, bude podrobnéji zpraco-
vana v kapitole Zahranic¢ni dimenze ceské energetiky. Z tohoto diivodu se ji v této
kapitole budeme vénovat velmi strucné.

* Typickym prikladem miize byt napriklad postoj byvalého ministra pramyslu
a obchodu v letech 1998-2002 Miroslava Grégra zdtraziujici vyuzivani jadra
a domactho uhli s az preziravym postojem k investicim do tspornych technologii
¢i obnovitelnych zdrojut.

> Ropovod Ingolstadt — Kralupy nad Vltavou - Litvinov. Primarnim impulzem pro
tuto drahou stavbu byly problémy ceskych tézarskych spolecnosti v Rusku a obava
z potencialnich problémi s dodavkami ropy produktovodem Druzba. Z dlouho-
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vzniklych s utlumem vyuzivani hnédého uhli, vedoucim k utlumu
tézby, uzavirce doli a masivnimu propousténi horniktl a pracovniki
souvisejicich profesi.® Dobudovany byly i dva bloky druhé ceské ja-
derné elektrarny (JE Temelin), pficemz se pripravuje dal$i vystavba.
I témto dil¢im otazkam proto bude vénovan urcity prostor, at uz vy-
hradné v této casti textu, nebo formou doplnéni informaci obsazenych
v jinych kapitolach.

2.2. Faze restrukturalizace

Energeticky sektor CR stal na pocatku devadesatych let pred zdsad-
nim ukolem. Pfevést centralizovany, direktivné fizeny, energeticky ne-
efektivni, znecistujici a geopoliticky jednostranné surovinové zavisly
systém na standardy bézné v zapadni Evropé, do niz se chtélo Cesko
zallenit. Prvnim krokem v tomto usili byla restrukturalizace vyrobni
a prenosové struktury energetickych spole¢nosti. Zména se dotkla
zhruba padesati statnich podnika z oblasti paliv a energetiky, které
byly pfevedeny na akciové spolecnosti.

Uz v roce 1990 doslo k oddéleni distribuce elektfiny od jeji vyroby,
z tehdejitho CEZ bylo vyjmuto osm regionalnich energetickych distri-
bucnich spole¢nosti oznacovanych jako REAS, v nichz si stat nicméné
i nadale udrzel vétdinovy podil, stejné jako v matefské firmé.* CEZ na-
dale kontroloval pouze velké elektrarny, nékteré teplarny a prenosovou

dobého hlediska pak méla vystavba vyrazné bezpecnostni a politické — spiSe nez
ekonomické - pozadi, nebot ropa dopravovana prostfednictvim IKL je vyrazné
drazsi nez ruska. K vystavbé doslo v letech 1990-1996 ve spolupraci s Némeckem
a i kdyz se ve vysledku trasa upravila, z nostalgickych diivodi jméno zistalo.

¢ Pro dokreslent situace je mozné zminit, Ze mezi léty 1990 a 2000 doslo k poklesu
tézby 0 35% na 50,4 miliont tun ro¢né v pripadé hnédého uhli, v pripadé cerného
se pak tézba snizila z 23,3 miliond tun na 14,9 miliont tun ro¢né. Na druhou stranu
se pak produktivita prace zvedla z 325 na 630 vytézenych tun na osobu ro¢né v pri-
padé cerného uhli (ve stejné periodé), u hnédého uhliz 1 930 na 3 256 tun na osobu
(takeé ve stejné periodé). (viz Energetické hospodarstvi CRv analyze MPO, 2003)

7 Ceské energetické zavody, diive Ceskoslovenské energetické zavody.

8 Prazska energeticka, a. s., StfedocCeska energeticka, a. s., Jihoceska energetika,
a. s., Zapadoceska energetika, a. s., Vychodoceska energetika, a. s., Jihomoravska
energetika, a. s., Severomoravska energetika, a. s.
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soustavu 400 kV a 220 kV.? S odstupem casu byly privatizovany tep-
larenské podniky vydélené z CEZ (s vétsinovymi podily municipalit),
stejné jako vyzkumné ustavy, stavebné-montazni organizace a nékteré
mensi elektrarny.

V uhelném sektoru byla privatizace a restrukturalizace doprova-
zena vyraznym socialnim zapojenim statu, nebot programové snizo-
vani spotfeby uhli a jeho nahrazovani zemnim plynem pochopitelné
vedlo k omezovani tézby a naslednému propousténi. Do roku 1998
byly navic odsifeny (pfipadné uzavieny) uhelné elektrarny v ramci
celkové tpravy tohoto sektoru k jeho environmentalni unosnosti. (viz
Piha, 1998, s. 236-237)

Monopolni dovozce, prepravce a distributor zemniho plynu a dal-
Sich potrubnich plynt CPP™ byl restrukturalizovén k 1. 1. 1994, kdy
z néj bylo vyclenéno osm distribu¢nich spole¢nosti s vyraznymi podily
meést, obci a statu. Tranzitni systém, patefni sit plynovodd, podzemni
zasobniky plynu a dispecink zlstaly v rukou statu ve formé staronové
spole¢nosti CPP Transgas. (viz Energetické hospodéistvi Ceské repub-
liky, 1999, 5. 351)

Postupné navic zacaly byt ruseny primé financni vstupy statu do
energetiky. Ukonceny byly statni dotace a provoz energetickych spolec-
nosti byl nadale financovan jen z vlastnich zdrojui spole¢nosti a jejich
bankovnich uvért. To pochopitelné vyvolavalo tlak na rast ceny elek-
triny, ktera byla v této dobé uméle udrzovana na velmi nizké trovni.
Stanovovalo ji totiz Ministerstvo financi a neodpovidala ani vyrobnim
a prenosovym nakladim, nemluvé o pfiméreném zisku.!' Dale byly
zruseny dotace k cenam pevnych paliv (1994), kapalnych paliv (1997)
a tepla (1998). (viz Ceské energetika na zacatku roku 1995, 1995, s. 1-2)

Cely tento uvodni proces restrukturalizace a (omezené) privatizace
probéhl bez zasadnich turbulenci, pficemz potvrzenim jeho mini-
malné technické uspesnosti bylo paralelni pfipojeni ceské elektrizacni
soustavy k soustavam zapadni Evropy. To ale pochopitelné neznamena,

° Prenosova soustava a ustfedni dispecink byl oddélen az v roce 1999, a to do spo-
le¢nosti CEPS, nadale nicméné v plném vlastnictvi CEZ. (viz Piha, 1998, s. 236-237)

1 Cesky plynérensky podnik.

' To bylo kritizovano i zastupci Svétové banky, ktefi zrusenim tohoto stavu pod-
minovali piijcku CR. K dplnému uvolnéni cen doslo az pocatkem nového tisicileti.
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ze vSe probéhlo hladce - naprtiklad nové vzniklé akciové spole¢nosti
prebiraly byvalé statni podniky pfi zachovani jejich struktury a bez
dostatecné snahy o jejich restrukturalizaci. Tim ale udrzovaly celé
energetické hospodarstvi na neefektivni urovni, vyuzivajici techno-
logie a postupy s vysokou energetickou narocnosti. (viz Energetické
hospodafstvi Ceské republiky, 1999, s. 350) Podobné se této prvni fazi
transformace nevyhnuly privatiza¢ni obtize vlastni celé proméné po-
revolu¢ni ekonomiky, kdy byl prodej statniho majetku do soukromych
rukou v fadé pripadd proveden netransparentné, pricemz nedospél
do stabilni a dlouhodobé akceptovatelné podoby. To se pochopitelné
tykalo predevsim velkych energetickych subjektq, jejichz privatizace
musela pockat az na pozdéjsi obdobi.

Doslo také ke zpozdovani demonopolizace celého odvétvi, které
predchazelo planované privatizaci. Naptiklad CEZ mél byt podle usne-
seni vlady z jara 1992 demonopolizovan nejpozdéji v terminu druhé
privatiza¢ni viny, k ¢emuz nedoslo. Takze kupiikladu CEPS, spravujici
paterni sit prenosové soustavy, zlstal i po svém ucetnim osamostat-
néni v roce 1999 v majetku CEZ. Pravé v elektroenergetice tak vznikla
struktura oznac¢ovana jako oligopol s dominantni firmou, kdy nakla-
dové efektivnéjsi gigant, tedy CEZ, uréuje ceny a mensi producenti jsou
nuceni se prizpusobit. (viz Invicta Bohemica, s. 18)

2.3. Faze privatizace

Jak uz zaznélo, nejviditelnéjsim prvkem druhé faze porevolu¢niho
vyvoje Ceské energetiky byla privatizace statnich podilt predevsim ve
velkych energetickych spole¢nostech. Do tohoto ozehavého procesu,
jehoz realizace probéhla v pripadé elektroenergetiky a petrochemie
neprili§ prihledné a velmi diskutabilné, vstoupily navic v druhé po-
loviné devadesatych let i liberaliza¢ni pozadavky ES/EU. Celé toto ob-
dobi je proto charakteristické zajimavym stfetem dvou protichtidnych
procesu, kdy u plynarenstvi sledujeme uspésnou privatizaci, nicméné
zpozdujici se liberalizaci, a naopak na strané elektroenergetiky ne-
zvladnutou privatizaci, nicméné realné a pomeérné rychlé liberaliza¢ni
pokroky. (viz Vylupek, 2003)

V kazdém pripadé, dokonceni privatizace mélo podle zamért vlady
probéhnout v podstaté najednou, na konci roku 2001. Stat v této dobé
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drzel jesté 67% podil v CEZ, stejné jako v jednotlivych REAS (v péti
drzel majoritni podil a v PRE, JCE a JME podil minoritni) a 97% podil
v Transgasu, kde kromé majority v Sesti regionalnich distributorech
disponoval i minoritou v PRP a JCP. Prodan mél byt i cely holding
Unipetrol v¢etné Chemopetrolu Litvinov, Kau¢uku Kralupy ¢i Synthe-
sie. (viz Invicta Bohemica, s. 18)

Politickou reprezentaci deklarovana citlivost celého odvétvi vedla
k tomu, ze vlada kromé kritéria ceny nastavila pro zdjemce i celou
radu omezujicich podminek reflektujicich obavy ze strategickych, bez-
pecnostnich ¢i socialnich dopadt privatizaci. Budouci majitelé museli
souhlasit se zakazy dalsiho prodeje nakoupenych aktiv na dlouha ob-
dobi dopredu, zmény struktury podnikti mély byt umoznovany jen se
souhlasem vlady, zavazné byly i podminky ohledné udrzeni produkce
nékterych elektraren ¢i povinného odbéru hnédého uhli. Tento zvoleny
postup se samoziejmé odrazil i na cené nabizenych akcil a mnozstvi
zéjemcu. (viz Invicta Bohemica, s. 18-19)

2.3.1. Unipetrol

V pripadé Unipetrolu byla privatizace zasadné komplikovana vladni
podminkou, podle nizZ nesmél novy majitel tohoto neptili§ sourodého
holdingu Zadnou z jeho ¢asti dalsich deset let prodat. Ze tfi zajemcd,
ktefi se nakonec rozhodli do soutéze vstoupit, nebyla pro formalni
namitky rakousko-madarska koalice OMV-MOL-TVK pripusténa
k otevirani obalek. Zvazovany proto byly pouze nabidky firmy Agrofert
Ceského podnikatele Andreje Babise, podporovaného americkou spo-
le¢nosti Conoco, a britské Rotch Energy, znevyhodnéné absenci vétsich
zku$enosti v petrochemii. Pfestoze nabidky znély ve prospéch druhého
zajemce, ktery byl za holding ochotny zaplatit 453 miliond euro vici
361 milionim euro Agrofertu, byla nakonec vybrana ¢eska firma. Po-
mérné diskutabilni vysvétleni znélo, ze Agrofert je nejvétsi platce dani
v CR a Rotch Energy je pouhy spekulant a nikoliv strategicky partner.
(viz Invicta Bohemica, s. 19)

Problémy v privatizaci Unipetrolu nicméné pokracovaly i nadale.
30. zar1 2003 totiz Agrofert oznamil, ze kviili zméné vnéjsich okolnosti,
které maji vliv na jeho moznost plnéni podminek privatizace, statni
podil v Unipetrolu nekoupi a pozadoval jednani o sniZeni jeho ceny
a zméné svého strategického partnera na polsky PKN Orlen. Spidlova
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vlada proto rozhodla o zruseni dohody a o novém kole privatizace

spolecnosti.

Do néj se koncem roku 2003 prihlasil uz zminény PKN Orlen, opét ve
spolupraci s Agrofertem a také s Conoco, madarsky MOL a britsko-ho-
landsky Shell. Prvni zajemce, pfes ucast uz jednou problematického Agro-
fertu,'? potom skutecné statni podil ziskal a to za 14,7 mld. korun.”

2.3.2. Spole¢nost CEZ

Tab. 2.1: Vlastnici energetickych distribucnich spolecnosti (podil statu zahrnuje

i podily nakoupené CEZ a Transgas)

Firmy Plynarenstvi Elektroenergetika
Podil |Zahrani¢ni akcionafi Podil |Zahrani¢ni akcionafi
statu statu
v % v %

Prazska 49,18 | Ruhrgas, RWE 48,19 | GESO

Stredoceska 50,12 | Wintershall, Ruhrgas 58,29 |RWE

Severoceska 50,00 | VNG, Wintershall 50,99 | MEAG, Bayernwerk

Zéapadoceska 69,41 | Bayernwerk 48,30 |Bayernwerk, Energie

AG
Jihoceska 46,70 | Bayernwerk, 48,05 |Bayernwerk, Energie
Raiffeisenlandesbank AG
Vychodoceska 50,01 | Slovensky plynarensky 50,08 | Vattenfall
priemysel, Ruhrgas
Severomoravska | 50,70 | Slovensky plynarensky | 50,01 |TXUCI
priemysel
Jihomoravska 50,11 Bayernwerk 48,47 |TXUCI
Zdroj: Geussova, 2000,s. 29; stav k roku 2000

12 Partnerstvi PKN Orlen a Agrofertu nakonec skon¢ilo fadou soudnich jednani
prave kvili majetkovym otazkam spojenym s Unipetrolem.

13 Uz koncem léta 2005 nicméné propukla kolem privatizace Unipetrolu aféra
s mezinarodnim presahem, souvisejici s podezienim z korupce jak na polské, tak i na
Ceské strané. V tuzemsku byla klicovym momentem reportaz TV Nova, kterd natocila
schiizku reditele uradu vlady premiéra (v této dobé Jitiho Paroubka) Zdenka Dolezela

s polskym lobistou Jackem Spyrou, kde Dolezel idajné pozadoval pétimilionovy tpla-
tek za privatizaci ve prospéch PKN Orlen. (viz ,,Spory podnikatele Andreje Babise*)
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Neméné komplikovanym zptsobem probéhla i privatizace CEZ.
Od jeho prodeje si vlada slibovala v idealnim pripadé az 300 miliard
korun, tedy pomeérné vysokou castku, alesponl vzhledem k podmin-
kam typu patnactileté povinnosti odbéru hnédého uhli ¢i pozadavku
na udrzeni minimalntho podilu vyroby elektfiny z jadernych zdrojt."
Do soutéze se i tak prihlasily prakticky vSechny vyznamné elektroener-
getické spole¢nosti v Evropé. Favoritem byl jednozna¢né francouzsky
monopol a nejsilnéjsi elektroenergeticka spolecnost Evropy Electricité
de France, s tradi¢né velkymi zkusenostmi v jaderném pramyslu. Po-
mérné silny potencial mély i némecké spole¢nosti RWE a E.ON, slabi-
nou prvni z nich v8ak byla jeji dohoda s némeckou vladou na ukonceni
jaderného programu, E.ON zase neformalné handicapovalo drivéjsi
rozhodnuti o zastaveni exportu Ceské elektfiny do Némecka. Umir-
néné Sance byly pripisovany i britskym International Power (tehdejsi
vlastnik Elektrarny Opatovice) a British Energy. Spise za okrajové byly
povazovany americké firmy AES, NRG a Energy Corp., vétsi Sance se
nedavaly ani némecko-francouzské EnBW, italskému Enelu, Spanélské
Union Fenosa ¢i belgické Electrabel. (viz Zajicek, 2001b, s. 8)

Uz pfi vytvareni seznamu firem, které vibec do tendru mohou
vstoupit, doslo k velmi prekvapivym udalostem. Do podavani nabidek
byly pripustény pouze EdE Electrabel, konsorcium Enelu a Iberdroly
a konsorcium International Power a NRG.

Podobné neprehlednym zptisobem pokracovala privatizace i bé-
hem samotného predkladani obalek. EAF se sama vySachovala velmi
nejasnym zpusobem, jeji zastupci se i s nabidkou zdrzeli v kantyné
Fondu narodniho majetku a o par minut tak nestihli nastaveny ¢asovy
limit, navic nabidka EdF obsahovala nemalé mnozstvi podminek k pfi-
padné koupi. Pro nesplnéni formalnich pozadavk byla vyrazena také

" Viz naprtiklad prohlaseni tehdejsiho nameéstka ministra pramyslu a obchodu
Zdenka Vorlicka: ,,Podivate-li se na ro¢ni vynosy ceské energetiky, pak vam napti-
klad 300 miliard uz nebude pripadat tak mnoho* (viz Zajicek, 2001a, s. 12)

5 Dal$i podminky, které vlada pro privatizaci mimo nejvyssi ceny nastavila,
nebyly oficialné zvefejnény a do médii se dostaly pouze tinikem informaci. Tyde-
nik Ekonom napriklad informoval o podmince patnact let odebirat ro¢né 27,74
milionti tun hnédého uhli ze severnich a zapadnich Cech a o podmince pro CEZ
produkovat mezi léty 2005-2012 ro¢né minimalné 50,8 terawatthodin elektfiny. To
vse pod moznou pokutou az sta procent kupni ceny. (viz Geussova, 2001a, s. 17)
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britskd International Power, kterou pro $patnou situaci na domacim
trhu opustil americky partner NRG. Nedostatecnou nahradou se pro
ni ukazala nasledna podpora E.ON a British Energy, které samostatné
k podani nabidky prizvany nebyly. Také Enel podal nabidku sam a po-
sledni z ucastnikd, spolecnost Electrabel, odstoupila sama s poukazem
na nepriihlednost tendru. Vzhledem k nastavenym podminkam potom
nebylo prekvapivé, ze jedina bezproblémova nabidka (EdF) dosahovala
na pozadavky vlady velmi nizké ceny 135 miliard korun, cely tendr byl
proto ze strany MPO zrusen.

»Po neuspésném prvnim kole privatizace elektroenergetiky v prosinci
2001 slo nyni uz o druhy pokus. Ackoliv bylo ziejmé, Ze podminky, do-
provdzejici tento prodej, jsou velmi tvrdé a omezuji investora na radu let,
vldda z nich nejen neslevila, ale trvala navic na minimalni cené 200 mili-
ard korun — za CEZ, véetné prenosové soustavy a Sesti distribucnich spolec-
nosti.“ (viz Geussova, 2002, s. 18) Do nového kola tak vlada pozvala uz
jen dvé spolecnosti, Enel a EdF, pficemz urcila uz zminénou minimalni
cenu 200 mld. korun. Tu byli tito aktéri ochotni akceptovat pouze pri
vyrazném zmékceni podminek, k ¢emuz vlada ochotna nebyla a priva-
tizace tak skoncila opét netispéchem. (viz Geussova, 2002, s. 18)

Zhodnotit postup celé privatizace alesponn mirné optimistickym
ténem je, zda se, velmi obtizné. Vlada pfi jeji realizaci mifila hned na
nékolik cil@ najednou, udrzenim provozu, zaméstnanosti v energetice
a socialnim smirem pocinaje, obranou ,narodniho stfibra“ pred neza-
doucimi zahrani¢nimi kupci pokracuje a konce tlakem na maximalni
cenu. To vSe okorenéné nepruhlednosti tendru, selektivnim vybirdanim
téch ¢i onéch spolecnosti, které mohou ¢i nemohou do tendru vstoupit
a nepochopenim realné hodnoty energetického majetku v dané chvili
vedlo ke zhrouceni celého prodeje a ztraté diivéry zahrani¢nich inves-
tor ve schopnost ¢i viibec vili stdtu CEZ solidnim zptisobem prodat.

Slozita situace byla nakonec vyreSena na domaci ptdé, kdy dosla napl-
néni idea (predevsim) ministra Miroslava Grégra o vytvoreni silného do-
mactho energetického subjektu po vzoru francouzské EAFE. Po neuspésné
privatizaci totiz Zemanova vlada nabidla CEZu k prodeji své podily
v REAS vyménou za dvoutfetinovy podil v Ceské prenosové soustavé.

Do této transakce nicméné jesté v priibéhu roku 2002 vstoupil Utad
pro ochranu hospodarské soutéze, ktery plan na vytvoreni energetic-
kého monopolu narusil. Celou transakci totiz omezil nékolika podmin-
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kami. V prvé fadé natidil CEZu zbavit se podilt v téch REAS, v nichz
drzel minoritni podil (Prazska, JihocCeskd, Jihomoravska energetika),
dale v jedné z majoritnich. Spole¢nosti tak namisto kontroly celé dis-
tribuce méla zistat kontrola pouze nad ¢tyfmi REAS. Antimonopolni
tifad také rozhodl o nutnosti prodat i zbylych 34 % akcii CEPS, které
CEZ drzel, byt nebrénil jejich prevzeti ze strany statu.'s

Namisto ptivodniho scénaie, podle néhoz mél CEZ ziskat silného
evropského partnera, ktery by byl zarukou uspésnosti firmy na unij-
nim trhu, tak konsolidovana spole¢nost nakonec ziskala potencial stat
se sama vyraznym evropskym aktérem. Na druhou stranu tim tehdejsi
vlada v zasadé rezignovala na rychlou a efektivni liberalizaci ¢eské
elektroenergetiky a v jejim centru ponechala velmi silnou strukturu,
ktera pro koncové zakazniky (alesponn podle ¢asti odbornikt) zna-
menala vyssi ceny elektrického proudu a dalsi negativni jevy spojené
s monopolistickym trhem. ,Muzeme tomu fikat ceské EAF®, upfimné
pojmenoval situaci v roce 2003 ministr primyslu a obchodu Milan
Urban, ¢imz priority vlady stran CEZu odhalil pomérné jednoznaéné.
(viz Zlamalova, 2003a, s. 9) Pozici firmy potom potvrdil i novy verdikt
antimonopolniho uradu z roku 2005, podle kterého si firma mohla
ponechat podil i na oné jedné vybrané distribu¢ni spole¢nosti'’ s ma-
joritnim podilem. (viz CEZ, a.s., 2005)

2.3.3. Transgas

Znatelné lépe pak probihala alespon privatizace Transgasu a plyna-
renskych distribu¢nich spole¢nosti. Znatelnou vyhodou zde byla jed-
nodussi vlastnicka struktura, kdy stat plné kontroloval cely Transgas
i Sest z osmi distribu¢nich spole¢nosti (kromé Jihoceské plynarenské
ve vlastnictvi firmy E.ON a Prazské plynarenské kontrolované méstem,

16 Urcité rozpaky vzbudilo i samotné rozhodovani o cené jednotlivych obchodo-
vanych spole¢nosti, které na zakazku vlady provedl jediny soudni znalec (sic) bé-
hem tfi tydnt. Ekonom Miroslav Zajicek v této souvislosti upozornoval, ze zatimco
pul roku pred samotnou transakei byl ochotny némecky koncern E.ON zaplatit za
jednu akcii Zapadoceské energetiky pres 22 tisic korun, zminovany znalec ohod-
notil tyto akcie za ucelem prodeje ve sméru od statu k CEZ na hodnotu 6 180 czk
za akcii. (viz Zajicek, 2002b, s. 9)

17 Slo o Severoceskou energetiku, kterd méla byt ptivodné uréena k prodeji.
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kde stat drzel pouze mensinu akcii), nebylo tedy tfeba brat ohled na
minoritni akcionare.

O Transgas projevilo zajem hned $est firem, kdy favorizované bylo
konsorcium RWE Gas/Wintershall, majici uz tehdy majetkovy podil
napriklad v Prazské plynarenské (RWE) ¢i Stredoceské a Severoceské
plynarenské (Wintershall). Uz slabsi pozici potom zaujimal némecky
E.ON, drzici akcie Jihoceské, Zapadoceské a Jihomoravské plynarenské
a celkové se snazici o vyraznou expanzi do CR (do soutéze nakonec
vstoupil s Duke Energy). Zajimavymi kandidaty byli SNAM/Ruhrgas/
Gaz de France, kombinujici némecké a francouzské vlastniky. Cernym
koném privatizace potom byl ¢esko-rusky Gaz-Invest zastitény Gaz-
promem. Italské spolecnosti zastupovala Edison Gas, druha nejvétsi
italska plynarenska spole¢nost, americké potom Duke Energy. (viz
Zajicek, 2001¢, 5. 9)

Do tendru potom vstupovali sebevédomé predevsim Francouzi:
»Gaz de France a Ruhrgas vyuzivaji uz dnes sité Transgasu a clenové kon-
sorcia chtéji posilit postaveni Ceské republiky jako evropské plyndrenské
kritovatky,“ okomentoval situaci napriklad Jean-Luc Demanesse, feditel
prazského zastoupeni GdE (viz Bautzova, 2001, s. 14)

V tendru pomérné prekvapivé zvitézila spiSe podcenovana spo-
le¢nost RWE, kdyz nabidla zdaleka nejvyssi cenu 133 miliard korun;
sumu prevysujici o¢ekavani vlady na drovni 100 miliard korun. ,, Timto
pririistkem dalSich vice nez Ctyf milionti konecnych zdkaznikii se RWE
stane Cislem Ctyfi na evropském plyndrenském trhu,“ oddavodnil vysi
nabidky predseda predstavenstva RWE Dietmar Kuhnt.

2.3.4. Privatizace uhelného sektoru

Samostatnou a pomérné slozitou kapitolou je potom zména vlast-
nickych struktur v ¢eskych uhelnych spole¢nostech. K tém nejvétsim
patrila a patfi ¢ernouhelna OKD, a. s., a tfi hnédouhelné spole¢nosti:
Mostecka uhelna spole¢nost (dnes ¢len skupiny Czech Coal, a. s.), Se-
veroceské doly, a. s., a Sokolovska uhelna, a. s.

Zacneme-li prvni zminénou spole¢nosti, tak nékdejsi statni podnik
Ostravsko-karvinské doly nahrazuje k 21.lednu 1991 akciova spolecnost
stejného jména, se stoprocentnim podilem statu. (viz OKD, n.d.a) V roce
1997 vlada pripravuje privatizaci této spolecnosti, spolu s jejimi vyse
zminénymi hnédouhelnymi kolegynémi. OKD méla byt podle ptivod-
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nich navrha prodéna z maximalné 3 % managementu spolec¢nosti, dal-
$ich 34 % strategickému investoru a zbytek mél byt rozprodan na burze.

Uz béhem pripravy téchto obchodu se nicméné ukazuje, ze v pru-
béhu 90. let stat ¢ast kontroly nad spole¢nosti ztratil, zhruba pétinu
akcii v této dobé shromazdila pro neurceného investora Investi¢ni
a postovni banka (IPB). (viz ,Privatizace hnédouhelnych firem®) Za-
¢atkem dal$iho roku pak dochazi k pfimému stfetu mezi statem a jim
kontrolovanou spole¢nosti, kdy Fond narodniho majetku, ktery za
zajmy statu ve firmé zodpovidal, obvinil vedeni firmy z poskozovani
zajmu spolecnosti. ,,...fond ma vazné podezfeni, Ze management za-
dava vyznamné zakazky spriznénym firmam a pocinad si pfinejmensim
podivné,“ konstatoval v souvislosti s investicemi spolecnosti do akcii
Moravskoslezskych teplaren a Teplaren Karvina mluvéi FNM Milos
Razicka. (viz ,,FNM bojuje s diilnimi giganty*)

Na valné hromadé spolecnosti na prelomu dubna a kvétna 1998 uz
zéstupci statu zjistili, ze fakticky ztratili nad firmou kontrolu. Slo o to,
ze zhruba 46 % podil nestacil na 46,3 %, kterymi dohromady dispono-
val Bankovni holding ze skupiny IPB a makléfska firma Eurobrokers.
(viz Némecek, 1998, s. 6)

Co se ve spolecnosti délo v roce 1998 a 1999, pripomina kratké
shrnuti publikované tydenikem Respekt v roce 2003 v souvislosti
s obzalobou majiteltt a manazertt OKD Viktora Kolacka a Petra Otavy.
»Ostravsko-karvinské doly za 3,9 miliardy miliardy korun odkoupily
od Kolacka a Otavy jejich soukromou firmu K.O.P, coz je podle ex-
pertl naprosto premrs$téna cena. To ostatné dokazuje i krok ¢islo dveé:
jakmile méli Kolacek s Otavou tyto penize na tctu, pres jednoho pro-
stfednika nakoupili za 2,4 miliardy korun rozhodujici balik akcii OKD
a ujali se zde vlady. Celou transakeci zavrsili novopeceni uhlobaroni
tim, ze odeslali zbyvajici 1,5 miliardy korun - zfejmé jako provizi — na
ucet zprostfedkovatele celé transakce, tajemné kyperské firmy Lagur
Trading. Z ekonomického hlediska pochopitelné nad celym obchodem
zUstava rozum stat: OKD nejprve za bezmala ¢tyfi miliardy koupi sou-
kromou firmu a vzapéti se jejimi majiteli nechaji ovladnout za pouhé
2,4 miliardy?“ (viz Bartek, 2003a, s. 8)

Ani po této transakci se situace prili§ neuklidnuje. Pozornost vzbu-
zuje napriklad to, ze vzapéti po ovladnuti dold uzavrela spole¢nost Kar-
bon Invest obou zminénych manazertt poradenskou smlouvu s OKD,



2. HISTORIE CESKE ENERGETIKY | 75

na jejimz zakladé si od dolt uctuje zhruba ptl miliardy korun ro¢né.
»Rozdil mezi skute¢cnymi naklady na poskytovani uvedenych sluzeb
a sumou, kterou Karbon Invest vyvedl diky témto smlouvam od roku
1999 z OKD a Ceskomoravskych dolfi, presahuje ¢astku 1,6 miliardy
korun,“ komentoval v roce 2003 moznou $kodu statni zastupce Karel
Kalda, ktery vedl trestni fizeni. (viz Bartek, 2003b, s. 8)

Cela saga potom pokracuje v roce 2004, kdy stat prodava svij cely
46 % podil na OKD dominantnimu vlastniku Karbon Invest, ktery
jej obratem prodava kyperské spole¢nosti RPG Industries vlastnéné
finan¢nikem Zdenkem Bakalou. (viz Pokorny, 2004, s. 12) Zajimava
je zde cena, kdy tehdejsi vlada pres vyssi nabidky investor typu
Penta prodala svij podil za 4,1 mld. korun, ktery vzapéti od Karbon
Investu odkoupil zminovany Zdenék Bakala za cenu odhadovanou na
12,5 mld. korun. (viz Zajicek, 2005, s. 8)

V roce 2009 krajsky soud v Hradci Kralové Viktora Kolacka, Petra
Otavu a jejich (dle obzaloby) spolupartnera Jana Przybyla osvobodil.

Podobné zajimavym zplisobem probihaly prevody majetku v pripadé
Mostecké uhelné spole¢nosti (MUS). Ta vznika v listopadu 1993 spoje-
nim nékdejsich statnich podnika Doly a Gpravny Komorany, Doly Lezaky
a Doly Hlubina. Vétsinovy podil v MUS byl poté privatizovan v ramci
druhé vlny kuponové privatizace, mensinovy podil si ponechal stat.

K dokonceni privatizace mélo dojit do konce roku 1997, opét
s predpokladanym prodejem az 3 % managementu firmy a 34 % stra-
tegickému investorovi. (viz ,, Privatizace hnédouhelnych firem®)

K vyraznému posunu dochazi nicméné az na jare roku 1998, kdy
podobné jako v pripadé zminéného OKD chce Fond narodniho ma-
jetku (FNM) svolat mimoradnou valnou hromadu a provérit hospo-
dareni spolecnosti.'® Na ni se nicméné ukazalo, ze role statu v dal$im

18V roce 2011 zvetejnil server Cesképozice.cz zajimavy dokument, kterym tésné
pred zminovanou valnou hromadou upozornuji zastupci vedeni FNM relevantni
osoby, tedy ministra financi Ivana Pilipa, $éfa resortu pramyslu a obchodu Karla
Kithnla a organy ¢inné v trestnim fizeni. Zajimavé jsou hned tGvodni véty do-
kumentu: ,,V lednu 1998 ziskal Fond ndrodniho majetku CR (FNM) informace,
které vedly k podezreni, Ze se ¢lenové managementu Mostecké uhelné spole¢nosti
(MUS) dopoustéji ¢ind, které naplnuji skutkovou podstatu trestnych ¢ind zneuziti
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fizeni spolecnosti je uz spise omezena. Pfi snaze odvolat predstaven-
stvo MUS kvtli udajnému neprthlednému hospodareni se ukazalo,
ze spole¢nost kontroluje anonymni skupina Investenergy se sidlem ve
Svycarsku, kdy skute¢nym vlastnikem je americkd Appian Group. (viz
Marek, Zlémalova, Fiala, 1998, s. 14) Stat pritom v dané chvili dispono-
val pouze 46,29 % akcii spolecnosti. Zaroven sililo podezfeni, Ze je to
pravé management spole¢nosti, ktery se ji snazi ovladnout. ,Potvrdilo
se naSe podezfeni, Ze management je spojen s novymi investory,”
prohlasil po valné hromadé mluvéi FNM Milos Razicka. (viz Marek,
Zlémalova, Fiala, 1998, s. 14) Prevzeti potom dovrsilo MPO, které se
v kvétnu 1999 dohodlo se skupinou Appian Group o prodeji statniho
podilu MUS. (viz ,,Americkd skupina Appian koupi statni podil) Firma
s nikdy nezverejnénou vlastnickou strukturou tak plné ovladla nejvét-
$iho ceského producenta hnédého uhli. Appian potom v roce 2005 pro-
dal MUS ctverici manazert spole¢nosti Antoninu Kold¢kovi, Lubosi
Meékotovi, Vasilu Bobelovi a Petrovi Pudilovi. (viz Hudema, 2005, s. 3)

O tom, do jaké miry se zminéni ¢lenové managementu spole¢nosti
podileli na vyse popsanych majetkovych transakcich, vypovida kauza
z konce roku 2011. V té chvili vldda Petra Necase pod tlakem médii
opousti zhruba osmnactimési¢ni nete¢nost a rozhoduje se pripojit se
k Zalobé, kterou pro prani Spinavych penéz spousti proti managementu
MUS §vycarska prokuratura. Jeji materialy pritom pomérné prehledné
popisuji sled udalosti vedoucich k zméné majetkovych pomért ve
spole¢nosti.

,»,Od prosince 1996 do cervna 1998 podle Zaloby manazefi MUS
zpronevérili vice nez dvé a ptl miliardy korun z acta firmy, kterou
spravovali. V druhé fazi, od prosince 1998 do dubna 2002, zpronevérili
manazefi a pozdéji uz majitelé MUS dalsi ¢tyfi a ptl miliardy korun.

Prvni dvé a ptl miliardy korun pouzili manazefi MUS na velmi
promysleny a v nejvys$im utajeni provedeny nakup akcii v takovém
rozsahu, Ze za ukradené penize ziskali ve statni strategické spole¢nosti
padesatiprocentni podil.... Podle zaloby manazerfi vzapéti zproneve-
fili dalif ¢tyti a ptil miliardy korun. Cast této sumy pouzili na vraceni

informaci v obchodnim styku, poruseni povinnosti pri spravé ciziho majetku, pri-
padné trestného ¢inu podvodu. Tyto informace se tykaly jednak ,,tunelovani“ MUS,
a jednak ,nepratelského prevzeti“ MUS.“ (viz Léko, 2011b)
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penéz z prvni zpronevery. Dalsi cast, presné Sest set padesat milionti
korun, na podvodny a korupcni nakup akcii MUS od ceského statu,
jemuz podle zaloby zaplatili za akcie o tfi a pul miliardy méné, nez
byla jejich skute¢na hodnota. Manazerti pak poslali sto padesat milionti
korun na ucet, k némuz méli pristup pratelé tehdejsiho mistopredsedy
CSSD Stanislava Grosse Pavel Musela a Jifi Martinek — vlada, ktera
statni prodej schvélila, byla v rukou CSSD. No a koneéné necelou jednu
a pul miliardy korun odeslali manazefi na své soukromé ucty,“ shrnuje
hlavni body kauzy tydenik Respekt. (viz Spurny, Kundra, 2011) V roce
2005 potom v souvislosti s propojenim se Severoceskou uhelnou, a. s.,
meéni firma nazev na Mosteckou uhelnou, a. s., a ndsledné v roce 2008,
kdy se méni na Czech Coal Services, a. s. V roce 2006 do spolecnosti
navic vstupuje investor Pavel Tykac a néktefi byvali majitelé (Antonin
Kolacek, Lubo$ Meékota) z firmy vystupuji.

V dobé psani tohoto textu neni dalsi vyvoj situace jasny, proble-
matickym se muze ukazat fakt, Ze diky zpozdénim vzniklym na ceské
strané mohlo dojit k promlc¢eni daného trestného ¢inu. (viz Pokorny,
2011)

Sokolovska uhelnd, a. s., vznikd v roce 1994 sloucenim Palivového
kombinatu Viesova, Hnédouhelnych doli Brezova a Rekultivaci Soko-
lov. (viz SUAS, n.d.) Je ji pfitom urcen stejny osud, jako jejim vétsim
kolegynim, tedy prodej malého podilu akcii managementu, 34 % stra-
tegickému investoru a zbytku na burze. Opakovani scénare OKD ¢i
MUS stat zabranil tim, Ze ptivodné mensinovy podil na firmé posilil
nakupem dalsich 1,3 % akcii a tim ziskal padesatiprocentni podil. (viz
74k, 2003, s. 6) K privatizaci nicméné v devadesatych letech nakonec
nedoslo.

V roce 2003 zminuji Financial Times planované ukonceni priva-
tizace ¢lankem zadinajicim slovy: ,,Ceska vldda planuje privatizovat
hnédouhelné doly v soutézi, z niz bude vyloucena vétsina zahrani¢nich
zéjemct.” (viz Zlamalova, Némecek, 2003, s. 9) Ve snaze vySachovat
pripadné némecké spole¢nosti,’® od nichz si vlada neslibuje nez ome-

¥ Investorem nemuze byt némecka dilni firma, protoze pak by vozila uhli
z Némecka,“ zminil napfiklad ndméstek ministra praimyslu Martin Pecina. (viz
Zlamalovd, 2003b, s. 3)



78 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

zeni tézby a preferenci domaciho pramyslu nad ¢eskym, tak doslo
k omezeni moznych investort prakticky na dvé skupiny - samotné
manazery firmy ¢i na majitele OKD Viktora Koldcka a Petra Otavu. Ti
prostfednictvim spole¢nosti Metalimex vlastnili 36 % akci Sokolovské
uhelné. (viz Bartek, 2003c, s. 8)

Zvratem v situaci potom bylo zatceni a vySetfovani zminovanych
zdjemcti Kolacka a Otavy, kdy po vylouceni vSech ostatnich zdjemct
privatizacni komisi vlada firmu prodala managementu za zhruba
2,6 miliardy korun. Tato cena byla opakované napadana jako velmi
nizka: ,,Cena za podil statu by se méla pohybovat v rozmezi 7 az 10 mi-
liard korun®, konstatoval analytik Atlantiku FT Roman Cenek. (viz Po-
korny, 2003, s.8) Toto tvrzeni podporuje napriklad fakt, Ze jen na tctech
uréenych na rekultivaci krajiny méla spole¢nost vazané 4 mld. korun,
které mohla do jejich konecného vyuziti fakticky volné pouzivat, lze
také pripomenout nabidky americké spolecnosti Independent Power
(pres 6 miliard korun) ¢i slovenskych investord Penta (pres sedm mili-
ard korun). Jak nicméné zaznélo, obé tyto spolecnosti vybérova komise
bez blizsich informaci vyradila.

Ponékud odlisny osud ¢ekal Severoceské doly, a. s., (SD), vzniklé spo-
jenim Dol Nastup Tusimice a Dold Bilina v roce 1994. SD z hlediska
privatizace mél ziskat soukromy vlastnik podobnym zptisobem, jako
v ptipadé Sokolovské uhelné, tedy nejprve v privatizaci v druhé polo-
viné devadesatych let, poté prodejem v roce 2003. Omezeni, ktera na
prodej byla kladena, jsou zminéna na predchozich radcich, ocekavala se
tedy dominantni nabidka spolecnosti Appian Group (viz ¢ast vénovana
Mostecké uhelné, a. s.). Vaznym konkurentem se mu mohla stat snad
jen spole¢nost CEZ, ktera byla jak nejvyznamnéj$im mensinovym ak-
cionarem s 39 %, tak také vyznamnym odbératelem uhli (SD dodavaly
CEZ 80 % spotieby uhli). Nabidka CEZ viak nakonec padla a pravé s ni
byva spojovano odvolani tehdejsiho $éfa CEZ Jaroslava Mila, kterého
nahradil Martin Roman. (viz Zaji¢ek, 2003, s. 8)

Tendr, ktery kvuli celé fadé omezujicich podminek, netranspa-
rentnosti pri vybéru a spekulacim o zvyhodnovani Appian Group
Ceska i zahrani¢ni média oznacovala za velmi neprtihledny, nakonec
vedl ke tfem nabidkam. Slovenska skupina Penta chtéla SD koupit
za 5,3 mld. korun, J&T nabidla 6,8 mld. korun a zminovana Appian
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Group 4,83 mld. korun. (viz Safatikova, Némecek, 2003, s. 9) Vlada
nasledné tendr zrusila. Kone¢nym rozhodnutim potom bylo opusténi
snahy o prodej dolti formou soutéze a primy obchod se spolecnosti
CEZ, ktera SD v roce 2005 koupila za zhruba 9 miliard korun dalsich
37,31 % akcii a zvysila si tak sviij majetkovy podil na 93,1 %. K prevodu
zbytku akcii pak doslo o rok pozdéji. (viz CEZ, a. s., n.d.i.)

2.3.5. Otdzky spojené se vstupovdnim do EU

Z hlediska ¢asového rozvrzeni rozebiranych tri obdobi - tedy restruk-
turalizace probihajici do prvni poloviny 90. let, prodeje statnich ener-
getickych firem priznacné pro druhé obdobi poloviny devadesatych let
az rok 2005 a nejnovéjsiho vyvoje — by na tomto misté mély byt reflek-
tovany jesté zmény souvisejici s procesem vstupovani CR do Evropské
unie. Tato problematika je nicméné dikladné rozebrana v samostatné
kapitole, zde se ji proto nebudeme vice vénovat.

2.3.6. Temelin

Pozornost naopak upfeme na jeden z podstatnych problémua ceské
energetiky, a to otazku jaderné elektrarny Temelin (JETE). Prestoze
jde o diléi problém a jako takovy by si zdanlivé nemél zaslouzit takto
rozsahly prostor v ramci historické kapitoly, jeho vliv na vyvoj a formo-
vani Ceské energetiky veli neponechat jej stranou. Zajimat nas pritom
nebude samotny vyznam JETE pro energeticky mix ¢i technické prove-
deni, ale spise okolnosti jeji dostavby, ktera byla jednim z nejcitlivéjsich
energetickych témat devadesatych let minulého stoleti.

O samotné vystavbé elektrarny bylo rozhodnuto uz v roce 1980,
jesté s predpokladem ctyr tisicimegawattovych bloktt VVER 1000.
O dva roky pozdéji byl uzavien kontrakt na dodavku sovétského tech-
nického projektu a stavebni povoleni bylo vydano v listopadu 1986. Se
zatatkem stavby v unoru 1987 (spolecnost Skoda Praha) se zdalo, ze
vie pobézi bez vétsich komplikaci az do spusténi elektrarny. (viz CEZ,
a.s., n.d.;j.)

Po listopadu 1989 vsak doslo k tpravé projektu, predevsim po pre-
hodnoceni potieby takto masivniho zdroje v CR a po zvaZeni pied-
pokladanych nikladt. Vlada CR usnesenim & 103/93 z bfezna 1993
rozhodla o vystavbé pouhych dvou blokd, které v roce 2000 vyrobily
prvni elektfinu, v letech 2002 (prvni blok), respektive 2003 (druhy
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blok) potom probihal zkusebni provoz. Plny provoz byl spustén az
v roce 2004. Zajimavym momentem zde muze byt fakt, Ze kolauda¢ni
rozhodnuti na elektrarnu bylo vydano az v roce 2006. (viz CEZ, a.s.,
n.d.j.)

Tento stru¢ny popis nicméné opomiji bouflivou atmosféru vice
nez desiti let, béhem kterych vystavba probihala. Temelin vzbuzoval
na domaci i zahrani¢ni scéné silné emoce a osud jeho dostavby tak byl
vice nez jednou na vazkach.

Prvnim vyraznéj$im obtizim musel ¢elit hned zpocatku devadesa-
tych let, kdy se jeho odpirci formovali do nevladnich organizaci jako
Jihoceské matky proti jadernému nebezpedi. Probihaly ¢asté demon-
strace proti dostavbé, jako napriklad ty z 27. dubna 1991, ke které se
pridali také obc¢ané Némecka a Rakouska. (viz Petrlik, 1991, s. 8)

Citlivost tématu dostavby elektrarny navic ukazalo ve stejném ob-
dobi i rozhodnuti vlady premiéra Petra Pitharta, ktery nakonec otazku
dostavby Temelina uzavrel s tim, ze konecny verdikt nechd na svych
nastupcich. Prispély k tomu dvé studie, které na toto téma vznikly
v roce 1992; jedna na zadani Ministerstva pro hospodarskou politiku
a rozvoj CR a druha na objednavku blize neuréenych vladnich tradt
ve zpracovani americkou firmou Power International. Beze snahy o de-
tailni rozbor je mozné konstatovat, ze se obé studie dramaticky rozesly
- podle ministerské byla dostavba JETE nutna, aby se zemé vyhnula
energetickému kolapsu. Podle Power International naopak dostavba
elektrarny meéla vést k prebytku elektfiny a potfebé zavrit znatelny
objem jinych energetickych kapacit. Podobné rozpory byly zfejmé i na
odhadované cené elektfiny, ktera meéla byt 60 haléri, nebo i 2 koruny
40 haléru. (viz Gruner, 1992,s. 5)

Dalsi vyvoj vystavby potom pokracoval podobné nepresvédcivym
zptisobem. V pomérné pravidelnych intervalech dochazelo k oznamo-
vani zpozdéni a navySovani ceny, do ¢ehoz vstoupila az vlada premiéra
Josefa ToSovského, kterd pozadala nezavislou komisi o presetreni celé
stavby. Jeji zavérecna Zprava predpokladala kone¢nou cenu na trovni
minimalné 110 miliard korun, v neposledni fadé potom zpochybnila
vibec potrebnost JETE z hlediska ocekavané spotieby energii. (viz
Hruby, 1999; Svehla, 1999a, s. 6)
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Tab. 2.2: Zprava expertniho tymu pro nezavislé posouzeni dostavby JETE

Zprava upozornuje na neefektivnost investice do JETE jako celku. Déle uvadi, ze do-
stavba JETE se jevi jako pomérné rizikova a nedostavba JETE mUize byt realizovana
s nizsimi riziky, nez jakakoliv alternativa opiena o provoz JETE. Rozhodnuti o do-
stavbé nebo nedostavbé nicméné podle expertl nelze podlozit jednozna¢nymi
ekonomickymi argumenty pro jedno nebo druhé feseni. Kazdé feseni bude podle
nich mit vice negativnich aspektd nez pozitivnich. Uzaviené smlouvy s tuzem-
skymi dodavateli i Westinghouse povazuji v zésadé za nevyhodné pro CEZ, a. s.,
jako investora. Hodnovérnost sjednanych terminG navic ptedstavuje pro CEZ, a. s.,
podnikatelské riziko (prodlouzeni terminu, zvysovani nakladd). Investi¢ni naklady
na JETE i vyrobni néklady na jednotku elektfiny jsou vyrazné nadprimeérné ve srov-
nani se zahrani¢nimi projekty. Zprava také uvadi, ze vypadky z titulu nedostatku
elektfiny vlivem neexistence JETE Ize povaZovat za vyloucené. Nedofesena je viak
situace po roce 2015, kdy dozije vétSina stavajicich uhelnych elektraren. Paralelni
scéndare ndhrady produkce JETE alternativnimi energetickymi zdroji by navic pa-
trné pfinesly vyssi zaméstnanost. Paradoxné i presto Zprava povazuje dokonceni
stavby za ekonomicky vyhodnou variantu. Upozornuje viak, ze je tieba najit pro
elektfinu z JETE odbyt (v CR nebo zahrani¢i), jinak se stane i dostavba neekonomic-
kou i nepotiebnou.

Zdroj: Hruby, 1999; zpracovani P. Bendlova

Tab. 2.3: Zvysovani ceny vystavby JETE v letech 1993-1999 (mld. K¢)

Podle vladniho usneseni ¢. 109
z brezna 1993 méla vystavba
dvou blokd JE Temelin stat 68,8
mld. K¢. V pribéhu zpozdéné
7 stavby, kterd byla dokoncena
688 & az v roce 2000 (pGvodni plan
vlady CR predpokladal spus-
téni v letech 1995-1997), byla
cena navysena o témér 30 mld.
K¢, tedy cca 43% plvodniho
Rok 1993 1994 1995 1996 1997 19981999 r0zpoCtu. Picinou byly zmény
technologii a zpracovani doku-
mentace, zmény harmonogramu praci, transformace smluvnich vztah(, zmény ka-
beldze nebo podcenéni ze strany firmy Westinghouse. Soucasti ceny jsou i naklady
na zménu technologie mezi léty 1991-1993.

—4—Cena...

Zdroj:,Udaje o Temelinu,’ n.d.; ,Temelin - termin dostavby neznamy,” 1998; Svitak, 2010; zpracovani
P.Bendlové




82 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

Z hlediska ekonomické rentability celé elektrarny potom zaznélo, ze se
investice ekonomicky vrati pouze v pripadé, ze bude elektrarna dostavéna
v triletém harmonogramu. Tradi¢né temelinsky rezervovany tydenik Re-
spekt komentoval vysledky zpravy s neskryvanou ironii: ,,Z informaci
CEZ jsme se celd léta dovidali predevsim dvé véci. Za prvé, Ze elektiina z ja-
derné elektrdrny je suverénné nejlevnéjsi, a za druhé, zZe bez této superlevné
elektiiny se republika zhrouti v energetickém kolapsu. Dnes jsme uz ctvrty
rok méli Zit v zemi ponofené do temnot, kde nejezdi viaky, stoji tovdrny
a jsou zaviené nemocnice. Tak pocitkem devadesdtych let malovali experti
CEZ budoucnost Ceska po roce 1995, pokud nebude Temelin dostavén. Elek-
trdarna nestoji, temné prognozy se vsak nepotvrdily.(...) Spolu s odklddanym
terminem dostavby odsouvala energetickd lobby i svou véstbu elektrické
nouze. V piilce devadesdtych let ji CEZ predpovidal na konec desetileti, nyni
pry bez Temelina ,urcité prijde* v roce 2005.“ (viz Svehla, 1999b, s. 5)

V kazdém pripadé (uz Zemanova) vlada rozhodla o bezpodmi-
necné dostavbé JETE, kdy vyraznou roli sehral pfesvédc¢eny proponent
dostavby této elektrarny ministr Grégr. ,Argumentiim, Ze Temelin neni
potreba, nevérim,“ komentoval jeden ze zastanct dostavby ministr vni-
tra Vaclav Grulich. ,, My prece musime postavit priimysl na nohy. A pak
potieba bude.“ (viz Svehla, 1999¢, s. 4)

Tim tedy padla posledni prekazka dostavbeé a 3. listopadu 2006, s plat-
nosti od 6. listopadu stejného roku, mohl byt Temelin kolaudovan.

Na tomto misté by bylo samozfejmé vhodné vyuzit dnes uz dostupnéj-
$ich informaci a rozhodnout o tom, kde vlastné lezela pravda ve sporu
o dostavbu celé elektrarny. Bohuzel, ani z uréitého casového odstupu
neni mozné dat jednoznacnou odpovéd. V prvé radé ji komplikuje slozi-
tost problematiky - Zivotnost jaderné elektrarny se pocita na desitky let,
i za pouziti sofistikovanych ekonomickych metod je tak slozité napriklad
spocitat navratnost naklada JETE. I vzhledem k tomu, ze takto masivni
stavba do urcité miry ovliviuje celkovy vyvoj energetického mixu Ceské
republiky a urcitym zptsobem si tim prizptsobuje jeho nastaveni.

Zaroven rada argumentil je uz ze své podstaty jen velmi tézko
kvantifikovatelna; typicky otazka bezpecnosti celé elektrarny. Zalezi
zde predev$im na osobnim nahledu na celou problematiku.

Presto se pokusme alespon okomentovat nejcastéjsi argumenty,
které béhem celé debaty zaznély.
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JETE neni a vzhledem k vyvoji spotteby elektfiny nebude potfeba
Jednim z klicovych témat odptirct bylo zpochybnéni samotné potreby
JETE vzhledem k trvalému vyvozu elektfiny z Ceské republiky.

Tab. 2.4: Vyroba a export elektiiny v CR od roku 1989

[GWh brutto/rok]

Vyroba | Cisty vyvgz Vyroba Vyroba

elelstl"'iny elektfiny CR ele!(tl"'iny elektiiny
CR CEZ JETE

1989 65132 2783 X X
1990 62 558 692 X X
1991 60528 2530 X X
1992 59293 3036 X X
1993 58 882 2104 46 455 X
1994 58705 445 45377 X
1995 60 847 -418 46 361 X
1996 64 257 3 48 266 X
1997 64 598 1188 48 088 X
1998 65112 2461 47 892 X
1999 64 368 3277 45722 X
2000 73 466 10017 50 842 2
2001 74 647 9539 52162 1156
2002 76 348 11387 54118 5439
2003 83226 16213 61399 12117
2004 84333 15717 62126 12692
2005 82579 12634 60016 10984
2006 84361 12631 65532 12021
2007 88198 16 153 73793 12 265
2008 83518 11469 67 595 12103
2009 82250 13 644 65 344 13 250
2010 85910 14948 68433 13823

x — neexistence subjektu/nevyrabi elektfinu

Zdroj: Svitak, 2010; Peterkova, 2007, s. 5; Energeticky regula¢ni Ufad,
2011f; CEZ, a. 5., 2010c, s. 21; zpracovani P. Bendlova

Jak |ze pozorovat z tabul-
ky, vyroba elektfiny v CR
od roku 1989 v priiméru
stoupa.

Zajimavé je, ze zatimco

v letech 1993-2001 podil
vyroby elektfiny CEZem
na celkové vyrobé elek-
tiny v CR (brutto) klesal

z témé&F 79 % na necelych
70%, v letech 2002-2007
(kdy byla spousténa JETE)
stoupal na témér 84 %,

v nasledujicich letech
potom opét mirné klesal
(na necelych 80% v roce
2010), tehdy se opét
zacalo hovofit o dostavbé
JETE.

JETE se podili na vyrobé
elekttiny CEZem v primé-
ruz19%.

JETE vyrébi ro¢né v pra-
méru (za roky ostrého
provozu) 12 448 GWh
elektfiny ro¢né. Ve stej-
ném obdobi (2004-2010)
Cinil ro¢né Cisty export
(export ocistény o import)
elektfiny z CR prlimérné
13 885 GWh. Lze tedy
konstatovat, Ze témér
90 % ¢istého vyvozu je
tvofena ekvivalentnim
mnozstvim jako celd
produkce JETE.

Zdroj: P. Bendlova
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,V roce 1998 naptiklad CEZ vyhlasoval, Ze bez elektfiny z JETE se
obejdeme do roku 2003, ale pak uz by nam chybéla. V roce 1999 fikal, ze
to bude platit v roce 2005, zatimco analyza temelinské komise uvedla, zZe
nové kapacity nebudou potiebné az do roku 2010, shrnul napriklad ty-
denik Ekonom v roce 2000. (viz Geussovd, 2000a, s. 10) Pfitom pohled
na statistiky ukazuje, Ze Cisty vyvoz elekttiny z Ceské republiky trvale
stoupa a od roku 2003 uz prevysuje, pfipadné se vyrovna, celé produkci
JETE. (viz ,,Bilance elektrické energie®)

V té souvislosti potom byl zpochybnovan i argument o potrebé
Temelina coby nahrady za odstavované bloky uhelnych elektraren,
kdy bylo mezi léty 1991 a 1998 spolecnosti CEZ vyhato z provozu
2 020 MW instalovaného vykonu. (viz ,,90. léta — program ,vycisténi*
uhelnych zdrojii)

Tab. 2.5: Uhelné elektrarny CEZ - odstaveny vykon V rdmci programu Utlumu
(program ttlumu uhelnych blok) uhelnych blokd (viz nasle-
B dujici tabulka) CEZ zredu-

rok odst. vykon [MW] koval v letech 1991-1998

1991 320 instalovany vykon o 2 020

1992 320 MW, (v jefinotlivych odsta-
venych vykonech se ale ze

1993 55 stejného zdroje dopodita-

1994 310 me 2 120 MW). Pro srov-
nani, JETE ma instalovany

1995 50 vykon 2 000 MW.

1996 160 Zdroj: P. Bendlova

1997 0

1998 905

celkem 2120

Zdroj: CEZ, a. s., n.d.h; Gprava P. Bendlové

Tento argument pouzil v roce 1993 napriklad tehdejsi generalni
teditel CEZ Petr Karas: , Nestavime Temelin pro dnesek, ale zhruba pro
rok 2000. V roce 1996 je CEZ povinen odstavit viechny energetické zdroje,
které znecistuji prostredi... [Temelin] nemd byt pfiriistkem vykonu do
soustavy, ale ndhradou téch uhelnych elektrdaren, které se odstavuji‘. (viz
Wanke, 1993, s. 8)

Zda se tedy, ze minimalné v odhadech potfeby a spotreby elektrické
energie v Ceské republice obhdjci dostavby Temelina spise prestielili
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své odhady a analyzy. Na druhou stranu se v této debaté Casto ztracel
jeden klicovy faktor jadernych elektraren, a to jejich podstatna role
v zajistovani zakladniho pasma (base load®). Na rozdil od uhelnych
a plynovych elektraren, vhodnéjsich pro pokryti potreby Spickové
energie, jsou jaderné elektrarny vhodné pravé na dodavky stalého ne-
kolisajictho objemu elektfiny do sité. Tento argument nicméné v celé
debaté, soustfedéné na potfebnost vs. zbytnost temelinské elekttiny,
fakticky zaznél jen okrajové.

Rentabilita JETE

»Neni Zadny ditvod ke zpochybrnovdni celkové ¢dstky na vystavbu JE Te-
melin, kterd ¢ini 68,8 mld. K¢,“ odrazil namitky Strany zelenych ohledné
zvy$ovani ndkladd na tuto elektrarnu vedouci tiskového oddéleni CEZ
Michal Kagena v roce 1994. (viz ,,CEZ popird, Ze Temelin bude dvakrat
drazsi“) Kone¢né naklady se pritom ve vysledku vysplhaly az k zhruba
95-110 miliardam korun ceskych.”

Rozhodnout, zda se stavba ekonomicky vyplati, je nicméné mi-
moradné slozité. Do kalkulaci vstupuje ménici se cena elektfiny na
trzich, ktera je vzhledem k délce Zivotnosti JETE extrémné obtizné
predvidatelna. Odrazi se zde i politické tlaky napriklad na finanéné
naro¢né zvysovani bezpecnosti, coz bylo zfejmé napriklad v souvislosti
s udalostmi po havarii japonské elektrarny Fukusima. Tradi¢ni namit-
kou oponentt JETE je, ze naklady elektrarny do ur¢ité miry nese stat,
ktery napriklad v pripadé havarie garantuje uhradu $kod prevysujici
urcitou hranici.

V ramci debat o narstajici cené je také treba uvést podstatny argu-
ment - zvys$eni ceny do zna¢né miry zpusobila také zména technologie
v prubéhu procesu vystavby JETE. Pivodné sovétsko-Cesky reaktor
totiz prosel v poloviné devadesatych let doplnénim o fidici systém
americké spole¢nosti Westinghouse v odhadované cené 320 miliont
dolart, tedy zhruba 9 miliard korun.

Pravdépodobné nejvétsim problémem Temelina vsak byl fakt, Ze
s ubthajicim ¢asem se jeho pripadna likvidace bez dostavéni stavala

* Viz kapitola o elektroenergetice.
! Rozptyl je zptsoben tim, Ze niz$i odhady nezahrnuji nékteré naklady typu
uroku z puijcek na dostavbu.
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stale vice ekonomicky nesmyslnou. Napriklad v roce 2000 odhadoval
mluvei CEZ Ladislav K¥iz cenu nespusténi Temelina na 84 miliard ko-
run v rozestavéné investici, k tomu 1,7 miliard za palivo a 10 miliard
dodate¢nych thrad podle uz uzavrenych smluv; to vSe versus zhruba
60 miliardova hodnota firmy v té dobé. (viz Geussova, 2000, s. 10)

Bezpecnost elektrarny
Pravé otazka bezpecnosti elektrarny patfi a pattila k tém pravdépo-
dobné nejemotivnéjsim a ve verejné debaté nejcastéji diskutovanym.

»~Domnivime se, Ze i za normdlnich okolnosti je provoz jaderné elek-
trarny Temelin na hranici rizika. Ditkazem toho jsou neustdlé odstavky,
pri nichZ je nad miru tinosnou namdhdan cely primdrni okruh, zvlasté pak
reaktorovd nddoba. Provddi se experimentalni pozorovdni chovini klastrii
za plného provozu jaderné elektrarny, stejné tak se jen sleduje deformace
paliva spojend s jeho netésnosti. Rada mensich a zddnlivé nesouvisejicich
technickych problémii viak miiZe vyustit do zdvazné poruchy, kterd by
znamenala fatalni ohrozeni zdravi i Zivotii obyvatelstva, o majetkové
ujmé nemluvé...“, vymezila se napriklad v jednom z otevrenych dopist
spole¢nosti CEZ nevladni organizace Jihoceské matky, dlouhodobé
bojujici proti elektrarné. (viz Jihoceské matky, 2007)

Pravé zde nicméné nejzfetelnéji vyvstava problém s osobnim
postojem k problematice. Bezpe¢nost jako takova nejde u zadného
zafizeni zajistit stoprocentné, jeji nastaveni je technicko-politickym
konsenzem nad tim, jakd uroven zabezpeceni predstavuje minimalizaci
rizika vzhledem k imérné vynalozenym nakladum.

V této souvislosti vystavba probéhla v zasadé zodpovédnym zpuso-
bem. Puvodni zpochybnovana sovétska technologie byla doplnéna sys-
témy spolecnosti Westinghouse. Je faktem, ze elektrarna trpi (napriklad
ve srovnani s Jadernou elektrarnou Dukovany) vyrazné vyssi cetnosti
planovanych i neplanovanych odstavek, ty se vSak v drtivé vétsiné ty-
kaji nejadernych ¢asti zarizeni. Z hlediska unijnich i ¢eskych standarda
je nicméné JETE z hlediska bezpecnosti bezproblémovym zafizenim.

Z odstupu takrka dekady po uvedeni elektrarny do provozu lze celou
vystavbu hodnotit ze dvou odlisnych ahlt pohledu. Prvni zdiraznuje
uzitec¢nost stabilniho, nizkoemisniho a predvidatelného zdroje s bez-
problémovymi dodavkami paliva a s perspektivou fungovani desitky
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let. Na druhé strané samotny proces vystavby prili§ optimismu nepfi-
nasi. Snaha dostavét elektrarnu za kazdou cenu bez ohledu na nazor
verejnosti, rostouci naklady ¢i finanéni rizika pusobila az prili§ ¢asto
spise jako vyjadreni osobnich preferenci prislusnych decision-makert
nez coby vysledek nezaujaté kalkulace potreby, vyhod a naklada této
elektrarny.

2.4. Posledni faze vyvoje - vstup do EU aZ soucasnost

Pres vSechny zmifiované problémy a zdrzeni Ceska republika tispésné
dosdhla vstupu do Evropské unie, chlubi se stabilnim energetickym
trhem s nejdravéjsi ze stredoevropskych energetickych firem s radou
akvizic v zahranici a také vyraznym pokrokem v diverzifikaci doda-
vatelt energetickych surovin. S pocatkem devadesatych let minulého
stoleti je neporovnatelnd i situace ohledné sniZeni environmentalni
skodlivosti produkce energii, zlepSen byl také vyrazny handicap z dob
levné sovétské energie, tedy nizka energeticka efektivita porovnavana
spotfebou primarnich zdroji na jednotku HDP. Pfesto, a nebo pravé
proto, neni od véci se na soucasny stav ¢eské energetiky podivat blize.

Energetickd spotfeba CR dosahla v roce 20072 1908,4 PJ primar-
nich energetickych zdroji, dilezitéjsi je nicméné fakt, ze tato konzu-
mace v poslednich letech mirné roste pri soucasné klesajici energetické
naroc¢nosti. Po roce 2000 totiz ekonomika posilovala v priméru o cca
4,5% rocné, pricemz spotreba zdrojti jen o 2% ro¢né. I nadale je nic-
méné domaci energeticka narocnost asi o 1/3 vyssi, nez ¢ini prameér EU
27. (viz ,,Zprava Nezavislé odborné komise®)

Pies vyrazny posun k zemnimu plynu je CR stile zavisld na dvou
domacich zdrojich, tedy na jaderném palivu a na uhli. Na druhou stranu
je diky tomu dovozni zdvislost CR vyrazné pod primérem EU, dosahuje
dnes jen o néco vice nez 40 %. (viz ,,Zprdava Nezaivislé odborné komise®)

Co se tyce trhu s elektfinou, ten je od 1. 1. 2006 plné otevien
a vsichni odbératelé véetné domacnosti si tak mohou vybirat svého
dodavatele. Tuto moznost pritom od pocatku celého procesu otvirani
v roce 2002 vyuzilo pres 80 000 zakaznikd. (viz ,Zprdva Nezdvislé od-
borné komise*, s. 26) Od brezna 2007 v tuzemsku navic pusobi burza
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elektfiny (Power Exchange Central Europe, dfive Energeticka burza
Praha) s pisobnosti i na Slovensku a v Madarsku. Pomérné vyraznym
zptisobem je tak prispéno k transparentnosti cen a procesu obchodo-
vani s elektfinou, i nadale nicméné zlstava vyrazny objem této komo-
dity obchodovan na zakladé bilateralnich kontraktt. Cena elektfiny
je pak postavena predevsim na cenach vstupnich paliv, jeji celkové
rostouci spotfebé v EU a také na nakladech na emisni povolenky. Jeji
vyse uz samoziejmeé neni centralné uréovana, nicméné kromé samotné
ceny silové elektfiny podléha ve vSech dalsich nakladech (napriklad
transportnich) cena vysledného produktu regulaci ERU.

Také trh s plynem je od roku 2007 otevien. Jeho nastaveni s osmi
pomeérné samostatnymi dodavatelskymi zonami vsak konkuren¢nimu
prostredi prili§ nenahravd, soupereni proto probihd predevsim o velké
lukrativni zakazniky. Takze naptiklad v roce 2007 ze svého zajmu zmé-
nilo dodavatele pouze 103 odbérateld. (viz ,,Zprdava Nezdvislé odborné
komise®, s. 28)

Vzhledem k marginalnim domacim zasobam zemniho plynu je
potom CR takfka plné zavisla na dovozu tohoto média.

Domaci energeticka situace je tedy stabilizovana. At uz z hlediska
faktického stavu, jeji legislativni a institucionalni upravy nebo vztahu
k ostatnim politikdm. Na druhou stranu se samoziejmé rysuji nékteré
nové problémy, s nimiz bude nutno v nejblizsich letech pocitat a které
bude treba resit.

Prvnim z nich je otdzka Ceské republiky coby vyznamného ex-
portéra elektrické energie. Tuzemska vyroba elektfiny je uz z dob
Sovétského svazu znacné predimenzovana, coz souvisi s nekdejsi ori-
entaci zemné na hutni primysl a obecné pramysl s vysokou spotfebou
energii. A protoze vyrobni kapacity po snizeni naroc¢nosti pramyslu
v minulych letech doplnil potencial dobudované JE Temelin, mizeme
od roku 2000 do roku 2007 sledovat kontinudlni rtst vyvozu elek-
trické energie (saldo vyvozu v tomto obdobi stouplo z 10 017 GWh na
16 153 GWh). (viz ,,Zprdva Nezavislé odborné komise®, s. 14) Po Francii
je proto CR druhym nejvétsim cistym vyvozcem elektfiny v EU.

Na druhou stranu samoziejmé tato produkce klade vysoké naroky
na spotfebu domacich energetickych zdroji, tedy uhli. Neni navic
jasné, jak dlouho bude cely trend udrzitelny. Prestoze domaci spo-
tfeba stoupd jen velmi umirnéné, obtize mohou vzniknout na vyrobni
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strané, predev$im v souvislosti se zastaravanim produkénich kapacit
(elektraren). Ty totiz z drtivé vétSiny pochazeji z obdobi pred rokem
1989 a jejich Zivotnost pomalu dosahuje svych limitd. To pfitom neni
specifikum pouze Ceska, v celé EU je 50% instalovanych jadernych
zdrojt starsich 20 let, u uhelnych elektraren je to 70 %. (viz ,Zprdva Ne-
zavislé odborné komise®, s. 13) Pravé zde tak mohou pramenit budouci
problémy celoevropského obchodu s elektfinou, kdy se bude prostor
jednotlivych zemi pro vyvoz znatelné snizovat.

Situace samozfejmé neni kritickd, vhodna kombinace uspor,”
obnovy starych a pripadné vystavba novych zdroji a diraz na dalsi
zvySovani energetické efektivity mtize ocekavany problém vyfresit.
Vyzaduje to vSak dlouhodobé planovani a razné kroky v dostatecném
predstihu.?* A pravé to je argument téch zajmovych skupin,® které za-
dajici odstranéni limit* na tézbu uhli predevsim v severnich Cechéch.
Konkrétné jde o lom CSA a lom Bilina, jejichz produkce je uréena
hlavné pro velké teplarny typu Opatovice ¢i Pribram.

» V tomto kontextu je mozné proti sobé postavit dva nazory, které v soucasné
dobé vyrazné ovliviiuji debatu o energetické budoucnosti EU a CR. Podle jednoho
je rust spotfeby a zastaravani zdroja jasnym indikatorem budouciho nedostatku
elektfiny, ktery jde vyfesit jen vystavbou novych elektraren do urcité miry iniciova-
nou statem. Oponentni nazor tvrdi, ze za vysokou spotfebou je dosavadni pomérné
levna energie, kterd nenuti k zavadéni aspornych opatfeni. Budouci rostouci ceny
kvili nedostatku elektfiny tedy povedou k vyssi cené, vys$im Gsporam a soukromé
vystavbé novych zdroju.

* Vystavba jaderné elektrarny trva vcetné ziskani vech potfebnych podklada
vyplyvajicich z legislativy zhruba patnact let, uhelné asi polovinu této doby.

» Hlavnimi zastanci zru$eni ¢i posunuti limitt jsou pochopitelné predstavitelé
energetickych firem s Mosteckou uhelnou spolecnosti a Severoceskymi doly, a. s.,
(ve vlastnictvi firmy CEZ) v &ele. Tento postoj sdili i CSSD a KSCM. Dlouhodobé
jim pak oponuje Strana zelenych, ktera diky své tcasti v Topolankové vladé dispo-
novala prostredky, jak téZbé zabranit. Vyznam, jaky je otazce tézby uhli za limity
prikladan, nejlépe prokazuje vyrok premiéra Mirka Topolanka, ktery po vysloveni
nedavéry své vladé na tiskové konferenci oznamil: ,Jestli vas zajimaji divody padu
nasi vlady, podivejte se na Mosteckou uhelnou, to je pékny balicek penéz. (viz
Spurny, 2009) Podobnd spojitost vSak neni prokdzana a ani sam premiér nebyl
ochotny toto velmi vazné tvrzeni nijak dale rozvést.

* Tedy urcitych omezeni ohranicujicich oblasti, kde je jesté mozna tézba a kde uz
ne. Limity prosadil v roce 1991 usnesenim vlady ¢. 444 ministr zivotniho prostfedi
Ivan Dejmal.
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Jédro problému lezi v tom, Ze hnédé uhli v Cesku predstavuje zdroj
zhruba jedné tretiny celkovych dodavek tepla a vice nez poloviny cent-
ralniho zasobovani teplem (CZT). Vzhledem k limitim a postupnému
ubyvani vytézitelnych zasob vsak hrozi ukonceni tuzemské tézby pred
rokem 2060, s narazovymi poklesy uz v letech 2010-2015, pred rokem
2025 a pred rokem 2040. Posunuti limitd, které by ale nevyhnutelné
vedlo ke zna¢né devastaci krajiny a naruseni fungovani celé oblasti, by
tyto terminy mohlo prodlouzit az o padesat let. (viz ,,Zprdva Nezavislé
odborné komise®; s. 16)

Pokud odhlédneme od komerc¢nich zajmu spolecnosti provozuji-
cich doly, jde v zasadé opét o spor nad koncepci a chapanim energetiky
jako takové. Na jedné strané vidime diiraz na maximalni energetickou
sobéstacnost zajistovanou na strané produkce, na druhé strané jsou
akcentovany socialni a ekologické aspekty a nutnost vyrabét energii
z jinych (pfedevsim obnovitelnych) zdrojt, pfipadné nutnost snizit
jeji spotrebu. V tuto chvili je podstatné, ze prechodna vlada premiéra
Fischera deklarovala zamér nechat kone¢né rozhodnuti az na kabinetu
vzeslém z novych voleb.

V kazdém pripadé oba dva vySe zminéné problémy naznacuji,
ze znacna cast budouci debaty o Ceské energetice s sebou bude nést
otazku zivotniho prostfedi, minimalné v podtonu. Energetika je jeden
z nejhorsich znecistovatela zivotniho prostredi vibec, a je tak vysta-
vena stale intenzivnéjsi kritice na trovni statu, Evropské unie i celého
svéta. Vliv, ktery tyto diskuse mohou na ceskou energetickou politiku
mit, je vidét napriklad na otazce emisnich povolenek.

Ty jsou nastrojem, ktery se rozhodly clenské staty EU vyuzit ve
snaze o omezeni produkce emisi CO,. V zasadé jde o to, ze kazdy za-
sadni producent téchto emisi v primyslovém a energetickém sektoru
EU musi tuto svou produkci omezit na uroven urCenou mnozstvim tak
zvanych emisnich povolenek. Ty jsou rozdélovany jednotlivymi staty
poté, co tyto predlozi svou kalkulaci potfebného mnozstvi a Evropska
komise pozadované mnozstvi (zpravidla doli) upravi. Mnozstvi vy-
danych povolenek se s ¢asem snizuje, firmy, kterym povolenky chybi,
proto musi nadbyte¢nou produkci CO, finan¢né kompenzovat, nebo
povolenky koupit od svych Setrnéjsich konkurenta.

Na rozdil od této efektivné vypadajici koncepce vsak realizace ce-
1ého plénu nevedla k velkym aspéchiim.V CR naptiklad v obou kolech
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rozdélovani povolenek (2005-2007 a 2008-2012) stat podlehl tlaku
podnikd?” a Evropské komisi predlozil zadost o objem daleko prevy-
$ujici jejich potreby. I po redukci ze strany Komise se proto do systému
dostalo zhruba o 10 % povolenek vice, nez dotcené firmy viibec mohly
vyuzit. Tento postup, vrcholici zhroucenim cen povolenek, pochopi-
telné nevedl k omezeni emisi, zato alespon zpocatku rozkolisal ceny
elektfiny, kdy se vyrobci i obchodnici snazili zapocitat do ni o¢ekavany
narutst nakladd. (viz ,Zprdva Nezavislé odborné komise®, s. 21-23)

Nové se proto ¢lenské staty EU rozhodly postupovat jinak a od
roku 2013 budou povolenky udélovany nikoliv zdarma, jako dosud,
ale budou drazeny v aukcich. Zahrnou také vétsi mnozstvi skleniko-
vych plyni, dotknou se nicméné pouze omezenéjsi kategorie velkych
znecistovatell. V souladu s pivodni ideou se i nové bude pocet povo-
lenek postupné omezovat s cilem omezit do roku 2020 emise 0 21 % ve
srovnani s rokem 2005.

Systém ma potencial vyrazné ovlivnit predev$im nové ¢lenské zemé
EU s jejich zastaralej$im primyslovym parkem s vy$$im mnozstvim
emisi a s vyrobou elektfiny predevsim z uhli. Byla proto dohodnuta
vyjimka, podle niz staity mohou v pripadé potfeby a pod urcitymi
vymezenymi pravidly svym producentim cast povolenek udélit bez-
platné, s pozvolnym nabéhem plateb az do roku 2020.%

Tuto moznost vyuzila i Ceska republika, nicméné bouflivé kritizo-
vanym zpusobem, ktery nepomaha odstranit nalepku energetiky jako
odvétvi s vyrazné nadstandardnim napojenim na politiku. Norma
odpoustéjici firmam platby za poplatky vymeénou za investice do
ekologic¢téjstho a modernéjsitho provozu totiz byla prosazena formou
prilepku k novelizaci zakona o spotfebni dani, navic prechodnou
»ufednickou vladou bez mandatu od voli¢li. Zpochybnény mohou
byt i argumenty obhajujici potfebu tohoto zakona, pomérné oteviené
deklarovaného jako pomoc firmé CEZ v odhadované hodnoté ne-
celych 70 miliard korun. (viz ,,Emisni povolenky pro CEZ zdarma?*)
Zabranéni zvySeni cen elektfiny totiz neni prili§ relevantni vzhledem

7 Dnes je v systému obchodovani s povolenkami zapojeno asi 400 zafizeni,
pocinaje elektrarnami a teplarnami, pres sklarny a metalurgické podniky, az po
koksarny a rafinerie. Systém tak pokryva cca 65-70 % vsech ¢eskych emisi CO,.

2 Blize napf.,,The EU ETS".
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k jejimu obchodovani na burze, kterou stejné povolenky ovlivni diky
drazsi elektfiné ze zahrani¢i.®

Posledni ze stale nartstajicich problémt ma povahu spise geopo-
litickou a bezpecnostni. Je jim stale sebevédoméjsi ruska energeticka
politika a jeji neskryvané ekonomicko-politické nastaveni. Moskva
totiz chape své bohaté zasoby surovin nejen jako zdroj hospodarského
blahobytu, ale také jako prostfedek zahrani¢ni politiky. V téchto in-
tencich je potom tfeba vnimat napriklad pravidelné novoro¢ni hadky
o cenach a mnozstvi plynu mezi Ukrajinou a Ruskem, s vrcholy v le-
tech 2006/2007 a 2008/2009.* V druhém pripadé tyto neshody eskalo-
valy az do té miry, Ze byl prerusen tok zemniho plynu pres Ukrajinu
do Evropy a deset statli zasobovanych pres tuto zemi Celilo vaznému
nedostatku plynu.

Ceska republika nebyla diky zvyseni svého dovozu pres Némecko
vyraznéji zasazena, a mohla tak nabidnout pomoc kriticky ohroze-
nému Slovensku, pro budouci planovani energetické politiky je nic-
méné tento problém vaznou vyzvou. Prili$na energeticka zavislost na
jednom dodavateli surovin totiz miize mit znacné negativni dopad na
svobodnou volbu zahrani¢ni politiky jakéhokoliv statu, véetné Ceské
republiky. Zaroven vsak nelze ignorovat skutecnost, ze Rusko je zasad-
nim a prakticky nenahraditelnym dodavatelem jak ropy, tak zemniho
plynu, za néz za danych podminek nemé CR a ani EU zddnou nahradu.
Reseni tohoto problému pravdépodobné bude spocivat jak ve vytrva-
lém usili o ziskani jinych nez ruskych zdrojg, tak i ve velmi dtsledné,
promyslené a konzistentni diplomacii smérem k Moskvé.

» Uz tak neprehledné situaci potom nepomohla ani aféra, ktera vypukla vzapéti.
Jen nékolik tydnt po schvéleni prilepku byly totiz publikovany fotografie poukazu-
jici na spole¢nou dovolenou premiéra Topoldnka, mistopredsedy CSSD Milana Ur-
bana (jednoho z predkladatelt ptilepku), lobbisty firmy CEZ Vladimira Johanese
a dalsich osob v Toskansku. Podobna dovolend samozfejmé neni protizakonna, je
ale diskutabilni, do jaké miry je eticky vhodna.

30 Cilem tohoto textu neni analyzovat pric¢iny krize ani hledat vinika. Pro energe-
tiku CR je nicméné podstatné, ze rusky export plynu, ktery predstavuje zhruba dvé
tretiny ¢eské spotreby, prochazi pravé pres Ukrajinu. Pferuseni dodavek, at uz z ja-
kéhokoliv diivodu, ma proto vazné dopady na domaci energetickou bezpecnost.
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2.4.1. Vdlka o uhli

Nejpalcivéjsim a medialné velmi vdéénym sporem poslednich par
let na Ceské energetické scéné se stal spor o uhli pro Ceské teplarny.
Na jedné strané oproti sobé stoji skupina Czech Coal®' zastoupena
Pavlem Tykacem a Janem Dienstlem a na druhé stoji trio miliardara-
-spole¢nikd (Daniel Kretinsky, Petr Kellner (PPF) a Patrik Tkac (J&T)),
ktefi jsou zastoupeni v Energetickém a pramyslovém holdingu (EPH)
a ktery predstavuje nejsilnéjsiho aktéra® v ramci Teplarenského sdru-

3! Skupina Czech Coal je zastoupena obchodnikem s energetickymi komoditami
a to predev$im uhlim, dale se snazi prosadit na trhu s elektrickou energii a v ob-
chodu s emisnimi povolenkami. V jeji stji jsou vSak zastoupeny i dvé tézarské
spole¢nosti. Konkrétné se jedna o spole¢nost Vrsanska uhelnd, a. s., ktera dispo-
nuje na nasem uzemi uhelnymi zdsobami s nejvétsi zivotnosti, samozfejmé za
stavajicich uzemnich limitd. Druhou tézatskou spole¢nosti je Litvinovska uhelna,
a.s., ktera je disponentem s nejvétsimi uhelnymi zasobami v Ceské republice. Ak-
tivity Czech Coalu v8ak sahaji i smérem k teplarenstvi, kde je skupina zastoupena
v nékolika regionalnich teplarnach - viz napt. Teplarna Strakonice, a. s., a Vlta-
votynska tepldrenska, a. s. Soucasti je pak i servisni spole¢nost Czech Coal, a. s.
Co se majetkového podilu tyka, v roce 2006 do skupiny skrze firmu Indoverse
Czech Investmenst Limited jako spoluvlastnik vstoupil Pavel Tykac. V roce 2010
tili) a minoritni spoluvlastnikem se stal Jan Dienstl. Vysi Dienstlova podilu vSak
Czech Coal taji. V tuto chvili je prakticky, vnitfni chod skupiny dle véeho fizen
predsedou predstavenstva TomaSem Fohlerem, vnéjsi dimenze je ovladdna Janem
Dienstlem a strategicka rozhodnuti ztistavaji v rukou Pavla Tykace. Pavel Tykac si
pak ponechava medidlni odstup a pobyvé dlouhodobé ve Svycarsku. (viz,,Bez zisku
vydrzime i deset let*)

32 Energeticky a pramyslovy holding vznikl v roce 2009 spojenim kapitalu silnych
investi¢nich skupin. Co se majetkové struktury tykd, déli se holding mezi PPF
(40%), J&T (40 %) a Daniela Kretinského (20 %). Holding se sam o sobé vnitfné
dale déli a jeho energetické aktivity jsou zastitény EP Energy. Do jeji staje patfi
Plzenska energetika, United Energy Trading, Elektrarny Opatovice, PEAS, Mibrag,
Vétrné elektrarny Pchery, Prazska teplarenskd, Aise, Powersun a United Energy.
(Energeticky a pramyslovy holding. Dostupné na http://www.epholding.cz/ep-
energy) EPH se netaji vysokymi ambicemi — naptiklad v roce 2012 se chysta in-
vestovat zhruba tfi miliardy eur (cca 75 miliard korun) do posileni své pozice tak,
aby se mohla zaradit do prvni energetické ligy v Evropé. Jak uvedl $éf EPH Daniel
Kfretinsky — cilem soucasné strategie je ,,dosdhnout stavu, kdy bude EPH standardni
integrovanou skupinou s dobrou povésti u zdkaznikii, s dostatecnym zastoupenim re-
gulovanych aktiv a pravidelné bude dosahovat nejméné jednu miliardu eur EBITDA
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zeni, a polostatni skupina CEZ donedévna v cele s Martinem Roma-
nem, nyni v ¢ele s Danielem Benesem. Skupina CEZ odebird od Czech
Coalu cca 8,5 miliont tun uhli ro¢né, coz predstavuje vyrazny podil na
celkové produkci Czech Coalu (v roce 2011 to bylo cca 13,7 milionu
tun). Vétsina tohoto uhli pak proudi do elektrarny Pocerady u Mostu,
jejiz pozice a dilezitost v celé kauze bude jesté zminéna.

Jaka je podstata této ceské ,.energetické valky titant“? Na prvni po-
hled by se zdalo, Ze je to snaha Czech Coalu dosahnout navyseni ceny
této energetické suroviny oproti stavajici situaci. Czech Coal pozaduje
aby bylo uhli od néj odkupovano za cenu cca 70 korun za jeden giga-
joule a soucasné aby byla cena ¢eského uhli v budoucnu pfimo spjata
s cenou uhli na svétovych trzich, respektive aby byla zafixovana na
80 9% prameérné ceny svétového uhli. Pro srovnani je zde nutno podo-
tknout, Ze soucasna cena, za kterou je uhli odebirano, se pohybuje ko-
lem poloviny ceny pozadované Czech Coalem. Vyrazné navys$eni ceny
pak skupina ospravedlnuje nutnosti navyseni financi potfebnych pro
rozjezd tézby v pripadé odstranéni soucasnych tzemnich limit{.*

S touto situaci samozfejmé vyrazné nesouhlasi odbératelé ze strany
CEZu a Teplarenského sdruzeni v ele s EPH. Ti poukazuji na dlou-
hodobé vysoké zisky skupiny a soucasné na premrsténost pozadavku
fixace ceny uhli na troven svétovych trhu. Jako priklad neopravné-

(pozn. zisk pred zdanénim). Mohli bychom se pak porovndvat s dvojkami ¢i trojkami
z velkych evropskych zemi, treba s EnBW v Némecku ¢i s ndrodnimi Sampiony z men-
Sich zemi, jako jsou Slovenské elektrdrne ¢i s polskym lidrem PGE. To by byl velky
uspéch, ktery neni neredlny.“ (viz ,,Uhlazeny akumuldtor Daniel Kretinsky.“) EPH se
i z tohoto diivodu snazi intenzivné proniknout za hranice CR af jiz odkoupenim
zbyvajici poloviny némeckého dolu Mibrag, ktery ziskala spolecné s CEZ, vstupem
do polské energetické spolecnosti Enea, ¢i nejnovéji snahou vstoupit do Sloven-
ského plynarenského pramyslu (SPP), klicového distributora plynu na Slovensku.
(viz ,,Energeticky a primyslovy holding)

3 Jan Dienstl z Czech Coalu v tomto kontextu naptiklad uvedl: ,kdyz vldda dnes
rozhodne o proloment, bude nam trvat deset let, nez se dostaneme k novému uhli.
Musime vykoupit vesnice, coz je Sest az osm miliard korun. Musime koupit dvé nebo tfi
tézebni technologie, kazdou za pét miliard. A musime presunout 200 milionii kubikii
zeminy, kubik za 70 korun, to je 14 miliard. Béhem deseti let tedy investujeme mini-
mdlné 30 miliard korun, a neuvidime z toho ani halit. Kdyz piijdu do banky a teknu
jim, ze gigajoule budeme proddvat za 40 nebo 50 korun, banka fekne: to ti hochu
ekonomicky nevyjde, cena uhli musi byt vyssi.“ (viz ,,Bez zisku vydrZime i deset let”)
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nosti pozadavku ze strany Czech Coalu pak uvadéji predevsim novy
kontrakt, ktery uzavrela v roce 2011 tézarska spolecnost Sokolovska
uhelna, a. s., se svymi odbérateli — Plzenskou teplarenskou a Plzenskou
energetikou. V ném byla stanovena cena uhli na 40,- K¢ za gigajoule.
Situace dostavd pomérné ostré konotace i v kontextu toho, Ze na konci
roku 2012 vyprsi CEZu dlouhodoby kontrakt na dodavky uhli, ktery
ma firma uzavreny pravé s Czech Coalem.

A¢ se vedeni CEZu snazi mit v zaloze alternativni feseni*, pokud
by nedoslo v priabéhu roku 2012 k uzavteni kompromisu, tak je jiz ted
jasné, ze by to mélo katastrofalni disledky v podobé omezeni vyroby
v jiz zminované uhelné elektrarné v Poceradech. Tato elektrarna je
totiz na czechcoalském uhli zcela zavisla. Na tomto misté si musime
ovSem uvédomit ten fakt, Ze tak jak jsou Pocerady zavislé na uhli, tak
je prodej uhli skupiny Czech Coal zavisly na odbéru této suroviny Po-
Cerady. Obé znesvarené strany se tak de facto drzi vzajemné v pomy-
slném klin¢i a tlak na obou stranach doprovazeny medialnimi vypady
stoupa.” ,,Jsme pripraveni v pripadé nedohody vyrazné omezit tézbu i za
cenu docasné ztrdty veskerych ziskii“, takto napriklad v breznu 2012 za-
reagoval Jan Dienstl na dotaz, kam az soucasnd valka o uhli muze zajit.
(viz ,,Hosi z Motoinvestu roztdceji kola“) Tento vyrok jenom doklada
fakt, Ze jednani mezi CEZ - EPH - Czech Coal probihd v pomérné
tvrdém duchu a na pocatku roku 2012 neni jasné, jakym zptsobem
bude cela kauza uzaviena.

Cely konflikt tak zfejmé neni jednom pouhym sporem o cenu, jak
by se na prvni pohled mohlo zdat. Je to spor o prekresleni vlastnické
mapy ceskych elektraren. Jednou z variant, ktera je v kontextu uhelné
valky zminovana, je totiz i vlastnické stmeleni elektrarny Pocerady
a lomu Vr$any. Zajem o odkoupeni Pocerad pak projevil Czech Coal

3 Za razantniho zvy$eni finan¢nich naklada by mohly byt dodavky do Pocernic
sanovany ze Severoceskych dold, které jsou ve vlastnictvi CEZu.

% Pro ilustraci uvedme naptiklad vyrok Jana Dienstla na téma povahy vzajem-
ného sporu ,,(...) musim bohuzel pripustit, Ze jde uz o vilku. Vyvolava ji Energeticky
a priumyslovy holding (...)“ (viz Ibid) Pomérné tvrdou rétoriku vici Czech Coalu
zastava napriklad Daniel Kretinsky, ktery uvedl ,,Czech Coal se rozjel autem proti
zdi rychlosti 200 kilometrii v hodiné, uz je od ni jen 30 metrii a je jasné, Ze to nemuze
ubrzdit. Ted jen doufd, ze mu nékdo rychle otevie dvere. (viz ,Uhlazeny akumuldtor
Daniel Kretinsky*)



96 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

pfi jedndni s CEZem jiz v roce 2009. Podobné vyjadfuje Czech Coal
svlj zdjem i o odkoupeni elektrarny Chvaletice. Ze strany vlastnika
lomu se jedna o logicky krok, diky némuz by si zajistil odbytisté.*
Majitel obou elektraren, spole¢nost CEZ, se dle viech dostupnych in-
formaci prodeji pfimo nebrani a ma v planu jej pripadné uskutecnit.
V tuto chvili vsak do hry vstupuje posledni aktér - EPH. Ten projevil
o koupi rovnéz zajem a ve sporu o mostecké uhli se projevuje vyrazné
aktivnim zpusobem.

Revnivost mezi EPH a Czech Coal je rovnéZ spojena s jinou kau-
zou. Jednalo se o prodej International Power Opatovice, tedy o spolec-
nost, ktera v sobé zahrnovala jak opatovickou elektrarnu, tak teplarnu
v Mélniku a soucasné i Prazskou teplarenskou. Zajem o koupi projevil
Czech Coal, nicméné kupujicim se stala dcefina spolecnost skupiny
J&T (ktera je podilnikem v EPH a ktera spole¢nost nasledné prevedla
do nové vznikajicich struktur EPH) East Bohemia Energy Holding Li-
mited. Ackoli rozhodnuti o prodeji Opatovic padlo jiz v ¢ervenci 2009,
muselo se pockat na rozhodnuti antimonopolniho uradu, kterému dal
podnét pravé Czech Coal. Tento podnét byl argumentovan jako po-
dezreni, ze by skupina J&T po tomto nakupu mohla zneuzivat svého
dominantniho postaveni na trhu. Utad pro ochranu hospodaiské sou-
téze vSak toto ohrozeni neshledal zavaznym a cela transakce mohla byt
v listopadu 2009 ukoncena. Vyse této transakce dosahla 22,5 miliardy
korun, pricemz se da fici, ze se jednalo o pomérné nadhodnocenou
castku oproti realné cené spolecnosti. Soucasné s dokoncenim této
transakce J&T ozndmilo, Ze 48,67 % akcii Prazské teplarenské obratem
proda energetické firmé CEZ.

Czech Coal se v$ak ve své bitvé viici EPH a CEZ nevzdal a dal pod-
nét k prosetreni k Evropské komisi. Konkrétné si Czech Coal stézoval,
ze J&T mohla koupit International Power v utajeni z financi skupiny
CEZ, protoze sama na prevzeti majetku za 22 miliard korun neméla.
A samotnému CEZ by koupi zase nedovolil Ufad pro ochranu hos-
podarské soutéze. Evropska komise tedy 24. listopadu 2009 podnikla
razii do sidla CEZ, EPH a Severo&eskych dolt. Vysokym manazertim
byly zabavovany telefony, notebooky, byly brany kopie stovek doku-

% Czech Coal v pripadé neuspéchu v zisku jiz zavedenych elektraren zvazuje
i vystavbu svého vlastniho zafizeni.
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mentl a soucasné byly dokonce i zapecetény kancelare.” Par dni pred
touto razii pak dle nékterych informaci probihalo jednani mezi Czech
Coalem a CEZem o vyméné dolu CSA pravé za jiz nékolikrat zmiro-
vanou elektrarnu Pocerady. Po této razii pak bylo jednani ze strany
CEZu ukonéeno. V bieznu 2012 byla EPH ze strany Evropské komise
udélena pokuta ve vysi 2,5 milionu eur (asi 60 miliont korun). EK
tuto penalizaci vysvétlovala porusenim povinnosti podniku spolupra-
covat s regulatory v dobé razie v roce 2009 a poskytnout jim prislusné
dokumenty. Podnik podle komise béhem kontroly nezablokoval ucet
elektronické posty, neotevrel zabezpecené e-maily a presméroval pri-
chozi elektronickou postu. (viz ,,Co stoji za razii, za kterou zaplati EPH
pokutu?“)*® Plivodni Setfeni Evropské komise tykajici se nakupu Inter-
national Power vsak stale probiha.

Pro EPH je valka o uhli velmi osobni i z toho hlediska, ze pro svou
elektrarnu v Opatovicich, kterou ziskalo jiz zminovanym nakupem
International Power Opatovice, odebira pravé mostecké uhli. Dlouho-
doby kontrakt této elektrarné vyprsi v roce 2015. V pripadé nedosa-
zeni kompromisu s Czech Coalem se EPH rozhlizi po alternativnich
dodavatelich a to nejenom na ¢eském trhu. Jednou ze zvazovanych
moznosti je dokonce dovoz uhli z némeckého dolu Mibrag, ktery patii
do majetku EPH. Daniel Kretinsky k této moznosti kuptikladu uved],
Ze 1 presto, Ze se jedna o financ¢né narocny tah, ve chvili kdy Czech
Coal ze svych pozic neustoupi a nastavi cenu na 70,- K¢ za jeden giga-
joule, bude dovoz uhli z Némecka ufinancovatelny.” Dle Jana Dienstla

7O tom, zda byl krok ze strany EK prekvapivy a uc¢inny, se vedly zna¢né speku-
lace. Na povrch totiz vyplynulo, Ze prosetfované subjekty o razii védély dopredu
a néktera data zmizela.

3% Pfedmétem procesniho pochybeni byly dvé udalosti. V jednom pripadé se pra-
covnik, ktery nebyl informovan o blokovani elektronické korespondence (i EK ve
svém rozhodnuti uznava, Ze $lo o nedbalost), pfihlasil ke svému e-mailovému uctu,
ktery byl pfedmétem vysetfovani inspektorti. Ve druhém pripadé jiny zaméstnanec
- a to az ve druhy den dohlidky - po diskusi s pracovnikem inspekce o rozsahu
zpristupnéni své osobni a firemni e-mailové korespondence mél nechat ukladat
veskerou prichozi postu na server a nikoliv do svého pocitace. (viz ,,Brusel udélil
EPH pokutu®)

* Kretinsky konkrétné na otazku, zda je redlné uvazovat o dovozu uhli z Mibragu
fekl: ,,miize se to sice jevit jako absurdni a za béZnych okolnosti by i bylo, ale pti
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z Czech Coalu je divodem neochoty EPH pristoupit na zvySeni cen
uhli snaha neztratit levny zdroj ziska z vyroby elektfiny. EPH podle
néj nechtéji pristoupit na narovnani nepomeéru v ziscich mezi tézari
a energetiky, kde dle Diensta existuje vyrazné vychyleni ve prospéch
vyrobct. S timto tvrzenim pak samozfejmé EPH z podstaty nesou-
hlasi.*

V kontextu sporu mezi témito energetickymi titdny by méla byt
zminéna jesté jedna kauza, ktera je s vyse zminénymi udalostmi pro-
pojena. V roce 2011 se Czech Coal prihlasil do spravniho fizeni se spo-
le¢nosti CEZ u EK. Evropskéa komise CEZ podeziivala z toho, Ze shro-
mazdoval kapacity v pfenosové siti, aby zabranil vstupu konkurenéni
spolecnosti na trh. Konkrétné padlo na CEZ podezient, Ze si u spravce
eskych prenosovych siti CEPS rezervoval tak velkou kapacitu pro
pripojeni vlastnich elektraren, Ze jiné projekty nemély Sanci ziskat
povoleni CEPS na ptipojeni. Czech Coal tak nabyl pocit, Ze mu byl ze
spekulativnich divodd znemoznén rozvoj vlastniho projektu vystavby
uhelné elektrarny v lokalité Pocerad. (viz ,,Czech Coal poskytl Evropské

cendch, které ndm Czech Coal nyni nabizi, a pfi soucasnych ndkladech na dopravu,
o tom urcité Ize uvaZovat. Mdame ale vice variant, jen o nich nemohu detailné hovofit.
V principu by $lo asi o kombinaci tii opatieni - jednak budeme usilovat o sniZeni
spotreby uhli v ramci EPH, na ceském trhu lze také jesté néjaké uhli ziskat od nezd-
vislych obchodnikii a tfetim opatfenim je mozny dovoz.“ (viz ,,Uhlazeny akumuldtor
Daniel Kretinsky.“)

0 Jan Dienst] konkrétné uvedl: ,,zatim to funguje tak, Ze my doddvame Elektrarndm
Opatovice 1,8 milionu tun uhli rocné za nejnizsi cenu v celé republice. Oni z toho
vezmou 600 tisic tun a v topné sezoné vyrobi teplo pro Pardubice a Hradec Krdlové
se Sedesdtiprocentni ticinnosti. To je naprosto v pordadku. Kdyz jim toto uhli zdrazZime
z dnesnich 31 K¢/GJ nékam k 70 K¢/GJ, cena tepla pro obyvatele se zvysi maximdlné
0 20 procent, pokud si tepldrna bude chtit zachovat soucasny zisk. To stile neni Zddnd
tragédie. Problém Opatovic je ale v tom, Ze budou muset prestat pdlit onéch zbyvajicich
1,2 milionu tun uhli, které mimo topnou sezonu vyuzivaji k vyrobé elektiiny v konden-
zaci, s pouhou osmndctiprocentni ti¢innosti. Na tom totiz oni nyni vydéldvaji 650 aZ
700 milionii rocné. A to je jadro celého sporu, o tom je vsechen ten kiik a Zaloby. Kdyz
jim uhli zdrazim, na elektfiné zacnou prodélavat. V tom vidim i ndrodohospodarskou
a politickou otdzku. Nékdo by jim mél fici, zda je viibec myslitelné pfi takhle nizké
tcinnosti uhli palit a ,ohfivat jim vodu v Labi®. Pfi soubézné vyrobé tepla a elekttiny je
ticinnost spalovdni nepomérné vyssi.“ (viz ,Uhlazeny akumuldtor Daniel Kretinsky.;
»Bez zisku vydrzime i deset let®)
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komisi podklady) CEZ se tomuto podezieni brani tim, Ze kapacitu si
rezervoval kvili vystavbé paroplynové elektrarny v Poceradech, ktera
zacala v breznu roku 2011. Czech Coal by pak rad dle soucasnych
odhadi svou vlastni elektrarnu pripojil do sité v roce 2021. S touto
perspektivou uzaviel na konci roku 2011 smlouvu s CEPS na pridéleni
kapacity na vykon 660 megawattu.

Vale¢na vrava na ¢eském energetickém poli vSak nenechava v klidu
ani politickou sféru. Ministr pramysl Martin Kocourek se — jesté pred-
tim nez ho smetl skandal s odklonénim majetku - snazil prosadit no-
velu hornického zakona. Jejim cilem bylo vytvoreni nafizeni prikazu-
jici tézarskym spole¢nostem (predevsim tedy Czech Coalu) stanovovat
cenu uhli dle nejnizsi sazby na trhu. Tu poskytovaly Severoceské doly
v majetku CEZu.*' Tento ndpad pak zdtivodnoval predeviim snahou
vyhnout se zvySujicim se cendm za teplo pro obcany. (viz ,,Kocourek:
stdt by nemél”) Zda se vsak, ze soucasny ministr Martin Kuba Kocour-
kav vyhranény postoj v této kauze uplné nesdili a snazi se pisobit ve
spiSe smiflivéjsim duchu. Na zasedani vlady v zari roku 2011 pak byli
odpovédni ministfi vladou povéreni navrhem mozného opatreni, které
by vedlo k ,,zajisténi dostatecného mnozstvi uhli pro systémy centralniho
zdsobovdni teplem v Cesku, a to bez prolomeni tizemnich ekologickych
limitu“. Toto opatfeni by mélo spatfit svétlo svéta v ¢ervnu roku 2012.
(viz ,,Kocourek: cenu uhli urci®)

Propojenost ceské politické scény s energetickym byznysem neni
zadnou novinkou. V kauze uhelné valky se pak projevila napriklad
i nominaci byvalého premiérka Mirka Topolanka do cela Teplaren-
ského sdruzeni*> Topolanek, ktery byl na tento post navrhnut za
Elektrarny Opatovice (EPH), v jejiz dozor¢i radé v soucasnosti ptisobi,
na tomto postu vystfidal byvalého feditele Teplarny Brno Alexeje
Novacka a jeho zvoleni vzbudilo fadu emoci. Konkrétné se predevsim
hovorilo o dlouholetych vazbach mezi EPH (majici dominantni posta-
veni uvnitf Teplarenského sdruzeni), respektive jejim spoluvlastnikem

1 Kocourek situaci konkrétné glosoval slovy — ,,Nechceme natizovat cenu, za jakou
by mély tézebni firmy proddvat své uhli. Zaroven to ale neznamend, Ze nechdme Czech
Coal proddvat vyrazné drdaz nez jiné uhelné firmy“ (viz ,,Kocourek: cenu uhli urci)

2 Teplarenské sdruzeni je zdjmovym sdruzenim pravnickych osob podnikajicich
v teplarenstvi, které bylo zalozeno jiz v roce 1991 a v soucasnosti ¢ita 89 clentw.
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skupinou J&T a expremiérem.” IThned po svém zvoleni se zacal To-
polanek aktivné podilet na lobbyingu proti snaze Czech Coalu zvysit
cenu uhli. Topolanek pak poukazoval na nutnost peclivého prosetreni
situace na trhu s hnédym uhlim jak ze strany Utadu pro ochranu hos-
podarské soutéze, Vlady CR*, tak pozdéji dokonce ze strany Evropské
komise. (viz ,, Tepldarenské sdruzeni naddle odmita®; ,,Kretinského EPH
ma na nové investice) K posledné jmenované instanci pak podalo
Teplarenské sdruzeni na pocatku brezna 2012 stiznost, v niz uvadi, ze
Czech Coal ma dominantni pozici na trhu s hnédym uhlim a vyuziva
ji k manipulaci s cenami této suroviny. (viz ,, Tepldarny si v Bruselu sté-
Zuji)

Z vy$e uvedenych poznamek vyplyvd, Ze kauza uhelné valky
v Cesku bude v roce 2012 jednim z nejozehavéjsich energetickych
témat. Jeji vysledek pak vyraznym zptisobem ovlivni podobu dalsiho
usporadani energetického byznysu v CR. Vyrazné antagonisticky vztah
mezi EPH a Czech Coalem se zfejmé nezméni, nicméné rozhodujici
slovo v celé kauze bude mit polostatni spole¢nost CEZ, jakozto hlavni
odbératel. Ta pod vedenim Martina Romana podminky Czech Coalu
tvrdé odmitala s tim, ze pokud by byla cena nastavena dle Tykacovych
pozadavkd, tak by jeji zisk v nasledujicich letech mohl klesnout az
0 100 miliard K¢.

2.5. Perspektivy energetické politiky

Nikdy v minulosti, snad s vyjimkou ropnych $okd v sedmdesatych
a na pocatku osmdesatych let, nebyla energetika akcentovana tak in-
tenzivné, jako je tomu dnes. Dravy nastup novych hladovych trhti Asie
s Cinou a Indii v &ele vede spolu s geopolitickym neklidem u hlavnich
producentt k napéti na svétovych surovinovych trzich, diky ¢emuz

* Spojeni mezi Topolankem a J&T bylo sklonovano jiz béhem tzv. toskanské
aféry, pri niz byli vysoci politicti predstavitelé zemé vyfotografovani na spolecné
dovolené se $pickami skupiny J&T.

* Topolanek ihned po svém zvoleni zacal vyzyvat k urychlenému zasahu statu
do celého sporu. Konkrétné pak napriklad v breznu 2012 tekl, ze ,,stdt by urcité mél
mit moznost zabrdnit stavu, kdy téZebni spolecnost ticelove omezi tézbu, aby vyvolala
nedostatek uhli na trhu a zvedla cenu. V tomto smyslu by byla vhodnd tiprava horniho
zdkona a zavedeni sankci za podobné chovani® (viz ,,Stdt se musi*)
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ropa vylétla k dfive neuvértitelné hranici 147 dolart za barel.* Teorie
ropného, potazmo plynového zlomu se usidlila ve slovnicich energe-
tickych expertt a debata se stale vice vede o tom, kdy k nedostatku
surovin dojde, nezli zda viibec. Globalni klimatické zmény zpochybnuji
koncept blahobytu zalozeného na vysoké spotiebé energie. A z diive
opomijenych producentt se diky jejich zdrojim cennych energetic-
kych nosict stavaji sebevédomi aktéfi mezinarodni politiky a méni tak
jeji dosavadni podobu v neprospéch konzument.

Tyto trendy se pochopitelné odrazeji i na Ceské situaci. Energetika
byla jednou z priorit predsednictvi CR v Radé EU. Debata nad vystupy
Nezavislé energetické komise (tzv. Paéesovy komise) vzbudila nevida-
nou verfejnou diskusi a v dobé psani tohoto textu se s napétim ocekava
vydani nové Statni energetické koncepce, ktera pravdépodobné odpovi
na otazky ohledné tak citlivych témat, jako je rozvoj jaderné energetiky
¢i proloment limit na tézbu uhli. Pramysl sotva zacal zpracovavat vy-
stupy tfetiho liberalizacniho balicku EU* a jiz se musi pfipravovat na
dopady toho ¢tvrtého, klimatického.

Tento tlak pravdépodobné bude stile vice ovliviiovat debatu
o sméru, kterym by se méla ceska energetika v budoucnu vydat. Po-
dano v extrémech, na jedné stran¢ uvidime pozadavek maximalni
energetické sobéstacnosti’ s intenzivnim vyuzivanim domacich ener-
getickych surovin, jaderné energie, koncentraci na stranu produkce
a s odporem k ekonomicky naro¢nym opatfenim na ochranu Zivot-
niho prostredi. Naopak na druhé strané bude zaznivat volani po efek-
tivité, obnovitelnych zdrojich, environmentalni Setrnosti a omezeni
konzumace energie. Nejvétsim problémem téchto postoji potom bude

> Aktudlni nizké ceny energetickych surovin souvisejici s finan¢ni krizi prav-
dépodobné budou trvat pravé jen béhem ni. S opétovnym nastartovanim svétové
ekonomiky tyto ceny takrka s jistotou znovu vzrostou.

¢ Soubor dokumentt oficidlné pfijatych na evropské trovni v cervnu 2009.
Kromé celé rady dalsich opatfeni je dtlezity kvtli pozadavku na unbundling
plyndrenskych a elektroenergetickych firem, tedy na oddéleni produkce a pre-
pravy téchto energii. V Cesku se dotkne pouze plynu, nebot elektroenergetika uz
unbundlingem prosla.

7 Vzhledem k ¢eskym zdsobam energetickych surovin je samozfejmé tento stav
pravdépodobné nedosazitelny, nemluvé o tom, ze snaha o jeho dosazeni nedava
smysl ani z ekonomického hlediska.
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jejich vzajemny antagonismus a kfeCovité vymezovani se proti sobé,
beze snahy o kompromis a vyuziti toho nejlepsiho z obou pozic.

Na druhou stranu, z technického, legislativniho, institucionalniho
a firemniho hlediska je ¢eskd energetika na tuto debatu pripravena
dobfe a svym tvircim neklade do cesty zadné neprekonatelné pre-
kazky. Jeji budouci vyvoj proto zUstava otevieny.
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Kapitola 3:
UHELNY SEKTOR

Tomds Vicek

3.1 Historie uhelné energetiky

Ne nadarmo se devatenactému stoleti rika stoleti pary. Primyslova re-
voluce v roce 1848 prinesla zasadni zménu ve vyrobé, a to prechod z do-
savadnich primitivnich vyrobnich postupti (manufaktury) a dosavad-
niho ziskavani energie prevazné ze dreva, vody a vétru k mechanizaci
vyroby, k vyznamnému zvySeni produkce a s tim spojenému zvyseni
poptavky po energetickych vstupech do hospodarstvi. Tovarni velkovy-
roba, maximalné mechanizovana vyuzitim parnich stroju, je symbolem
19. stoleti. A bylo to pravé uhli, jehoZ spalovanim se para vyrabéla, které
se stalo primarnim energetickym palivem primyslové revoluce a které
zustava klicovym zdrojem energie i v soucasném svété.

Rast tézby a spotreby uhli je v Ceskych zemich spojen s rozvojem
hutnictvi a Zelezarstvi a se stavbou zeleznic. Tézba uhli byla az do 80. let
statkd, kterd se az v poslednich desetiletich pred rokem 1848 zacala roz-
Sifovat a ménila se v nékterych panvich v systematické dolovani. Jako
dasledek narokt primyslu na energetické suroviny stoupla tézba uhli
v Ceskych zemich v letech 1829-1849 celkem estkrat. (viz Kvacek a kol.,
1990, s. 139) Vyuziti parniho stroje vedlo v poloviné 70. let 19. stoleti
k pfevaze strojni vyroby nad femeslnou, diky ¢emuz se zménila orientace
¢eského hornictvi: ptivodné primarni vyroba mincovnich kovi ustou-
pila na druhé misto za produkci Zeleza a uhli. (viz Majer, 2004, s. 158)

Prvni oblasti, kde se uhelné hornictvi plné rozvinulo, bylo Kladen-
sko, kde se energie z uhli vyuzivala v zelezarstvi. Kladensky revir byl
také blizko Prahy, kde byla poptavka pramyslu po uhli nejvétsi. Od
30. let 19. stoleti rychle rostl hospodarsky vyznam ostravské tézby, jez
za pouhé osmileti 1833-1841 stoupla ¢tyfikrat. (viz Kvacek a kol., 1990,
s. 140) Diivodem také byla poptévka tamnich zelezaren po uhli. Ceské
zemé, které vlastnily prevaznou ¢ast uhelnych zdrojti Rakousko-uher-
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ské fise, se staly v priibéhu 19. stoleti primyslovou zakladnou monar-
chie. (viz Kopacka, 1980, s. 158) Az do prvni svétové valky se uhelny
sektor vyvijel relativné nerusené, kladensky revir jesté pred koncem
19. stoleti ustoupil z hlediska objemu tézby ostravskému reviru, a uhli
se stalo s kone¢nou platnosti rozhodujicim palivovym zdrojem pri-
myslu Ceskych zemi. Tézba uhli stoupala rychlym tempem, rostl také
vyvoz hnédého uhli do Némecka, kam se v 90.letech 19. stoleti vyvazela
skoro polovina tézby. (viz Kvacek a kol., 1990, s. 334)

Uhelné hornictvi se za prvni svétové valky neslo ve znameni chaosu
a poklesu tézby, zptsobeného odchodem ¢asti hornikd k armadé a ne-
dostatkem vagont. (viz Kolektiv autort, 1985, s. 103) Béhem valky
masivné rostla poptavka po uhli, coz vedlo k tézbé téch nejvétsich a nej-
dostupnéjsich lozisek témi nejjednodussimi technikami. Vlivem preté-
zovani hornikd a rfady naslednych stavek skoncil uhelny sektor témér
uplnym rozvratem tézby v roce 1918. (viz Kolektiv autort, 1985, s. 104)

Uhelny sektor rakouské monarchie byl rozpadem Rakouska-Uher-
ska citelné zasazen, nebot na tizemi nové vzniklé CSR zlstalo v roce
1918 asi 90 % tézby Cerného a 84 % tézby hnédého uhli. (viz Kopacka,
1980, s. 158) Rychlé resuscitaci uhelného primyslu ve 20. a 30. letech
20. stoleti zabranily nejdfive povale¢na hospodarska krize v letech
1921-1923 a posléze velkd hospodarska krize v letech 1929-1933.
Svétova hospodarska krize se v Ceskoslovensku projevila nejsilnéji na
pocatku 30. let 20. stoleti. Tézba cerného uhli se mezi lety 1929 a 1933
snizila na 63,6 %, hnédého na 66,8 % (viz tabulka ¢. 3.1).

K oziveni uhelného primyslu doslo az v letech 1937-1938, avsak ne
na dlouho. Za druhé svétové valky byly totiz uhelné doly v¢lenény do
nacistické valecné ekonomiky.

Odtrzenim pohrani¢nich uzemi republiky, postoupenim ceskoslo-
venské casti Tésinska Polsku a madarskym zaborem velké ¢asti Sloven-
ska ztratila zemeé 57 % tézby cerného a 93,2 % tézby hnédého uhli. (viz
Kolektiv autort, 1985, s. 218) Tézba uhli na zbylych tzemich ale rostla,
nebot uhli bylo zdrojem energie pro valku. Zajimavosti je, ze export
uhli do Némecka byl zcela minimalni, uhli z ¢eskych dola proudilo té-
méf vyhradné do &eské priimyslové vyroby. (tj. na izemi Ceska - pozn.
aut.; viz Kolektiv autorti, 1985, s. 220) K jesté intenzivnéjsimu rozvoji
doslo po roce 1941, kdy doslo k prvnimu obratu ve valce. Vysledkem
druhé svétové valky byla pomérné masivné rozvinutd uhelna tézba, ale
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Tab. 3.1: Tézba uhli v ¢eskych zemich v historii

Rok 1830 | 1841 | 1848 | 1851 | 1861 | 1871 | 1873 | 1880 | 1882 | 1890 | 1891 | 1900
Cernéuhli | 0,08 | 024 | 0,6% | 06 19 | 41 41 55 66 | 83 8,5 9,8
Hnédé uhli | 0,06 | 0,15 0,1 08 | 24 | 37 | 63 66 | 123|131 | 176
Rok 1901 | 1908 | 1910 | 1913 | 1919 | 1920 | 1921 | 1922 | 1923 | 1924 | 1925 | 1926
Cerné uhli 10,7 | 125 | 124 | 143 | 103 | 11,4 [ 120 | 105 | 123 | 152 | 126 | 142
Hnédé uhli | 185 [ 22,5 | 21,1 | 23,0 | 173 | 200 | 21,3 | 192 | 163 | 20,5 | 186 | 185
Rok 1927 | 1928 | 1929 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938
Cerné uhli 140 | 146 | 165 | 144 | 13,1 | 11,0 | 105 | 10,7 | 109 | 12,2 | 168 | 158
Hnédé uhli | 196 | 20,5 | 22,6 | 192 | 179 | 159 | 151 | 152 | 151 | 160 | 17,9 | 16,0
Rok 1939 | 1940 | 1941 | 1942 [ 1943 | 1944 | 1945 | 1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950
Cernéuhli | 187 | 20,8 | 20,9 | 226 | 245 | 232 | 11,5 - - - - 17,5
Hnédéuhli | 194 | 223 | 224 | 241 | 276 | 268 | 154 - - - - 27,5
Rok 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962
Cerné uhli - - - - - - - - - 313|295 | 327
Hnédé uhli - - - - - - - - - 473 | 56,6 | 62,5
Rok 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974
Cernéuhli | 30,9 | 280 | 27,8 | 266 | 27,7 | 259 | 26,7 | 30,0 | 309 | 274 | 278 | 333
Hnédé uhli | 658 | 68,7 | 66,1 | 689 | 745 | 70,8 | 72,2 | 743 | 76,4 | 78,1 | 741 | 72,6
Rok 1975 | 1976 | 1977 | 1978 | 1979 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986
Cernéuhli | 386 | 365 | 368 | 378 | 37,7 | 361 | 352 | 376 | 365 | 357 | 357 | 36,0
Hnédé uhli | 83,4 | 823 | 865 | 88,0 | 89,1 | 83,0 | 88,8 | 91,2 | 946 | 969 | 945 | 95,6
Rok 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998
Cerné uhli 357 | 355|349 | 307 | 258 | 247 | 239 [ 209 | 21,3 | 21,8 | 209 | 19,5
Hnédéuhli | 942 | 91,2 | 870 | 784 | 76,0 | 68,1 | 66,9 | 59,8 | 580 | 59,5 | 57,4 | 51,3
Rok 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Cerné uhli 172 1170 | 148 | 141 | 13,4 | 146 | 128 | 13,0 | 125 | 122 | 106 | 11,2
Hnédé uhli | 44,9 | 50,6 | 51,0 | 48,8 | 499 | 47,8 | 487 | 489 | 49,1 | 47,5 | 454 | 43,9
* Udaj oznac¢uje souhrnnou tézbu ¢erného i hnédého uhli.

Poznamka: Hodnoty v miIion'ech tun, zaokrouhleny. Ve hnédém uhli jsou do roku 1945 zapocitany

i hodnoty pro tézbu lignitu. Udaje popisuji tzv. odbytovou tézbu, kterd predstavuje vyrobu
prodejr)ého uhli a v priméru dosahuje 95 % dulni tézby.

Zdroj: Ceska geologicka sluzba - Geofond, Kostelni 26, Praha 7; Kopacka, 1980, s. 158-159; Kolektiv
autor(, 1985, 5.46, 102,171,222, 301; Ministerstvo primyslu a obchodu, 1999; Ministerstvo Zivotniho
prostiedi / Ceska geologicka sluibg - Geofond, 2010, 5. 76, 164, 176, 182; Kvacek a kol., 1990, s. 334;
MinisterstVQ Zivotniho prostiedi/ Ceska geologicka sluzba — Geofond, 2000; Ministerstvo Zivotniho
prostiedi / Ceska geologicka sluzba - Geofond, 2001. Sestaveni, Uprava a pfepocet T. Vicek.

jen minimalné rozvinuty elektroenergeticky sektor. Némecti okupanté
se v této souvislosti zamérili v podstaté jen na vystavbu elektrarny
a teplarny v Zaluzi u Mostu (dnes Litvinov), kde byla tovarna na syn-

teticky benzin. (viz ,,Elektfina a pdra,* 2006, s. 15)
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Tab. 3.2: Etapy c¢eského uhelného primyslu po roce 1945

Etapa

Obdobi

Popis

|. etapa
obnovy

1945-1950

Rozvinuti tézebni cinnosti v cerném i hnédém uhli na
uroven posledniho predvale¢ného mirového roku 1937,
povale¢nd obnova uhelného sektoru. Znarodnéni uhel-
nych dolG.

II. etapa
stabilizace
arozvoje

1950-1960

Hledani a sestaveni nové soustavy organizace a fizeni (mi-
nisterstvo tézkého pramyslu, od r. 1953 ministerstvo paliv
a energetiky), zajisténi investi¢ni vystavby pro vybudovani
komplexni vyrobné technické zékladny. Masivni vyuziti uhli
jako naprosto kli¢cového paliva pro hospodaisky rozvoj.

Ill. etapa
racionalizace

1960-1980

Racionalizace ekonomiky a fizeni uhelného primyslu pri
usmérnovani vyrobni ¢innosti, rozpracovavani ekonomi-
ky a zaménitelnosti jednotlivych druhl paliv, omezovéni
energetické narocnosti. Diverzifikace energetickych vstu-
pG vyuzitim ropy a zemniho plynu.

IV. etapa
nové
konkurence

1980-1990

Maximalizace tézby v dlsledku svétovych ropnych Soka.
Jaderné elektrarny prebiraji roli uhelnych elektraren pfi
kryti nové poptavky po elektfiné. Klesa kvalita uhli v sou-
vislosti s postupem k hor$im dobyvacim loziskdm. V pali-
voenergetické zakladné dochazi k intenzivnéjsim snahdm
o diverzifikaci (jaderna energie, ropa, zemni plyn).

V. etapa
utlumu

1990-2008

Utlum uhelného hornictvi (az na polovinu tézby 80. let)
v souvislosti s restrukturalizaci prdmyslu, zména centrali-
zovaného tézkého pramyslu na systém vyhovujici poza-
davkdm primyslového sektoru nového trzniho ekonomic-
kého systému. Diskuse nad budoucnosti ceské energetiky,
pfijiméani environmentalnich aspektd energetiky, vstup
do EU a pfijimani novych zahrani¢né-politickych zavazk(
a povinnosti. Prohlubovani decentralizace, otevirani trh(i
s elektfinou a zemnim plynem, nahrazovéni uhli jinymi
primarnimi palivy. Doslo k odsifeni, denitrifikaci a moder-
nizaci uhelnych elektraren.

VI. etapa
tapani

2009
- dosud

Prvni projevy Uzemnich ekologickych limitd tézby hneé-
dého uhli vedou k diskusi nad postavenim uhli v ener-
getice zemé. Do protipdlu se stavi obnovitelné zdroje
energie, jaderna energetika, zemni plyn a Uspory energie.
Zintenziviuji se aktivity v souvislosti s Cistymi uhelnymi
technologiemi a emisnimi povolenkami. Uhli se zacina
obchodovat na burze. Diskutuje se dalsi budoucnost uhli
v energetickém sektoru Ceské republiky.

Zdroj: T. VIcek, casové Useky prvnich tii etap prevzaty z (Kolektiv autord, 1985, s. 273-275). Rozsifeni
etap, obsah poslednich tii etap a aktualizace obsahu prvnich tfi etap T. Vi¢ek.
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Po druhé svétové valce predstavoval nekoncepcéné rozvinuty uhelny
sektor na jednu stranu dobrou zakladnu pro dalsi rozvoj, na stranu dru-
hou s sebou nesl nutnost restrukturalizace, zavedeni nové organizace
a fizeni a integrace do energetiky Ceskoslovenska. Rozvijejici se primysl
kladl velké pozadavky na zdroje energie a Ceskoslovensko tento stav fe-
$ilo témér vyhradné tézbou a vyuzitim uhli. Vyvoj uhelného pramyslu
po roce 1945 lze rozdélit na Sest etap, které popisuje tabulka ¢. 3.2.

V obdobi let 1945 az 1950 bylo tfeba nejdrive zaclenit béhem druhé
svétové valky nekoncepéné rozvijené uhelné doly a lomy zpét do Ces-
koslovenska pri sou¢asném prinejmensim udrzenti, av$ak spise rozvoji,
jejich tézby. Zanedbanost sektoru se ukazala uz v roce 1946, kdy se
projevil nedostatek paliv zplisobeny zaostavanim uhelného hornictvi
za rychle rostoucimi potfebami pramyslu. (viz Kopacka, 1980, s. 159)
V tomto obdobi doslo také k zestatnéni uhelného sektoru, kdyz pre-
zident republiky 24. fijna 1945 podepsal dekret ¢. 100, jehoz obsahem
bylo znarodnéni v podstaté celého pramyslového sektoru zemé, véetné
tézebnich spole¢nosti, energetickych podnikd, Zelezaren, ocelaren, huti,
slévaren aj. (do konce roku slo o 2 462 podnika). (viz Kolektiv autort,
1985, s. 245, 250)

Léta 1950 az 1960 se nesla v duchu jednostranného zaméreni ener-
getiky na vyuziti energie z uhli. Masivni industrializace zemé kladla
masivni pozadavky na energetické vstupy a zemé tyto pozadavky kryla
témér vyhradné uhlim. 50. 1éta byla také obdobim stavby novych uhel-
nych elektrarenskych blokti o vykonu 50 a 55 MWe, v letech 1954-1962
byly do provozu postupné uvedeny elektrarny Hodonin, Pori¢i II, Opa-
tovice I, Tisova a Mélnik. (viz Kubin, 2009, s. 51) Elektrarny byly budo-
vany v lokalitach blizkych dostateénym uhelnym zdrojam.

V 60. letech se ukazalo, Ze pouhé uhli uz pro dalsi rozvoj primyslu
neni dostacujici a stat zacal s diverzifikaci energetiky na ropu a po-
sléze zemni plyn. Pouzitim ropy, ropnych olejii a zemniho plynu pro
dopravu, topné tcely, technologické procesy a chemicky primysl doslo
k uvolnéni uhli ze spotfeby v dopravé', domovni a komunalni sféry,
vyroby benzinu a chemického pramyslu a k jeho rostoucimu vyuziti
v elektrarenstvi, pro vyrobu topné a primyslové pary a na vyrobu

'V letech 1945-1972 bylo pro vyrobu tekutych paliv zkarbonizovano asi 90
miliont tun mosteckého uhli. (viz Kubicka, 1980, cit. podle Kopacka, 1980, s. 167)
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koksu i pri klesajicich prirastcich tézby. (viz Kopacka, 1982, s.212) Ne-
schopnost uhli kryt primyslovou spotfebu energie vedla také k racio-
nalizaci ekonomiky, usmérnovani vyrobni ¢innosti a omezovani ener-
getické narocnosti. Kromé toho, ze prumysl rostl stale rychleji, zacala
byt tézba uhli limitovana i geologickymi, technickymi a ekonomickymi
problémy. V letech 1960 az 1982 doslo k vystavbé velkych systémovych
tepelnych elektraren o blokovych vykonech 110 a 200 MWe? (Tisova,
Tusimice I a I, Prunérov I a IT?, Ledvice, Pocerady I a II, Mélnik II a ITI,
Détmarovice, Chvaletice). (viz Kubin, 2009, s. 53-57) Elektrarny byly
opét budovany nedaleko uhelného zdroje, tedy v uhelnych panvich.
Prelom 70.a 80.let 20. stoleti byl obdobim ukonéeni vystavby uhelnych
elektraren v Cesku. Az v roce 2009 spole¢nost CEZ, a. s., zacala stavét
novy uhelny blok o vykonu 660 MWe, a to v elektrarné Ledvice®.

Masivni celosvétova spotfeba levné ropy byla otfesena v 70. letech
20. stoleti tzv. ropnymi Soky. Nasledné zdrazeni ropy resil svét sporami
a socialistické zemé zvysenim tézby uhli. Problémy s dovozem ropy
a zemniho plynu tak vedly v 80. letech k dalsi intenzifikaci vyuziti do-
macich zdroji uhli a k nutnosti zvySovat spotfebu i ménéhodnotného
hnédého uhli mimo oblast elektroenergetiky vSude tam, kde je mozna
nahrada ropy a plynu za uhli. (viz Kopacka, 1982, s. 215) Domaci tézba
uhli kulminovala pravé v 80. letech 20. stoleti. ZvySeni tézby vSak nebylo
planovano jako konstantni, smyslem bylo pouze kryt vypadky v ostatnich
palivech. 80. léta s sebou totiz prinesla také jadernou energetiku, ktera
prevzala roli uhelnych elektraren pri kryti nové poptavky po elekttiné.

V letech 1945-1989 bylo v byvalém Ceskoslovensku vytézeno cel-
kem 4,723 miliardy tun uhli, z toho 1,278 miliardy tun ¢erného a 3,495
miliardy tun hnédého uhli a lignitu. (viz Dvoracek, 2001, s. 557) Histo-
ricky nejvétsiho objemu dosahla tézba hnédého uhli v CR v roce 1984
(96,9 milionu tun), cerného uhli v roce 1975 (38,6 milionu tun).

2V elektrarné Prunéfov II pét 210 MWe bloku a v elektrarné Mélnik III jeden
500 MWe blok.

3 Zajimavosti je, ze elektrarnu Prunétov IT (5x 210 MWe) postavila Ceskosloven-
sku tehdejsi Polska lidova republika jako formu thrady zahrani¢niho dluhu vaci
CSSR. (viz Blazek, 2009, s. 27)

* Dva az Ctyfi stejné bloky byly pivodné v planu i pro elektrarnu Pocerady. Ne-
jasna situace kolem dalsi tézby uhli vSak nakonec vedla k odmitnuti planu a k ak-
tualni vystavbé paroplynové elektrarny ve stejné lokalité o vykonu 838 MWe.
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90.1éta 20. stoleti byla ve znameni prechodu a restrukturalizace pru-
myslu na systém vyhovujici pozadavkiim primyslového sektoru no-
vého demokratického zfizeni. Uhelné reviry s vysokymi produkénimi
naklady byly utlumovany a objem tézby se vyznamné snizil. Vyznam-
nym milnikem uhelné energetiky 90. let bylo odsifeni, denitrifikace
a modernizace uhelnych elektraren (viz tabulka ¢. 3.3). Ty uhelné bloky,

Tab. 3.3: Odsifeni a modernizace uhelnych elektraren CEZ, a. s.

Elektrarna Odsiteni | Modernizacni a dalsi aktivity

Détmarovice | 1995/98 | Ukonceni provozu dvou 200 MWe blokd do roku 2020,
dalsich dvou 200 MWe blok( do roku 2030.

Hodonin 1997 Pokracovani provozu dvou blok( (50 a 55 MWe) dle do-
stupnosti paliva.

Chvaletice 1995/98 | Ukonceni provozu viech ¢tyi 200 MWe blok( do roku 2020.

Ledvice 1994/96 | Odstavenidvou blokd (110 a 200 MWe) v letech 1994 a 1998.
Planované odstaveni dalsich dvou blok{ (2x 110 MWe)
a vystavba nadkritického 660 MWe bloku do roku 2012.

Mélnik I1, 1l 1996/98 | Odstaveni dvou blokd 110 MWe v roce 1998, rekonstrukce
dvou blokt 110 MWe v letech 1994-1996. Ukonceni pro-
vozu elektrarny Mélnik Il v roce 2025, Mélnik Il (500 MWe)
z dlivodu nedostatku uhli v letech 2015-2020.

Pocerady 1990/96 | Odstaveni jednoho bloku 110 MWe v roce 1994, moderni-
zace péti blokd (5x 110 MWe) v letech 1990 az 2000. Poten-
cialni celkové odstaveni v souvislosti s téZzebnimi limity.

Porici 1996/98 | Jeden 55 MWe blok od roku 1999 odstaven. Zbylé dva
55 MWe budou pokracovat v provozu dle dostupnosti paliva.
Prunéfov |, Il | 1993/96 | Odstaveni dvou blok( EPRU I 110 MWe v 90. letech, mo-

dernizace Ctyf blokd EPRU | (4x 110 MWe) v letech 1987
az 1992. Priprava komplexni obnovy tfi blokt z péti bloka
EPRU Il (5x 210 MWe) na vykon 250 MWe (jako EPRU IlI)

v letech 2007 az 2020. Ukonceni provozu EPRU | do roku
2019.

Tisoval, Il 1995/97 QOdstaveni tfi blokd (2x 100 a 1x 50 MWe) ETI | v letech
1990, 1991 a 1998. Ukonceni provozu ETI | a Il priblizné do
roku 2030 podle moznosti tézby.

Tusimice |, Il 1994/97 | Odstaveni Sesti blokd, resp. celé elektrarny ETU |
(6x 110 MWe) v letech 1991-1993 a 1998. Modernizace
ETU Il (4x 200 MWe) v letech 2007 az 2011.

Zdroj: CEZ, a. s., (n.d.e); CEZ, a. s., (n.d.c); Gprava a aktualizace T. Vi¢ek.
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které nedosahly pozadovanych limitd, ¢i jiz dosluhovaly kvili stari, byly
vyfazeny z provozu. Jednalo se o 110 MWe a 200 MWe bloky v elekt-
rarnach Pocerady, Prunérov, Tusimice, Ledvice, Tisova ¢i Hodonin. Tato
tzv. prvni vlna ekologizace pokracuje ve druhé viné modernizaci elekt-
rarny Tusimice, Prunérov a vystavbou nového bloku v Ledvicich.

Ceska republika vstoupila do Evropského spolecenstvi, diisledkem
¢ehoz se posléze oteviraly trhy s elektfinou a plynem. Vznikl trend na-
hrazovani uhli jinymi palivy pfedevsim z diivodu zna¢né negativnich
dopadii uhelné energetiky na zivotni prostredi. Stat ve svych koncep-
cich stale proponuje vyuziti uhli i v budoucnosti, presto probiha dis-
kuse nad smérovanim ceské energetiky, a to az do soucasnosti, kdy se
pridava téma proloment ¢i zachovani uzemnich ekologickych limitt
tézby hnédého uhli.

3.2 Uhelné elektrarny

Parni elektrarna (PE) je elektrickd vyrobna, ktera jako teplonosné
médium pro pfeménu tepelné energie na energii mechanickou, ktera
pohani generator elektrické energie, vyuziva vodni paru. Vodni para
se ziskava ohrivanim vody, pri¢emz teplo pro ohfivani vody se ziskava
spalovanim primarnich paliv. Technicky jsou parnimi elektrarnami
elektrarny uhelné, jaderné i na biomasu, nebot vSechny vyuzivaji
stejny princip - spalovanim suroviny vytvareji paru, ktera se vhani na
generator elektrické energie. Pro ucely tohoto textu bude vyraz parni
elektrarna v duchu bézné praxe zaménovan s vyrazem tepelna elekt-
rarna (¢i uhelna elektrarna), nebot tepelné elektrarny nevyuzivaji uran.
Jadernym elektrarnam bude vénovan vlastni prostor.

Tepelné elektrarny funguji pomeérné jednoduse. Hnédé nebo cerné
uhli se dopravi do elektrarny pasovymi dopravniky (v pripadé hné-
dého uhli vétsinou primo z povrchovych dolt v sousedstvi), popr. po
zeleznici. Spotrfeba uhli zavisi na jeho vyhfevnosti (v pruméru se na
jednu vyrobenou MWh spali asi 1 tuna uhli). Po rozemleti na uhelny
prasek a po jeho vysuseni je pak palivo ventilatory spolu se vzduchem
vhanéno do prostoru horaku kotle. Po shoreni paliva pada ¢ast popela
do spodniho prostoru ohnisté jako struska; ta se dopravuje na ulozisté
odpadu - na odkalisté. Cést popela, kterd je v podobé jemnych &astecek
unadena ve spalinach, se zachycuje v elektroodlucovacich. Ve véech ces-
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kych tepelnych elektrarnach spalujicich uhli je instalovano i zarizeni,
které ze spalin oddéluje oxidy siry a dusiku. Po sténach kotle jsou trubky,
do kterych je napédjecimi ¢erpadly dodavana chemicky upravend voda
(jsou z ni predev$im odstranény mineralni slozky a jsou do ni prida-
vany chemické reagenty proti korozi). Nejprve se v ekonomizéru pre-
dehfeje, poté vstupuje do vyparniku, kde se méni na paru. Vznikla syta
para vsak obsahuje prili§ malo energie a je proto dale ohfivana spali-
nami v tzv. prehfivacich na teplotu sahajici az k 550 °C. Tato tzv. ostra
para pak proudi do turbiny. Para svou vnitfni energii predava nejdrive
ve vysokotlakém, poté v nizkotlakém dile parni turbiny, kterou roztaci.
Pro vy$$i tc¢innost se para po prichodu vysokotlakym dilem turbiny
vede zpét do kotle k tzv. meziptihrati, pri kterém se opét zvysi teplota,
a pak se znovu zavede do stfednétlaké a nizkotlaké ¢asti turbiny. Kdyz
para odevzda vyuzitelnou energii, kondenzuje v kondenzatoru a vraci
se zpét do kotle. Odebrané teplo se ve vnéjsim okruhu odvadi z elekt-
rarny pres chladici véze do feky ¢i prostrednictvim chladicich vézi do
ovzdusl. (viz ,,Princip tepelné elektrdarny®)

Tepelné elektrarny lze rozdélit na dvé kategorie, na kondenzacni
elektrarny a na teplarny. Kondenzacni elektrarny slouzi pouze k vyrobé
elektriny, tzn., Ze veskera para privedena do turbiny po vykonani prace
zkondenzuje na vodu v kondenzatoru. Teplarny na rozdil od konden-
zacnich elektraren dodavaji kromé elektrické energie i energii tepelnou
(ve formé pary pro ohfev vody) na vytapéni apod.

V Ceské republice zajistuji tepelné elektrarny (na hnédé uhli, cerné
uhli, biomasu a LTO) 10 768,98 MW na instalovaném vykonu, coz
¢ini 53,65 % elektroenergetického mixu’®. Nejvétsimi tepelnymi elekt-
rarnami v CR jsou Prunérov II (1 050 MW), Pocerady (1 000 MW),
Détmarovice, Chvaletice a Tusimice II (po 800 MW). Vsechny tyto
elektrarny jsou v majetku spole¢nosti CEZ, a. s. (viz Energeticky re-
gula¢ni Gfad [ERU], 2011a) Nejvétsi elektrarny spalujici biomasu jsou
Tisova I (1 blok o 57 MW), Porii (1 blok o 55 MW), Hodonin (1 blok
055 MW) a Teplarna Dvtr Kralové (1 blok o 6,3 MW), také v majetku
CEZ,a.s. (viz ERU, 2010b, s. 88) V soucasnosti CEZ, a. s., stavi také zcela
novy uhelny blok o vykonu 660 MW v elektrarné Ledvice a moderni-
zuje elektrarnu Prunérov.

® Viz kapitola o elektroenergetice.
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Tab. 3.4: Uhelné elektrarny v Ceské republice nad 150 MWe instalovaného vykonu

k31.12.2009
Elektrarna Majitel Instalovany vykon Pfipojenido | Palivo
sité
Détmarovice | CEZ, a.s. 800 MWe (4x 200) 1975-1976 Cerné uhli
Chvaletice CEZ, a.s. 800 MWe (4x 200) 1977-1978 Hnédé
uhli
Kladno Alpiq Generation 305,966 MWe (1x 28, | 1976, 1999 Cerné uhli,
(CZ),s.r.0. 2x 135,533, 1x6,9) hnédé uhli
Komorany United Energy 239 MWe 1959, 1978, Hnédé
pravni nastupce, a.s. | (4x 32, 1x 20, 1x 22, 1986, 1994, uhli*
1x 34, 1x 35) 1997, 1998
Ledvice CEZ, a.s. 330 MWe (3x 110) 1967 Hnédé
uhli
Meélnik (II, 1) | CEZ, a.s. 720 MWe 1971, 1981 Hnédé
(2x 110, 1x 500) uhli
Mélnik (1) ENERGOTRANS, a.s. | 352 MWe 1961, 1994 Hnédé
(4x 60, 2x 56) 1995 uhli
Opatovice Elektrarny 363 MWe (5x 60, 1979, 1987, Hnédé
Opatovice, a. s. 1X 63) 1995-1997 uhli
Pocerady CEZ, a.s. 1000 MWe (5x 200) 1970-1977 Hnédé
uhli
Pofiéi CEZ a.s. 165 MWe (3x 55) 1957 Hnédé
uhli, ¢erné
uhli*
Prunérov CEZ a.s. 1490 MWe (4x 110, 1967-1968, Hnédé
5x210) 1981-1982 uhli
Tisova CEZ a.s. 295,8 MWe (3x 57, 1959-1961 Hnédé
1x12,8,1x 112) uhli*
Trebovice Dalkia Ceska 174 MWe 1961, 1998 Cerné uhli,
republika, a. s. (2x 72, 1x 30) LTO
TuSimice CEZ a.s. 800 MWe (4x 200) 1974-1975 Hnédé
uhli

* Elektrdrna Komorany vyuziva jako palivo ¢aste¢né i zemni plyn. Jeden 55 MW blok elektrarny Pofici
ajeden 57 MW blok elektrarny Tisova spaluji biomasu.
Zdroj: Energeticky regulac¢ni Ufad, 2010b, s. 88, 92.
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Veskeré uhelné elektrarny v Ceské republice jsou vybaveny tzv.
podkritickymi nebo kritickymi kotly, jejichz Gc¢innost se pohybuje
kolem 30%. Prvnim nadkritickym blokem v Ceské republice, ktery
s sebou nese podstatné vyssi ucinnost (az 47 %) spalovani uhli pfi nizéi
produkci skodlivin, je budovany blok elektrarny Ledvice o vykonu 660
MWe, jehoz dokonceni se planuje na konec roku 2012. Nadkritické
bloky jsou z hlediska ekologie i ekonomiky provozu zcela srovnatelné
s paroplynovymi elektrarnami na zemni plyn.

Tab. 3.5: Typy kotli uhelnych elektraren

Typ Tlak v kotli (MPa) | Teplota v kotli (° C) U¢innost (%)
Podkriticky 12-20 510-560 prdimérné 35
Kriticky 23-25 510-560 35-47
Superkriticky (nadkriticky) 25-36 580-600 az47
Ultra-superkriticky 25-36 600-700 az 54
Zdroj: Kolat, Roubicek, & Kozaczka, 2008, s. 20.

3.3 Zdroje, loziska, spolec¢nosti a obchodovani

Pri klasifikaci zasob a zdroji neexistuje Zadna jednotna mezinarodni
klasifikace a rtzné staty (¢i organizace) pracuji s rtiznymi klasifika-
cemi. V Ceskoslovensku byl po roce 1948 vyuzivin sovétsky model,
ktery byl nahrazen v roce 1952 Komisi pro klasifikaci zasob, jez se stala
nejvys$im statnim organem, ktery prezkoumava kategorizaci a vypocty
zasob vSech druhti nerostnych surovin mimo radioaktivni suroviny. Po
roce 1989 byla Komise zrusena a klasifikace zasob a zdroji presla pod
Horni zakon (viz Zdkon ¢. 44/1988 Sb.). Novela Horniho zakona ¢&. 541/
1991 Sb. stanovila klasifikaci zasob (lozisek) podle prozkoumanosti na
kategorie vyhledané zasoby a prozkoumané zasoby, podle podminek
vyuZitelnosti na zasoby bilan¢ni a zasoby nebilan¢ni a podle pFipust-
nosti k dobyvdni na zasoby volné a vazané. Tato novela ani zadny jiny
predpis vsak nedefinoval obsah termint vyhledané a prozkoumané za-
soby. Praxe tak ztotoznuje tyto kategorie s kategoriemi prozkoumanosti
zasob, jak byly v platnosti pred zminénou novelou Horniho zdkona.
Prozkoumané zasoby jsou tedy souctem zasob kategorii A + B + C,
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(nazyvanych také pramyslové) a vyhledané zasoby jsou zasoby byvalé
kategorie C,. (viz Ministerstvo Zivotniho prostredi / Ceska geologicka
sluzba - Geofond [MZP/CGS-G], 2010, s. 14-16) Platnou ¢eskou klasi-
fikaci zasob od roku 1991 a jeji popis uvadi tabulka ¢. 3.6.

Tab. 3.6: Klasifikace zasob nerostnych surovin v Ceské republice od roku 1991

Podle prozkoumanosti

Vyhledané PGvodni kategorie C,, tj. zasoby jsou pfedpokladané na zakladé
geologickych a geofyzikalnich udajd, potvrzenych ovzorkovanim
loziska nerostné suroviny z vychozi nebo z ojedinélych vrtu ¢i
hornickych praci.

Prozkoumané | PGvodni kategorie A, B a C,.V kategorii A jsou zasoby podrobné
prozkoumany a ohranic¢eny hornickymi pracemi nebo vrty, anebo
jejich kombinaci. Kategorie B oznacuje zasoby prozkoumané

a ohranic¢ené hornickymi pracemi nebo vrty, nebo jejich kombinaci

v Fidsi siti nez u kategorie A; dale sem patii zasoby lozZisek pfiléhajici

k blok&im kategorie A, ovéfené prizkumnymi pracemi. Kategorie C,
popisuje zasoby zjisténé fidkou siti vrtl nebo hornickych praci, nebo
jejich kombinaci; dale zasoby, které pfiléhaji k zdsobam kategorie A, B,
jsou-li z geologického hlediska odGvodnéné; patii k nim také zasoby
pomérné slozitych loZisek s velmi nepravidelnym rozlozenim uzitkové
slozky, i kdyz byla tato loZiska podrobné prozkoumana.

Podle podminek vyuzitelnosti

Nebilan¢ni V soucasnosti nevyuzitelné, protoze nevyhovuji stavajicim technickym
a ekonomickym podminkam vyuziti, ale jsou podle predpokladu
vyuzitelné v budoucnosti s ohledem na ocekévany technicky

a ekonomicky vyvoj.

Bilanéni Vyuzitelné v soucasnosti a vyhovujici stavajicim technickym
a ekonomickym podminkam vyuziti vyhradniho loziska.

Podle pfipustnosti k dobyvani

Vazané Z&soby v ochrannych pilifich povrchovych a podzemnich staveb,
zafizeni a ddlnich dél, jakoz i v pilitich stanovenych k zajisténi
bezpecnosti provozu a ochrany pravem chranénych zajma.

Volné Ostatni zasoby.

Zdroj: Ministerstvo Zivotniho prostfedi / Ceska geologicka sluzba — Geofond, 2010, s. 14-16; Zdkon
¢.44/1988 Sb.; sestaveni T. VIcek.
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Zasoby lze jesté dale rozclenit na geologické a vytézitelné. Geolo-
gické zasoby jsou zasoby v plivodnim stavu bez uvazeni ztrat a znecis-
téni a jde o vSechny nebilan¢ni a bilanéni vazané zasoby. Vytézitelné
zasoby jsou potom vyhradné bilan¢ni volné, zmensené o predpokla-
dané tézebni ztraty. (viz MZP/CGS-G, 2010, s. 21) Toto schématické
rozc¢lenéni prehledné ilustruje tabulka ¢. 3.7.

Tab. 3.7: Schéma klasifikaci zasob na izemi Ceské republiky

ZASOBY
Prozkoumané Vyhledané
Volné Véazané Volné Véazané
Nebilan¢ni

Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostiedi / Ceska geologicka sluzba - Geofond, 2010, s. 21; Gprava
T.Vicek.

Na zakladé vyhlasky Ceského geologického tiadu & 121/1989 Sb.
byly zavedeny jesté tzv. prognozni zdroje, roz¢lenéné do tri kategorii
P, P, a P,. Progndzni zdroje jsou predpokladané v pokracovani jiz zjis-
téného loziska za obrys zasob kategorie C,; predpokladané v panvich,
revirech a geologickych regionech, kde jiz byla zjisténa loziska stejného
formac¢niho a generacniho typu; predpokladané toliko na zakladé za-
vért o moznosti vzniku lozisek uvazovaného typu s ohledem na pri-
znivé stratigrafické, litologické, tektonické a paleogeografické predpo-
klady; vyuziva se geologické mapovani, geofyzikalni, geochemické a jiné
prace, v odivodnénych pripadech je pak nalez potvrzen vrtem nebo
povrchovymi vykopovymi pracemi. (MZP/CGS-G, 2010, s. 15-16)

3.3.1 Lignit
Lignit je jednim z nejmladsich kaustobiolitt® uhelné rady, tzv. humo-
lila. Jesté mladsim kaustobiolitem je raselina, ktera se v ¢eskych zemich

¢ Hotlavy sediment, pojem de facto znamena fosilni palivo.
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tézila v 60. letech 20. stoleti v raselinisti ve Vracové na jizni Moravé,
po kterém dnes zbylo prirodni jezero. Lignit ma oproti hnédému uhli
vy$si obsah vody a nizéi obsah uhliku, coz samoziejmé znamena nizsi
vyhfevnost.

Tab. 3.8: Kaustobiolity uhelné fady

Raselina Lignit Hnédé uhli | Cerné uhli Antracit
Obsah vody >75% 19-33% 10-19% 2-10% <2%
Obsah uhliku 50-60% <65 % 65-69 % 69-92 % 86-98 %
Vyhtevnost 6-15MJ/kg | <17 MJ/kg | 17-24 MJ/kg | 24-33 MJ/kg | >33 MJ/kg

Poznamka: rozsah vyhtevnosti raseliny je dan mirou prosuseni.
Zdroj: Jirasek, & Vavro, 2008; Ministerstvo Zivotniho prosttedi / Ceskéa geologicka sluzba — Geofond,
2010, s. 160-183; zpracovaniT. Vicek.

Tézba lignitu ma v ¢eskych zemich bohatou historii a vaze se k jizni
Moravé. Pomineme-li drobna loziska a rozsahoveé malou tézbu v minu-
losti v oblasti Ceskobudé&jovické a Zitavské panve, nachazeji se zdaleka
nejvetsi loziska ve Videnské panvi. Hlubinnd tézba lignitu zapocala
v kyjovské a dubnanské sloji na Jihomoravské lignitové panvi jiz roku
1824 a skoncila v roce 2009 uzavienim posledniho dolu (Mir v Mikul-
Cicich). Od roku 1825 do roku 1994 bylo vytézeno celkem 93 180 200
tun lignitu. (viz UVR Mnisek pod Brdy, a. s.)

Tézbu provozovala spole¢nost Lignit Hodonin, s. r. 0., se sidlem
v Mikulcicich, ktera dal Mir vlastnila. Jedinym odbératelem byla
elektrarna Hodonin postavena v letech 1951-1957. Aby zastarala
elektrarna Hodonin s vykonem 105 MWe (jeden 55 MWe blok a je-
den 50 MWe blok) odtvodnila svoji existenci, v poslednich letech se
specializuje na spalovani biomasy. Jednim z déivoda tohoto prechodu
byla i stdle vy$si cena lignitu. Vlastnik elektrarny, spole¢nost CEZ,
a. s., ji také v uplynulych letech casto vypinal a omezoval kvili Setfeni
na emisich. Vysledkem bylo, ze jediny dodavatel lignitu, firma Lignit
Hodonin, s. r. 0., ktera se uz delsi dobu potykala s ekonomickymi
problémy, neunesla ke svym problémtim jesté ztratu vyhradniho od-
bératele a v zari 2009 presla do insolvence. Spravu prevzal docasné
s. p. DIAMO a k 23. prosinci 2009 byla ukonc¢ena tézba na dole Mir.



3. UHELNY SEKTOR | 117

V ramci konkurzu firmu 31. srpna 2010 koupila spolu s odpovédnosti
za cca 60 nynéjsich zameéstnanct spole¢nost UVR Mnisek pod Brdy,
a.s., ktera obnoveni tézby neplanuje. Planem spole¢nosti do budoucna
je vyvoj a navrh provozu pro zpracovani vsech druhtt odpadu (napf.
tfidéni a drceni s navazujicim biologickym a energetickym vyuzi-
tim), zpracovani odpadd kapalnych a nebezpecnych, zfizeni servisu
pro nakladni vozidla a vystavba solarni elektrarny. (viz UVR Mnisek

pod Brdy, a. s.)

Tab. 3.9: Loziska, zasoby a tézba lignitu k 31. 12. 2009

2005 2006 2007 2008 2009
Pocet lozisek celkem 1 9 9 9 9
-z toho tézenych 1 1 1 1 1
Zasoby celkem 1007 933 976 985 976 367 975702 975 261
-z toho bilan¢ni
prozkoumané 210792 205030 204412 204 221 203 780
- ztoho bilanc¢ni
vyhledané 622534 615273 615273 615273 615273
-z toho nebilan¢ni 174607 156 682 156 682 156 682 156 682
-z toho vytézitelné 3003 2544 2107 2165 1903
Tézba 467 459 437 416 262
Poznameka: udaje v tisicich tunach (kt). .
Zdroj: Ministerstvo Zivotniho prostiedi / Ceska geologicka sluzba - Geofond, 2010, s. 182.

3.3.2 Hnédé uhli

Hnédé uhli je humolilem s 65-69 % obsahem uhliku a vyhfevnosti
17-24 MJ/kg. Hnédé uhli je v Ceské republice hlavnim zdrojem ener-
gie, pricemz domaci tézba zatim plné kryje domaci spotfebu. Hnédé
uhli neni predmétem zahrani¢niho importu a také export je zanedba-
telny (pohybuje se kolem 1-2 miliont tun ro¢né, predevsim na Slo-
vensko). Nejvétsi loziska se nachazeji v Mostecké (diive Severoceské
hnédouhelné), Sokolovské, Chebské a Zitavské panvi, pficemz tézba
probiha jen v prvnich dvou zminovanych.
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Tab. 3.10: Loziska, zasoby a tézba hnédého uhlik 31.12. 2009

2005 2006 2007 2008 2009
Pocet lozisek celkem 55 54 54 54 55
-z toho tézenych 9 9 9 9 9
Z&soby celkem 9423625 | 9192305 | 9140769 | 9090892 | 9055290
-z toho bilan¢ni
prozkoumané 2616759 | 2562306 | 2516982 | 2608212 | 2789379
-z toho bilan¢ni
vyhledané 2305437 | 2305437 | 2305437 | 2168466 | 2168 466
- ztoho nebilan¢ni 4501429 | 4324562 | 4318350 | 4314214 | 4097 445
- ztoho vytézitelné 1045968 978 839 931488 886 223 862 633
Tézba 48 658 48915 49134 47 456 45 354
Poznamka: udaje v tisicich tunach (kt). .
Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostiedi / Ceské geologicka sluzba - Geofond, 2010, s. 176.

V tézbé hnédého uhli se v Ceské republice v soucasnosti angazuji
tri, resp. pét spolecnosti: Severoceské doly, a. s., Skupina Czech Coal, a. s.,
a Sokolovskad uhelnd, pravni ndstupce, a. s.”

Severoceské doly, a. s., sidli v Chomutové. Stoprocentnim vlastnikem
spole¢nosti je CEZ, a. s. Podil na trhu s hnédym uhlim v Ceské repub-
lice v roce 2009 dosahl 48,61 % a jde o nejvétsi hnédouhelnou spole¢-
nost v republice. Tézba probihd v dolech Nastup Tusimice a Bilina, kde
bylo v roce 2009 vytézeno 22 miliont tun uhli. (viz Severoceské doly,
a.s.,2010)

Skupina Czech Coal, a. s., sidli v Mosté a je v plném vlastnictvi spo-
le¢nosti Indoverse Czech Coal Investments Ltd. (50 %) a Czech Coal
N.V. (50 %), za kterymi stoji financnici Pavel Tykac a Jan Dienstl. Sku-
pina sdruzuje firmy Vr$anska uhelna, a. s., Most; Litvinovska uhelna,
a.s., Most; Czech Coal, a. s.; Dul Kohinoor, a. s., Dolni Jifetin; Czech Coal
Services, a. s., a priblizné 30 mensich spole¢nosti zabyvajicich se vyro-
bou tepla a energie a sluzbami. Podil na trhu s hnédym uhlim v Ceské

7 Skupina Czech Coal sdruzuje celkem tfi firmy, které se realné vénuji tézbé uhli,
jde o Vrsanskou uhelnou, a. s., Litvinovskou uhelnou, a. s., a Dtl Kohinoor, a. s.
Spolu se Severoceskymi doly, a. s., a Sokolovskou uhelnou, pravni nastupce, a. s.,
tak v Ceské republice tézi hnédé uhli celkem pét subjektd.
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Tab. 3.11: Vytézitelné zasoby hnédého uhli nevazané limity
Panev Spolec¢nost Lom (Daul) Vytézitelné zasoby
k1.1. k1.1. k1.1. k31.12.
1999 2007 2008 2009
Severoces- | Skupina CSA 92 000 49900 45000 37 300
kahné- | CzechCoal Ty, 316000 | 220900 | 210300 | 305000*
douhelnd
Centrum - 400 200 0
Celkem 408 000 271200 | 255500 | 342300
SeverocCeské | Nastup 412000 | 297800 | 285500 | 247000
doly, a.s. - Tusimice
Bilina 232000 211400 | 202200 | 196 000
Celkem 644 000 509200 | 488000 | 443000
Sokolov- Sokolovska Jiri 189 000 125500 | 117700 | 127000
sk uhelnd, Druzba** | 82000 | 72900 | 69600
pravni
nastupce, Celkem 271000 198400 | 187300 | 127000
a.s.
Celkem CR 1323000 | 981300 | 932900 | 912300
Poznédmka: udaje v tisicich tundch. Prognéza pro rok 2013 podle Skupiny Czech Coal a Sokolovské
uhelné, a.s.
*Veetné Lomu Sverma (s zivotnosti zésob do roku 2012).
**V¢etné Dolu Marie. Kviili rozsahlému skluzu starych vysypek na Lomu Jifi, ke kterému doslo na
konci ¢ervna 2009, byla v Lomu Druzba v srpnu roku 2011 ukoncena tézba uhli.
Zdroj: Utad vlady CR & Nezavisla energeticka komise, 2008, s. 15; Institut energetickych informaci,
2011, s. 5.; Valasek, 2000c, s. 18. Uprava a aktualizace T. Vi¢ek.

republice v roce 2009 dosahl 31,87 %, jde tedy o druhou nejvétsi hne-
douhelnou tézebni firmu v zemi. TéZba probiha v dolech CSA (Litvi-
novska uhelna, a. s.) a Vrsany (Vrsanska uhelna, a. s.), kde bylo v roce
2009 vytézeno 14,5 milionu tun uhli. (viz Skupina Czech Coal, 2010)
Jedna z dcefinych spolecnosti Skupiny, Dtl Kohinoor, a. s., provozuje
také posledni ¢inny hlubinny hnédouhelny diil v CR, Dtl Centrum.
Posledni firmu®, Sokolovskou uhelnou, pravni ndstupce, a. s., se sid-
lem v Sokolové vlastni akcionati Frantidek Stépanek (40 %), Jaroslav
Rokos a Jan Krouzecky (po 30 %), ktefi zaroven pracuji ve vrcholovych

8V roce 2009 se na trhu s hnédym uhlim podilela jesté 0,58 procenty i spolecnost
Lignit Hodonin, s. r. 0. (262 000 tun).
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pozicich této firmy. Podil na trhu s hnédym uhlim v Ceské republice
v roce 2009 dosahl 18,94 %. Tézba v objemu 8,5 milionu tun uhli v roce
2009 probiha na dolech Jifi a Druzba. (viz Sokolovska uhelnd, pravni
nastupce, a. s., 2010)

Pravé hnédého uhli se tykaji tzv. tzemni ekologické limity tézby
(viz nize). Vytézitelné zasoby hnédého uhli dosahuji podle Ceské geo-
logickeé sluzby k 31. 12. 2009 priblizné 860 miliont tun, podle Institutu
energetickych informaci cca 912 miliont tun. S tézbou cca 45 miliont
tun tak jde o zasoby priblizné na 19 az 20 let pfi stavajici tézbé. Za
limity tézby hnédého uhli se v lomech CSA, Bilina a Vrsany nachdzi
priblizné 900 miliond tun uhli, coz by prodlouzilo zZivotnost zasob na
dalsich 20 let pri stejné tézbeé.’

3.3.3 Cerné uhli™®

Cerné uhli je humolilem s 69-92% obsahem uhliku a vyhfevnosti
24-33 MJ/kg. Na tizemi CR jsou loZiska ¢erného uhli jak energetického,
tak koksovatelného (viz nize) a ¢erné uhli je i vyznamnym predmétem
vyvozu Ceské republiky. V Cesku se nachdzi celkem devét ¢ernouhel-
nych panvi, zdaleka nejvétsi a také jedina tézena je ale Ceska ¢ast Hor-
noslezské ¢ernouhelné panve, resp. ostravsko-karvinsky revir.

V tézbé cerného uhli se v Ceské republice angaZuje jedind téZzebni
organizace, a to OKD, a. s., OKD, a. s., (do 21. ledna 1991 Ostravsko-
-karvinské doly, a. s.) je jedinym producentem &erného uhli v Ceské
republice. OKD je plné vlastnéna nizozemskou spolecnosti NWR (New
World Resources N.V.). Tézbu ¢erného uhli vede v hlubinnych dolech
Darkov, CSM, Karvina (Karvina-Lazy a Karvinad-CSA) a Paskov. V pro-
jektové fazi je téz otevirani dolu Frenstat pod Radhostém (v oblasti
CHKO Beskydy). Spolecnost téz vlastni dvé koksovny v Ostravé. (viz
OKD, a.s., 2010)

Pres 74 % produkce OKD urcené pro tuzemsky trh putuje k péti
nejvyznamnéj$im odbérateltim: ArcelorMittal Ostrava a. s., skupina Tti-

° Ladislav Blazek, byvaly naméstek pro rozvoj Federdlniho ministerstva paliv
a energetiky, vycisluje objem hnédého uhli za téZebnimi limity na cca jeden bi-
lion K¢ v soucasnych (k roku 2009 - pozn. aut.) cenach. (viz Blazek, 2009, s. 127)

1 Antracit jako nejvyhfevnéjii a nejlepsi uhelné palivo Ceské republika nepro-
dukuje.
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Tab. 3.12: Loziska, zasoby a tézba c¢erného uhli k 31. 12. 2009

2005 2006 2007 2008 2009
Pocet lozisek
celkem 63 63 63 62 62
- ztoho tézenych 11 10 9 8 8
Zasoby celkem 16094030 | 16063718 | 16159327 | 16193970 | 16455297
- ztoho bilan¢ni
prozkoumané 1672651 1587 320 1566771 1523979 1543177
- ztoho bilan¢ni
vyhledané 5880437 5869 966 5876191 5928406 6011672
-ztoho
nebilan¢ni 8540942 8606 432 8716 365 8741585 8900 448
-ztoho
vytézitelné 269 198 134 060 182165 192182 205 630
TéZba 12778 13017 12462 12197 10621

Poznamka: udaje v tisicich tunach (kt).
Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostiedi / Ceska geologicka sluzba - Geofond, 2010, s. 164.

neckeé zelezarny, a. s., - Moravia Steel, a. s., OKK Koksovny, a. s., Dalkia
Ceska republika, a.s.,a CEZ,a.s. Zbytek jde na export, a to do Rakouska,
na Slovensko, do Némecka, Polska a Madarska. (viz OKD, a. s.)

Tab. 3.13: Zasoby ¢erného uhliv OKD, a.s., k 1. 1. 2010

Dal

Darkov

¢sm

Karvina

Paskov

Celkem

Zasoby

44 207

50137

97 069

26 085

217 498

Poznédmka: udaje

v tisicich tunach.

Zdroj: OKD, a. s., 2010, 5. 17.

3.3.4 Zahranicni akvizice
Hnédé i cerné uhli je predmétem zajmu Ceskych firem i v zahranici.
Spole¢nost Severoceské doly, a. s., v konsorciu vlastnika CEZ, a. s.,
a skupiny J&T koupila v ¢ervnu 2009 od americkych spole¢nosti URS
Corporation a NRG Energy Inc. 100% podil v némecké dilni spo-
le¢nosti MIBRAG. Celkova hodnota transakce dosahla 404 miliona



122 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

euro. MIBRAG je vlastnén spole¢nym podnikem, ve kterém maji Se-
veroceské doly Chomutov a skupina J&T shodny podil. MIBRAG tézi
hnédé uhli ve sttedonémeckém uhelném reviru pobliz Lipska. Vlastni
a provozuje dva oteviené uhelné doly Profen a United Schleenhain,
s celkovou ro¢ni produkei uhli ve vysi 19 miliéont tun. Prokazané re-
zervy dosahuji zhruba 530 miliéond tun uhli, s vyznamnou moznosti
jejich dalsiho rozsireni. Soucasti spole¢nosti MIBRAG jsou takeé tfi ko-
generacni energetické zdroje Deuben, Mumsdorf a Wahlitz o celkovém
instalovaném vykonu 208 MW. (viz CEZ, a. s., 2009b)

CEZ, a. s., také krouzi kolem polského uhli. Uz se angazoval mj.
v polské privatizaci hnédouhelnych dolé Patnéw a Konin ¢i ¢ernouhel-
ného dolu Bogdanka (Lubelski Wegiel Bogdanka S.A.). Z obou projektt
se vSak stahl po provedeni hloubkové kontroly finan¢niho stavu doli.
Z privatizace hnédouhelnych dolt 2. ¢ervna 2010 (viz Mayer, 2009)
a z ¢ernouhelného dolu 30. ¢ervna 2010. Privatizace elektrarny PAK
(Patnow-Adamdéw-Konin) a dold Patnéw a Konin se ucastnily jesté
dalsi ceské firmy, a to RPG Partners Limited, za kterou stoji Zdenék
Bakala, a Energeticky a primyslovy holding Daniela Ktetinského, vét-
$inového majitele. V tenderu nakonec zvitézila polska ENEA S.A. (viz
Zespol Elektrowni Patnéw - Adamow — Konin SA [ZEPAK], 2011)

NWR N.V. ma zajem tézit polské uhli z uzavieného doltt Morcinek
v Polsku. OKD planuji tézit na Karvinsku jesté 20 let a bylo rozhodnuto,
7e se pokusi podzemni cestou z Dolu CSM ve Stonavé vytézit uhli na
polské strané hranice s tim, ze by bylo dobyvano pod fekou. (viz Janus-
zek,2010) Dl Morcinek vlastni polska Jastrzebska Spotka Weglowa S.A.
a byl uzavien zhruba pred 11 lety, aniz byly vSechny zasoby vytézeny.
V soucasné dobé jsou uzavreny smlouvy s polskou vladou a predbézna
dohoda o zaméru tézit s Jastrzebska Spotka Weglowa, pracuje se na stu-
dii proveditelnosti. V roce 2010 doslo také k netuspésnému prevzeti pol-
ského dolu Bogdanka tézatskou spole¢nosti New World Resources N.V.
Management dolu odmitl pfistoupit na nabidnutou cenu cca 21,3 mili-
ardy korun (viz Daniel, 2010), ¢imz zabranil vzniku potencialné jedné
z nejvétsich cernouhelnych tézebnich spolecnosti ve stiedni Evropé.

Kromé toho NWR zalozilo v Polsku dcefinou spole¢nost NWR
KARBONTIA Sp. z 0.0. a jejim prostfednictvim jiz tézi cerné uhli z pa-
vodné uzavieného dolu Debiensko. NWR ocekava, ze dalsi privatiza¢ni
aktivity v Polsku povedou k dal$im moznostem firemnich fzi a akvi-
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zic NWR. Dl Debiensko lezi 40km za hranicemi, byl uzavten 10 let.
NWR jiz ziskala licenci na té¢zbu uhli po dobu 50 let, nyni se jesté snazi
o prelicenovani dalsich zasob v dolu do kategorie téZitelnych. V dole
jsou vyteézitelné zasoby koksovatelného uhli v mnozstvi 190 miliont
tun. Spole¢nost planuje investice ve vysi az 800 miliont euro.

Energeticky a primyslovy holding (EPH), jehoz akcionafi jsou
firmy J&T, PPF a Daniel Kretinsky, podepsal 9. prosince 2010 smlouvu
s firmou Kompania Weglowa S.A. o prodeji 92% akcii polského
¢ernouhelného dolu Silesia v blizkosti ceskych hranic v lokalité Cze-
chowice-Dziedzice, a to spolecnosti Przedsigbiorstwo Gornicze Silesia
Sp. z 0.0., jez patfi EPH. Dul Silesia je ztratovy, ale pfitom jeden z nej-
lépe zasobenych slezskych dola. Zasoby v Silesii prevysuji 500 miliont
tun ¢erného uhli, z nichz jsou dvé tretiny dobre tézitelné. To vice nez
dvakrat prevysuje celkové zasoby ostravské OKD, a. s., (217,5 miliont
tun k 1. 1. 2010). (viz ,Energeticky a priimyslovy holding,; Energeticky
a prumyslovy holding, 2010; OKD, a. s., 2010, s. 17)

3.3.5 Vyuziti uhli a obchodovdni

Vyuziti uhli je tfeba rozdélit do dvou kategorii. Veskeré hnédé uhli,
lignit a priblizné tretina z tuzemské tézby cerného (tzv. energetického)
uhli je primarnim zdrojem pro vyrobu tepla a elektrické energie
prostfednictvim spalovani v teplarnach, kondenza¢nich elektrarnach
a kotelnach, pricemz vyroba tepla je vétsinou vedlej$im produktem
vyroby elektrické energie. Na procesy spalovani ma velky vliv kvalita
uhli a Gpravarenské procesy, které ji zlepsuji. Pro co nejlepsi spalovani
uhli a efektivni vyuziti jeho vyhfevnosti se stale zdokonaluji ohnisté.
Od ptivodnich rostovych typa, kde uhli nehybné lezi na rostu, se preslo
na ucinnéjsi typy ohnist se stacionarni nebo cirkulujici fluidni vrstvou
a praskovym ohnistim. (viz Jirasek & Vavro, 2008)

Druhou kategorii je vyuziti uhli, a to vyhradné ¢erného tzv. koksova-
telného, pro nepfimou vyrobu surového Zeleza ve vysokych pecich. Z cer-
ného uhli se procesem fizeného ohtivani uhli za nepristupu vzduchu
(karbonizaci) vyrabi hutnicky (metalurgicky) koks, tvrda, ocelové Seda
hmota s velmi vysokou vyhtevnosti", ktera slouzi jako palivo a redukéni

"' Ve vysokych pecich pro vyrobu Zeleza je tfeba dosdhnout teploty 1700 az 1900 °C.
Vyhfevnost koksu obchodovaného v Ceské republice pohybuje mezi 26 a 29,5 MJ/kg.



124 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

¢inidlo zaroven. Kromé hutnického koksu (asi 75 %) vznika pfi karboni-
zaci Cerného uhli cela fada vedlejsich produktii (koksarensky plyn, dehet,
benzol, amoniak, naftalen aj.) vyuzitelnych v chemickém, papirenském,
farmaceutickém, textilnim a kozedélném pramyslu. (viz Jirasek & Vavro,
2008) V roce 2009 bylo pro vyrobu koksu v Ceské republice vyuzito 2,27
miliont tun uhli (viz tabulka ¢. 3.15). Nejvétsimi (a jedinymi) koksar-
nami v republice jsou ArcelorMittal Ostrava, a. s.; OKK Koksovny, a. s.,
a skupina Trinecké zelezarny, a. s., - Moravia Steel, a. s.

V minulosti (v letech 1943 az 1996) se z hnédého uhli Severoceské
uhelné (dnes Mostecké) a Sokolovské panve vyrabél procesem zplyno-
vani uhli svitiplyn. K ukonéeni vyroby doslo po celkovém prechodu
zasobovani na zemni plyn. (viz Jirasek & Vavro, 2008) V soucasnosti se
opét uvazuje o zavedeni technologie zplynovani uhli v integrovanych
paroplynovych zatizenich, a to kvili boji s emisemi CO,, znécisténi zi-
votniho prostiedi uhelnymi elektrarnami, zvyseni budouci konkuren-
ceschopnosti uhli a do jisté miry také kvili obhajeni dalsi potencialni
tézby uhli za izemnimi ekologickymi limity tézby.

V Ceské republice mohou tézit uhli jen subjekty vlastnici povoleni
od obvodniho banského uradu. Tyto subjekty jsou povinny odvadét
uhradu z dobyvaciho prostoru, tedy jisté penézmi vyjadrené statni
povoleni k tézbé. V roce 2009 stat na téchto tthradach na sanaci, rekul-
tivaci a dilni skody ziskal jen za ¢erné a hnédé uhli pres 1,02 miliar-
dy K¢. (viz MZP/CGS-G, 2010, s. 125-126) Veskeré nerostné suroviny
na tzemi CR patii stitu az do svého vytéZzeni a stit timto poplatkem
de facto dava obchodnim subjektim povoleni k tézbé. Vytézené uhli je
pak uz majetkem konkrétnich spolecnosti.

S uhlim se v Ceské republice obchoduje v zdsadé téméf vyhradné
na zakladé dlouhodobych kontrakti. Spotrebitel pfimo kontaktuje
obchodni oddéleni konkrétniho producenta, se kterym dohaduje kon-
trakt. V kupnich smlouvach, které jsou bézné uzavreny na nékolik let
(typicky 10-15), je specifikovano mnozstvi suroviny, zptisob dodavky,
odbérné misto, preprava, vyhrevnost, kvalitativni parametry dodavky
(sira, voda, popel atd.) apod. Tyto dlouhodobé kontrakty znamenaji
pro spotrebitele jistotu dodavek a jistotu provozu, pro odbératele jis-
totu stabilni tézby a prijmu. Napf. elektrarna Pocerady spali denné asi
4 000 tun uhli, elektrarna Prunéfov I 8 000 tun a Prunérov II dokonce
20 tisic tun uhli denné. (viz ,Mrazivé pocasi,“ 2010) Zajisténi stabilnich
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(a masovych) dodavek uhli je pro bezproblémovy provoz zcela prio-

ritni.

Tab. 3.14: Vybrané energetické subjekty a kontrakty

Opatovice, a. s.

dodavky uhli se skupinou
Czech Coal do konce roku
2015.

Spole¢nost Kontrakt na dodavky uhli | Aktualni stav
Energotrans, Dlouhodoba smlouva se Probihaji jednani se skupinou
a.s. skupinou Czech Coal do Czech Coal o novém kontraktu. Byla
konce roku 2012 (tyka se uzavfena dohoda o prodeji aktiv CEZ,
¢asti uhli, nikoliv celého a.s., (elektrarny Chvaletice a 48 %
objemu). Prazské teplarenské, a. s.) vyménou za
aktiva Energetického a priimyslového
holdingu, a. s., (teplarenskych rozvodud
z teplarny Komorany a spolec¢nosti
Energotrans, a. s.).
Elektrarny Dlouhodoby kontrakt na -

United Energy,
a.s.

Ukoncila odbér od skupiny
Czech Coal a uzavrela
dlouhodoby kontrakt

s jinymi dodavateli.

Od 1. 1.2010 odebird uhli od
Severoceskych dol{, a. s.

Plzenska
teplarenska, a. s.

Nema dlouhodoby
kontrakt.

Odebira uhli od Sokolovské uhelné,
pravniho nastupce, a. s., na bazi
mési¢nich objednavek.

Elektrarna
Pocerady (CEZ,
a.s.)

Dlouhodobd smlouva se
skupinou Czech Coal.

Skupina Czech Coal vypovédéla
smlouvu o dodévkach uhli pro
Elektrarnu Pocerady, CEZ kvali tomu
zazaloval skupinu o 22 miliard K¢.

Zdroj: Energostat, 2011; Uprava T. Vi¢ek.

13. dubna 1995 byla v CR zaloZena Ceskomoravska komoditni
burza Kladno (pfedsedou burzovni komory je Pavel Storkén), na které
se obchoduje v péti sekcich: pramyslové komodity, dfevarska burza,

energeticka burza, burza odpadu a agrarni sekce. V ramci sekce pri-

myslovych komodit burza zprostfedkovava i obchody s nerostnymi

surovinami, véetné upravenych rud, nerud a paliv. 2. unora 2007 za-

cala provoz také komoditni burza HRAPRAKO se sidlem v Olomouci
(predsedou burzovni komory je Jaromir Hradil), ktera obchoduje

s nerostnymi surovinami, pevnymi i kapalnymi kaustobiolity, zemé-
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délskymi komoditami a vyrobky strojirenského primyslu. Jde o jediné
dvé burzy v republice, na kterych se obchoduji primyslové suroviny'2.
Z pohledu uhelného sektoru se na Ceskomoravské komoditni burze
Kladno obchoduje uhli hnédé a na burze HRAPRAKO uhli ¢erné
(energetické i koksovatelné).

Za celou historii Ceskomoravské komoditni burzy Kladno vsak
bylo hnédé uhli obchodovano jen dvakrat. V lednu 2009 byla vyhodno-
cenim poptavek ukoncena aukce na prodej tridéného uhli z produkce
Litvinovské uhelné, a. s., (lokalita lomu CSA) ze skupiny Czech Coal.
Aukci na dodavku tfidéného hnédého uhli tézeného v obdobi od 1. 4.
2009 do 31. 3. 2013 vyhlasila skupina Czech Coal 10. listopadu 2008
a nabidla v ni tfi druhy paliva v celkovém objemu 1,6 milionu tun uhli.
S osmi uspésnymi ucastniky aukce, ktera probéhla 5. az 14.ledna 2009,
byly v lednu a tnoru stejného roku podepsany kontrakty. (viz ,,O pro-
deji tfidéného uhli; 2009) V kvétnu 2009 pak bylo uzavieno celkem
deset kontraktti na 8 850 tun uhli rizného typu za témér 15 miliont
korun. (viz ,Na Ceskomoravské komoditni burze,“ 2009) Aukce byly
sledovany s napétim celym energetickym sektorem zemé. Jejich pru-
béh a vysledna cena uhli do velké miry vypovédély o potencialu burzy
a kratkodobych uhelnych obchodi v dalsim vyvoji.

Otevreni obchodi s hnédym uhlim na komoditni burze je trendem
novym, ktery je disledkem rady dobihajicich dlouhodobych kontraktt
v téchto a pristich letech. Uhelné limity zptsobuji, ze tézarské spolec-
nosti prestavaji mit zajem vstupovat do dlouhodobych kontraktii a pla-
nuji vice vyuzivat aukéni prodeje na kratsi casové tseky. Predpoklada
se totiz rust ceny uhli v disledku ztenc¢ovani zasob a nedostatku uhli
na trhu, uz tento fakt samotny muize vést ke zdrazeni uhli. Burzovnimi
obchody je mozno cenové fluktuace zdaleka nejlépe vyuzit. Tedy vzhle-

2 Komoditni burza Praha obchoduje od 1. 1. 2005 pouze s komoditami tvo-
ficimi sekci drfivi a dfevni hmota. Pfedmétem burzovniho obchodu Plodinové
burzy Brno jsou komoditni derivaty, které nejsou investicnimi nastroji a komo-
dity pochazejici ze zemédélské a lesni vyroby, véetné produktd vzniklych jejich
zpracovanim. Obchodni burza Hradec Kralové obchoduje s komoditami rostlinné
a zivocisné vyroby a s produkty vzniklymi jejich zpracovanim. Komoditni burza
Ricany organizuje obchod s feroslitinami a legovacimi kovy. Na IPB Komoditn{
burze v Praze se obchoduji motorova a nemotorova vozidla, jachty, fi¢ni a namorni
plavidla apod. a na PXE se obchoduje vyhradné elektfina.
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dem k nejistoté spojené s izemnimi ekologickymi limity tézby hné-
dého uhli je velmi pravdépodobné, ze uhli se zahy stane predmétem
mnohem objemové mensich a casové kratkodobéjsich kontraktd, které
povedou k jesté vétsimu napéti v uhelném (a elektroenergetickém
a teplarenském) sektoru. Tento zptisob obchodovani povede k mno-
hem vétsim moznostem ovlivnéni ceny uhli, a to obéma sméry.

Obchod s ¢ernym uhlim, ktery se zprostfedkovava bud na za-
kladé dlouhodobych kontraktti podobné jako u uhli hnédého, nebo
prostfednictvim komoditni burzy HRAPRAKO, je rozdélen do dvou
kategorii. Jako ,,koksovatelné uhli“ se obchoduje ¢erné uhli s kvalitou,
ktera umoznuje vyrobu koksu pro vysokopecni vyrobu surového Ze-
leza, pfipadné k otopovym ucelim. Ostatni druhy ¢erného uhli jsou
oznacovany jako ,uhli energetické®, které slouzi prevazné k vyrobé
elektrické energie. (viz MZP/CGS-G, 2010, s. 162) Tyto kategorie pak
vytvareji dva viceméné samostatné trhy.

Tab. 3.15: Trh s éernym uhlim v roce 2009
Tézba
11001
Koksovatelné Energetické
5900 5101
Tuzemské Vyvoz Tuzemské Vyvoz
dodavky 3582 dodavky 2444
2318 2657
Dovozy Dovozy
777 987
K tuzemskému K tuzemskému
uziti uziti
3095 3644
Vyroba koksu
2270
Poznamka: udaje v kilotunéch (kt).
Zdroj: Kavina, 2010; Uprava T. Vicek.

Hnédé uhli témér neni predmétem zahrani¢niho obchodu, pri
tézbé 45,4 miliont tun v roce 2009 bylo saldo zahrani¢niho obchodu
1,2 milionu exportovanych tun. (viz MZP/CGS-G, 2010, s. 176) Saldo
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zahrani¢niho obchodu s ¢ernym uhlim dosahlo hodnoty 4,24 milionu
exportovanych tun' a obchod s koksem byl vyrovnany pfi exportu
i importu kolem ptl milionu tun. (viz MZP/CGS-G, 2010, s. 166-167)
Cerné uhli je jednou z nejvyznamnéjsich polozek ceského zahranic-
niho obchodu.

3.4 Legislativni a regulatorni ramec

Hornickd ¢&innost je v Ceské republice legislativné oSetfena tfemi
zakony. Naprosto klicovy je Zdkon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi (horni zakon; viz Zakon ¢ 44/1988 Sb.), dale Zdikon
CNR ¢ 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusnindch a o stdtni bdriské
spravé (viz Zdkon CNR ¢& 61/1988 Sb.) a Zdkon ¢ 157/2009 Sb., o na-
klddani s tézebnim odpadem a o zméné nékterych zdkonii (viz Zdkon
¢. 157/2009 Sb). Posledni jmenovany nabyl uc¢innosti 5. dubna 2012.

Horni zakon stanovuje zasady ochrany a hospodarného vyuzivani
nerostného bohatstvi, zejména pri vyhledavani a prazkumu, otvirce,
pripravé a dobyvani lozisek nerostd, tprave a zuslechtovani nerostt
provadénych v souvislosti s jejich dobyvanim, jakoz i bezpe¢nosti pro-
vozu a ochrany zivotniho prostredi pfi téchto ¢innostech. Podle tohoto
zdkona patfi loZiska nerostd na nasem tizemi Ceské republice.

Aby mohla néktera organizace ¢i spolecnost na nasem uzemi tezit
uhli, musi mit dle Horniho zédkona povoleni od obvodniho banského
uradu, ktery stanovi tzv. dobyvaci prostor'’. K podani navrhu na stano-
veni dobyvaciho prostoru musi mit organizace predchozi souhlas Mi-
nisterstva zivotniho prostfedi, vydany po projednani s Ministerstvem
pruamyslu a obchodu. Souhlas muze Ministerstvo zivotniho prostredi
vazat na splnéni podminek vztahujicich se k tvorbé jednotné surovi-
nové politiky Ceské republiky a k névratnosti prostfedkt vynalozenych
ze statniho rozpoctu na vyhledavani a priizkum vyhradnich lozisek.

Horni zakon také v §32 popisuje uhrady tézebnich organizaci. Ty
jsou povinny zaplatit na ucet prislusného obvodniho banského uradu
ro¢ni thradu z dobyvaciho prostoru za kazdy i zapocaty hektar plochy

B Import (pfedevsim z Polska) 1,79 miliont tun, export (predevsim do Rakouska,
Slovenska a Polska) 6,032 miliont tun. (viz MZP/CGS-G, 2010, s. 166)
14 Z hlediska hierarchie se dobyvaci prostor sklada z jednoho ¢i vice lozisek.
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dobyvaciho prostoru ve vymezeni na povrchu, pri¢emz vysi thrady
v rozmezi 100 az 1000K¢ na hektar odstupnovanou s prihlédnutim
ke stupni ochrany zivotniho prostfedi dotéeného tizemi, charakteru
¢innosti provadéné v dobyvacim prostoru a jejimu dopadu na zivotni
prostiedi, stanovi vlada nafizenim. Uhrada ¢ini nejvyse 10% z trzni
ceny vydobytych nerostd, pfi¢emz z vynosu thrady prevede obvodni
bansky tfad 25% do statniho rozpoltu Ceské republiky, ze kterého
budou tyto prostfedky tcelové pouzity k napravé skod na Zivotnim
prostiedi zptisobenych dobyvanim vyhradnich i nevyhrazenych lozi-
sek, a zbyvajicich 75 % prevede obvodni bansky urad do rozpoctu obce.
(viz Zdkon ¢. 44/1988 Sb.)

Z&kon CNR ¢&. 61/1988 Sb., o hornické cinnosti, vybusninach
a o statni banské spravé osetfuje mj. podminky pro provadéni hornické
¢innosti a ¢innosti provadéné hornickym zptlisobem, podminky pro
nakladani s vybu$ninami a s vybu$nymi predmeéty ¢i organizaci a pu-
sobnost organti statni banské spravy. (viz Zdkon CNR ¢ 61/1988 Sb.)

Organy Statni banské spravy (SBS) dozoruji hornickou ¢innost,
dodrzovani pracovnich podminek, nakladani s tézebnim odpadem
a dohlizeji na dodrzovani Zakonu ¢. 44/1988 Sb., ¢. 61/1988 Sb., ¢. 157/
2009 Sb. a dalsich predpist (vyhlasek CBU, CUBP' apod.). (viz Stdtni
bdriskd sprava Ceské republiky). SBS je v Ceské republice vrchnim do-
zorcem hornického sektoru. Organy SBS jsou Cesky bansky urad (CBU,
té7 Ustfedni bansky urad — UBU) v Praze a devét obvodnich banskych
tGfadi (OBU)'". CBU je ustfednim orgdnem stitni banské spravy Ceské
republiky. Pfedsedou CBU, ktery je jmenovdn a odvolavin vlddou
Ceské republiky, je od 1. dubna 2008 Ivo Pégiimek.

Zdékon ¢.157/2009 Sb., o nakladani s téZebnim odpadem a o zméné
nékterych zakond oSetfuje mj. pravidla pro nakladani s tézebnimi
odpady, pravidla pro predchazeni nepfiznivym vlivim na Zivotni
prostfedi, zpiisobenym nakladanim s tézebnim odpadem. (viz Zdkon
& 157/2009 Sb.)

V Ceské republice existuje mimo legislativni &i regulatorni dimenzi
jesté Ceskd geologickd sluzba (piivodné Cesky geologicky ustav), coz je
organ, ktery sbird a zpracovava udaje o geologickém slozeni statniho

15 Cesky tifad bezpeénosti prace.
16V Kladné, Plzni, Sokolové, Trutnové, Brné, Mosté, Ostravé, Pribrami a Liberci.
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Tab. 3.16: Regulaéni organ pro uhelny sektor CR a jeho role

Orgén Cesky bansky urad (CBU)

Vznik 1.7.1988 zakonem ¢. 61/1988 Sb., 8. 1. 1969 zdkonem ¢. 2/1969 Sb.

Sidlo Praha, Kozi 4

Web www.cbusbs.cz

Vedeni Predsedou je od 1. dubna 2008 Ivo Pégiimek

Role CBU mj. prostfednictvim UBU a deviti OBU provadi dozor nad hornickou

¢innost, dodrzovanim pracovnich podminek, nakladani s tézebnim od-
padem a dohled na dodrzovéni Zakon( ¢. 44/1988 Sb., ¢. 61/1988 Sb., ¢.
157/2009 Sb. a dalsich predpisti (vyhlasek CBU, CUBP apod.). Cesky barnsky
urad fidi vykon statni banské spravy a ¢innost obvodnich banskych arada
a rozhoduje o odvolanich proti jejich rozhodnutim a povoluje predavani
a nabyvani vybusnin, vyvoz nebo dovoz vybusnin a tranzit vybusnin pres
uzemi Ceské republiky. CBU také vede souhrnnou evidenci dobyvacich
prostord a jejich zmén a plni povinnosti Ceské republiky vici Evropské
komisi. CBU provadi prohlidky objektd, zafizeni a pracovist, zjistuje stav,
priciny a nasledky zavaznych udalosti na misté a nafizuje odstranéni zjis-
ténych zavad a nedostatku.

Zdroj: Stdtni bdriskd sprdva Ceské republiky; Zakon CNR & 61/1988 Sb.

uzemi a predava je spravnim organum pro politickd, hospodarska
a ekologickd rozhodovéni. Ceska geologickd sluzba je povéfena Mi-
nisterstvem zivotniho prostfedi vykonem statni geologické sluzby
na uzemi Ceské republiky. Je tak jedinou instituci, jejimZ poslanim
je soustavny vyzkum geologické stavby v rozsahu celého tizemi CR.
(viz Ceské geologickd sluzba) Zminit Ize také existenci Vyzkumného
Ustavu pro hnédé uhli, a. s., (VUHU, a. s.), sidlictho v Mosté, ktery
vznikl v ramci transformace z byvalého stejnojmenného statniho pod-
niku. Akcionari ustavu jsou Czech Coal, a. s., (44,580 %) a Severoceské
doly, a. s., (44,582 %). VUHU, a. s., provadi vyzkumnou, poradenskou,
zakazkovou a servisni ¢innost, zaméfenou predevsim na problematiku
hornictvi. (viz Vyzkumny tstav pro hnédé uhlj, a. s.)

Z hlediska nadnarodniho legislativniho ramce lze zminit snad jen
nékolik malo smérnic Rady EU ¢i Evropské komise, tykajici se dozoru
nad vybusninami pro civilni pouziti (napr. 93/15/EEC ¢i 2004/57/EC).
Mimo regulatorni pozici stoji Evropska asociace pro uhli a lignit (Euro-



3. UHELNY SEKTOR | 131

pean Association for Coal and Lignite, EURACOAL), ktera vznikla
v roce 2002 preménou Evropského vyboru pro pevna paliva (Euro-
pean Committee on Solid Fuels, CECSO) a ktera zastfesuje evropsky
uhelny priamysl. EURACOAL je lobbysticka organizace, ktera sdruzuje
33 producentskych a importnich spole¢nosti a vyzkumnych ustavi
Evropy. Cilem organizace sidlici v Bruselu je upozornovat na vyznam
uhli pro bezpec¢nost, konkurenceschopnost a udrzitelnost energetic-
kych dodavek v Evropé a prispét k tvorbé prijatelného evropského
regulatorniho ramce. (viz European Association for Coal and Lignite)
EURACOAL neni nijak spojena s organy Evropské unie, pfi své praci
vsak spolupracuje s Evropskou komisi a Evropskym parlamentem.
Za Ceskou republiku je ¢clenem EURACOAL Zaméstnavatelsky svaz
dtlniho a naftového priimyslu Spolecenstvo tézatti CR (ZSDNP),
coz je nezavisla dobrovolna organizace, jejimz hlavnim poslanim je
obhajovat zajmy svych ¢lenti a formulovat a prosazovat jejich cile pri
jednani s organy statni spravy, odbory a jinymi institucemi. Cleny je 22
spolec¢nosti, organizaci a ustavi'’, které de facto predstavuji cely uhelny
sektor Ceské republiky.

V Ceské republice neexistuje legislativni povinnost drZet strategické
zasoby uhli. Ve Statni energetické koncepci z roku 2004 se zminuje jako
jeden z nastroju zajisténi cilt SEK vytvaret ,strategické predstihové
skryvky na povrchovych uhelnych lomech ke zvy$eni spolehlivosti
dodavek paliva do elektraren (viz ,,Stdtni Energetickd koncepce [SEK],
2004, s. 27), v aktualizaci SEK z unora 2010 se o strategickych uhel-
nych zasobach nehovori vibec. V realité si kazda uhelna elektrarna

17 Agricola, s.r.o, Praha; Palivovy kombinat Usti, S.p.» Usti nad Labem; AWT Re-
kultivace, a. s., Havifov-Prostfedni Sucha; PRODECO, a. s., Teplice; Coal Services,
a. s., Most; R-Princip Most, s. 1. 0., Most; Ceské lupkové zavody, a. s., Nové Strasect;
Severoceské doly, a. s., Chomutov; DIAMO, s.p., Straz pod Ralskem; Sdruzeni
hornickych a hutnickych spolka CR, Ptibram; Energie-stavebni a banska, a. s.,
Kladno; Sdruzeni vyrobct a uzivatell vybusnin; EUROGAS, a. s., Ostrava- Vitko-
vice; Sokolovska uhelnd, pravni nastupce, a. s., Sokolov; Hlavni banska zachranna
stanice Praha, a.s., Praha; Védeckovyzkumny uhelny tstav, a. s., Ostrava-Radvanice;
Litvinovska uhelna, a. s., Most; VrSanska uhelna, a. s., Most; MND, a. s., Hodonin;
Vysoka skola banska-TU, Ostrava; OKD, a. s., Ostrava; Vyzkumny ustav hnédého
uhli, a. s., Most. (viz Zaméstnavatelsky svaz diilniho a naftového primyslu Spolecen-
stvo tézatii CR)
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jisté ,strategické“ skryvky uhli drzi, vzhledem ale k obrovskym obje-
mum spaleného uhli denné jde o uhli na fadové pouhé jednotky dnti
provozu. V pripadé zamrznuti uhli v zimé se situace resi rozrusenim
svrchni vrstvy a naslednym sbérem ¢i tézbou pod ni, kde je uz uhli
sypké, resp. v bézné konzistenci.

3.5 Koncepce a prognézy uhelné energetiky

Jedna ze zakladnich priorit Statni energetické koncepce z roku 2004
je maximalni nezavislost, a to na cizich zdrojich energie, na zdrojich
energie z rizikovych oblasti a na spolehlivosti dodavek cizich zdroji.
(viz ,SEK®, 2004, s. 3) Jednou z nejsnadnéjsich cest, jak tohoto cile
dosahnout, je vyuzit domaci zdroje energetickych surovin, tedy uhli.
Mezi prioritami dosud neschvéalené aktualizace SEK z unora 2010 je
vyvazeny mix zdrojt zaloZeny na jejich Sirokém portfoliu, pfednostnim
vyuziti véech dostupnych tuzemskych energetickych zdroji a udrzeni
prebytkové vyrobni a vykonové bilance v elektriza¢ni soustavé jako za-
kladu stability, energetické bezpecnosti a odolnosti. (viz Ministerstvo
pramyslu a obchodu [MPO],2010a, s. 14) Unorova aktualizace si klade
za cil podporovat ,,dal$i rozvoj uhelné energetiky jako vyznamného
zdroje vyroby elektfiny a zejména tepla a jeji postupnou transformaci
smérem k technologiim ucinného a Cistsiho spalovani, a to napf. vy-
tvorenim legislativnich a administrativnich podminek pro obnovu vy-
znamné Casti kapacit uhelné energetiky za podminky zvyseni uc¢innosti
vyroby elektfiny a splnéni emisnich pozadavki a cila EU (viz MPO
2010a,s. 30) Jak SEK z roku 2004, tak jeji aktualizace z roku 2010 dopo-
rucuji tézit nad tzv. izemni ekologické limity tézby hnédého uhli (prvni
dokument hovofi o ,racionalnim prehodnoceni, druhy dokument pak
uz o ,odblokovani). I presto vsak bude, jak uvadi tabulka ¢. 3.17, role
uhli klesat, a to v elektroenergetice a teplarenstvi ve prospéch obnovi-
telnych zdrojti energie, jaderné energie, biomasy a decentralizovanych
mensich kogeneracnich jednotek pro lokalni vytapéni.

Zatimco v soucasnosti se tuhd paliva podileji na celkové spotrebé
primérnich energetickych zdrojii v CR 45 az 50 %, podle dlouhodo-
bého cile SEK z roku 2004 ma toto zastoupeni klesnout na cca 30 %.
Aktualizace SEK z unora 2010 je jesté pesimistictéjsi, vyuziti tuhych
paliv na TPES planuje na 24 % v roce 2030 a 20 % v roce 2050.
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Tab. 3.17: Podily na spotiebé energetickych zdrojt dle Statni energetické
koncepce z roku 2004 a jeji aktualizace z Ginora 2010 (Udaje v %)
Druh paliva | Stav | Stav | Stav Dlou- Scénar Scénar Scénar
2000 | 2005 | 2008 | hodoby | ,Zeleny” aktual. aktual.
cil (SEK (SEK SEKz 2/ SEKz 2/
2004) 2004) 2010 2010
dor.2030 | rok2030 | dor.2030 | dor.2050
Tuha 52,4 | 42,5 | 453 30-32 30,5 24 20
Plynna 189 | 21,6 15,7 20-22 20,6 20 21
Kapalna 186 | 157 | 20,9 11-12 11,9 20 19
Jaderné 89 16,5 15,3 20-22 20,9 25 25
Obnovitelné 2,6 54 2,9 15-16 15,7 11 15
zdroje
Zdroj: ,SEK’; 2004, s. 11-12, 40-49; Ministerstvo prdmyslu a obchodu, 2010a, 5. 77-92,;
Cesky statisticky Urad, 2008. Sestaveni T. Vi¢ek.

Uhelna energetika je v soucasné dobé skute¢né na prahu zasadni
zmeény. Stoleti pary jiz davno skoncilo a pozadovanou energii je dnes
mozno vyrobit fadou jinych zptisobti s vyrazné pratelstéjsim pristupem
k zivotnimu prostfedi. V zavodu mezi zemnim plynem, obnovitelnymi
zdroji a biomasou na jedné strané a uhlim na strané druhé zatim stale
vitézi uhli, a to diky podstatné nizsi cené. Emisni povolenky, masivni
zéjem Evropské unie o obnovitelné zdroje a rist ceny doméciho uhli
v dtisledku jeho zacinajictho nedostatku vsak tuto konkuren¢ni vyhodu
uhli postupné smazavaji a v horizontu nékolika jednotek az desitek let
prestane byt uhli s nejvétsi pravdépodobnosti nejlevnéjsim palivem.

Na druhou stranu, na uhli jsou v Ceské republice navazany v podstaté
vsechny velké tzv. systémové elektrarny. I kdyz tyto elektrické vyrobny
v pristich dvou dekddach postupné ukonci svou ¢innost, znamena to,
7e v pristich priblizné dvaceti letech vyuziti uhli v Ceské republice roz-
hodné nijak prudce nekon¢i'®. Kli¢ové je véasné rozhodnuti o budouc-
nosti a dalsim sméfovani Ceské energetiky (tedy schvaleni aktualizace

18 Stejné jako uziti uhli nekonéi ve svété. Tepelné elektrarny ¢inily napt. v Ciné
v roce 2008 75 % instalované kapacity s vykonem 792 000 MWe. V roce 2011 pla-
nuje Cina vystavét tepelné elektrarny o celkovém vykonu 80 000 MWe, v letech
2011 az 2015 az 270 000 MWe. (viz Hui, 2011)
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Statni energetické koncepce), které lezi na bedrech statu. Nelze ocekavat
masivni odklon od uhelné energetiky, ale spiSe racionalizaci. Uhelné
energetice lze predpovidat kvalitativni zménu na Ccisté technologie
a vyssi ucinnost a uspory. Mezi moderni technologie, u kterych lze v bu-
doucnosti ocekavat v energetice vyznamnéjsi roli, je kogenerace s pa-
livovymi ¢lanky, spalujici plyn ziskany zplynénim uhli. (viz Hermann,
Noskievi¢, & Kolat, 1998, s. 306) Navic je v celkové produkei uhli Ceska
republika v Evropské unii na tfetim misté (22 785 tun veskerého vyté-
zeného uhli v roce 2008), za Polskem (60 536 tun) a Némeckem (50 040
tun)®. (viz Cesk)'r statisticky urad, 2011) Pokud by stat chtél rozsahlym
zpusobem nahradit vyuziti uhli pro tcely vyroby elekttiny, je nutna sku-
te¢né masivni jaderna cesta. (viz Kavina, 2009, s. 320) Pri zachovani role
uhli a zaroven neuvolnéni limitt by bylo nutné uhli dovazet ze zahranici.
Kazdy kilometr cesty navic se vSak vyznamné promita do ceny vyroby
elektriny z uhli a transportem dale roste zatiZzeni Zivotniho prostredi.
Navic je tzv. jaderna cesta nahrady uhli technicky a technologicky ne-
mozna. Tzv. Pacesova komise poukazala na fakt, ze ,dojde-li k zastaveni
tézeb v lomech Bilina a CSA, vyzada si to zménu v palivovych zékladech
a v technologiich predevsim ve velkych teplarnach, nutnost dovozu pa-
liva (¢erné uhli, zemni plyn), popripadé prechod na obnovitelné zdroje.
Jednak to povede ke zvySeni dovozni zavislosti Ceské energetiky a ke
zménam konecné ceny tepla pro obyvatele, jednak — a to predevsim — se
blizi zastaveni tézeb a nemame zadny diikaz o tom, ze velké teplarny jsou
k zdsadnim zméndm v palivech a v technologiich pfipraveny.“ (viz Utad
vlddy CR & Nezavisla energeticka komise [UVCR&NEK], 2008, s. 14)

Z hlediska energetické bezpecnosti neni prili§ rozumné budovat
nové elektrérny a teplarny spalujici surovinové zdroje, kterymi Ceska
republika nedisponuje. Tyto vyrobny zvys$uji dovozni zavislost a na-
klady, pfi¢emz zaroven snizuji energetickou bezpecnost. Cesky uhelny
sektor je schopen posilit energetickou bezpecnost zemé, omezovat
zahrani¢ni zavislost na fosilnich palivech, podpofit stabilitu elektro-
energetické soustavy, to vse pri prijatelnych ekonomickych nakladech,
a pritom jesté drzet krok s pozadavky ochrany Zivotniho prostredi
i boje proti zménam klimatu. Statnim rozhodnutim je vSak tfeba uka-
zat jasny nazor, a to nejen soukromému sektoru.

1 Mnozstvi vytézenych ¢i vyrobenych paliv spocitané po odstranéni balastnich latek.
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3.6 Problematika emisnich povolenek

Evropské schéma obchodovani (EU Emission Trading Scheme - EU
ETS) s povolenkami® na emise sklenikovych plyni je jednim z na-
strojt, ktery Evropské spolecenstvi vytvorilo pro dosazeni svého za-
vazku snizovat emise sklenikovych plynt v ramci Kjotského protokolu
k Ramcové umluvé OSN o zméné klimatu (UNFCCC). (Viz ,,Ndrodni
alokacni pldn Ceské republiky [NAP CR] 2008 az 2012,“ 2006, s. 9)

Jedna se o systém obchodovani s povolenkami na produkci CO,,
ktery mél dvé obdobi. Faze 2005-2007 byla v zasadé fiasko, nebot po-
volenky se pridélovaly zdarma a nakupovaly az ve chvili, kdy pridélené
mnozstvi nestacilo. Drtiva vétsina stat EU s povolenkami vysla (snad
jen kromé Velké Britanie) a jejich cena spadla na minimum (z prameér-
nych cca 20 euro za povolenku az na 0,28 euro za povolenku v kvétnu
2007, viz Suchy, 2007, s. 63). Ve druhém obdobi 2008-2012 byla Evrop-
ska komise prisnéjsi a povolenkové pozadavky statd byly dramaticky
snizeny. Vysledkem bylo nékolik Zalob (i ze strany Ceské republiky)
a pozastaveni EU ETS do roku 2013. 17. prosince 2008 vsak Evropsky
parlament schvalil revidovanou verzi EU ETS pro tfeti obdobi 2013~
2020 jako soucast tzv. Klimaticko-energetického balicku.

Systém obchodovani s emisnimi povolenkami vychazi ze Ctyrt ev-
ropskych smérnic. Smérnice 2002/358/EC z 25. dubna 2002 o schvaleni
Kjotského protokolu k Ramcové umluvé OSN o zméné klimatu jmé-
nem Evropského spolecenstvi a o spole¢ném plnéni zavazka z néj vy-
plyvajicich se Ceské republiky pfimo netyk4, nebof $lo o dohodu mezi
staty EU 15. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87/EC ze
dne 13. fijna 2003 o vytvoreni systému pro obchodovani s povolen-
kami na emise sklenikovych plynt ve Spolecenstvi a o zméné smér-
nice Rady 96/61/ES ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady
2004/101/ES ze dne 27. fijna 2004, kterou se s ohledem na projektové
mechanismy Kjotského protokolu méni smérnice 2003/87/ES o vytvo-

20 Povolenka je listina, opraviujici drzitele vypustit do ovzdusi 1 tunu CO,.V CR
se podle EU ro¢né vyprodukuje 82-112 miliont tun CO,. Elektrarna Prunéfov
napf. vyprodukuje ro¢né cca 12-13 miliont tun, tj. potfebuje 12-13 miliont po-
volenek, pri cené povolenky 15 euro se tedy jedna o vydaj 180-195 milionti euro
(4,5-4,9 mld. K¢).



136 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

feni systému pro obchodovani s povolenkami na emise sklenikovych
plynt ve Spolecenstvi, stoji za prvnimi dvéma fazemi EU ETS.

Vyznamna zména prisla s tzv. Klimaticko-energetickym bali¢kem,
ktery byl schvalen v prosinci 2008 a do praxe prevadén az do dubna
2009. Prostfednictvim ¢tyf smérnic a jednoho rozhodnuti se kromé
vlastnického unbundlingu, efektivnéjsi preshrani¢ni vymeény energii,
spole¢ného pristupu k vnéjsi energetické politice ¢i posileni pravomoci
energetickych regula¢nich organti tyka také snizovani emisi. EU prijala
tfi konkrétni zavazné cile do roku 2020 (viz tabulka ¢&. 3.18).

Tab. 3.18: Konkrétni zavazné cile Evropské unie do roku 2020

Snizit emise sklenikovych plynt o 20%
Posilit energetickou ucinnost o 20 %
Dosdhnout 20% podilu obnovitelnych zdrojl energie na celkové spotfebé energie

Zdroj: Evropsky parlament, 2008.

Klimaticko-energeticky balicek je proto nékdy oznacovan formuli
,»20-20-20% Bali¢ek dale prichazi s revizi EU ETS. Treti faze vyse po-
psaného projektu bude provadéna v letech 2013-2020, pficemz v tomto
obdobi by mélo dojit ke snizeni emisi sklenikovych plynii o 21% ve
srovnani s rokem 2005. Podle systému ETS budou stanoveny limitni
hodnoty pro emise s tim, Ze v ramci téchto limitt budou moci jednotlivé
podniky prodavat a nakupovat povolenky dle svého uvazeni. Celkové
mnozstvi povolenek vydanych na trovni EU bude postupné kazdy rok
snizovano tak, aby dochazelo k postupnému omezovani emisi skleniko-
vych plynit. Od roku 2013 se budou vSechny povolenky prodavat, bylo
vsak stanoveno mnozstvi vyjimek. (viz ,,EU Emissions Trading,“2007)

Nové ¢lenské staty budou moci v odvétvi vyroby elektrické energie
za urcitych podminek vyuzit prechodného obdobi (do roku 2020).
Také ve vyrobnim odvétvi by mél byt prodej povolenek zaveden po-
stupné. V roce 2013 bude mozno ziskat 80 % povolenek zdarma, v roce
2020 jen 30 % a od roku 2027 by mély byt veskeré povolenky dostupné
jen nakupem na aukcich. V elektroenergetice se povinnost nakupovat
vSechny povolenky od roku 2013 v aukci nebude tykat stata s izolova-
nymi energetickymi trhy a taky statd, jejichz HDP na hlavu v trznich
cenach nepresahuje 50 % unijniho primeéru a zaroven se v nich vic nez
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30 % elektriny vyrabi z jednoho typu fosilnich paliv. Vyjimka tedy plati
predeviim pro nové clenské zemé, véetné Ceské republiky. (viz ,,EU
Emissions Trading,“2007)

V ramci spole¢ného usili o snizeni emisi sklenikovych plynt byla
prijata opatfeni na snizeni emisi sklenikovych plynt, které pochazeji
ze zdroji mimo ETS (silni¢ni a vodni doprava, budovy, sluzby, zemé-
délstvi a malé prumyslové podniky). Cilem je snizit v letech 2013-2020
tyto emise 0 10 %. Pro CR se jednd o pravni zdvazek, ze produkce emisi
kromé prijeti zavazkd z EU ETS nepfesahnou do roku 2020 hodnotu
0 9% vyssi oproti trovni roku 2005. Jelikoz zhruba dvé tfetiny pro-
dukce sklenikovych plyni v CR spadaji do rezimu obchodovani, tyk4
se tento zavazek tretiny emisi.

Smeérnice o vyuzivani energie z obnovitelnych zdroji Klimaticko-
-energetického balicku stanovuje povinné narodni cile, jichz by mély
¢lenské staty dosahnout podporou a vyuzivanim obnovitelnych zdroja
energie ve trech oblastech: elektfina, topeni a chlazenia doprava.V roce
2020 ma podil obnovitelnych zdrojt na celkové spotfebé energie v EU
&init 20 %. V Ceské republice, ve které ¢inil v roce 2005 podil obnovi-
telnych zdroji energie 6,1 % a v roce 2008 2,9 %, by mél byt podil do
roku 2020 zvysen na 13 %. (viz Evropsky parlament, 2008)

Klimaticko-energeticky balicek také stanovuje maximalni emise CO,
pro nové osobni automobily zaregistrované v EU. Primérné emise CO,
u novych automobili maji byt snizeny do roku 2012 na 120 g CO,/km,
zlep$enim technologii vyroby motoru by pfitom mélo byt dosazeno cile
130g CO,/km a dal$tho 10% snizeni by mélo byt dosazeno vyuzitim
jinych technickych zlep$eni. Text natizeni dale stanovi dlouhodoby cil
pro prumérné emise, které by nemély od roku 2020 prekracovat 95 g
CO,/km. Stanovené cile budou producenti automobili muset zajistit
v roce 2012 u 65 % jejich produkce, v roce 2013 u 75 % produkce, v roce
2014 u 80 % produkce a v roce 2015 v celé produkci. (viz Stejskal, 2009)

Dal$im tématem byla regulace a stimulace vyuzivani technologie
CCS (Carbon Capture Storage, geologického skladovani oxidu uhlici-
tého), kterd umoznuje separovat CO, od dalsich plynti a ukladat jej
pod zemsky povrch, ¢imz se nedostanou do ovzdusi a nebudou se
podilet na zméné klimatu. Clenské staty téz ptijaly zavazek snizit glo-
balni emise tak, aby nartst globalni teploty neprekrodil dva stupné ve
srovnani s predindustrialni érou.
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Zavazek snizit emise sklenikovych plynd o 20% ma Evropska
komise aktualné v planu zvysit na 30 %, nejlépe financni podporou
vhodného pristupu jednotlivych ¢lentt k plnéni zavazku a ekologic-
kymi investicemi do zivotniho prostfedi v chudsich statech EU.

Kli¢ovymi prvky EU ETS jsou tzv. Narodni aloka¢ni plany (NAP),
dokumenty, které stanovuji celkovy objem rozdélovanych povolenek
a postup, kterym jsou povolenky pridélovany provozovatelim jed-
notlivych zafizeni. (Viz ,NAP CR 2008 aZ 2012,“ 2006, s. 9) Celkovy
maximalni objem povolenek, stanoveny ceskym NAP v prvnim obcho-
dovacim obdobi 2005-2007 byl 292,8 miliont, ve druhém 509,5 mili-
ont. (Viz ,NAP CR na roky 2005 az 2007,“ 2005, s. 11; ,NAP CR 2008
az 2012, 2006) Ro¢ni prepocet pro druhé obchodovaci obdobi uvadi
tabulka ¢. 3.19. Rejstiik emisnich povolenek v Ceské republice spravuje
Operator trhu s elektfinou, a. s., (OTE) sidlici v Praze.

Tab. 3.19: NAP pro mnozstvi povolenek vydanych ro¢né v letech 2008-2012
Odvétvi Emise celkem v roce 2005 | Zakladni alokace povolenek
Verejna energetika 55953434 66 022 889
Podnikova energetika 2527031 2659 690
Rafinerie 996 971 1147 317
Chemicka vyroba 4684701 5006475
Koks 238 046 260 754
Vyroba a zpracovani kovu 12225291 13559203
Cement 2553038 2920444
Vépno 1008317 1147 317
Sklo 782 407 855273
Keramika 718082 834412
Papir a celuloza 758 608 552798
Celkem 82 445 746 94 966 572
Poznamka: Emise CO, uvedeny v tunach.

Zdroj: ,Ndrodni alokacni pldn Ceské republiky 2008 az 2012, 2006, s. 19; Uprava T. Vicek.

To, ze je povolenek v NAP CR 2008 az 2012 vice, neZ v roce 2005, je
zcela logické - odpovida to hospodarskému ristu a rozvoji pramyslu.
Z tabulky je patrné, ze suverénné nejvétsim producentem emisi CO,
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(zatazenym do EU ETS, jinak je to transportni sektor) je vefejna ener-
getika (67,9 % v roce 2005), tedy elektrarny a teplarny. Pokud se v roce
2009 podilely na brutto vyrobé elektfiny parni elektrarny celkem
62,6 %", pak je zcela jasné, ze uhelna energetika je nejvétsim polutan-
tem z hlediska CO, v republice.

Zatizenli zivotniho prostredi je dost mozna nejzavaznéjsim aspek-
tem provozu uhelnych elektraren. Napf. ve srovnani s jadernou elek-
trarnou je zatizeni vyznamné vyssi (prijmeme-li fakt, Ze radioaktivni
odpady jsou v CR bezpec¢né uloZeny), a to i v dévce ionizujiciho zafeni
pri bézném provozu.

Tab. 3.20: Zatizeni Zivotniho prostiedi jadernou a uhelnou elektrarnou o stejném
vykonu 1000 Mwe
Jaderna elektrarna | Uhelna elektrarna (¢erné uhli)
Spotreba paliva 35 2 000 000*
Potteba kysliku 0 6200 000
Efektivni davka ionizujiciho zareni 0,001-0,01 mSv 0,007-0,11 mSv
Emise NO, 40%* 28 000
Emise CO, 0 6600 000
Emise SO, 0 57 000***
Ostatni plyny zanedbatelné 2000
Pevné odpady 0 415000
Vysoce aktivni odpady 10 0
Stfedné aktivni odpady 400 0
Nizkoaktivni odpady 600 0
*V pfipadé hnédouhelné elektrarny nutno kvali vyhievnosti vynasobit dvéma az tfemi.
** PFi vyrobé materialt nutnych pro vystavbu jaderné elektrarny, nikoliv pfi jejim samotném provozu.
***Vzhledem k nékolikanasobku siry ve hnédém uhli nez v ¢erném nasobit vice nez tremi.
Poznédmka: uvedené hodnoty jsou v v tunach za rok.
Zdroj: Baran, 2002, s. 19;,Jadernd elektrdrna versus".

Nékup emisnich povolenek zvysuje naklady na produkci elektfiny
z uhli a konkuren¢ni vyhoda tohoto paliva, ktera po celou historii jeho
uziti tkvéla v nizké cené, se pomalu smazava. Energeticky regula¢ni

! Podrobnéji viz kapitola o elektroenergetice.
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urad vypocetl cenu emisni povolenky pro rok 2010 na 358,25 K¢ (pfi-
blizné 14,8 euro). Navic lze v budoucnu ocekavat riist ceny povolenek
na troven 20-30 euro, pric¢emz pri prekroceni hladiny 30 euro by se do
konkuren¢ni vyhody dostaly oproti uhelnym elektrarnam zdroje spa-
lujici zemni plyn. (viz Suchy, 2007, s. 63; Bartek, 2010). To s sebou nese
pravdépodobnost prechodu nékterych provozovateld k jiné palivové
zakladné, coz mize pomérné zasadné ovlivnit budoucnost uhelné ener-
getiky jako takové. Nejvétsim trendem soucasné energetiky, a to nejen
v uhelném sektoru, jsou tak nizkoemisni technologie, které reflektuji
environmentalni i ekonomické pozadavky moderni energetiky.

Tab. 3.21: Emise uhelnych elektraren v Ceské republice nad 150 MWe
instalovaného vykonu za rok 2010
Elektrarna Majitel Pridélené Ovérené Volné (+) /
povolenky dle emise CO, | chybéjici(-)
NAP 2008-2012 (tuny) povolenky
Détmarovice | CEZ a.s. 2456 468 2469711 -13243
Chvaletice CEZ a.s. 2719059 3471230 -752171
Kladno Alpiq Generation (CZ), 1594 252 1553221 +41031
s.r.0.
Komorany United Energy pravni 1543230 815309 +727 921
nastupce, a. s.
Ledvice CEZ a.s. 2075308 2286926 -211618
Mélnik (I, 1) | CEZ a.s. 3087 147 3703458 -616311
Mélnik (1) ENERGOTRANS, a. s. 2209181 2110262 +98919
Opatovice Elektrarny Opatovice, 2570577 2303445 +267 132
a.s.
Pocerady CEZ a.s. 6696 795 6923072 -226277
Pofici CEZ a.s. 781405 653103 +128 302
Prunéfov (I, 1) | CEZ a.s. 8633408 9432585 -799177
Tisova CEZ a.s. 1891798 1820977 +70821
Trebovice Dalkia Ceska 1351122 1165 809 +185313
republika, a. s.
Tusimice CEZ a.s. 5309817 1732313 + 3577504
Zdroj: Rejstiik obchodovdni s povolenkami OTE, a. s.; Sestaveni a vypocet T. Vicek.
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3.7 Problematika tézebnich limita

Uzemni ekologické limity tézby hnédého uhli jsou dany Usnesenim
vlady ¢. 444/1991 ke zpravé o uzemnich ekologickych limitech tézby
hnédého uhli a energetiky v Severoceské hnédouhelné panvi ze dne
30. fijna 1991. Timto usnesenim se stanovily zavazné linie omezeni
tézby a vysypek v lomech Merkur, Bfezno, Libous, Sverma, Vrsany,
CSA, Lezdky, Bilina a Chabatovice a v Ruzodolské a Radovesické vy-
sypce a také mezni hodnoty znecistovani ovzdusi v panevnich okre-
sech Chomutov, Most, Teplice, Usti nad Labem a Louny. (viz Vlada
Ceské republiky [VCR], 1991) Smyslem téchto limitt bylo poskytnout
regiontim jakousi vladni zaruku, Ze se mistni zivotni prostfedi jiz na-
dale nebude zhorsovat a vytvorit obyvatelstvu stabilni prostfedi pro
mistni investice, rekonstrukce apod. Téma uzemnich ekologickych
limita tézby hnédého uhli se na politické scéné objevuje jiz fadu let.
Naléhavost tématu vsak roste tmérné tomu, jak se soukromé uhelné
spole¢nosti blizi témto limitam. V pristich nékolika letech postupné
vyteézi hnédé uhli a mistni uhelné elektrarny a teplarny tak s nejvétsi
pravdépodobnosti pfijdou o levny zdroj energetickych surovin®. Proto
priblizné od roku 2003 zac¢inaji poukazovat (misty ponékud horecnaté)
na zvysujici se riziko elektroenergetické krize, obrovskych blackoutti
a kolapsti zasobovani elektfinou.

Lze tici, ze SEK 2004 témto hlasim do jisté miry vysla vstfic, kdyz
hovorila o ,racionalnim prehodnoceni vladnich usneseni o uzemnich
limitech tézby hnédého uhli“ a o ,,preneseni rozhodovani o izemnim
limitovani tézby hnédého uhli na izemné samostatné organy v souladu
s platnou legislativou® (viz ,,SEK, “2004, s. 13) ,,Pivodni usneseni vlady
¢. 331, 444, 490 z roku 1991 jiz splnila sva poslani a jsou nahrazena
opatrenimi zajistujicimi komplexnéji ochranu krajiny, sidel a Zivotniho

22 Jednim z dtisledka stéle nevyreSené situace kolem prolomeni tizemnich limita
tézby hnédého uhli je i to, Ze se teplarndm nedafi prodlouzit s tézafi dlouhodobé
smlouvy, které jim vétsinou v pristich letech kon¢i. Véechny hnédouhelné firmy
Cekaji na vysledky prvni aukce uhli a pfipadné feseni dalsiho pokracovani tézby
uhli i za tzv. izemnimi limity.“ fekl Alexej Novacek, predseda Vykonné rady Tep-
larenského sdruzeni CR a generélni feditel Teplaren Brno, na setkani s novinafi ve
¢tvrtek 23. fijna 2008 v Parkhotelu v Praze. (viz Cieslar, 2008b)
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prostiedi.” (viz ,SEK, “ 2004, s. 27) Aktualizace Statni energetické kon-
cepce z unora 2010 hovori o ,zvyseni disponibility a prodlouzeni zi-
votnosti domaciho potencialu zasob tuhych paliv, predevsim hnédého
uhli, ke zmirnéni tempa riistu zavislosti na dovozech energie. V pri-
padé vystavby novych efektivnich uhelnych zdroji je nezbytné uvolnit
zasoby hnédého uhli v potfebné vysi na dal$ich minimalné 40 let jejich
provozu.“ (viz MPO, 2010a, s. 10-11) Dokonce doporucuje pfimo od-
stranit ,nesystémové administrativni prekazky hospodarného vyuziti
domacich zasob hnédého uhli, véetné zdsob za tzv. izemnimi ekolo-
gickymi limity, a soucasné zajistit prednostni vyuziti hnédého uhli pro
teplarenstvi CR® (viz MPO, 2010a, s. 39, 62) Aktualizace také pozaduje
maximalni prodlouzeni zivotnosti tézenych ¢ernouhelnych dold, do-
konceni prazkumnych praci na lozisku Frenstat a rozhodnuti o dal$im
postupu. (viz MPO, 2010a, s. 39-40)

Postaveni vlady k problematice tézebnich limitd Ize ilustrovat na
obsahu programovych prohlaseni vlady. V roce 2006 vlada deklaro-
vala, ze zachova tizemni limity tézby hnédého uhli a nebude prosazovat
vystavbu novych jadernych blokt. (viz VCR, 2006, s. 13) V roce 2007
vlada opét deklarovala zachovani uzemnich limitd tézby hnédého
uhli. Zaroven prohlasila, Ze ,,nebude planovat a podporovat vystavbu
novych jadernych blokti a na zakladé konsenzu vsech tfi politickych
stran zucastnénych na vladé zfidi po konzultaci s opozici nezavislou
odbornou komisi k posouzeni energetickych potreb Ceské republiky
v dlouhodobém horizontu® (viz VCR, 2007, s.9) V nejcerstvéjsim pro-
gramovém prohlaseni z roku 2010 vlada sice prohlasila, Ze se zasadi
o zachovani tzemnich limitd tézby hnédého uhli a jejich legislativni
zajisténi, zaroven vsak ohlasila predlozeni novely horniho zakona,
ktera zajisti hospodarné vyuzivani zasob nerostnych surovin a tento-
krat jiz deklarovala podporu vystavby novych bloku jaderné elektrarny
Temelin a modernizaci jaderné elektrarny Dukovany, véetné navazu-
jicich liniovych staveb, v ramci vyvazeného energetického mixu. (viz
VCR, 2010, 5. 37)

Zminéna Nezavisla odborna komise pro posouzeni energetickych
potieb Ceské republiky v dlouhodobém ¢&asovém horizontu (tzv.
Pacesova komise) se v roce 2008 vyjadrila, ze je ,pravdépodobné, ze
stavajici tézebni limity budou dfive ¢i pozdéji prolomeny az do mezi
danych geologickou stabilitou kraje, a to protoze elektfinu z hnédého
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uhli vyrdbime se zhruba 60% primérnymi naklady EU a protoze
k emisnim platbam ma dojit aZ v roce 2012. Vyplaci se tak neumérné
vysoka tézba a export elektfiny, ktery dosahuje priblizného ekvivalentu
20 miliont tun hnédého uhli ro¢né, ¢imz se rychle priblizime limitim
a uhelné spole¢nosti zesili tlak na jejich prolomeni.“ (viz UVCR &
NEK, 2008, s. 65)

Pacesova komise tak podpotila vladni programy, kdy prolomeni
uhelnych limitd nedoporucuje, ale spise jen naznacuje, Ze k nim kvuli
trendu Ceské energetiky muze brzy dojit. V této souvislosti také dopo-
rucuje zvazit, zda neupfednostnit uziti domaciho uhli pro vyrobu tepla.
(viz UVCR & NEK, 2008, s. 65)

Uvedeny text lze shrnout tak, ze Statni energeticka koncepce, jeji
aktualizace a zaroven i autor téchto textd, tedy Ministerstvo pramyslu
a obchodu, doporucuji prolomeni uzemnich ekologickych limitt
tézby hnédého uhli. Vlada je dlouhodobé jasné proti jejich prolomeni
a nezavisla Pacesova komise stav spie popisuje, nez aby se vii¢i nému
vyhrazovala.

Pohlednéme-li na nazory jednotlivych parlamentnich stran, pak je
treba Fici, ze nazorova profilace probéhla pred volbami v roce 2010,
kdy byla otazka tézebnich limit snad nejvétsim tématem, se kterym
do voleb vstoupily vsechny parlamentni strany. Ve volebnim programu
ODS stalo: ,,ODS koncipuje energetickou politiku tak, aby hnédé uhli
slouzilo hlavné pro potreby teplarenstvi. Centralni zasobovani teplem
je vyznamnou soucasti ¢eské energetiky a ODS bude podporovat jeho
dalsi rozvoj. TéZba za limity téZby v severnich Cechach je mozn4 jen
na zakladé vyporadani véech majetkovych vztahti v dané oblasti a spl-
néni vSech dalsich zakonnych podminek pripadné tézby.“ (viz ODS,
2010, s. 20) Z takto formulovanych cilt 1ze vy¢ist, ze ODS je naklonéna
diskusi a nestavi se apriorné na jednu ¢i druhou stranu barikady. Jiri
Paroubek, byvaly predseda CSSD, se v roce 2005 oficialné vyjadril
pro prolomeni limitd a de facto tim celou politickou aféru rozpoutal.
V roce 2010 CSSD uvadi: ,N4§ postoj v otdzce limith téZby hnédého
uhli se zméni jen v pripadé kladného vysledku krajského referenda.”
(viz CSSD, 2010, s. 13) KSCM se k tézebnim limitim piimo nevyja-
diuje, pfi jednani OV KSCM Most 17. dubna 2010 o prolomenti limit
tézby uhli v Usteckém kraji byla vyslednym stanoviskem podpora
aktudlniho navrhu aktualizace SEK vydané MPO CR. Primarnim
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aspektem pro rozhodnuti priklonit se k varianté prolomeni tézebnich
limitt byla zejména nezaméstnanost v regionu, ktera je dlouhodobé
jednou z nejvyssich z celé CR. (viz KSCM, 2010) Toto stanovisko lze za
uréitych podminek chépat jako precedens a stanovisko KSCM k celé
problematice viibec. KDU-CSL se vénuje limitéim uZ ve svém volebnim
programu z roku 2006, v roce 2010 uvadéli: ,Jsme pro zachovani uzem-
nich ekologickych limitd v severnich Cechach a zastaveni Gsili o téZbu
uhli v Beskydech.“ (viz KDU-CSL, 2010, s. 46) Nejhlasitéji a nejdlou-
hodobéji odmita prolomeni limita Strana zelenych. V roce 2010 psala:
»Trvame na respektovani schvalenych tzemnich limitt tézby uhli, ne-
podporime otevreni tézby uhli v novych lokalitach na Karvinsku nebo
Frenstatsku.“ (viz Strana zelenych, 2010, s. 20)

V nazorech na tézebni limity lze ¢eskou politickou scénu rozdélit do
tf1 skupin. Prvni skupina ma zcela jasno a je proti jejich prolomeni, sem
patii SZ, KDU-CSL, nové také dle programovych prohlaseni TOP 09
a Véci vefejné. Druha skupina je naopak pro prolomeni tézebnich
limitd, a to predevs$im kvali socialnim aspektim spojenym s neza-
méstnanosti v regionu nez primo s energetickou politikou. Zastupcem
této skupiny je KSCM. Konecné, tieti skupina nema vyhranény nazor,
prip. je nazorové ne uplné konzistentni, zastupci této skupiny jsou ODS
a CSSD.

Neni tfeba podrobnéji rozebirat, ze zdaleka nejvétsimi odpurci pro-
lomeni limitt jsou kromé dot¢enych obci hlavné ekologické organizace.
Jejich argumentace je zaloZena jednak na potencialu obnovitelnych
zdroju energie, decentralizace, zateplovani a uspor, diverzifikace, ko-
generace (viz Polanecky, Rovensky, Sequens, Sedlak, & Kotecky, 2009)
a jednak na pravnich argumentech. Mj. poukazuji na fakt, zZe usneseni
vlady jsou podle kompetencniho zakona zavazna a limity jednoduse
prolomit nelze. (viz Nezhyba & Kotecky, 2006, s. 18) Kritizuji také fakt,
zZe po prijeti usneseni neprobéhlo fizeni o odpisu zasob, kviili cemuz
se s uhlim za limity stale pocita. (viz Nezhyba & Kotecky, 2006, s. 6-9)
Existuji také opodstatnéné nazory, ze pripadné prolomeni limitt sou-
¢asnym potizim teplaren s ubyvajicim uhlim stejné nepomuize, protoze
kvuli vyvlastnovani a riiznym povolenim neni realné, aby se zacalo té-
zit dfive nez v roce 2023. (viz Baroch, 2011b) Pro zachovani uzemnich
ekologickych limitd se vyjadfila i Akademie véd CR. (viz Komise pro
Zivotni prostredi Akademie véd CR, 2010)
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Prolomenti limitd na tézbu hnédého uhli je, resp. bylo vyznamnou
otazkou, a to do jisté miry spie pro ¢eskou politiku, nez pro ceskou
energetiku. V podstaté lze fici, ze pozitivni rozhodnuti o prolomeni
tézebnich limitd bylo béhem minulé vlady blokovano SZ a ¢aste¢né
téz KDU-CSL. To, Ze se tyto strany po volbach v kvétnu 2010 do parla-
mentu nedostaly, témér jisté citelné ovlivni pribéh rozhodovani o pro-
lomeni tézebnich limitd. Zatim se vSak ukazalo, ze pouhy odchod opo-
nentd prolomenti tézebnich limitt z poslanecké snémovny parlamentu
automaticky neznamenal schvaleni prolomeni limitt. Ukazalo se, ze se
ODS z nevyhranéné skupiny dohodla s novymi koali¢nimi partnery
Vécmi verejnymi a TOP 09 o neprolomeni tzemnich tézebnich limitd.
Jedinymi proponenty byla KSCM. Bylo mozno odpozorovat, Ze postoj
tii dlouhodobé nejsilngjsich stran ceské politiky (ODS, CSSD, KSCM)
byl v kone¢ném souctu v obdobi 2006-2010 prolomeni spise naklonén.
At uz by ve volbach byla zvitézila levice ¢i pravice, pri rozhodovani by
bylo zalezelo predevsim na formovani vladni koalice, na politické sile
mensich stran a na obecném rozlozeni politické moci po volbach. (viz
Cernoch, Zapletalova, & Vlgek, 2010, s. 275)

Posledni navrh ministra pramyslu a obchodu Martina Kocourka je
plné v souladu se Statni energetickou koncepci, jejimi aktualizacemi,
nazorem MPO i nazorem matefské politické strany, tedy ODS. Ministr
Kocourek nejdrive k tézebnim limitim sestavil na podzim 2010 devi-
ticlennou pracovni skupinu pro teplarenstvi, jejiz zavéry doporucuji
tézbu za limity, nebot teplarny jsou ohrozeny nedostatkem uhli. ODS
uvadéla, ze ,tézba za limity je mozna jen na zakladé vyporadani véech
majetkovych vztaht v dané oblasti a splnéni vsech dalsich zakonnych
podminek pripadné tézby* (viz ODS, 2010, s. 20) Ministr Kocourek
navrhuje zménu, ktera vyjima limity z legislativniho osetfeni: , Dalsi
tézba bude moznd jediné v pripadé jasné a dobrovolné dohody mezi
soucasnymi vlastniky a téZebni spolecnosti, coz umozni ukoncit plat-
nost uzemnich ekologickych limitt. Stat by nemél pripadné pokraco-
vani tézby vynucovat vyvlastnénim, ale ani brzdit tzemnimi limity.“
(viz Baroch, 2011a) Soucasné hodla ministr novelizaci horniho zdkona
zru$it moznost vyvlastnéni pozemkd kvuli rozsifeni tézby. V bfeznu
2011 na 11. energetickém kongresu jeho navrh podporil i premiér
Petr Necas. Pomérné jasny signal ¢eskému uhelnému hornictvi vyslal
i prezident Vaclav Klaus, kdyz v ¢ervnu 2011 pokrtil nové koreckové
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velkorypadlo Severoceskych dolii, a. s., a pti této prilezitosti prohlasil, ze
»...aby mohla (zemé a ekonomika) fungovat, taky potrebuje néjakou
energii. Takové ty modni viny, ze zakdZzeme vSechno, zakazeme uhli,
zakazeme jadernou energetiku a postavime si vsude vétrniky, ja tomu
moc neveérim. A proto si myslim, Ze touto symbolickou cestou je po-
treba dat signal, Ze i takovéto véci jsou potreba.” (viz Hradilek, 2011)

Problém ceského uhelného (a potazmo teplarenského) sektoru
netkvi primarné v tzemnich ekologickych limitech tézby hnédého
uhli, ale v nepfipravenosti spotrebitelil, predevsim teplaren. Jejich ré-
torika vychazi z prosté nejistoty nad chovanim tézebnich spolecnosti
a nad budoucimi cenami uhli. TéZebni spolecnosti se vsak chovaji
relativné predvidatelné ve smyslu trznich principa. Uhli pomalu do-
chazi a logicky lze predpokladat rist jeho ceny, nebot ani dvacetileté
obdobi od prijeti limitd v roce 1991 vétsiné teplaren nestacilo, aby se
pripravily a zménily svoji palivovou zakladnu. Tzn., Ze neptipravené
teplarny uhli jednoduse museji nakoupit, a to hraje do karet prave
tézarskym spole¢nostem. Ty si mohou dovolit neprodluzovat dlouho-
dobé kontrakty, které pravé v soucasnosti povétsinou kon¢i a nabizet
uhli v kratkodobéjsich usecich a v mensich objemech na burze. Je
totiz pravdépodobné, ze aukéni tvorba ceny uhli v této situaci povede
k vys$im zisktim tézebnich spole¢nosti. Navic, nekoupi-li uhli teplarny,
stale je tu fada parnich elektraren, které maji o energetické uhli také
zajem. Ve vyse jmenované burzovni aukei v kvétnu 2009 se prodavala
tuna nékolika druhd hnédého uhli za 1 695 K&, pricemz cena hnédého
uhli se dle lokality ptivodu, vyhfevnosti a kategorie bézné pohybuje na
urovni 1 740 az 3 690, resp. 5 000 (brikety) korun za tunu. (viz ,, Prehled
cen’; 2011) Znamena to, Zze auk¢ni obchodovani zatim neznamenalo ani
a priori zvy$eni ceny uhli.

Cela politika neprodluzovani kontraktt s teplarnami pochdazi od
skupiny Czech Coal. Ta totiz tézi uhli v lomu CSA, ve kterém je za
limity nejvice uhli. Pfi zachovani limitd skupiné Czech Coal dojde
uhli v lomu CSA v roce 2021 a v lomu VrSany v roce 2058, pfi jejich
prolomenti se téZba v lomu CSA bude moci prodlouzit az do roku 2068
v prvni fazi, 2115 ve druhé a 2145 ve fazi treti. (viz Skupina Czech Coal)
Obé¢ ostatni spole¢nosti, Severoceské doly, a. s., a Sokolovska uhelna,

# Spocteno aritmetickym primeérem.
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pravni nastupce, a. s., jednak tézi uhli a zaroven vlastni prostfednictvim
svych majitelli uhelné elektrarny ¢i teplarny. Odbyt uhli tak maji na
jednu stranu zajistén, na druhou stranu nejsou schopny dodat volné
uhli na trh. Skupina Czech Coal odmita prodluzovat stavajici smlouvy
s odbérateli, neuzavird nové?* a nabizi své uhli na burze, ¢imz chce
vysoko vyhnat cenu uhli. Zaroven se snazi ziskat vlastni elektrarnu
¢i teplarnu, aby své uhli mohla zhodnotit. Nejvétsi spor panuje mezi
skupinou Czech Coal a skupinou CEZ. Skupina Czech Coal, resp. pii-
vodné Mostecka uhelna, a. s., vypovédéla CEZu tzv. smlouvu o smlouvé
budouci, ktera ji méla zajistit uhli na dalsi desitky let, coz vedlo k za-
lobé od skupiny CEZ. (viz Adamkov4, 20104, s. 68) Netspésna snaha
o mimosoudni feseni tu byla, v roce 2009 prekazila inspekce Evropské
komise kvtli podezfeni na moznou manipulaci s trhem jednani spo-
le¢nosti o vyméné hnédouhelného lomu CSA za elektrarnu Opatovice,
coz by vyfesilo problém obou subjekttl. (viz Adamkova, 2010a, s. 69)

Celou situaci by tak bylo vhodné nadale rad¢ji rozdélovat na pro-
blematiku uzemnich ekologickych limita tézby hnédého uhli, budouc-
nosti uhelného sektoru, teplarenstvi a Statni energetické koncepce na
jedné strané a na obchodni strategii skupiny Czech Coal, ktera se na
vIné izemnich limitd do velké miry svezla, na strané druhé. Bohuzel,
zda se, ze Ministerstvo prumyslu a obchodu do jisté miry podlehlo
tlaku lobbingu skupiny Czech Coal a také Teplarenského sdruzeni
Ceské republiky.

Nedostatek uhli je v delsim casovém horizontu rozhodné resitelny,
a to napt. dovozem, prioritni vyrobou tepla, vyuzitim biomasy, rozvo-
jem jaderné energetiky ¢i energetickym vyuzitim odpadu. Je skoda,
ze se dotcené spolecnosti FeSenim této situace nezabyvaly jiz od roku
1991, kdy vesly tzemni ekologické limity v platnost.

# Argumentuje tim, ze kvtli limitim tézby z roku 1991 nema dostatek uhli pro
vSechny zdjemce. (viz Adamkova, 2010a, s. 68)






4. ROPNY SEKTOR | 149

Kapitola 4:
ROPNY SEKTOR'

Tomds Vicek

4.1 Historie

Ceské zemé svijj ropny sektor rozvijeji jiz od dob rakousko-uherské
monarchie, nebot se podilely na zpracovavani ropy tehdy tézené v Ha-
lici, ve vychodni ¢asti fiSe. Prvni tovarna na rafinovani petroleje, ktera
po Sesti letech vyhotela a zanikla, byla v Cechéch zprovoznéna v roce
1887 v Zabori u Tynce nad Labem. Na Moravé vznikla v roce 1887 Bo-
huminska rafinérie, a. s., a nasledné byly zalozeny dalsi zavody?. Prvni
tézebni vrt v ¢eskych zemich byl dokonéen roku 1900 v Bohuslavicich
nad Vlari v celkové hloubce 450,7 m, vrt se jmenoval Helena. (viz Ho-
lub, Svaigl, Nevosad, Soukup, & Kopal, 2005, s. 76). Je tedy patrné, ze
ropny primysl mé v Ceské republice dlouhou tradici.

»Rozpad rakousko-uherské monarchie po prvni svétové valce vy-
tvofil pro primysl na tizemi Ceskoslovenské republiky (vzniklé v roce
1918 z Ceskych zemi a Slovenska, k nimz se pak pripojila Podkarpatska
Rus, dnes$ni Zakarpatska Ukrajina) novou situaci. Spotrebitelsky trh
klesl na ctvrtinu, pficemz na ceském uzemi byly umistény tfi ¢tvrtiny
celého priimyslu byvalé monarchie. Rada odvétvi priimyslu véetné ra-
finérii ztratila ¢ast tradicniho odbytu svych vyrobki tim, ze nékteré ob-
lasti se dostaly za hranice nové vzniklé republiky. Tézba tuzemské ropy
na zapadnim Slovensku (Gbely) a pozdéji na jizni Moravé (Hodonin)

! Kapitola v nékterych svych ¢astech vychazi z publikace z vyzkumného projektu
The Future of the Druzhba Pipeline as a Strategic Challenge for the Czech Republic
and Poland (viz Cernoch, Dan¢ak, Kodouskova, Leshchenko, Ocelik, Osi¢ka, Sebek,
Vicek, & Zapletalova, 2012).

% Rafinérie David Fanta Pardubice — 1889, Bohuminska rafinérie, a. s., Novy Bo-
humin - 1888, Pfivozska rafinérie mineralnich olejti Privoz — 1889, Rafinérie mine-
ralnich oleji Lederer a spol. Kralupy — 1900, Rafinérie mineralnich olejti Sumperk
- 1895, Kolinska rafinérie petroleje Kolin — 1901 a na Slovensku Rafinérie Apollo
Bratislava v roce 1895. (viz Holub, gvaigl, Nevosad, Soukup, & Kopal, 2005, s. 29.)
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nepresahla do roku 1938 30 000 tun ro¢né a kryla tehdy sotva 10 % ka-
pacity tuzemskych rafinérii. Proto se dovazela prevazna ¢ast ropy zpo-
&atku z Ruska, Ameriky a tehdejsi Persie (Irdn), pozdéji téméf vyhradné
z Rumunska. V roce 1920 ¢inila celoro¢ni spotteba ropy necelych 10 000
tun, v roce 1930 120 000 tun a v roce 1938 jiz 330 000 tun.“ (viz Holub,
Svaigl, Nevosad, Soukup, & Kopal, 2005, s. 29; MikSovsky, 2003, s. 14-18)
Dnesni spotteba (2010) surové ropy ¢ini 7,7279 miliont tun.

V roce 1937 plisobilo na izemi Ceskoslovenska uz deset rafinérii (viz
Stochl & Cizmat, 2008, s. 20) a ropny prumysl nabiral na obratkach. Po-
ptavka po ropé uzce souvisela s rozvojem motocyklové dopravy a auto-
mobilismu. Spotfeba i domaci produkce az do druhé svétové valky rostla.
Po vypuknuti druhé svétové valky doslo nejdrive ke zdrazeni pohonnych
hmot a jako dtsledek némecké okupace byl prodej pohonnych hmot od
roku 1941 na pridel’. V roce 1943 némecka spolecnost Mineraldlvertrieb
Gesselschaft Berlin prevzala kontrolu nad celym ropnym sektorem zemé.
(viz Stochl & Cizmaf, 2008, s. 35) Tato skute¢nost vak nebyla jedno-
stranné negativni, poptavka val¢iciho Némecka po ropé byla obrovska,
coz s sebou neslo i investice do produkce. V Ceskoslovensku tak Némci
zacali provadét i hloubkové priizkumné vrty a hloubkovou tézbu ropy.

Po skonceni druhé svétové valky se ani ropny sektor neubranil teh-
dejsimu trendu znarodnovani. Rafinérie a distribu¢ni spole¢nosti byly
sdruzeny do narodniho podniku Rafinérie mineralnich oleja (RAMO,
n. p.), téZebni aktivity byly spojeny do Ceskoslovenskych naftovych
zévodi (CNZ), v roce 1953 prejmenovanych na Ceskoslovenské naf-
tové doly (CND).,,V roce 1969 vznikly Moravské naftové doly (MND),
od roku 1977 k.p.* sdruzeny pod koncernem NPP Bratislava, spolecné
s k.p. Slovenské naftové zavody (SNZ) - Nafta Gbely. Moravské naf-
tové doly mély na starosti priizkum a Nafta Gbely tézbu. (viz Skoliace
a konzulta¢né stredisko Piestany, 2007, s. 2)

Spotieba ropy v Ceskoslovensku rostla kazdym rokem a domaci
produkce byla naprosto nedostacujici. Ropa se dovazela z raznych
zemi, od roku 1955 vsak jiz vyhradné ze SSSR. Ze zahranici byla do
tehdejsiho Ceskoslovenska dopravovana vyhradné po Zeleznici. V roce
1962 pak pritekly prvni dodavky ropy ropovodem, a to ze SSSR jizni

* A to az do roku 1953.
* Koncernovy podnik.
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vétvi nejdelstho ropovodu svéta — Druzbou. Ropovod Druzba byl prv-
nim ropovodem vedoucim po ¢eském tzemi. V roce 1962 byl doveden
do Bratislavy a v roce 1965 prodlouzen do Zaluzi u Mostu (dnesni Lit-
vinov). Vystavbu ropovodu na ¢eském uzemi zajistoval n.p. Benzina.
Do roku 1989 dovéazelo tehdejsi Ceskoslovensko ro¢né az 18 milionti
tun ropy z byvalého SSSR vyhradné timto ropovodem.

V 60. a predevsim v 70. letech 20. stoleti byla ropa vedle uhli dru-
hou nejvyznamnéjsi surovinou rozvijejiciho se ¢eskoslovenského hos-
podarfstvi. Stale rostouci poptavku a spotfebu (primarné v doprave)
krylo CSSR stéle vy$$im dovozem ze SSSR. Az do pocétku 70. let se na
kapalné palivo castecné karbonizovalo hnédé uhli, vzhledem ke stéle
se zmensujicimu podilu uhelnych kapalnych paliv na celkovém dovozu
se v$ak od tohoto ustoupilo a zajisténi ropy se dale ponechalo zcela na
importu (a domaci tézbé). V 80. letech se do popredi dostala jaderna
energetika a v dusledku tzv. ropnych okt v 70. letech se ¢aste¢né ome-
zila poptavka po kapalnych palivech. V roce 1973 se sice energetické
a surovinové odvétvi ve vyvoji ¢eskoslovenské ekonomiky neprojevilo
zadnou zménou, rok 1979 vsak jiz prinesl pokles energetické spotreby,
tedy uspory. (viz Kopacka, 1980, s. 178-179) 70. a 80. léta jsou také ve
znameni prizkumd, objevena byla cela rada novych ropnych lozZisek,
v roce 1986 napft. dosud nejvétsi v Damboricich.

Po Sametové revoluci se oba v roce 1977 vzniklé podniky (MND
a SNZ) v roce 1992 osamostatnily. Na tizemi byvalé CSSR (CSR, CSFR)
bylo do roku 1993 vytézeno asi 6 milion@i tun ropy. (viz Blazek, 2009,
s. 155) Roku 1990 byl zprovoznén ropovod Adria, ,pfipraveny” jiz od
roku 1984 a vybudovany jako spolecné dilo byvalé Jugoslavie, Madar-
ska a Ceskoslovenska. ,Ropovod se viak zahy ukazal jako kapacitné
nedostacujici a navic v budoucnu hrozilo realné nebezpeci vylouceni
CR z odbéru v ramci zvysujiciho se objemu odbéru ropy Slovenskou
republikou a Madarskem. Na zakladé tohoto problému a na zakladé
vznikajicich problému tézarskych spolecnosti v Rusku a s tim spoje-
nych potencialnich problémii s dodavkami ropy ropovodem Druzba
bylo v letech 1990-1992 rozhodnuto o vystavbé druhé ropovodni trasy,
a to ropovodu IKL (Ingolstadt — Kralupy nad Vltavou - Litvinov).” (viz
MERO CR, a. s.) Provoz IKL byl zahdjen dne 13. bfezna 1996.

V soudasné dobé se tedy Ceska republika tési z diverzifkovanych
tras ropnych dodévek. V roce 2010 bylo do Ceské republiky dopraveno
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58,7% z ropného importu (4,536 milionti tun) ropovodem Druzba
a 41,3% (3,192 miliond tun) ropovodem IKL, celkem 7,7279 miliont
tun ropy (viz tabulka ¢. 4.1).

Tab. 4.1: Ropovodhni trasy do Ceské republiky
Druzba IKL
Pocatek dodavek 1962 (Slovensko), 1996
1964 (Cesko)

Pfepravni kapacita (tun) 9 milion0 ro¢né 10 milion0 ro¢né
Objem dodavek (tun, 2008) 4,808 milionU 3,300 miliontd
Procentualni pomér (%, 2008) 59,3 40,7
Objem dodavek (tun, 2009) 5,011 miliona 2,179 miliona
Procentualni pomér (%, 2009) 69,7 30,3
Objem dodavek (tun, 2010) 4,536 miliont 3,192 miliont
Procentudlni pomér (%, 2010) 58,7 41,3
Utilizace (%, 2008/2009/2010) 53,42 /55,68 /504 33/21,79/31,92
Zdrojové oblasti Rusko Azerbajdzan, Alzirsko, Italie,

Kazachstan, Libye, Nigérie,

Norsko, Rusko, Syrie
Tranzitni zemé ropovodu Rusko, Bélorusko, Italie, Rakousko, Némecko
Ukrajina, Slovensko

Poznamka: Trasa jizni vétve ropovodu Druzba, kterou proudi dodavky do Ceské republiky, prochazi
pes Almetevsk — Kujby$ev — Unecha — Mozyr - Brest — Brody — Uzhorod - Sahy - Litvinov.
Zdroj: Ministerstvo priimyslu a obchodu CR, 20094, s. 1; Ceska asociace petrolejafského primyslu
a obchodu, 2010, s. 8; ,Druzhba Pipeline’; 2009, s. 56; Ministerstvo pramyslu a obchodu, 2011, s. 15.

Z hlediska regionalni skladby dodavatelti se na celkovych dodavkach
v roce 2010 (7,7279 miliona tun) podilelo 64% (4,9464 miliont tun)
Rusko, které je nejvétsim importérem ropy do CR. Druhym nejvétsim
dodavatelem je s 26 procenty Azerb4jdzan’® (2,008 milionti tun), na tfetim
misté je se 7,3 % Kazachstan (0,5628 miliont tun). (viz MPO, 2011, s. 15)
Dalsimi dodavateli byvaji Norsko, Libye, Italie, Nigérie, Alzirsko a Syrie.

3 Azerskd ropa je exportovéna tfemi trasami. V roce 2009 putovalo 80 % ropy ro-
povodem Baku-Tbilisi-Ceyhan (BTC), 12 % ropovodem Baku - Supsa a 8 % ropo-
vodem Baku - Novorossijsk. Ve vSech tfech pripadech na ropovodni trasy navazuje
namorni doprava cisternovymi lodémi. (Viz Ciarreta & Nasirov, 2010, s. 45)
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Primérna cena importované ropy v roce 2008 byla 12 120K¢ za
tunu, v roce 2009 8 390K¢ za tunu a v roce 2010 10 980K¢ za tunu.
Celkové naklady na dovoz ropy v roce 2010 dosahly 84,8 miliard K¢.
(viz MPO, 2011, 5. 18)

4.2 Zdroje, loziska, spole¢nosti a obchodovani s ropou

Cesky ropny trh Ize vertikalné rozdélit do péti urovni. Na nejvyssi z nich
se nachazi mezindrodni prepravce ropy, o tiroven niz stoji zpracovatelské
zdvody, na tfetim stupni je distributor a kone¢né nejnize stoji obchodnici
ropou a ropnymi produkty. Stranou stoji rovina pata, kterou lze zaradit né-
kam mezi mezinarodniho prepravce ropy a zpracovatelské zavody. Touto
rovinou jsou Ceské tézebni spolecnosti, jejichz podil na dodavkach ropy je
natolik maly (celkem 2,73 %; 0,217 milionti tun v roce 2009), Ze nemaji
zadny potencial ovlivnit provazanou strukturu zbylych ¢tyf rovin.

4.2.1 Tézebni spole¢nosti, zdroje a lozZiska ropy v CR

Na tizemi Ceské republiky se nenachazeji zadné vyznamnéjsi zdroje
ropy, ropa je tézena jen v malych loZiscich v oblastech Videnské panve
a karpatské predhlubné na jizni Moravé. Loziska ropy jsou povétsinou
svézéna s lozisky zemniho plynu. Na objemu dodévané ropy do Ceské re-
publiky se domaci tézba dlouhodobé podili dvéma az ¢tyfmi procenty.

Tab. 4.2: Loziska, zasoby a tézba ropy v CR k 31. 12. 2009

2005 2006 2007 2008 2009

Pocet lozZisek celkem 28 28 28 30 33
-z toho téZenych 19 21 22 24 27
Zésoby celkem 32536 32277 31118 31144 31031

- z toho bilan¢ni prozkoumané 12526 12315 14 602 15553 15 440

-z toho bilan¢ni vyhledané 8613 8609 5163 5113 4482
- ztoho nebilan¢ni 11397 11353 11353 10478 11109
- ztoho vytézitelné 2325 2135 1793 1718 1535
Tézba 306 259 240 236 217

Poznadmka: hodnoty zasob a tézby v kilotunach (kt).
Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostiedi / Ceska geologicka sluzba - Geofond, 2010, s. 185.
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Spolecnosti, které v Ceské republice provozuji téZbu ropy, jsou cel-
kem tfi. Jde o Moravské naftové doly, a. s., Ceskou naftatskou spol.s.r. 0.,
a UNIGEQ, a.s.

Moravské naftové doly, a. s., Hodonin vznikly v roce 1992 transfor-
maci ze statntho podniku Moravské naftové doly Hodonin, s. p. Od
cervence 2010 je jejim 100 % vlastnikem Skupina KKCG finanénika
Karla Komarka, jejiz matefska spole¢nost KKCG SE sidli na Kypru. Spo-
le¢nost je drzitelem 68 tézebnich a 2 prizkumnych licenci na Morave
a drzitelem prizkumnych licenci v Ruské federaci, ptisobi také v Ru-
munsku, Némecku ¢i na Slovensku. Dcefinou spole¢nosti Moravskych
naftovych dold, a. s., je MND Exploration & Production Ltd., Londyn.
Hlavni oblasti podnikani této firmy je prizkum a tézba ropy a zemniho
plynu mimo tzemi Ceské republiky, v soucasné dobé ptisobi v Pékis-
tanu, Maroku a Jemenu. (viz Moravské naftové doly, a. s.; Rybova, 2010)

Ceskd naftaiskd spol. s. r. 0., Hodonin je sesterskou firmou spolec-
nosti LAMA INVESTMENT, a. s., (Hradec nad Moravici) v ramci sku-
piny LAMA. Spole¢nost je drzitelem 1 pruzkumné a 1 tézebni licence,
od roku 2006 tézi ropu a plyn v lozisku ropy Postorna v dobyvacim
prostoru Charvatska Nova Ves nedaleko Breclavi ve vy$i 91 tun denné.
(viz Ceskd naftafskd spol. s. . 0.)

Spole¢nost UNIGEQ, a. s., Ostrava-Hrabova, jejimz 100 % vlastni-
kem je Kooperativa, pojistovna, a. s., tézi od roku 2003 ropu v jediném
lozisku Krasna pod Lysou horou v Moravskoslezskych Beskydech.
Ropa je exportovana do polskych rafinérii. V roce 2009 byla tézba
vlivem neptiznivé ceny smésné ropy typu Brent® (obchodni artikl ur-
ceny pro spotfebu na Zapadé) prerusena, v soucasnosti opét bézi. (viz
UNIGEQO, a. s.)

4.2.2 Mezindrodni pfepravce ropy

Vyhradnim provozovatelem mezinarodnich ropovodi v Ceské repub-
lice je spole¢nost MERO CR, a. s., (mezinérodni ropovody). Generdlnim
reditelem spolecnosti je Jaroslav Panttcek. Spole¢nost sidlici v Kralu-
pech nad Vltavou je vlastnikem a provozovatelem ceské ¢asti ropovodu

¢ Ropa typu Brent je smési 15 druht ropy z nalezist v Severnim mofi (nazyva se
tudiz téZ severomorska). Jeji cena kotovana na burze v Londyné predstavuje stan-
dard, od kterého se odviji ceny ropy prodavané v Evropé.
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DruZba a ropovodu IKL, je jedinym piepravcem ropy do Ceské repub-
liky a nejvyznamnéjsi spolecnosti zajistujici skladovani nouzovych stra-
tegickych zasob ropy. MERO CR,a.s., vznikla k 1.lednu 1994 slou¢enim
PETROTRANS, a. s, Kralupy nad Vltavou a MERO IKL, a. s., Kralupy
nad Vltavou. (viz MERO CR, a. s.) MERO CR, a. s., je zaroven 100 %
akcionarem dcetiné firmy MERO Germany AG sidlici ve Vohburgu na
Dunaji, ktera provozuje a udrzuje ropovod IKL na tzemi SRN a tan-
kovisté ropy ve Vohburgu na Dunaji o celkovém objemu 200 000 m°.
100 % vlastnikem spolecnosti MERO CR, a. s., je Ministerstvo financi
Ceské republiky. Uvedena spole¢nost rovnéz vlastni a provozuje Cen-
tralni tankovisté ropy, kde jsou uskladnény strategické zasoby pro
Spravu statnich hmotnych rezerv. (viz Zaplatilek, 2007, s. 69)

Ropovod Druzba ma maximalni prepravni kapacitu 9 miliont tun
ropy ro¢né. Na uzemi Ceské republiky méfi 357 km, primér potrubi
¢ini 528 mm (existuje i 700mm zdvojeni na moravské ¢asti) a rychlost
proudéni ropy je 1-1,4 m/s. Celkova délka jizni vétve ropovodu Druzba
je 3 840 km. (viz ,,Druzhba Pipeline*, 2009, s. 56; MERO CR, a. s.) Uti-
lizace ropovodu ¢inila v roce 2008 53,42 %, v roce 2009 pak 55,68 %.
Ropovod privadi ropu z ruskych regiontt zapadni Sibife a volzsko-
-uralského a z kaspického regionu.

Tab. 4.3: Ropovodhi sit Ceské republiky

Zdroj: MERO CR, a. s., (http://www.mero.cz/).
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Ropovod IKL ma maximalni pfepravni kapacitu 10 miliona tun
ro¢né. Na tizemi Ceské republiky méfi 169,7 km, primér potrubi &ini
714mm a rychlost proudéni ropy je cca 0,5-1,2m/s. Celkova délka
ropovodu z Vohburgu na Dunaji do Centralniho tankovisté ropy CTR
Nelahozeves je 349 km. (viz MERO CR, a. s.) Utilizace ropovodu IKL
¢inila v roce 2008 33 %, v roce 2009 pak 21,79 %.

MERO CR,a.s., poskytuje vyhradni prepravni sluzby pti doddvkach
ropy do Ceské republiky. Sama neni vlastnikem ropy. Zpracovatelské
zavody, které realizuji kontrakty dodavatelti ropy, museji zaroven do-
hodnout prepravni kontrakt i se spole¢nosti MERO CR, a. s. Ta své
sluzby poskytuje za tarifni poplatky, které jsou dohodnuty fixné v dlou-
hodobém kontraktu se zpracovatelem ropy’. Zaroven poskytuje v pro-
duktovodech tzv. volné kapacity pro transport ropy ¢i ropnych pro-
duktt mimo dlouhodobé kontrakty. Ropa se obchoduje v ramci dlou-
hodobych (az pétiletych) kontraktt, kvartalné a spotové (tj. mésicné),
pri¢emz spotové obchody zajistuji priblizné poloviny poptavky.

Tab. 4.4: Odhad prepravniho tarifu spoleénosti MERO CR, a. s.

Polozka 2009 2008 2007
Mnozstvi pfepravené ropy (miliony tun) 7,45 8,32 7,38
Trzby za pfepravu ropy (miliony K¢) 1383 1584 1396
Odhadnuty tarif (K¢/t) 186 190 189
Odhadnuty tarif (K¢/100t/km) pfi délce ropovodu 350km 53 54 54
Zdroj: Nowak & Hnilica, 2010, s. 3.

7 Napf. 11. prosince 2009 vypovédéla Ceska rafinérskd, a. s., smlouvu o prepravé
a skladovéni ropy spole¢nosti MERO CR, a. s., a to predeviim kvili sporu ohledné
vys$e prepravnich poplatkd. V tfileté vypovédni lhité bude spolecnost vyjednavat
novou smlouvu s podminkami, které budou lépe reflektovat trzni prostredi v Ev-
ropé a adekvatnost nakladi spojenych s poskytovanim jednotlivych sluzeb. (viz
,Ceskd rafinérskd vypovédeéla“, 2009)
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Tab. 4.5: Piehled o dovozech a vyvozech statisticky sledovanych skupin
rafinérskych produktii v CR

DOvOoz

Skupiny produktt 2008 2009 2010
Automobilové benziny celkem 566018 682951 478 609
Letecky benzin 2519 2262 2467
Letecky petrolej - kerosin 224812 270324 204 755
Ostatni petroleje 6885 4317 10617
Motorova nafta 1247 008 1305 407 988 556
Plynové oleje 18454 2081 16 539
Topné oleje nizkosirné, < 1% S hm. 59384 983815 47 896
Topné oleje vysokosirné, > 1% S hm. 17790 8493 23883
Aditiva/oxigenaty 46708 27 806 36 686
Ropny (petrolejovy) koks 5513 4607 6800
Ostatni ropné vyrobky 16 225 17 504 26 498
Zkapalnéné ropné plyny (LPG) 82 341 81043 68 008
Lakové a ost. specialni benziny 21354 17 289 14593
Primarni benzin (naphtha) 43 681 62431 69763
Maziva a mazaci oleje — lubrikanty 110510 92304 102476
Parafiny a vosky 14 899 13637 13179
Asfalty, asfalt. Zivce, asfaltové vyrobky 233442 257198 209 990
CELKOVY DOVOZ PRODUKTU 2717543 2948 469 2321315
- ztoho: pohonné hmoty* 1813026 1988 358 1467 165
- podil** 66,7 67,4 63,2
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VYVOz

Skupiny produktu 2008 2009 2010
Automobilové benziny celkem 232067 142 406 225030
Letecky benzin 115 89 23
Letecky petrolej - kerosin 135038 124339 128953
Ostatni petroleje 566 443 483
Motorova nafta 664 738 412392 698 904
Plynové oleje 5036 1925 25070
Topné oleje nizkosirné, < 1% S hm. 4 458 10 882 7 995
Topné oleje vysokosirné, > 1% S hm. 71732 53152 68 348
Aditiva/oxigenéty 535 2639 11583
Ropny (petrolejovy) koks 1573 1303 2309
Ostatni ropné vyrobky 1654 1008 1172
Zkapalnéné ropné plyny (LPG) 113114 117 477 127 235
Lakové a ost. specialni benziny 277 725 2991
Primarni benzin (naphtha) 17 480 41248 55563
Maziva a mazaci oleje - lubrikanty 43273 55573 88539
Parafiny a vosky 7375 4544 6453
Asfalty, asfalt. Zivce, asfaltové vyrobky 165977 259 385 305 336
CELKOVY VYVOZ PRODUKTU 1465008 1229530 1755987
- ztoho: pohonné hmoty* 896 805 554798 923934
- podil** 61,2 45,1 52,6
Poznamka: udaje v tunach.

* Autobenziny a motorova nafta pro pohon. .

** Podil pohonnych hmot na celkovém dovozu, resp. vyvozu ropnych produktt do, resp. z CR

v procentech. ]

Zdroj: Ministerstvo primyslu a obchodu, 2011, s. 15. Uprava T. Vi¢ek.
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4.2.3 Zpracovatelské zdvody

Zpracovatelské zdvody jsou v Ceské republice dva — Ceska rafinérska,
a. s., a Paramo, a. s. Kazdy je rozdélen na dal$i dva rafina¢ni zavody,
které tak dohromady tvoii celkem ¢tyfi rafinaéni zdvody v Ceské re-
publice.® V nich bylo v roce 2009 zpracovano 7,407 miliont tun ropy,
v roce 2010 7,9017 milionu. (viz MPO, 2011, s. 3) Po Sametové revoluci
se na ¢eském trhu pohybovalo osm statnich podnikt ropného sektoru
(Chemopetrol Litvinov, s. p.; Kau¢uk Kralupy, s. p.; BENZINA, s. p;
KORAMO Kolin, s. p.; PARAMO Pardubice, s. p.; OSTRAMO Ostrava,
s. p.; Petrotrans, a. s., a Chemopetrol IKL, s. r. 0.). V nasledné privati-
zaci ropného sektoru Ceské republiky vznikly spole¢nosti MERO CR,
a.s., (vroce 1994 slou¢enim PETROTRANS, a. s., Kralupy nad Vltavou
a MERO IKL, a. s., Kralupy nad Vltavou, ptivodni Chemopetrol IKL,
s. I. 0.); dale Paramo, a. s., (v roce 1994 transformaci z podniku PA-
RAMO Pardubice, s.p., 25. Cervna 2003 tato spolecnost prevzala firmu
KORAMO Kolin, s. p.); Ceska rafinérska, a. s., (v roce 1996 spojenim
Chemopetrol Litvinov, s.p. a Kau¢uk Kralupy, s. p.); OSTRAMO, VL-
CEK a spol., s. . 0. (transformaci spole¢nosti OSTRAMO Ostrava, s.p.,
vroce 1993); BENZINA,s. 1. 0., Praha, Benzina, s.p."” Praha a Cepro, a.s.,
Praha (vyclenénim ze spolecnosti BENZINA, s.p. v roce 1994). (viz Ho-
lub, §Vaigl, Nevosad, Soukup, & Kopal, 2005, s. 94-98; Miksovsky, 2003,

8V zavodu Koramo, ktery je vlastnén spolec¢nosti Paramo, a. s., se surova ropa
nezpracovava, je pfednostné vyrobcem motorovych olejii misenim ze vstupnich
komponentt - zakladovych oleji a aditiv. V Paramu se vyrabéla pouze motorova
nafta a jeji vyroba je od roku 2012 utlumovana.

? Spole¢nost OSTRAMO, VLCEK a spol., s. r. 0. byla po nicivych povodnich v roce
1997 natolik zdevastovana, ze se ji jiz nepodarilo znovu zprovoznit. Firma byla
pred bankrotem jiz pred povodnémi a odstranovani tisice uniklych tun ropnych
latek po zéplavach vedlo k vyznamnému zadluzeni spolecnosti. Do konkurzu byla
firma poslana 31. ¢ervence 2001. Majitel firmy, Vitézslav Vlcek, ptivodné zadal
na statnim podniku Povodi Odry 1,3 miliardy K¢ za to, Ze povoden znicila jeho
firmu. Tu zdroven z vétsinové ¢asti prodal firmé Transkorekta, s. r. 0., své manzelky
Miroslavy. Firma Transkorekta, s. 1. 0., pfevzala vymahani odskodného, navysovala
pozadavky a v soucasnosti ¢ini pozadavek vcetné irokd vice nez 11 miliard K¢.
Cely spor stale nema rozuzleni. (viz Kubatova, 2010)

10 Benzina, statni podnik, je od 25. ¢ervna 2001 v likvidaci po problémech s ne-
doplatkem spotrebni dané (651 milionti K¢) po rozdéleni podniku BENZINA, s.p.,
v roce 1994.
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s. 14-18) V oblasti zpracovéni ropy se v Ceské republice od roku 2003
angazuji jen dvé spole¢nosti, Ceskd rafinérskd, a. s., a Paramo, a. s.
Spolecnost Ceskd rafinérskd, a. s., se sidlem v Litvinové je nejvétsim
zpracovatelem ropy a vyrobcem ropnych produktt v Ceské republice.
Provozuje rafinérie ropy v Litvinové a Kralupech nad Vltavou. Vznikla
28. dubna 1995. (viz Ceskd rafinérskd, a. s.) V roce 2008 zpracovala 7,650
miliont tun ropy, coz v absolutnim vyjadreni predstavuje rekordni vyrobu
v historii spolecnosti. V roce 2009 bylo zpracovano v kralupské rafinérii
2,269 milionu a v litvinovské rafinérii 4,561 milionu tun ropy, tj. celkem
6,830 miliont tun ropy, v roce 2010 7,372 miliond tun (2,694 v kralupské
a 4,678 v litvinovské rafinérii). (viz Ceska rafinérska, a. s., 2009, s. 4; Ceska
rafinérskd, a.s., 2010, s. 4; Ceska rafinérskd, a.s., 2011, s.5). Ceska rafinérska,
a. s., je spole¢nym podnikem Unipetrolu, a. s.!* (51,220 %; viz Unipetrol,
a. s.), italské spolecnosti Eni International B.V. (32,445%) a nizozemské
Royal Dutch Shell prostfednictvim jeji dcefiné firmy Shell Overseas In-
vestments B.V. (16,335 %). (viz Ceskd rafinérska, a. s., 2010, s. 24)
Spole¢nost Ceska rafinérskd, a. s., je tzv. prepracovaci rafinérii, tzn.
zamérenou pouze na vyrobu produktt z ropy, a ne také nakup suroviny
a prodej ropnych produktt. Prepracovaci rafinérii dodavaji ropnou
surovinu jeji akcionafi prostfednictvim jejich obchodnich spole¢nosti
— tzv. zpracovatelé. Témi jsou v ptipadé Ceské rafinérské Eni Ceska
republika, s. r. 0., Shell Czech Republic, a. s., a Unipetrol RPA, s. r. o.
Rafinérie pracujici v pfepracovacim rezimu dodanou ropu zpracovava
na zakladé pozadavku zpracovatele na kvalitni ropné produkty. Za
provadeéni této ¢innosti obdrzi rafinérie prepracovaci poplatek (pro-
cessing fee), ktery je jednak vazan na instalovanou rafinérskou kapacitu
(v¢etné nakladii na zaméstnance a dalsich fixnich nakladd) a jednak se
odvozuje od objemu zpracované ropy, resp. spotreby energii a ostat-
nich variabilnich ndkladu. Pfepracovaci poplatek placeny jednotlivymi
zpracovateli je tedy jedinym pi{jmem rafinérie. (viz Ceskd rafinérska,
a.s., n.d.) Pro chod rafinérie je klicova rafinérska marze (rozdil mezi
cenou surové ropy a hodnotou ropného produktu), jde o cca 3-6 USD
na barel ropy. Z této marze se hradi akcionari veskery provoz rafinérie,
a to procesnim poplatkem vztazenym k prepracovanému objemu ropy.

"' Vlastnicka struktura Unipetrolu, a. s., je 62,99 % polska PKN Orlen SA a 37,01 %
verejné obchodovatelné akcie. (viz Unipetrol, a. s.)
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Objem ropy zadany k pfepracovani se odviji od vyse akcionarského po-
dilu. Dodavky ropy jsou v rezii obchodnich kontraktt zpracovateld.

Do Ceské rafinérské, a. s., pritéka ropa jak ropovodem Druzba,
tak ropovodem IKL (pres CTR Nelahozeves). Ropovodem Druzba
jsou dopravovany i malé objemy ropy z tézby Moravskych naftovych
dolii v Ceské republice. Rafinérie v Litvinové zpracovavé ruskou rop-
nou smés REB (Russian Export Blend - stfednésirné ropy dovazené
z Ruské federace zejména ropovodem Druzba), rafinérie v Kralupech
zpracovava tzv. sladké ropy, tj. nizkosirné ropy dovézené do CR ropo-
vodem IKL (Ingolstadt - Kralupy - Litvinov) a tuzemskou ropu téze-
nou spole¢nosti Moravské naftové doly, a. s. (viz Ministerstvo Zivotniho
prostiedi / Ceska geologicka sluzba — Geofond [MZP/CGS-G], 2009,
s. 180) Produkty po zpracovani surové ropy jsou poté distribuovany
na zakladé pozadavkd zpracovateld na ¢esky nebo zahrani¢ni trh pro-
strednictvim produktovoda spole¢nosti CEPRO, a. s., (viz niZe). Rafi-
nérskymi produkty Ceské rafinérska, a. s., jsou MTBE/ETBE (palivové
aditiva), letecky petrolej, automobilovy benzin, sira, LPG, topné oleje,
motorova nafta, propylén, asfalt, olejové hydrogenaty a rtizné poloto-
vary pro dalsi zpracovani v litvinovské rafinérii.

Spole¢nost Paramo, a. s., (Pardubicka rafinérie mineralnich oleji) se
sidlem v Pardubicich provozuje dva zavody, a to v Pardubicich a v Ko-
liné. V roce 2009 spole¢nost zpracovala 0,545 miliont tun ropy, v roce
2010 0,530 miliona tun. (viz Paramo, a.s., 2010, s. 11; Paramo, a.s., 2011,
s. 7) Spolecnost je od brezna roku 2009 ve stoprocentnim vlastnictvi
spole¢nosti Unipetrol, a. s., Paramo, a. s., je zaroven stoprocentnim vlast-
nikem firmy Mogul Slovakia, s. r. 0. se sidlem v Hradisti pod Vratnom,
kterd se zabyva nakupem a prodejem oleji a maziv na Slovensku.

Spole¢nost Paramo, a. s., se zaméfuje na zpracovani ropy na rafi-
nérské a asfaltarské vyrobky a na vyrobu mazacich a procesnich oleja,
véetné vyrobkl navazujicich a pomocnych. Firma rovnéz nakupuje
a zpracovava olejové hydrogenaty a hydrokrakaty z firmy Unipetrol
RPA, s. r. 0. Ziskané meziprodukty vyuziva pri vyrobé zakladovych
a mazacich olejii s velmi nizkym obsahem siry. (viz Paramo, a. s., 2010,
s. 10) Rafinérskymi produkty Paramo, a. s., jsou motorova nafta, topné
oleje, asfalty, asfaltové vyrobky, mazaci oleje a plasticka maziva. Spo-
le¢nost provozuje palivarskou rafinérii v Pardubicich, ktera se zabyva
zpracovanim ruské ropy predevsim na motorovou naftu, mazaci oleje
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a asfalty a mensi od$tépny zavod v Koliné, kde je provozovana tzv. ole-
jarska rafinérie na vyrobu mazacich oleji, vybavena moderni jednot-
kou redestilace olejovych hydrogenata (suroviny z rafinérie Litvinov).
(viz MZP/CGS-G, 2009, s. 180) Spole¢nost tedy rafinuje ruskou ropu
zakoupenou svym akcionarem PKN Orlen SA a dopravenou ropovo-
dem Druzba. Zaméfuje se jak na vyrobu, tak na nakup suroviny a pro-
dej ropnych produktt. Hlavnim obchodnim partnerem v oblasti rafi-
nérskych produkta zlstala ve sledovaném obdobi sesterska spolecnost
Unipetrol RPA, s. r. 0., kam sméfovaly dodavky primarniho benzinu
a vakuovych destilatt. (viz Paramo, a. s., 2010, s. 11) Zajimavosti je, Ze
spole¢nost Paramo, a. s., pokryva necelou polovinu spotreby elektrické
energie z vlastnich zdroju. (viz Mike$ & Miksovsky, 2008, s. 18)

4.2.4 Distributor
Jak bylo uvedeno vyse, tfetim stupném ceského ropného trhu je distribu-
tor. Produkty po zpracovani ropy jsou jednak zdrojem pro dalsi techno-
logie v petrochemii, plastikarském primyslu a agrochemii, za druhé jsou
odebirany primo z expedi¢nich terminald rafinerii kone¢nymi odbérateli
¢i mnohymi distributory. To plati zejména pro siru, LPG, asfalty, topné
oleje, letecky petrolej, ale i pohonné hmoty. Vyhradnim distributorem
produktovodni cestou je v CR spolecnost CEPRO, a.s., Spolec¢nost, jejimz
jedinym akcionafem je od roku 2006 Ministerstvo financi Ceské repub-
liky, se zabyva prepravou, skladovanim a prodejem ropnych produkta,
poskytovanim prepravnich, skladovacich a dalsich specialnich sluzeb
v této oblasti externim subjektiim, ochranou zasob Spravy statnich hmot-
nych rezerv (SSHR) a provozem sité Cerpacich stanic EuroQil. (viz CE-
PRO, 2010, s. 4) Generalnim feditelem spole¢nosti je Jiti Borovec, MBA.
»Produktovodni systém spolec¢nosti spojuje potrubim sklady
a sttediska CEPRO, a. s., s rafinériemi Litvinov, Kralupy nad Vltavou
a Bratislava'?. Systém umoznuje primé Cerpani a zasobovani mezi jeho
jednotlivymi useky. Vystavba prvnich usekti produktovodu zacala
v roce 1953, v soucasné dobé presahuje jeho délka 1 100 km. Centralni
dispecink spole¢nosti CEPRO fidi chod produktovodd, sleduje za-
kladni technické parametry provozu (napf. stavy zasob na strediscich,
Cerpaci rezimy) a také idaje bezpecnostnich systémut.“ (viz Zaplatilek,

12 Z historickych duvoda.
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Tab. 4.6: Produktovodni sit Ceské republiky

M Vedeni spolednosti
B Stiedisko

& Sklad

@ Armaturni uzel

W ztupni bod do systému
produktovadu

= |bvinoy

Roudnice

mHradecKraldye

Ostrava s

® Ktom&fiz

Zdroj: CEPRO, a. s., n.d.

2008) Vzhledem k charakteru ropnych produktt vyrabénych v Pardu-
bicich a Koliné (asfaltové vyrobky, oleje, parafiny apod.) neni v téchto
zavodech vstupni bod do systému produktovodu.

Spole¢nost CEPRO, a. s., se primarné angazuje v dopravé a skla-
dovani ropnych produktid podle potreb zakaznikit (prostfednictvim
produktovodu a zelezni¢nich cisteren) a ve vlastnim velkoobchodnim
prodeji pohonnych hmot.

Tab. 4.7: Mnozstvi pohonnych hmot manipulovanych v systému CEPRO, a. s.

2008 2009 2010
PHM produktovody 2,687 milion 2,790 milionG 2,642 miliont
Z toho nafta 0,907 miliontd 0,914 miliond 0,858 miliont
Z toho benzin 1,780 miliond 1,876 miliont 1,784 miliont

PHM vlaky

0,150 miliont

0,227 milionG

0,197 milion(

Z toho nafta

0,018 miliont

0,074 miliont

0,057 miliont

Z toho benzin

0,132 miliont

0,153 milionG

0,140 miliont

PHM celkem

2,837 miliont

3,017 miliona

2,839 miliont

Poznamka: udaje v tunach
Zdroj: CEPRO, a. s., 2010, s. 18; CEPRO, a. s., 2011, 5. 16.
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Tab. 4.8: Velkoobchodni prodej pohonnych latek spoleénosti CEPRO, a. s.

2008 2009 2010
Benzin 321300 412300 350 000
Nafta 741 000 942 000 801300
Leteckd paliva 8000 77 800 143700
PHL celkem 1070300 1432100 1295000

Poznamka: bez prodeje SSHR, tdaje v tunach.
Zdroj: CEPRO, a.s., 2010, s. 20; CEPRO, a. 5., 2011, 5. 18.

4.2.5 Obchodnici ropnymi produkty

Konecné, posledni rovinou jsou obchodnici ropnymi produkty. Mezi
nejvyznamnéjsi z nich patfi Unipetrol, a. s., BENZINA, s. r. 0. (dcera
Unipetrolu RPA, s. r. 0.), Shell Czech Republic, a. s., OMV Ceska repub-
lika, s. r. 0., EuroQil, a. ., Eni Ceska republika, s. r. 0., RoBIN OIL,s.r. 0.,
a LUKOIL Czech Republig, s. 1. 0.

Spole¢nost Unipetrol, a. s., je dcefinou spole¢nosti koncernu PKN
Orlen SA (Polski Koncern Naftowy Orlen SA) a je vyznamnym sub-
jektem na ¢eském ropném trhu. Unipetrol, a. s., s centralou v Praze,
zastfesuje k 30. dubnu 2010 skupinu dvaceti firem (v zavorce vlast-
nicky podil spole¢nosti Unipetrol, a. s., a sidlo): Cesk4 rafinérska,
a. s., (51,22 %; Litvinov), Unipetrol Rafinérie, s. r. 0., (100 %, Litvinov),
Paramo, a. s., (100 %; Pardubice), Unipetrol Services, s. r. 0., (100 %;
Litvinov), Unipetrol Trade, a. s., (100 %, Praha), Benzina, s. . 0., (100 %;
Praha), Unipetrol RPA,s.r. 0., (100 %; Litvinov), Butadien Kralupy, a. s.,
(51 %; Kralupy nad Vltavou), Vyzkumny ustav anorganické chemie,
a.s., (100 %; Usti nad Labem). Prostfednictvim uvedenych dcefinych
firem se dale podili na spole¢nostech Mogul Slovakia, s. r. 0., (100 %),
Petrotrans, s. r. 0., (100%), HC BENZINA Litvinov, a. s., (70,95 %),
Chemopetrol, a. s., (100 %), Polymer Institute Brno, spol. s r. 0., (99 %),
Unipetrol doprava, s. r. 0., (99,88%), Unipetrol Slovensko (87 %),
Universal Banka, a. s., (28,69 %, v konkurzu) a v zahrani¢i Unipetrol
Deutschland GmbH (100 %, Némecko), Chemapol AG (100 %, Svy-
carsko) a Unipetrol Austria HmbH (100 %, Rakousko, v likvidaci).
(viz Unipetrol, 2010a, s. 7) Z hlediska vynosi je spolecnost v Ceské
republice na Sestém misté.
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Kromé zpracovavani ropy v rafinériich Ceské rafinérské, a. s., (v této
firmé pusobi prostrednictvim spole¢nosti Unipetrol RPA,s.r.0.,— RPA je
zkratkou pro rafinérie, petrochemie, agrochemie'?) a Paramo, a.s., (100 %
vlastnictvi) se spolecnost angazuje predevsim v prodeji pohonych hmot
prostrednictvim firmy BENZINA, s. r. 0., (100 % vlastnictvi).

Firma BENZINA, s. r. 0., je obchodni spolecnost s nejpocetnéjsi
siti &erpacich stanic v Ceské republice, k 31. 12. 2010 jich provozovala
337. Mimo prodeje na vlastnich Cerpacich stanicich zajistuje i primé
velkoobjemové dodavky pohonnych latek dal$im obchodnim part-
nerim a podnikatelskym subjektiim. Celoplosna sit Cerpacich stanic
obchodni spole¢nosti Benzina, s. r. 0., se profiluje pro zakazniky ve
dvou znackach: jako standardni stanice Benzina a prémiové Benzina
plus. (viz Benzina, s. r. 0.) Firmé BENZINA, s. r. 0., (a tedy skupiné Uni-
petrol) patri také 100 % spole¢nosti Petrotrans, s. r. 0., jednoho z nej-
vétsich silni¢nich dopravcd PHL v Ceské republice. V dubnu 2011 se
vlastnik spolecnosti (polsky PKN Orlen SA prostfednictvim skupiny
Unipetrol) rozhodl zkusit zménit obchodni znacku sedmi Cerpacich
stanic Benzina a Benzina plus na Orlen a Star. Pod znackou cepracich
stanic Orlen obchoduje PKN Orlen SA v Polsku, pod znackou Star
v Némecku. (viz Petr, 2011) Dle reakce zakazniki pristoupi spolec-
nost k dal$im rebrandingovym krokiim. V segmentu cerpacich stanic
zkousi také bezobsluzny provoz.

Stoprocentnim akcionafem spole¢nosti Shell Czech Republic, a. s.,
je nizozemska Shell Overseas Investments B.V. Shell Czech Republic,
a.s., v Ceské republice obchoduje se siti cerpacich stanic (186 k 31. 12.
2010), dale plni letadla leteckych spole¢nosti na letistich Praha, Brno,
Ostrava, prodava automobilové a pramyslové oleje a maziva, asfalty,
chemické polotovary pro dalsi zpracovani a provozuje velkoobchodni
¢innost s pohonnymi hmotami aj. Rovnéz z povéreni zastupuje funkeci
zpracovatele v Ceské rafinérské. Tim v$im se fadi mezi nejvyznam-
néjsi spolecnosti na ceském trhu jak ve vlastnim oboru, tak prafezové
v celém primyslu. Na trhu ptsobi od roku 1991 a za dobu své ¢innosti
prevzala v CR aktivity firem DEA Mineraloel, Total a LUKOIL.

13 Tato dcefind spole¢nost také komplexné zajistuje suroviny pro petrochemické
vyroby ve skupiné Unipetrol, véetné ndkupu zahrani¢ni ropy pro rafinérské vy-
roby.
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OMYV Cesk4 republika, s. 1. 0. je 100 % vlastnéna videniskou spole¢-
nosti VIVA International Marketing- und Handels-GmbH, jez je plné
vlastnéna firmou OMV Refining & Marketing GmbH, kter4 je dcefinou
spole¢nosti rakouského koncernu OMV A.G. Wien. Své samostatné ak-
tivity zahajila v roce 1993 (od roku 1990 byla sou¢asti OMV CSFR). Na
Cesky (Ceskoslovensky) trh vstoupila sirokou nabidkou svych produkti
z oblasti zpracovani ropy, jakoz i vystavbou a provozovanim Cerpacich
stanic. OMV Ceska republika, s. . 0., je dcefinnou spolecnosti rakouské
matky OMV A.G. Wien. Obchodni aktivity OMV CR je mozno rozdélit
do dvou hlavnich oblasti — vystavba a provoz Cerpacich stanic OMV
a obchod se zakazniky (zahrnuje obchod s pohonnymi hmotami, top-
nymi oleji, mazivy a ostatnimi produkty). OMV Ceska republika, s.r. 0.,
béhem svého plisobeni v Ceské republice postupné pievzala cerpaci
stanice tuzemskych firem ROKAS a SETA, dale BP, AVANTI a nejcer-
stvéji v roce 2006 ARAL. V soucasné dobé provozuje 220 Cerpacich
stanic. (viz OMV Ceskd republika, s. . 0.)

Spole¢nost EuroOil, a. ., pati{ 100 % spole¢nosti CEPRO, a.s. V roce
2009 provozovala celkem 192 ¢erpacich stanic, z toho 180 formou fran-
chisingu a 12 Cerpacich stanic spole¢nosti CEPRO, a. s. (viz CEPRO,
2010, 5. 22) Hlavni &ast sité cerpacich stanic Cepra, a. s., tvoii byvald sit
Benzina, s. p., vznikla delimitaci Benziny béhem privatizace na zacatku
devadesatych let.

Firma Eni Ceska republika, s. . 0., ptisobi na ¢eském trhu od svého
zalozeni 30. srpna 1991. Podnika v oblastech rafinace, distribuce a pro-
deje. Vlastni sit 124 &erpacich stanic znacky Agip. (viz Eni Ceskd repub-
lika, s. r. 0.) Vlastnicka struktura firmy je 99,9975 % Eni International
B.V.a 0,0025 % Eni Oil Holdings B.V.

RoBIN OIL, s.r. 0., se sidlem v Kladné patri 100 % podnikateli Jifimu
Zoubkovi. Svou ¢&innost zacala v Ceské republice uz v roce 1991, od
roku 1994 se firma RoBiN OIL, s. r. 0., soustiedi vyhradné na systema-
tické budovani obchodu, distribuce a logistiky pohonnych hmot. V CR
provozuje 70 Cerpacich stanic. (viz RoBiN OIL, s. 1. 0.)

Firma LUKOIL Czech Republig, s. r. 0., piisobi opétovné na trhu
od cervence roku 2007, kdy se stala ndstupnickou spolecnosti firmy
ConocoPhillips Czech Republic a prevzala sit jejich cerpacich stanic
JET. V soucasnosti LUKOIL v Ceské republice provozuje 43 cerpacich
stanic. (viz LUKOIL Czech Republic, s. . 0.) Spole¢nost patfi z 99,9 %
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firmé LUKOIL Europe Holdings B.V.a z 0,1 % firmé¢ LUKOIL Holding
AG, jez jsou dcefinymi spole¢nostmi ruské OAO LUKOIL.

4.2.6 VyuZiti ropy a spotfeba
Ropa se v Ceské republice vyuzivd dominantné v dopravnim sektoru
a pro prumysl. Celkova spotreba ropy v roce 2007 ¢inila 9,927 milionti
tun (v¢etné importu ropnych produktt). Z tohoto mnozstvi bylo spotre-
bovano v dopravé 64,55 % a v prumyslovém sektoru 27,15 %. Necelymi
5% se na strukture spotfeby podili produkce energie (elektrfiny a tepla).
V roce 2009 cinila spotfeba 10,325 milionu tun ropy (vcetné im-
portu ropnych produktt). Dovozy v$ech rafinérskych produkti pred-
stavovaly ve hmotnostnim vyjadreni v roce 2009 celkem 2,949 milionti
tun, coz predstavuje oproti roku 2008 zvyseni o 8,5 %. Hmotné dovozy
pohonnych hmot, tj. automobilovych benzint a motorové nafty, pred-
stavovaly 67,4 % vSech dovoz rafinérskych produktii. Vyvozy rafinér-
skych produkttt ve hmotnostnim vyjadfeni v roce 2009 cinily 1,230
miliont tun a byly oproti roku 2008 (1,465 milionti tun) nizsi o 16,1 %.
Hmotné vyvozy pohonnych hmot predstavovaly cca 45,1% vsech
vyvozii rafinérskych produktii. (viz Ceskd asociace petrolejaiského
primyslu a obchodu [CAPPO], 2010, s. 8)

Tab. 4.9: Spotieba ropy v CR dle sektori

Celkova spotieba 9,927 (100 %)
Transformacni tcely 0,452 (4,55 %)
Pramysl 2,695 (27,15%)
Doprava 6,408 (64,55 %)
- Motorovy benzin 2,099

- Diesel 3,691

- Letecké palivo 0,370

- Ostatni 0,248

Dalsi sektory 0,372 (3,75%)
Poznémka: Data z roku 2007, idaje v milionech tun. Udaje véetné importu ropnych produktd, ktery
v roce 2007 doséhl hodnoty 2,246 miliond tun. Cisty import surové ropy tak dosahoval vyse 7,259
miliond tun, doméci produkce surové ropy ¢inila 0,246 milionG tun.

Zdroj: International Energy Agency, 2009g; s. 111.139.
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Tab. 4.10: Rafina¢ni zpracovavani ropy v CR

Celkové vstupy do rafinérii 8,780

Rafinacni ztraty 0,042

Celkové vystupy z rafinérii 8,738 (100 %)
-LPG a ethan 0,210 (2,40%)
- Nafta 0,838 (9,59%)
- Kerosin (petrolej) 0,170 (1,95 %)
- Benzin 1,622 (18,56 %)
- Diesel 3,595 (41,14%)
- Topné a palivové oleje 0,335 (3,84%)
- Ostatni 1,968 (22,52 %)

Poznamka: Kvalifikované odhady IEA pro rok 2008, Gidaje v milionech tun. Udaje véetné veskeré
domaci produkce ropy a plynu (0,566 miliont tun).
Zdroj: International Energy Agency, 2009g, s. Ill. 139.

Tab. 4.11: Celkové dodavky vybranych petrolejarskych vyrobki pro trh CR v roce
2009 (véetné importu)

Vyrobek Tuny Zména proti

roku 2008
Automobilové benziny bezolovnaté (v¢etné biokomponent) | 2 040 000 101,2%
- Z toho automobilovy benzin bezolovnaty Special 13 000 59,1%
Letecké petroleje 358 000 92,5%
Motorova nafta (v¢etné biokomponent) 4098 000 101,5%
Topné a ostatni plynové oleje 78 000 91,8%
Topné oleje s obsahem siry do 1% hm 224000 87,8%
Topné oleje s obsahem siry nad 1% hm 66 000 97,1%
LPG celkem 193 000 88,1%
Mazaci oleje a ostatni oleje celkem 117 000 80,6 %
Asfalty a asfaltové vyrobky 462 000 82,9%
Biokomponenty pro dopravu (bioetanol, metylestery 260 000 187,1%
mastnych kyselin)

Zdroj: Ceska asociace petrolejafského pramyslu a obchodu, 2010, . 8.
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Tab. 4.12: Podil tuzemské vyroby vybranych petrolejaiskych produktii na
celkovych dodavkach pro cesky trh v roce 2009

Vyrobek Podil (%)
Automobilové benziny bezolovnaté (v¢etné biokomponent) 66,2
Automobilovy benzin bezolovnaty Specil 92,3
Letecké petroleje 22,7
Motorova nafta (v¢etné biokomponent) 67,7
Topné oleje celkem 63,4
LPG celkem 58,0
Mazaci oleje celkem 22,6
Asfalty a asfaltové vyrobky 4,7
Zdroj: Ceska asociace petrolejafského pramyslu a obchodu, 2010, s. 8.

Zasadni mérou se na Ceské spotiebé podileji pohonné hmoty ur-
¢ené pro dopravu a prodavané nebo vydavané pres sit verejnych a ne-
verejnych Cerpacich stanic. Na zakladé statistického Setfeni Minister-
stva priimyslu a obchodu bylo na trhu CR k 31. 12. 2009 provozovéno
celkem 6 499 Cerpacich stanic a vydejen pohonnych hmot, z toho je
3 615 verfejnych a zbytek jsou Cerpaci stanice s prodejem vymezenym
subjektiim a nevefejné Cerpaci stanice. (viz CAPPO, 2010, s. 9)

Ostatni ropa (27,15%) se v CR vyuziva v petrochemickém primyslu
pro vyrobu farmaceutickych produktd, detergentt, barviv, vybusnin, von-
nych létek apod. Mezi nejvyznamnéjsi spolecnosti v petrochemii CR patfi
Spolana, a. s., Neratovice, v Cesku jediny vyrobce PVC ¢i plastti k dalsimu
zpracovanl. Jejim jedinym akcionarem je polska firma ANWIL SA, ktera je
dcefinou spolecnosti PKN Orlen SA. Vyrobou léciv se v Ceské republice za-
byva napriklad prazska Zentiva Group, a. s., ¢i Teva Czech Industries, s.r. 0.,
(drive Galena) z Opavy. Synthesia, a. s., Pardubice je prednim evropskym
vyrobcem pokrodilych organickych intermediatu, derivatt celulozy a pig-
mentd a barviv. Spolek pro chemickou a hutni vyrobu, a. s., (Spolchemie),
Usti nad Labem se zabyva vyrobou syntetickych pryskyfici, anorganickych
sloucenin a stavebni chemii. Hexion Specialty Chemicals, a. s., Sokolov'*

' Vznikla slou¢enim RSM Chemacryl, EASTMAN Sokolov a Chemickych za-
vodii Sokolov.
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se angazuje ve vyrobé a prodeji natérovych a tésnicich hmot ¢i lepidel.
Gumarny Zubfi, a. s., vyrabéji sirokou skalu pryzi. BorsodChem MCHZ,
s. 1. 0., Ostrava (dfive Moravské chemické zavody; a. s.) produkuje vyrobky
pro vyrobce polyuretanovych, pryzovych, farmaceutickych, zemédélskych
a potravinarskych vyrobkt. Lovochemie, a. s., Lovosice je nejvétsim vy-
robcem hnojiv v Ceské republice, v soucasnosti se zaméfuje predevsim
na vyrobu a prodej dusikatych a viceslozkovych hnojiv v tuhé i kapalné
formé. Subjekty petrochemického primyslu nakupuji pro svij provoz
poloprodukty z rafinérii, nikoliv surovou ropu.

4.3 Legislativni a regulatorni ramec

Z hlediska tézby je exploatace ropy podrizena Zdikonu ¢. 44/1988 Sb.,
o0 ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zdkon) (viz ,Zdkon ¢. 44/
1988 Sb.“) a Ceskému banskému tiadu, podobné jako v ptipadé uhli.
Podnikani s ropou a ropnymi produkty o$etfuje Zakon ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych od-
vétvich a o zméné nekterych zakont (energeticky zakon).

Tab. 4.13: Domaci a nadnarodni regulatorni ramec pro ropny sektor ceské

energetiky
Zakon Nazev, resp. popis
Zakon ¢. 44/1988 Sh. Zékon o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon).

Zakon ¢. 189/1999 Sb. | Zakon o nouzovych zasobach ropy, o feseni stavi ropné nouze
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakon( (zdkon o nouzovych
zasobach ropy).

Zakon ¢.97/1993 Sb. Zakon o plsobnosti Spravy statnich hmotnych rezerv, ve znéni
zakona €. 272/1996 Sb.

Zakon ¢.458/2000 Sb. | Zakon o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakon( (ener-
geticky zakon).

Zakon ¢. 86/2002 Sb. Zakon o ochrané ovzdusi a 0 zméné nékterych dalsich zakon(
(zékon o ochrané ovzdusi) a souvisejicich predpisa.

Zékon ¢. 560/2004 Sb. | Zakon, kterym se méni zakon ¢. 189/1999 Sb., o nouzovych za-
sobach ropy, o feseni stavli ropné nouze a o0 zméné nékterych
souvisejicich zakon( (zékon o nouzovych zasobach ropy).




4, ROPNY SEKTOR

| 171

Vyhlaska 360/2001 Sb.

Vyhlaska Ceského banského Gradu, kterou se méni vyhlaska
Ceského banského ufadu ¢ 239/1998 Sb., o bezpeénosti
a ochrané zdravi pfi praci a bezpecnosti provozu pii tézbé
a Upravé ropy a zemniho plynu a pfi vrtnych a geofyzikalnich
pracich a o zméné nékterych predpisl k zajisténi bezpecnosti
a ochrany zdravi pfi praci a bezpecnosti provozu pfi hornické
¢innosti a ¢innosti provadéné hornickym zplsobem.

Vyhlaska 71/2002 Sh.

Vyhlaska Ceského banského dradu o zdolavéani havarii v dolech
a pfi tézbé ropy a zemniho plynu.

Vyhlaska 452/2002 Sb.

Vyhldska, kterou se stanovi seznam a presna specifikace ropy,
ropnych poloproduktll a vybranych ropnych produktd, jez Ize
skladovat v nouzovych zasobach ropy, dale zplisoby vypoctu
vyse nouzovych zasob ropy a podminky pro jejich skladovani.

Obligace IEA

Povinnost drzet zasoby surové ropy ve vysi 90 dni cistého
ropného importu kalkulovaného podle predchoziho roku jako
désledek ¢lenstvi v Mezinarodni energetické agenture (Inter-
national Energy Agency).

Smérnice 93/12/EEC

Smérnice ze dne 23. bfezna 1993 o obsahu siry v nékterych
kapalnych palivech.

Smérnice 98/70/EC

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/70/EC z 13. fijna
1998 o jakosti benzinu a motorové nafty a o zméné smérnice
Rady 93/12/EEC, zménéno smérnici 2000/71/EC, 2003/17/EC
a nafizenim (EC) ¢. 1882/2003.

Smérnice 2000/71/EC

Smérnice ze dne 7. listopadu 2000 a s ucinnosti od 1. 1. 2005
o jakosti benzinu a motorové nafty po roce 2005 a zpusobu
sledovani a monitorovani jejich jakosti.

Smérnice 2003/17/EC

Smérnice z 3. bfezna 2003 novelizuje smérnici 98/70/EC, v sou-
ladu s ustanovenim ¢lanku 9 smérnice 98/70/EC o pozadavcich
na kvalitu benzind a motorové nafty upravuje environmentalni
pozadavky na tato paliva.

Smérnice 2003/30/EC

Smérnice z 8. kvétna 2003 ukldda ¢lenskym zemim EU zajistit
minimalni podil biopaliv na ndrodnich trzich a v tomto ohledu
stanovi narodni indikativni cile. Jako referen¢ni hodnota pro
tyto cile byla navrzena pro rok 2005 hodnota 2 % podilu a v ro-
ce 2010 mélo byt dosazeno hodnoty podilu 5,75 %.

Smérnice 2003/96/EC

Smérnice Rady z 27. fijna 2003, kterou se méni struktura rdmco-
vych predpisli Spolecenstvi o zdanéni energetickych produktd
a elektriny. Smérnice osetfuje ekonomickou kompenzaci vyuzi-
ti biopaliv dotacemi a dariovymi ulevami.

Smérnice 2006/67/EC

Smérnice z 24. ¢ervence 2006, kterou se ¢lenskym statim ukla-
da povinnost udrzovat minimalni zasoby ropnych produktt,
a to ve vysi minimalné 90denni priimérné denni spotieby
ropnych produktl predchazejiciho roku.
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Smérnice 2009/119/EC | Smérnice Rady ze dne 14. zafi 2009, kterou se ¢lenskym statim
uklada povinnost udrzovat minimalni zasoby ropy nebo rop-
nych produktt. Clenské staty maji pfijmout takové opatient,
aby do 31. prosince 2012 vedla k zajisténi ropnych rezerv ve
vysi 90 dni priimérného denniho importu ropy, nebo 61 dni
primérné denni domaci spotieby ropy (podle toho, ktera hod-
nota je vyssi, kalkulovano podle predchazejiciho roku).

Zdroj: T. VI¢ek, nejde o vycerpavajici seznam vsech zakond, vyhlasek a nafizeni, ale téch
nejvyznamnéjsich z nich.

Prostfednictvim Spravy statnich hmotnych rezerv CR (SSHR)
zajistuje Ceska republika zdvazky vyplyvajici z clenstvi v EU a IEA.
Zavazkem k IEA je mimo jiné dosazeni zasoby ropnych produktt ke
dni 31.12. 2005 a jeji udrzovani ve vysi minimalné 90denni primeérné
denni spotreby ropnych produktd predchazejiciho roku; zavazkem
vuci EU je zajisténi ropnych rezerv ve vysi 90 dni primérného den-
niho importu ropy, nebo 61 dni primérné denni domaci spotfeby ropy
(podle toho, ktera hodnota je vy$si, kalkulovano podle predchazejiciho
roku) do 31.12.2012, a to na zakladé smérnic Evropské unie 2006/67/
EC a 2009/119/EC'. Provadécim piedpisem v CR je zdkon 189/1999
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.

Skladovani a ochranovani zasob ropy, ropnych produktt a polo-
produkttl je realizovano prostfednictvim podnikatelskych subjektt
v CR ve vlastnictvi statu. V ptipadé skladovéni ropy to je MERO CR,
a. s., v pripadé skladovani ropnych produktd je rozhodujicim ochra-
novatelem CEPRO, a. s.. Ochrafovanymi produkty jsou automobilové
benziny, motorové nafty, letecky petrolej, TOL a mazaci oleje. (viz CE-
PRO, a. s.) CEPRO disponuje 14 hlavnimi sklady, které jsou propojeny
produktovody. Budovani skladt i produktovodi zapocalo jiz béhem
druhé svétové valky. (viz Zabo, 2008, s. 76)

Spole¢nost MERO CR, a. s., provozuje Centralni tankovisté ropy
Nelahozeves, jez je soucasti projektu ropovodu IKL. Slouzi k prijimani

15 Do Mezinrodni energetické agentury (International Energy Agency) Ceska
republika vstoupila 5. 2. 2001.

* Nova smérnice dale upravila pravidla pro ¢innost skladovacich organizaci,
podle nichz mohou byt ustfedni spravci zasob zakladani vyhradné statem a kont-
rolou téchto zasob je povérena Evropska komise. (viz Nowak & Hnilica, 2010, s. 7)
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ropy jak z ropovodu Druzba, tak z ropovodu IKL ke skladovani, mi-
chani riznych druhti ropy podle potreb a moznosti zakaznika - rafi-
nérii — a dale k distribuci ropy do zpracovatelskych zatizeni. Nejveétsi
cast kapacity tankovisté vyuziva Statni sprava hmotnych rezerv pro
skladovani strategickych zasob ropy. Celkova skladovaci kapacita ¢ini
v soucasnosti 1 550 000 m* a tvori ji ¢tyfi nadrze o jednotlivém objemu
50 000 m? $est nadrzi o objemu 100 000 m’ a $est nadrzi o objemu
125 000 m?, tedy celkem 16 nadrzi. Tyto ocelové tanky jsou nadzemni,
s ocelovou ochrannou jimkou a plovouci stfechou. Areal tankovisté
o celkové plose asi 59 hektarti se nachazi v okresech Mélnik a Kladno,
na katastralnich uzemich obci Nelahozeves, Podhorany, Uhy, Nové
Ouholice a Sazena. Nejvétsi podil pripada na k. 4. Nelahozeves (prostor
byvalé piskovny Uhy). (viz Zaplatilek, 2007, s. 70; Cieslar, 2008a).

Ceska republika se pro stavbu tankovisté rozhodla jiz zacatkem 90. let
20. stoleti, spolu se stavbou ropovodu IKL. Vystavba probihala po eta-
pach: I etapa (Ctyfi nadrze po 50 000 m*® a dvé nadrze po 100 000 m?) byla
zkolaudovana v roce 1995, II. etapa (dvé nadrze po 100 000 m?) byla zko-
laudovéana v roce 1996 a posledni III. etapa (dvé nadrze po 100 000 m?)
byla zkolaudovana v roce 1997. Zahdjeni stavby CTR bylo tésné pro-
pojeno se stavbou ropovodu IKL, ktera se uskutecnila v letech 1994 az
1996. Rokem 1996 byla dokoncena skladovaci kapacita 800 000 m* ropy.
Od roku 2001 pak probihalo tzv. rozsiteni CTR I (vystavba ctyt sklado-
vacich nadrzi, kazdé o kapacité 125 000 m?®). Tyto nadrze byly postupné
uvadény do provozu od roku 2004 az 2005. Skladovaci kapacita arealu se
zvysila na 1,3 miliony m® ropy. V letech 2006 az 2008 probihala v ramci
stavby Rozsifeni CTR II realizace dalsich dvou velkokapacitnich sklado-
vacich nadrzi opét o kapacité 125 000 m?, které kapacitu CTR rozsirily
na 1,55 miliond m® ropy. (viz ,,Gigantické nadrze,“ 2008)

»V lednu 2007 probéhla revize zasob Statnich hmotnych rezerv
a podnikatelskych subjekti a bylo zjisténo, ze v oblasti ropy a rafi-
nérskych produkti méla SSHR strategické rezervy ve vysi cca 102 dni
pramérné spotreby predchoziho roku a spolecné s rezervami podni-
katelskych subjektt ¢inilo toto ¢islo cca 121 dni.“ (viz Zaplatilek, 2007,
s.71) K'31.12.2010 Cinily strategické zasoby ropy a ropnych produktti
dle metodiky IEA vice nez 104 dni, dle metodiky EU 119 dni - pokud
zapocteme kromé statnich také pramyslové zasoby, pak 122 dni. (viz
MPO, 2011, s. 11)
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Tab. 4.14: Stav zasob ropy a ropnych produktii drzenych SSHRk 31.12.2010

Produkt A B C D E F G

Ropa 1014,534 - - - - - -

Automobilové
a letecké ben-

ziny - | 284,577 264,977 - 549,554 5131 | 107,10
Letecky tryskovy
olej - 14812 61,671 - 76,483 | 0942 | 81,19

Petrolej, plynové

oleje a diesel - | 414,843 665,617 | 37,64 108046 | 10,533 | 102,58
Topné oleje

tézké - 34,494 75,906 - 1104 0,763 | 144,69
Soucet 1014,534 | 748,726 | 1068,171 | 37,64 | 1816,897 | 17,369 | 104,61

A - Zasoby ropy a poloprodukt(i

B - Pfepocet ropy (A) na produkty podle podilu zpracovani v pfedchozim roce
C - Zasoby hotovych produktd

D - Zé&soby v zahranici

E - Produkty celkem (B+C+D)

F - Primérna denni spotieba pfedchoziho roku

G - Pokryti spotfeby podle predchoziho roku

Pozndmka: podle metodiky IEA, tdaje v tisisich tunach, ve sloupci G ve dnech.
Zdroj: Ministerstvo primyslu a obchodu, 2011, s. 10; Gprava T. VI¢ek.

Jednim z aktualnich témat ceského ropného sektoru je v této sou-
vislosti uskladnéni ¢asti ropnych rezerv v Némecku. Jedna se o sklad
v némeckém Krailingu patfici soukromé spole¢nosti Viktoriagruppe
AG, kde bude uskladnéno az sto tisic tun ropy., To je zhruba 15 pro-
cent soucasnych zasob nafty statu a 5 procent celkovych ropnych pro-
duktt. Stat plati za uskladnovani ropnych zasob SSHR a usetfi timto
38 miliont korun za rok oproti tomu, kolik by ho stélo ulozeni nafty
ve skladech v Cesku. Viktoriagruppe AG se zavézala, Ze na jedné strané
uskladni statu naftu a na druhé strané si od statu pronajme skladovaci
kapacitu na sto tisic tun ropy (od MERO CR,a.s.), kterou chce vyuzivat
pro svoje potreby, tj. pro skladovani ropy pro jejich zakaznika, jednoho
z akcionari Ceské rafinérské, a. s.“ (viz Klimova, 2010) Také chce Vik-
toriagruppe AG sama za&it v CR s ropou obchodovat. To prekvapilo
MERO CR, a. s., nebot podle nich byly ,,zasobniky postaveny proto,
aby v nich byly zasoby statu, nikoli soukromych firem® (viz ,, MfD:
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Cdst stdtnich,“ 2010) Viktoriagruppe AG je také kritizovana za to, Ze
nechce odhalit vlastni akcionarskou strukturu. Existuji spekulace, Ze
by za spole¢nosti mohla stat ruska firma OAO Lukoil. Transpozice
Smérnice 2009/119/ES do zakona 189/1999 Sb., ktera musi byt dokon-
¢ena do 31.12. 2012, s sebou prindsi zptisnéni podminek pro defino-
vani ochranovatele nouzovych zasob a jeho bezthonnosti i odborné
kvalifikace.

4.4 Koncepce a prognoézy poptavky po ropé

Pro progndzu poptavky po ropé, resp. po energii v Ceské republice, je
treba konzultovat materialy, které poptavku primo a nejhloubéji ovliv-
fji. V Ceské republice je to Statni energetickd koncepce z roku 2004
a jeji aktualizace z inora 2010. Statni energeticka koncepce pracuje s pre-
dikei do roku 2030. Aktualizace SEK s predikei dokonce do roku 2050.

Tab. 4.15: Podily na spotiebé energetickych zdrojt dle Statni energetické
koncepce z roku 2004 a jeji aktualizace z tinora 2010 (idaje v %)
Druh paliva Stav | Stav | Stav Dlou- Scénar Scénar Scénar
2000 | 2005 | 2008 | hodoby | ,Zeleny” aktual. aktual.
cil (SEK (SEK SEKz 2/ SEKz 2/
2004) do 2004) 2010dor. | 2010dor.
r.2030 rok 2030 2030 2050
Tuhd 524 | 425 453 30-32 30,5 24 20
Plynna 189 | 216 | 157 20-22 20,6 20 21
Kapalna 18,6 | 15,7 | 20,9 11-12 11,9 20 19
Jaderné 89| 165 | 153 20-22 20,9 25 25
Obnovitelné 2,6 54 29 15-16 15,7 11 15
zdroje
Zdroj: Stdtni energetickd koncepce, 2004, s. 11-12, 40-49; Ministerstvo pramyslu a obchodu, 20104, s.
77-92; Cesky statisticky Urad, 2008.

Ropa spole¢né s tuhymi palivy jsou jediné zdroje, u nichz se pred-
poklada snizovani spotteby, a to ve velmi vyznamném rozsahu. Statni
energeticka koncepce z roku 2004 predikovala priblizné polovicni
snizeni spotreby, pri¢emz jeji unorova aktualizace je vyrazné odlisna
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a predpoklada radové pouze procentové snizeni spotieby. I kdyz jde
v procentualnim vyjadreni o sniZeni spotfeby, je tfeba pocitat s faktem
dlouhodobého vzriistového trendu spotieby energii v Ceské republice
obecné. Nominalné 1ze tedy pocitat s jistym nardstem spotreby ropy
(viz predikce v tabulce ¢. 4.16). Udrzeni spotfeby ropy na trovni 20 %
s sebou ponese nutnost ¢aste¢né nahrady tohoto druhu paliva. Vzhle-
dem ke zptsobu vyuziti ropy (témeér 65 % pro ucely dopravy) se pred-
poklada nahrazovani ropy pravé v dopravnim sektoru. Zemni plyn se
tak dle Statni energetické koncepce stava stale vyznamnéjsi soucasti
palivoenergetického mixu Ceské republiky s primérnym zastoupe-
nim zhruba ve vysi jedné pétiny mixu. Kromé vyuziti k produkci tepla
a elektrické energie bude vyuzit predevsim v dopravé, kde se planuje
provoz 350 tisic vozidel na zemni plyn v roce 2020 a spotfeba plynu
v dopravé ve vysi cca 1 miliardy m®. (viz Ceskd plynarenskd unie
[CPUJ, n.d.) Jistou mérou se na omezeni spotfeby ma podilet také
zvySovani ucinnosti a zavadéni biopaliv.

Tab. 4.16: Predikce spotfeby ropy

Rok 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Spotfeba 1 210 203 205 215 219 223 228 231 235 238 242 246

Spoteba 2 27,88 | 2695 | 2721 | 2854 | 2907 | 2960 | 3027 | 3067 | 31,20 | 31,60 | 32,13 | 3266

% zména 100 | 967 | 976 | 1024 | 1043 | 1062 | 1086 | 1100 | 1119 | 1133 | 1152 | 1171

Poznamka: udaje spotteba 1 v tisicich barelech ropy denné, spotfeba 2 v milionech tun. V roce 2008
byl stav denni spotfeby ropy CR 210 000 barel(. Barel ropy je 158,97 litrd, spotieba tedy ¢inila pfiblizné
33,4 milion litrG ropy denné. Pfepocet spotieby proveden podle tzv. specifické hmotnosti (Density,
Specific Gravity) ropy typu Brent (835 kg na m?). Pfi tomto piepoctu vazi barel ropy 132,754393162 kg.
Zdroj: Business Monitor International, 2010, s. 16, 72. Pfepocet na tuny autor.

Zajimavé je téz srovnani predikci SEK CR a jeji aktualizace z Gnora
2010. Oba scénare se totiz pomérné zasadné rozchazeji v podstaté ve
vSech druzich paliva s vyjimkou zemniho plynu. Aktualizace SEK v po-
rovnani se SEK CR klade piekvapivé mensi dtiraz na tuhd paliva, témér
dvojnasobny diiraz na kapalna paliva, o témér ¢tvrtinu vyssi ddraz na
jaderné palivo a je méné optimisticka v oblasti obnovitelnych zdroja
energie.
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4.5 Aktualni témata a projekty v ropném sektoru CR

4.5.1 Infrastrukturni projekty

V souvislosti s vyvojem vnimani energetické bezpeénosti Ceské repub-
liky je ve stadiu hlubokych uvah tfeti ropovod k posileni diverzifikace
CR v ropé, pficemz se hovoti o dvou potenciélnich variantéch.

Prvni variantou je propojeni rafinérii v Litvinové a v némeckém
Spergau u Lipska. TOTAL Raffinerie Mitteldeutschland GmbH Spergau
(v literature uvadéna také pod nazvem Leuna) je napojena na ropovod
Druzba. Tento projekt je proponovan spole¢nosti MERO CR, a. s., od-
kud byl také iniciovan. Financovany by byl z dividend této spole¢nosti.
Jeho cilem je zvysit ropnou bezpecnost Ceské republiky z hlediska za-
sobovacich tras napojenim ropovodu jak na severni vétev ropovodu
Druzba, tak na némeckou ropovodni sit a pristavy Rostock a Gdansk.
V souvislosti s ropovodem Litvinov-Spergau by se Cesk4 republika
mohla do budoucna stat tranzitni zemi. Dle aktualnich informaci véak
nejevi o projekt némecka spolecnost TOTAL zajem, napojeni na ropo-
vod vedouci z Rostocku by znamenalo dal$i nutné investice ke zvyseni
jeho kapacity a napojeni na pristav Gdansk je limitovano omezenou
kapacitou na useku Plock-Schwedt.

Otézkou také je, nakolik by si Ceskd republika z hlediska ropné bez-
pecnosti polepéila, kdyz o némeckou rafinérii Spergau (mj.) ma zajem
rusky Lukoil a od nedavna také OAO Gazprom Néft - tyto spole¢nosti
by rady zde vyrobené produkty prodavaly na polsky trh. (viz Susanka,
2010; Zizka, 2010;,,Czech Republic: Oil pipeline; 2010; Carek, 2009)

Druhou variantou je ropovodni pripojeni z Kloubouk u Brna na
rakouskou rafinérii OMV Raffinerie Schwechat u Vidné, projekt také
navrzeny spole¢nosti MERO CR, a. s. Sem v tuto chvili proudi ropa
z italského pristavu Terst (podobné jako u IKL). Tento navrh souvisi
i s vyvojem na Slovensku. V ramci diverzifikacnich aktivit Slovenské
republiky se uz radu let (od roku 2003) hovofi o vystavbé ropovodu
BSP (Bratislava — Schwechat Pipeline) o délce 62 km (50 km na rakous-
kém tGzemi a 12 na slovenském) a celkové kapacité 2,5 az 5 miliont
tun ropy roc¢né. Jde o projekt pronovany slovenskym prepravcem ropy
Transpetrol, a. s., s pfipadnym efektem i na Ceskou republiku, ktera by
mohla rozsifit diverzifikaci v ropném sektoru z hlediska ropovodnich
tras (prostrednictvim rakouského Schwechatu, a to at uz z ropovodu
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TAL nebo z Druzby), nikoliv vSak zdroju. Projekt vSak také nrazi na
omezenou kapacitu na ropovodu TAL. Ropovod BSP je planovan
jako propojeni bratislavské rafinérie Slovnaft, a. s., a rakouské OMV
Raffinerie Schwechat u Vidné. Smyslem projektu je predevsim pro-
pojeni stavajici sité ruskych ropovoda s Rakouskem, ¢imz by bylo
umoznéno vibec poprvé dodavat ruskou ropu pfimo do Rakouska.
Pro Rakousko tak jde o vyznamny diverzifika¢ni projekt, nebot v sou-
¢asnosti je Rakousko zasobovano pouze ropovody TAL (Transalpine
Pipeline) a AWP (Adria-Wien Pipeline). Naprosto zasadni je vyznam
tohoto ropovodu pro slovenskou stranu, nebot planovana kapacita této
ropovodni trasy by byla schopna pokryt kompletni vypadek dodavek
ropy ropovodem Druzba (domaci sektor spotfebovava cca 2,7 miliont
tun ropy ro¢né). Avsak pouze za predpokladu, ze by byla volna kapacita
na useku TAL-AWP. O ropu do SR by se musela snizit spotfeba ropy
v rafinérii Schwechat. Existujici ropovod Adria neni pro Slovensko
zajimavy predev$im z diivodu velmi vysokého prepravniho tarifu (cca
600 CZK/tuna/cela trasa) a omezené kapacity. Primarnim zdjmem je
zasobovat Rakousko ruskou ropou, ¢imz by se mohl ze strany Ruské
federace zvysit zdjem o transport ropy jizni vétvi ropovodu Druzba,
nebot by na jeho konci nebyla pouze Ceskd a Slovenské republika, ale
dalsi obchodni subjekty v Evropé.

Na projektu ropovodu BSP se podili rakouska OMV AG a slovensky
statni Transpetrol, a. s. Dne 19. fijna 2009 podepsal rakousky federalni
ministr hospodarstvi Reinhold Mitterlehner a jeho slovensky protéj-
$ek Lubomir Jahnatek Memorandum o porozuméni s cilem prohloubit
spolupraci mezi Rakouskem a Slovenskem v oblasti obchodu s ropou
a zemnim plynem, na jehoz zédkladé by se mél ropovod zacit stavét
v roce 2012. Pro realizaci projektu bude vytvoren spole¢ny podnik
Bratislava-Schwechat Pipeline GmbH, ktery bude slozen z Transpetrol,
a.s.'” Bratislava (74 %) a z OMV Refining & Marketing GmbH Viden
(26 %). (viz ,Memorandum o porozumeni‘; 2009)

Na rakouské strané projektu nestoji zadné prekazky, jednim z kli-
¢ovych problémi na slovenské strané je hledani trasy, nebot dosud
navrhovand pfes bratislavsky Zitny ostrov je z environmentélniho hle-
diska velice problematicka (riziko kontaminace vodniho zdroje). (viz

17 Stoprocentnim vlastnikem Transpetrolu, a. s., je Slovenska republika.
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»Jahndtek: Spojit‘; 2009; ,,Na vytyceni novej trasy<, 2008; ,Ropovod Brati-
slava - Schwechat; 2009;“ OMV prosazuje, “2009) Kampan slovenskych
obyvatel proti ropovodu je zatim pomérné Gspésnd, a proto je kromé
nejekonomictéjsiho projektu pres bratislavsky Zitny ostrov nadle zva-
zovano jesté devét dalsich tras, takze celkova délka ropovodu muze mit
81 az 152 kilometrt dle zvolené trasy a stat 70 az 112 milionti eur.

Tab. 4.17: Sttedoevropsky ropny sektor

DRUZBA

5 /47
i

Ingolstadt
Neustadt

A Produkce ropy

m Rafinérie

@ Terminalitankovisté ropy

—— Ropovod

Zdroj: Doprava a skladovani ropy. (n.d.).

Kromé uvedenych projekt se Ceské subjekty hloubéji angazuji
i v jiz existujicich ropovodech. Jednim z artikulovanych projektt
spole¢nosti MERO CR, a. s., je reverzni chod na ropovodu IKL s ci-
lem dodavat ruskou ropu pres ropovod Druzba a IKL do némeckych
rafinérii a zvysit tak jednak zdjem Ruské federace o export jizni vétvi
ropovodu Druzba a také vlastni zisky z transportu ropy. Projekt vsak
narazi na problematické swingové operace. Pfi pfipadné dodavce ropy
z Ruska do Némecka by bylo potfeba nejdrive vytlacit ropu z ropovodu
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o objemu priblizné 110 tisic tun (kapacita ropovodu mezi stanicemi ve
Vohburgu a Kralupech nad Vltavou). Varianty umisténi ropy jsou bud
uskladnéni v CTR Nelahozeves, coz by vedlo k nutnému operativnimu
uvolnéni ¢asti zasob, i zpracovani v rafinérii v Litvinové, coz by trvalo
cca 10 dni. Treti varianta, tj. vytlaceni ropy zpét do Vohburgu znamena
obsazeni vice nez 50 % tamni skladové kapacity MERO. Také je dulezité
zvazit technologické komplikace na strané rafinerii, konfigurovanych
na urcity typ ropy - zpracovani jiného typu znamena dodatecné na-
klady na tpravu technologie ¢i zna¢né snizeni vytéznosti produkti.

Cesky stat se snazi pojistit si nahradni dodavky ropy v piipadé
preruseni dodavek ropovodem Druzba. Logickym zdrojem je ropovod
IKL,ktery navazuje na italsko-némecko-rakousky ropovod TAL (Trans-
alpine Olleitung). Utilizace ropovodu IKL dosahuje 30-40 %, zddlo by
se tedy, Ze zde existuje dostate¢ny prostor pro navyseni dodavek. Ropo-
vod v$ak navazuje na TAL, ktery je vyuzit témér na 100 % a prostor pro
navy$eni dod4vek do CR je tak minimalni. Jednim z feSent je zajistit si
vlastnicky podil na ropovodu TAL, ¢imz by zemé automaticky dosahla
na permanentni podil na kapacité. TAL je vlastnén skupinou deviti
spole¢nostl: OMV AG (25 %), Royal Dutch Shell plc (24 %), Petroplus
Holdings AG (10 %), Exxon Mobil Corporation (6 %), Ruhr Oel GmbH
(11%),Eni S.p.A.(10%),BP p.l.c. (9 %), ConocoPhillips Company (3 %)
a Total S.A. (2%). Ceska republika se prostfednictvim MERO CR,a.s.,
snazi vyjednat odkup dvou procent ropovodu. (viz Hovet, 2008; Stopp,
Voltz, & Lother, 2005, s. 24; The Transalpine Pipeline; ,,Oil transit com-
pany<; 2010; Graham, 2008; Jones, 2010)

Na ropovodu Druzba se ruské strané prepravni kapacita zadava
az s 12 mési¢ni nominaci doptedu s flexibilitou +/- 10 %. Ropovod
IKL lze vyuzit jen pfi 18meési¢ni nominaci kapacit pfedem. Navic jsou
prednostné vyrizovani akcionari ropovodu. Dodavka trva od nalo-
zeni ropy na tanker v Perském zalivu pres vykladku v Terstu az po
dodavku do Kralup nad Vltavou 6-8 tydnt. Kapacita ropovodu je 42
miliond tun za rok, pri¢emz existuje potencial ji zvysit na vice nez 50,
a to obnovenim provozu odstavenych precerpavacich stanic na trase
ropovodu. Z celkem Sesti stanic jsou v souc¢asné dobé v provozu pouze
dvé, obnoveni zbyvajicich ¢tyft by si vyzadalo naklady radové miliardu
K¢ na stanici.
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Tab. 4.18: Ropovod TAL

TAL - OR 26"
e

(]
Nordlingen

(@ Pumpstation
A Raffinerie

Hahnenkamm Tdnnel

Felbertaver Tunnel
R 7% Kiagenfurt
Uorz ONC o vy ®

Zdroj: The Transalpine Pipeline. Dostupné na http://www.tal-oil.com/

Poslednim aktualnim projektem je navrh navyseni nouzovych zasob
ropy a ropnych produkti. Na zakladé dokumentu ,,Analyzy mozného
zapojeni podnikatelské sféry do skladovani nouzovych zasob ropy
a ropnych produktli s cilem realizovat pozadované navyseni nouzo-
vych zasob ropy a ropnych produktdi na droven pokryti 120 dna“
vychazejiciho z pozadavku usneseni vlady ze dne 30. ledna 2008, ktery
byl predlozen a schvalen Bezpecnostni radou statu dne 27. 4. 2009 a na
schtizi vlady dne 8. 6. 2009, bylo navrzeno zajisténi zvyseni stavu zasob
ropy a vybranych ropnych produktti az na 120 dnt. Nadale tedy maji
byt udrzovany nouzové zasoby ropy a vybranych ropnych produkti dle
zakona ¢. 189/1999 Sb., o nouzovych zasobach ropy, ve znéni pozdéjsich
predpisti, na urovni minimalné 90 dna cistych dovoza. Tyto zasoby
budou mit charakter povinnych zasob statu a budou prioritné uréeny
pro feseni stavli ropné nouze, plnéni mezinarodnich zavazkd vyplyva-
jicich z ¢lenstvi v IEA a EU, a pro fedeni jinych krizovych situaci. Navic
dojde k vytvoreni dalsiho druhu zasob (tj. strategickych zasob), ¢imz se
postupneé zvysi celkovy objem zasob az na 120 dnt ¢istého dovozu. (viz
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Nowak & Hnilica, 2010, s. 9; Sprava statnich hmotnych rezerv, 2009;
MPO, 2010h) Strategické zasoby budou jednak zvySovat nouzové za-
soby, ale budou slouzit i podnikatelskému sektoru k moznému vykryti
jeho potreb formou zapijcky ze SSHR bez ohrozeni kvoty povinnych
zasob a nutnosti notifikace EU o jejich poklesu.

4.5.2 Problematika bioslozky v PHM
Od 1. zari 2007 je v platnosti novela zakona ¢. 86/2002 Sb. o ochrané
ovzdusi a o zméné nékterych dalsich zdkont (zakon o ochrané ovzdusi)
a souvisejicich predpisti'®, ktera mj. uklada vSéem dodavatelim pohon-
nych hmot povinnost pridavat od tohoto data bioslozku do motorové
nafty. Tato legislativa uklada primichavat dvé objemova procenta do
celkového mnozstvi prodané motorové nafty. Podle této legislativy
vSak nemusi byt bioslozka obsazena v kazdém litru paliva - jeji objem
se mlze pohybovat v rozmezi 0 az 5%. Do nafty se tak pfimichava
FAME (monoalkylesther mastnych kyselin) - chemicka sloucenina
na rostlinné bazi vyrabéna z olejnatych semen rostlin (fepka, slunec-
nice, mék, sdja, palmovy olej), nebo MERO (metylester fepkového
oleje). Bioslozka se primichava v rafinériich ¢i ve skladech distribu¢ni
spolecnosti. V obou rafinériich Ceské rafinérské, a. s., a v distribuéni
spole¢nosti CEPRO, a. s., se také od roku 2008 pridava bioetanol do
automobilovych benzint. Spolecnosti a trh nezaznamenaly problémy,
priamérny obsah bioetanolu v benzinech byl v roce 2009 3,51 % ob;j.
(viz CAPPO, 2010; Shell Czech Republic, a. s., n.d.)

Parlament CR schvélil v prosinci 2009 zvyseni slozky biopaliv
v nafté a benzinu. Poslanci rozhodli, Ze od 1. ¢ervna 2010 se zvysi
podil bionafty v nafté z ptivodné schvalenych 4,5 % na 6 % a podil bio-
ethanolu v benzinu z 3,5 % na 4,1 %. Ptivodni navrh pocital s jesté o par
destinami vyssimi podily (6,5 % resp. 4,5 %), ale ten nebyl schvalen. (viz
Horc¢ik, 2009; Horcik, 2010)

'8 Vyhlasek ¢. 337/2010 Sb., 205/2009 Sb., 13/2009 Sb., 362/2006 Sb., 356/2002 Sb.,
357/2002 Sb., 358/2002 Sb. a natizeni ¢&. 146/2007 Sb., 372/2007 Sb., 597/2006 Sb.,
615/2006 Sb., 117/2005 Sb., 112/2004 Sb., 350/2002 Sb., 429/2005 Sb., 352/2002 Sb.,
353/2002 Sb.
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Tab. 4.19: Vyvoj minimalnich objemovych podili biopaliv v CR

Palivo/rok 2007 2008 2009 2010
Motorova nafta 2% 2% 4,5% 6%
Motorovy benzin - 2% 3,5% 4,1%

Zdroj: Jevi¢, 2010, s. 23; Uprava a aktualizace T. Vicek.

Primarnim smyslem téchto aktivit je ochrana ovzdusi a snizovani
spotfeby ropy, tzn. snizovani objemu importu. Z tabulky ¢. 4.20 je
patrné, ze ackoliv dopravni sektor neni nejvétsim emisnim polutan-
tem v republice (tim je uhelna energetika), emise znecistujicich latek
v dopravnim sektoru nejsou rozhodné zanedbatelné. Napriklad na cel-
kovém objemu emisi CO v CR v roce 2007 (507,3247 tun) se doprava
podilela objemem 202,7 tun celymi 40 procenty.

Jednoduchym, laickym a velice orienta¢nim vypoctem lze z objemu
importované ropy (8,108 miliond tun ropy v roce 2008, viz tabulka
¢. 4.1), slozeni produkce vyrobkl v rafinériich (41,14 % motorova
nafta a 18,56 % benzin, viz tabulka ¢. 4.9) a uvedenych minimalnich
objemovych podilii biopaliv v CR stanovit, k jakému uetfeni importu
ropy primichavanim bioslozky do uvedenych produkti povede. Jedna
se 0 200 138 tun ropy v pripadé nafty a 61 638 tun ropy v pripadé
benzinu, celkem tedy 261 776 tun ropy. Dosahl-li v roce 2008 objem
importované ropy 8,108 miliont tun, tj. 22 213,7 tun denné, jedna se
o u$etfeni dodavek v objemu 0,274 % importu a v fadu necelych dva-
nacti dni. Vyhodou je u$etfeni na tranzitnich poplatcich, nevyhodou je
snizeni vyroby v rafinériich a tim padem i snizeni zisku rafinérii.

Tab. 4.20: Emise hlavnich zneéistujicich latek v Ceské republice v dopravnim
sektoru v roce 2007

co, co SO, NO, voc

Celkem CR 124 964,0 | 507,3247 | 216,5461 283,192 | 173,8964
Doprava 19333,0 202,7 0,7 93,2 40,2
% 15,5 40 0,3 32,9 231

Poznamka: Udaje v tisicich tunach.
Zdroj: Cesky hydrometeorologicky dstav, 2010; Ministerstvo dopravy Ceské republiky, 2008, kap. 7.2;
United Nations Statistics Division, 2010. Pfepocet T. Vicek.
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Obnovitelnd paliva v dopravnim sektoru maji za cil snizit zavislost
na fosilnich palivech a zaroven snizit $kodlivost paliv k ovzdusi a zi-
votnimu prostfedi obecné. Kromé aktivit v souvislosti s bioslozkou
v PHM se v Cesku rozviji také vyuziti zemniho plynu v dopravé, spus-
tén byl projekt vodikové Cerpaci stanice v Neratovicich" a podpore
a zdjmu se tési i odvétvi elektromobild.

4.5.3 Ropovod Druzba

V ¢Cervnu 2007 uverejnil polsky list Dziennik poprvé od té doby casto
opakovanou informaci o tom, ze Rusko zvazuje uzavreni ropovodu
Druzba. (viz Roskanin, 2007b, s. 8) Je velice pravdépodobné, ze Rusko
postupné pristoupi k tomu, ze bude davat prednost vyvozu surovin
upravenych a co nejvice finalizovanych pred surovinami neuprave-
nymi. (viz Kavina, 2009, s. 322) Rusko pripravuje projekt obchvatu
tranzitnich zemi (pfedevsim Béloruska) odboc¢kou z ropovodu Druzba
ve mésté Jaroslavl a ropovodem do pristavu Primorsk, odkud by byla
ropa a ropné produkty transportovany cisternovymi lodémi. Stile
rostoucim rizikem je i omezeni dodavek na zapad v disledku rostouci
poptavky po ropé mezi zakazniky na vychodé. Rusko buduje ropovod
ESPO do vychodosibirského pristavu Kozmino (Kospmuno), odkud
bude mozno ropu dale exportovat tankery.

Ceska republika uz také zazila nékolik preruseni dodévek ropy
dopravované ropovodem Druzba. V letech 1990, 1991, 1994, 1995,
1996 z dvodl neshod mezi Ruskem a Ukrajinou o vysi poplatkd za
prepravu ropy, kvili potizim pfi vydavani licenci ¢i kviili vnitfnim pro-
blémiim v Sovétském svazu (v roce 1990), nebo technickym vypadkim
ropovodu (havarie). V roce 2007 byl prerusen tok ropy pres Bélorusko
kvili neshodam nad celnimi tarify mezi Ruskem a Béloruskem. V 1été
roku 2008 byly omezeny dodavky ropovodem Druzba na ¢eské tizemi
0 50%. Rusové situaci vysvétlili problémy ve slozitém retézci navza-
jem propojenych dodavatelskych firem. Zaroven k omezeni dodavek

1 Prvni vodikové éerpaci stanice v Ceské republice byla oteviena v listopadu 2009
v Neratovicich. Jedinym zakaznikem je spole¢nost Veolia Transport Praha, s. r. 0.,
ktera v Neratovicich testuje vodikovy autobus v provozu MHD. Autobus TriHyBus
napdjeny z palivového ¢lanku, ktery premeénuje chemickou energii vodiku pfimo
na elektfinu. Pfi provozu autobusu nevznikaji zadné skodliviny, pouze voda.
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ale doslo piesné den po podepsani smlouvy mezi Ceskou republikou
a USA o umisténi radaru protiraketové obrany v Brdech (8. 7. 2008),
tedy ve stfedu 9. Cervence 2008. Situace vsak byla bez problému vyre-
$ena navy$enim dodavek pres ropovod IKL* (kromé vyuziti statnich
hmotnych rezerv se béhem jediného dne podafilo zajistit dodate¢né
dodavky mj. z [ranu, Satidské Arédbie ¢i z Norska). Cervencovy vypadek
byl ale mnohem nepiijemnéjii pro Rusko nez pro CR, nebot na vypa-
dek se v Moskvé dotazovali napriklad také Némci ¢i Britové, a Rusko
si tak pohorsilo svou reputaci spolehlivého dodavatele. V prosinci
2009 se znovu riziko preruseni dodavek ropy objevilo, kdyz se Rusko
opét dostalo do sporu s Ukrajinou o tranzitni poplatky. Situace se ale
vyresila dohodou Moskvy s Kyjevem na podminkach nové smlouvy
a k zddnému preruseni dodavek nedoslo. (viz Nowak & Hnilica, 2010;
»Rusko hrozi Evropé®, 2009; Roskanin, 2008a, s. 9)

Tab. 4.21: Preruseni dodavek ropy do CR

Rok | Duvod pferuseni

1990 | Vnitini problémy Sovétského svazu.

1991 | Preruseni vykryto dodavkami ropovodem IKL.

1994 | Zastaveni dodavek kvali potizim pfi vydavani licenci.

1995 | Neshody mezi Ruskem a Ukrajinou o vysi poplatkd za prepravu ropy.

1996 | Neshody mezi Ruskem a Ukrajinou o vysi poplatkd za prepravu ropy.

2007 | Spory mezi Béloruskem a Ruskem o vysi poplatkd za prepravu ropy. Rusko
zavedlo exportni clo na ropu do Béloruska, které zavedlo odvetna opatieni
vedouci k dal$imu vypadku.

2008 | Rusko snizilo dodavky ropy do CR na zhruba 50 % objemu. Pravdépodobna
souvislost s podpisem smlouvy mezi Ceskou republikou a USA o umisténi
radaru protiraketové obrany v Brdech. Pferuseni vykryto dodavkami
ropovodem IKL.

2009 | Vypadek elektrického proudu na zapadé Ukrajiny zastavil dodavky ruské ropy
do Evropy. Hrozba vypadku kvili neshodam mezi Ruskem a Ukrajinou o vysi
poplatkl za prepravu ropy.

Zdroj:,,Rusko hrozi Evropé”; Nowak & Hnilica, 2010; Uprava T. Vicek.

% Pro zajimavost: v roce 2009 ropovod TAL prepravil 34,1 miliona tun ropy ze
429 tankert. (viz ,, Vyjpadky ropovodu Druzba,2010)
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Stit nema kontrakty na dodavky ropy do Ceské republiky pod
kontrolou a nema témér Zadnou moznost, jak dodavky regulovat.
Ropné kontrakty jsou plné pod kontrolou soukromych podnikatel-
skych subjekti v Ceské republice. ,Ropa neni smluvné dlouhodobé
zajisténa. Za této situace jsme spi$ ve vleku globalni ropné situace, na
kterou musime reagovat monitorovanim celkové situace, dobrymi di-
plomatickymi vztahy s vice producenty, rozsifenim strategickych zasob
a programem Uspor ¢&i biopaliv dalsich generaci.“ (viz UVCR & NEK,
2008, s.65) Ani ropovod IKL neni kvili vytizenosti tak uplné pojistkou
bezpecnosti (viz vyse).

V souvislosti s omezenim dodévek ropy v 1été 2008 Ceska republika
vyjednala dvé vyznamné dohody. Prvni je memorandum mezi prepravci
ropy MERO CR, a. s., a OAO AK Transnéft (OAO AK TpancuedTs),
které ma zabezpecit Cesku plynulé dod4vky suroviny. Rusové budou na
zakladé tohoto memoranda informovat ¢eskou stranu o svych budou-
cich zamérech s ropovodem Druzba a v¢as varovat pred vypadky. Po-
dobnou smlouvu uz ma CR s daldimi provozovateli Druzby, s ukrajin-
skou BAT UkrTransNafta (BAT YkpTpaucHadra), béloruskou RUE Go-
meltransnéft Druzba (PYII TomensrpancHed s [Jpysx6a) a slovenskou
Transpetrol, a. s. (viz Roskanin, 2009, s. 6; MERO CR, a.s.,2010) Druhou
smlouvou je smlouva z 23. listopadu 2010 mezi MERO Germany AG,
dcefinou firmou MERO CR, a. s., a némeckou Deutsche Transalpine
Oelleitung GmbH, jez je jednou ze tfi firem?*' provozujici ropovod TAL,
ktera se tyka prodlouzeni dosavadni smlouvy umoznujici prepravovat
zapadoevropskym ropovodem TAL vice ropy pro Ceské rafinérie ve
chvili, kdyby nastaly problémy na ropovodu Druzba. MERO CR, a. s.,
muze v takovém pripadé vyuzit volnou prepravni kapacitu ropovodu
TAL i mimo obvykly systém dlouhodobych zavazki, a to bez neumérné
vysokych dodate¢nych nakladi. Novy dodatek ke smlouvé plati az do
roku 2015. (viz ,, Vyipadky ropovodu Druzba,“ 2010; Jones, 2010)

V minulosti bylo v ropném sektoru i tématem otoceni obou ro-
povodu. V roce 2006 Ceska vlada zastavila prace na pripravé tranzitu

! Kromé némecké Deutsche Transalpine Oelleitung GmbH se jednd o rakous-
kou Transalpine Olleitung in Osterreich Ges.m.b.H. a italskou Societ4 Italiana per
I'Oleodotto Transalpino S.p.A. (viz The Transalpine Pipeline Dostupné na http:
/Iwww.tal-oil.com/)
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ropy z ropovodu Druzba pres ¢eské tizemi do Némecka ropovodem
IKL. Ceska vldda nebyla proti transportu ropy pres nase tizemi do
Némecka, ovsem nikoliv na ukor transportni a zdrojové diverzifikace
ropy z Evropy do Ceské republiky, ropovod IKL totiz chipe jako vy-
znamny aspekt energetické bezpecnosti CR v ropném sektoru. (viz
Roskanin, 2006, 5. 6) V breznu 2008 jednalo Slovensko s Ceskou repub-
likou o moznosti otocit tok ropovodu Druzba. Otoceni ropovodu je
technicky mozné, stalo by radove nékolik desitek miliont korun, které
by museli zajistit Slovaci. (viz Roskanin, 2008d, s. 7) V tomto projektu
zistalo jen u tohoto jednani.

Cela zalezitost ma nékolik variant feSent, které stru¢né shrnul Tomas
Hiiner z Ministerstva prmyslu a obchodu CR:,,Existuje fada feseni od
zmény technologie v rafinériich v Litvinové a v Pardubicich na tako-
vou, ktera by jim umoznila zpracovavat lehké ropy, pres dopravu ruské
ropy nebo ropy obdobnych parametrt ropovodem IKL, azZ po moznost
dopravovat ruskou ropu jinym ropovodem na Ukrajiné az do té ¢asti
ropovodu Druzba, ktera jde pres Slovensko do CR.“ (viz Ros$kanin,
2007d, s. 9) Ceské rafinérie jsou v tuto chvili specializované, rafinérie
ropy v Litvinové (Ceska rafinérska, a. s.) a v Pardubicich (Paramo, a. s.)
zpracovavaji ruskou ropnou smés REB dovazenou ropovodem Druzba,
rafinérie v Kralupech nad Vltavou (Ceska rafinérska, a. s.) se zaméfuje
na zpracovani sladké ropy domaci a dovezené prostrednictvim ropo-
vodu IKL a konec¢né, rafinérie v Koliné (Paramo, a. s.) vyuziva jako
vstupy suroviny z rafinérie Litvinov.

Celkova technologicka zména je samozfejmé mozna, avsak ¢asové
a finan¢né naro¢na. Prevod kapacity ropovodu Druzba na ropovod IKL
pak narazi na jeho plnou vytizenost (viz vyse). Varianta dopravy ropy
pripojkou na Druzbu na Ukrajiné, tedy prostfednictvim ropovodu Odé-
sa-Brody (nazyvan také Sarmatsky ropovod), narazi na soucasny stav
projektu. Ropovod mél byt ptivodné prodlouzen az do polského mésta
Plock, z projektu vsak seslo a postavena byla jen ¢ast z Odésy do mésta
Brody. Ropovod je také vyuzivan pro zcela jiné ucely, nez byl budovan.
Aktualné je vyuzivan pro transport ruské ropy z ropovodu Druzba
pres Brody a Sarmatsky ropovod do Odésy, odkud je dale expedovana
tankery prostfednictvim ropnych terminali Odésa (Ogeca) a Pivdénnyj
(IiBpennmit). Reakei na zpravy o moznosti omezeni ¢i ukonceni pro-
vozu ropovodu Druzba jsou i infrastrukturni projekty popsané vyse.
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Snaha o prevedeni exportu ropy na tankerovou dopravu a také
prechod z exportu ropy na export ropnych produktd jsou skuteéné
aspekty ruské energetické strategie. Otazkou vsak je, nakolik muze byt
tato proklamovana strategie i ,,pouhym® tlakem na importéry, aby vy-
uzivali intenzivnéji svych politickych prostfedka k tlaku na tranzitni
zemé, nebot Rusko samo neni prili§ obratné v pouziti mékkych (rozu-
méj diplomatickych) metod vyjednavani a ovliviiovani jinych.

4.6 Shrnuti

V Ceské republice existuje v ropném sektoru silné know how a zkuse-
nosti, které pramenti z vice nez stoleté historie ropného priimyslu na
nasem uzemi. Ropny trh zemé je dynamicky, mj. napt. stale roste pocet
Cerpacich stanic. To na jednu stranu ukazuje zdravost trhu, zvysuje na-
roky na rafinaci a na distribuci, avéak v kone¢ném dusledku také roste
objem importu ze zahranici, predevsim z Ruska?, a zvysuje se zavislost
zemé. Pti krizi dodavek v 1été 2008* se ukdzalo, Ze na ropovodu Druzba
CR zdaleka nent tolik zavisl4, jako se obecné soudi, a situaci dokazala
resit bez jakéhokoliv vlivu na obchodni sektor. Domaci zdroje jsou vsak
nevyznamné a dependence na importu drtivé vétsiny ropy ze zahranici
se vSemi problémy, které tento zpusob ziskavani ropy obndsi (napft.

22 Specifikem Ceské republiky je jeji vztah k Ruské federaci. Ten je dan samo-
ziejmé Ctyticetiletou nadvlddou SSSR nad Ceskem a také vyvojem politiky po
roce 1989. Byla totizZ maximalni snaha se od Ruska odpoutat a distancovat a co
nejrychleji a nejhloubéji se navazat na Zapad. V soucasnosti jsou nalady v pra-
vicovém politickém spektru stale podobné. Na mezinarodni scéné pak byl a je
charakteristicky piistup Ceské republiky k Rusku prezentovan piedevsim osobou
Alexandra Vondry (byvaly ministr zahrani¢nich véci CR, byvaly mistopredseda
vlady pro evropské zalezitosti) a Vaclava Bartusky (zvldstni velvyslanec Ceské
republiky pro otazky energetické bezpecnosti, jmenovan v roce 2006 Alexandrem
Vondrou). Tento charakter ceského politického mysleni do velké miry limituje
i,bézné“ obchodni vztahy obou zemi.

2V této souvislosti je nutno podotknout, ze strategické zasoby ropy a ropnych
produkti ve skladech spole¢nosti MERO CR, a. s.,a CEPRO, a. s., dalece piesahuji
uroven stanovenou Mezinarodni energetickou agenturou i Evropskou unii. Poza-
davky Evropské unie CR spliuje i pfed stanovenym datem 31.12.2012. Strategické
zasobniky ropy a ropnych produktii jsou vyznamnym prvkem energetické bezpec-
nosti Ceské republiky v oblasti zasobovani ropou.
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tranzitni poplatky?*, omezovani dodavek apod.), ale ziistane dlouhodo-
bou charakteristikou ceského ropného sektoru. Dle progndz spotieba
ropy v Cesku navic v budoucnu poroste.

Ruské plany na budouci transport hovori o transportu ropnych
surovin co nejvice upravenych a finalizovanych, avsak realita ruského
rafinérského sektoru tyto plany odsuzuje spise jen k proklamacim. Zda
se, ze vétsi hrozbou, nez umyslné zastaveni dodavek Ruskem, je ztros-
kotani obchodnich jednani bud mezi vlastnikem ropy a tranzitni zemi,
nebo mezi vlastnikem ceskych rafina¢nich kapacit a dodavatelem ropy.
PKN Orlen SA pravidelné dojednava s Ruskou federaci dodavky ropy
v hromadném kontraktu pro vsechny své rafinérské zavody spolecné
(tj. kromé ceskych i pro zavody PKN Orlen SA v polskych méstech
Plock, Trzebinia a Jedlicze a litevské Mozejki). V pripadé, ze se PKN
Orlen SA s Ruskou federaci nedohodne, mutize to snadno vést k problé-
mim s dodavkami ropy do CR.%

Jak bylo uvedeno vyse, ¢eské rafinacni zavody jsou konfigurovany
na konkrétni druh ropy. To v§ak neznamend, Ze napf. rusky typ ropy
nelze dopravit i ze zapadu. V principu zvladnou rafina¢ni zavody zpra-
covani jakékoliv ropy, ¢im vice se vSak odliSuje od charakteru ropy,
na které byly nakonfigurovany pri vystavbé, tim klesa utilizace a vy-
znamné rostou jednotkové naklady. V pripadé zpracovavani znacéné
odli$né ropy by byl provoz rafinérii ekonomicky zcela netinosny. Pri
substituci pripadné omezenych dodavek ropovodem Druzba by rafi-
nérie nehledaly v zapadnich ropovodech ruskou ropu, ale poptavaly by
ropu co nejvice podobnou, tj. tézkou, sirnou. Vhodna se ukazuje napt.
ropa z [rdnu. V této souvislosti je tfeba podotknout, Ze ropnd diverzifi-

2V pripadé ropovodu Druzba plati tranzitni poplatky dodavatel, a to az na
predavaci bod Budkovce na slovensko-ukrajinské hranici. Odtud plati tranzit jiz
odbératel nejdrive slovenské tranzitni spole¢nosti Transpetrol, a. s., a poté Ceské
MERO CR, a. s. V piipadé ropovodu IKL plati dodavatel tranzitni poplatky po
pristav Augusta na Sicilii (orientacni bod pro Stredozemni more). Odbératel pak
plati za tranzit z Augusty do Terstu, za prepravu ropovodem TAL a za prepravu
ropovodem IKL.

K tomu je tfeba dodat, ze trh Ceské republiky znamené pro Ruskou federaci
pouha priblizné 1,5 procenta objemu jejiho ropného exportu. Motivace pro udr-
zeni téchto exporti mize byt dvoji: politicka ve vztahu v Evropské unii a trzni,
nebot CR plati trzni cenu ropy a v¢as, tzn., Ze jde o jisty ptijem.
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kace zemé je dostate¢na s vyjimkou omezené kapacity ropovodu TAL.
Z tohoto divodu je vhodné podporovat snahy o odkup vlastnického
podilu na ropovodu TAL, pripadné i dalsi diverzifika¢ni projekty, které
pouze diverzifikuji trasy ropnych dodavek a nikoliv zdrojové oblasti
ropy. V pripadé zisku vlastnického podilu v ropovodu TAL (Trans-
alpine Olleitung) bude vyznamné posilena energeticka bezpecnost CR
v ropném sektoru diky pravu na permanentni a prednostni podil na
kapacité ropovodu TAL.

Ceska republika je kvili pfirodnim podminkdm pomérné izolo-
vana od ostatni trhil. Horské masivy na hranicich a neexistujici pro-
duktovodni propojent (s vyjimkou Slovenska) limituji dovoz produktt
ze zahranici, nebot jej prodrazuji. Diky tomu jsou v Ceské republice
ponékud vyssi vnitroobchodni ceny produkta, pravé kvili omezenym
moznostem importu nakladnimi automobily ¢i po Zeleznici, které
dovoz vyrobki prodrazuji. Ceny produktt jsou podle neoficialnich
informaci pfiblizné o 10 USD na barel ropy vyssi nez za hranicemi,
coz ma pozitivni vliv na konkurenceschopnost ¢eskych rafinérii. Na-
pojeni na produktovody ze zahranic¢i (napf. z Némecka) by znamenalo
vyrazné zjednoduseni vstupu zahrani¢nich produktd na ¢esky trh, coz
by vedlo k pozitivnimu efektu vyjadfenému plosnym snizeni cen paliv
a dalsich produktti priblizné o uvedenych 10 USD. Na druhou stranu
by tento vyvoj potencialné mohl vést ke krachu rafinérii a k rozpadu
rafinérského sektoru v Ceské republice.

Této situace Ceské rafinérie vyuzivaji a snazi se omezovat aktivity
veduci ke zjednoduseni preshrani¢niho transportu produktt. Jedinym
realnym konkurentem ceskym rafinériim je slovenska firma Slovnaft,
a.s., nebot je napojena na produktovodni sit CEPRO, a. s., pomoci pro-
duktovodu z Bratislavy. Z celkového importu PHM do Ceské republiky
se dovazi priblizné dvé tretiny z tohoto objemu pravé prostfednictvim
slovenské produktovodni sit¢ spolecnosti Slovnaft, a. s.
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Kapitola 5:
SEKTOR ZEMNIHO PLYNU

Tomds Vicek

5.1 Historie

Plynarensky sektor ma v ¢eskych zemich dlouhou tradici, poéatek vy-
uziti plynu se datuje dnem 15. zari 1847, kdy byla v Praze oteviena
prvni méstska plynarna. (viz CPU, 2006, s.8) Az do druhé svétové valky
bylo plynarenstvi roztfisténé, zalozené na mistnich zdrojich a mistnim
vyuziti. Toto obdobi lze nazvat érou svitiplynu, kdy se plyn vyrabél
z pevnych (a kapalnych) uhlovodikii, primarné tedy z uhli. Era sviti-
plynu v Ceskoslovensku kulminovala po druhé svétové valce. Intenzi-
fikace vyuziti svitiplynu za druhé svétové valky a po ni vedla k celko-
vému rozvoji plynarenstvi. ,,Ceskoslovenské plynarenstvi prechodem
na budovani a rozsifovani centralizovanych zdrojt a sité¢ dalkovych
plynovodii zaznamenalo po roce 1950 mimoradny rozvoj zasobovani,
proti skromnym moznostem z tehdejsich mistnich plynaren a roztris-
téného plynarenstvi.“ (viz Blazek, 2009, s. 134)

Nejvétsi rozvoj plynarenstvi vsak nastava az v 60. letech 20. stoleti.
Kromé nastartovani procesu plynofikace zemé (pfechod ze svitiplynu
na zemni plyn, ktery byl ukoncen celkovou plynofikaci republiky
v roce 1996) dochazi k centralizaci a k zajisténi externich dodavek
zemniho plynu ze zahranici. V roce 1967 byl zprovoznén plynovod
Bratrstvi (v roce 1968 pak pripojka ze Slovenska do rakouského
Baumgarten and der March), ¢imz byla éra svitiplynu vystfidana érou
zemniho plynu.

Poté, co se SSSR dohodl se zdpadnimi zemémi (NDR, Italie, Ra-
kousko) o dodavkéch zemniho plynu, byla Ceskymi plynarenskymi

! Kapitola v nékterych svych ¢astech vychazi z publikace z vyzkumného projektu
The Future of Natural Gas Security in the V4 Countries: A Scenario Analysis and
the EU Dimension (viz Cernoch, Danéik, Kovacovskd, Ocelik, Osicka, & V1eek,
2011).
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podniky zahajena v roce 1970 vystavba Tranzitniho plynovodu. Zadani
sovétské strany vyzadovalo vykon 28 bem/y (miliard m® za rok) v roce
1980, z toho pro CSSR 4,5 bem/y, pro Rakousko a Italii pres Baum-
garten 11,5 becm/y a pro Némecko 12 bem/y pres Waidhaus (5 bem/y)
a Horu sv. Katefiny (7 bem/y). (viz Blazek, 2009, s. 134) Provoz Tran-
zitniho plynovodu byl zahdjen v roce 1972. Od té doby je Ceska repub-
lika vzhledem ke své geografické poloze vyznamnou tranzitni zemi pro
rusky plyn sméfujici na zapad.

A¢ byl rozvoj zemniho plynu v Ceskoslovensku v 70. letech
20. stoleti skutecné extenzivni, v porovnani s trendem energetiky v Ev-
ropé, resp. ve svété, byl zhruba o deset let zpozdén. Oproti ostatnim
evropskym zemim §lo totiz Ceskoslovensko jesté v 60. letech ,,cestou
zvySovani exploatace svého uhli v dobé, kdy ve svété dochazelo k ome-
zovani tézby uhli a k rychlému pfechodu na ropu a zemni plyn® (viz
Kopacka, 1980, s. 192) Na prvni pohled by se zdalo, Ze to znamenalo
komparativni vyhodu béhem udalosti v roce 1973, pfi tzv. ropnych So-
cich. Protoze se vSak nezvedla pouze cena ropy, ale vSech energetickych
komodit, nelze ani v tomto svétle masivni domaci tézbu uhli kvitovat
pozitivne.

Vyznam zemniho plynu a transportnich kapacit po roce 1973 dale
vzrostl, kdyz se po celém svété v souvislosti s tzv. ropnymi Soky ménila
druhova skladba palivo-energetické zékladny. V Ceskoslovensku tak
byla v 80. letech 20. stoleti dale navySovana domaci tézba ropy a rostl
také objem importovaného zemniho plynu.

V 90. letech 20. stoleti byl Tranzitni plynovod otevfeny k priva-
tizaci. K té doslo az v roce 2002, kdy plynovod odkoupila némecka
spole¢nost RWE Gas.?

V roce 1996 vlada Vaclava Klause rozhodla, ze dodavky zemniho
plynu je nutno diverzifikovat a zbavit se tak stoprocentni zavislosti na
Ruské federaci. O vyznamu rozhodnuti svéd¢i i fakt, ze vitézstvi norské
firmy Statoil oznamil tehdejs$i ministr pramyslu a obchodu Vladimir

2 Neni bez zajimavosti, ze o Tranzitni plynovod nékolikrat projevila zajem spolec-
nost OAO Gazprom. I presto, ze nabizela finan¢né stejné nabidky jako konkurence
a dokonce se zavazovala k dalsimu rozvoji plynarenskeé sité (a sité Cerpacich stanic
Benzina), byla nabidka pokazdé z politickych divodi odmitnuta. (Blize Blazek,
2009, s. 152-153)



5. SEKTOR ZEMNIHO PLYNU | 193

Dlouhy v pritomnosti norského krale Haralda V. (viz Strasikova, 2009)
Bezpec¢nost dodévek plynu tak Ceskd republika vyznamné posilila
dnem 1. kvétna 1997, kdy do zemé poprvé dorazil zemni plyn z Nor-
ska’®, ktery v soucasnosti pokryvéa 34,6 % (2009) &eské poptavky. Ceska
republika se tak stala prvni a dodnes jedinou stfedoevropskou zemi
s diverzifikovanymi dodavkami zemniho plynu. V roce 2009 bylo do
zemé importovano celkem 8,6698 bem/y. (viz MPO, 2010g, s. 4)

Tab. 5.1: Dodavatelé zemniho plynu do Ceské republiky

Ruska federace

Norské kralovstvi

Pocatek dodavek 1967 1.5.1997

Objem dodévek (bcm/y, 2009) | 5,099 3,0

Procentualni pomér (%, 58,81 34,60

2009)*

Zdrojové oblasti vétsina z poli pole Draupner E, Sleipner,
Urengoj, Jamburg Troll A, Mikkel, Kristin a dalsi
a Medvéze loZiska kontinentalniho selfu

Norského more

Tranzitni zemé

Ukrajina, Slovensko,
(Bélorusko)

Spolkova republika Némecko

Uzavieni aktualniho kontraktu | fijen 1998, 2006** 1.5.1997
Kontrakt do roku 2035%** do roku 2017
Vyse kontraktu 8-9 bcm/y 53 bcm celkové, cca 3,0 bcm/y

Kastl, 2008.

* Zbylych 4,59 % predstavuje dovoz ze Spolkové republiky Némecko, v objemu 571 mil. m?.

**V fijnu roku 1998 byl mezi spole¢nostmi Transgas, a. s., a OO0 Gazexport uzavien kontrakt na
dodévku 8 az 9 bcm/y zemniho plynu na obdobi 15 let. Kontrakt s konkrétni cenou a dopravni
cestou byl dohodnut do roku 2013.V roce 2006 jej RWE Transgas, a. s., (nastupce Transgas, a. s.)
prodlouzila do roku 2035, nicméné bez urceni ceny plynu a dopravni cesty.

***To zarovei znamena az do tohoto roku jisté udrzeni tranzitni pozice Ceské republiky, nebot celd treti-
na zemniho plynu dodavana z Ruska do zépadni Evropy bude nadéle transportovéna pies ¢eské tzemi.
Zdroj: T. Vi¢ek; objem dodévek a kontrakty podle Ministerstvo priimyslu a obchodu CR, 2010g, s. 4-5;

3 Kromé Norska nabidla CR dodavky plynu nizozemsk4 N.V. Nederlandse Gas-
unie spolu s némeckou spole¢nosti Wintershall Holding GmbH, nadnéarodni kon-
sorcium firem BEB, Mobil a British Gas, rusky OAO Gazprom a némecky E.ON
Ruhrgas AG. Pro norskou variantu hovoril fakt, ze v podstaté jako jedina zaruco-
vala ¢astecnou nezavislost na dodavkach z Ruska. (viz Strasikova, 2009)
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5.2 Zdroje, loziska, spole¢nosti a obchodovani se zemnim plynem

Cesky plynarensky systém lze z hlediska kategorizace rozdélit do dvou
rovin. Prvni rovina provozovatelt plynovodd, ktefi jsou ti¢astniky trhu
s plynem, se sklada ze tfi ¢asti. Jedna se o vyhradniho provozovatele
prepravni soustavy, o provozovatele regionalnich distribu¢nich soustav
a provozovatele lokalnich distribu¢nich soustav.

Soucasnym drzitelem vylu¢né licence na prepravu plynu je spolecnost
NET4GAS, s.r. 0., ktera provozuje vice nez 3 600 km plynovodu (transport
plynu probiha pfi 15°C) se jmenovitymi priméry potrubi DN* 80 az DN
700 a jmenovitymi tlaky 4 MPa, 5,35 MPa a 6,1 MPa, z nichz cca 85 pro-
cent je vybudovano pro nejvyssi z uvedenych tlakd. (viz MPO, 2008, s.
30) Druha ¢ast se sklada z osmi provozovateld regionalnich distribu¢nich
soustav (RDS), jejichz zafizeni je pfimo napojeno na prepravni soustavu
a maji vice nez 90 tisic zakaznikd’; a tieti cast z vice jak 80 provozovatelt
lokalnich distribu¢nich soustav (LDS), jejichZ zafizeni neni pfimo pripo-
jeno na prepravni soustavu nebo maji ke konci kalendarniho roku méné
nez 90 tisic pfipojenych zakaznik(i. Regionalni distribu¢ni spole¢nosti
jsou navazujici dalkovodni sité s tlakem pod 4 MPa a mistni sité v jed-
notlivych plynofikovanych obcich provozované pod tlakem do 0,3 MPa
(stredotlaké sit¢) a do 2 kPa (nizkotlaké sité). (viz GAS, s.t. 0.)

Druha kategoriza¢ni rovina charakterizuje roli jednotlivych jejich
&asti na trhu s plynem v Ceské republice. Jednd se o téZebni spolecnosti,
dale drzitele importnich kontraktii, transport, tranzit a distribuci zem-
niho plynu a nakonec obchodniky se zemnim plynem.

5.2.1 TézZebni spolecnosti a loZiska zemniho plynu

Zemni plyn je smési plynnych a tékavych alkanti methan az butan (tj.
CH, - C,H,,), na rozdil od ropy je zemni plyn téZeny po celém svété
v principu stejny, li$i se de facto jen obsahem jinych uhlovodik, pra-

* Nominalni pramér, zkratka je z anglického diametre nominal.

> Prazska plynarenska Distribuce, a. s., STP Net, s. r. 0., E.ON Distribuce, a. s.,
SCP Net, s. . 0., ZCP Net, s. 1. 0., VCP Net, s. 1. 0., JMP Net, s.r. 0. a SMP Net, s. 1. 0.
Kromé E.ON Distribuce, a. s., a Prazska plynarenska Distribuce, a. s., patfi vSichni
ostatni provozovatelé regionalnich distribu¢nich soustav a prepravni spolecnosti
do plynarenské skupiny RWE Energy AG.
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chu, vody a sirnych latek, tedy latek, od kterych se tézeny plyn pred
délkovou dopravou ¢isti. LoZiska zemniho plynu v Ceské republice
jsou velmi mala, lokalizovana do oblasti jizni a severni Moravy. Loziska
zemniho plynu jsou témér vyhradné vazana na loziska ropy.

Tab. 5.2: Loziska, zasoby a tézba zemniho plynu k 31. 12. 2009
2005 2006 2007 2008 2009

Pocet lozZisek celkem 84 84 85 88 92
-z toho tézenych 38 40 39 14 49
Z&soby celkem 46 542 46 811 45989 46 044 46 140
-z toho bilan¢ni prozkoumané 3848 4109 4139 4265 4339
-z toho bilan¢ni vyhledané 40 643 40593 39765 39807 39895
- z toho nebilan¢ni 2051 2109 2085 1973 1906
- ztoho vytézitelné 27 982 28 160 27 819 27 812 27 846
Tézba 356 148 148 168 180
Poznamka: hodnoty zasob a tézby v milionech m?

Zdroj: Ministerstvo zivotniho prostiedi / Ceska geologicka sluzba — Geofond, 2010, s. 208.

V tézbé se angazuje celkem Sest spole¢nosti, a to Moravské naftové
doly, a. s., Hodonin; MND Gas Storage, a. s., Hodonin; MND Produc-
tion, a. s., Hodonin; Green Gas DPG, a. s., Paskov; UNIGEOQ, a. s., Ostra-
va-Hrabova a Ceskd naftatska spol. s. r. 0., Hodonin. Celkova dodavka
Moravskych naftovych dold, a. s., a jejich dcefinych spole¢nosti byla
v roce 2009 105,1 mil. m®. (viz MPO, 2010g, s. 4) Dal$im vyznamnéj-
$im dodavatelem byla firma Green Gas DPB, a. s., Paskov s 8,2 mil. m*
v roce 2009. (viz MPO, 2010g, s. 4) Green Gas DPB, a. s., se zabyva tzv.
povrchovou degazaci, resp. téZbou sorbovaného zemniho plynu (nékdy
zvaného dilni plyn). Sorbovany zemni plyn je netradi¢ni surovina va-
zana na Cerné uhli, u které se presné nevi, jak vznika. Bud se uvolnuje
z uhli, nebo vznika jako ostatni kaustobiolity ptisobenim vhodného
tlaku a teploty po dlouhy ¢asovy usek v sedimentech. Green Gas DPB,
a. s, tento plyn tézi v uzavienych cernouhelnych hlubinnych dolech
OKD, a.s. Degazace je proces vhanéni vzduchu do dtlnich $achet a od-
Cerpavani vytlaceného plynu. Na celkovych vytézitelnych zasobach
zemniho plynu v Ceské republice se sorbovany plyn podili 88 %.
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Ostatni téZebni spole¢nosti se na celkovém objemu tézby (180 mi-
liontt m’ v roce 2009) podileji minimalné, pricemz tézeny zemni plyn
prodavaji do zahrani¢i.

5.2.2 Drzitelé importnich kontrakti
Nejvétsim drzitelem importnich kontraktt v Ceské republice je spo-
le¢nost RWE Transgas, a. s., obchodnik s plynem a elektrickou energii.
RWE Transgas, a. s., je operatorem dvou nakupnich kontraktti pro na-
kup zemniho plynu z Ruska a z Norska a soucasné zajistuje nakup zem-
niho plynu pro potieby zékazniki skupiny RWE v Ceské republice.
Obchod s plynem je specificky v tom, ze probihéa v ramci dlouhodo-
bych kontraktd, a to i pres pokracujici liberaliza¢ni aktivity EU. Dlou-
hodobé kontrakty zajistuji odbératelim stabilitu dodavek, dodavatelim
pak poskytuji zazemi a finance pro zaplacenti tézby, dopravy, prazkumu
apod. Cena zemniho plynu se pak obecné do jisté miry odviji z nema-
lych vlastnich nakladd na tézbu a prepravu, do vétsi miry vsak v zavis-
losti na cené ropy, ropnych produktti a elektfiny. Tento zptisob tvorby
ceny byl zavadén v 80. letech 20. stoleti, naplno byl implementovan
v letech 90. Az do této doby se cena zemniho plynu stanovovala fixné
podle vyrobnich nakladi. V souvislosti s velmi nizkou cenou zemniho
plynu (v porovnani s ropou), s ristem poptavky a jeho vyuziti a téZ
v souvislosti s tlakem producentskych zemi se vsak preslo na soucas-
nou formu tvorby ceny, a to od roku 1980, kdy bylo stanovovani ceny
zemniho plynu podle ceny ropy a ropnych produkt navrhnuto na za-
sedani OPEC ve Vidni. (viz Kysilka, 2007, s.22-23) Cena zemniho plynu
je stanovena z 85 % na zakladé ceny komodity a z 15% na zakladé na-
kladt na prepravu, distribuci, poplatky za operatory trhu apod.
Obchod s plynem funguje tedy i v Ceské republice na zakladeé
dlouhodobych kontrakt. Doddvky zemniho plynu do Ceské repub-
liky jsou zajiStény primarné tfemi spole¢nostmi. Moravské naftové
doly, a. s., zajistuji dodavky z domaci produkce, v celkovém poméru
jde 0 méné nez 1% poptavky. RWE Transgas, a. s., ma uzavieny kon-
trakty s OOO Gazprom export, dodavatelem ruského plynu, do roku
2035° a s konsorciem norskych producentt (ExxonMobil Production

¢ Casové dlouhy kontrakt RWE Transgas, a. s., s OOO Gazprom export do roku
2035 neni v Evropé ni¢im zvlastnim, podobné dlouhé kontrakty maji s OOO
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Norway Inc., Statoil Hydro ASA, Norske ConocoPhillips AS, TOTAL
E&P NORGE AS, ENI Norge AS) do roku 2017”. Konecné, spolecnost
VEMEYX, s. r. 0., ma uzavieny kontrakty s OOO Gazprom export do
roku 2012 s moznosti dalsiho prodlouzeni. (viz Zaplatilek, 2008, s. 5).
RWE Transgas, a. s., zajistuje tranzitni pfepravu zemniho plynu pres
tizemi CR i dodévky plynu pro tuzemské téely. Plyn je nakupovén na
slovensko-ukrajinské predavaci stanici Velké Kapusany a prepravovan
pres Slovensko do hrani¢ni predavaci stanice Lanzhot. (viz Mejstrik &
Markova, 2010, s. 20) Od roku 2008 zacaly zemni plyn do CR dovézet
také dal3i spole¢nosti: Ceska plynarenska, a. s., jez ziskala kontrakt na
nakup plynu v Norském kralovstvi (0,1 % celkového importu zemniho
plynu do CR v roce 2008), spole¢nost Lumius, spol. s . 0., jeZ nakupuje
zemni plyn zejména ve Spolkové republice Némecko (0,5 % celkového
importu zemniho plynu do CR v roce 2008), a némeckd spolecnost
WINGAS GmbH & Co.KG. (1,7 % celkového importu zemniho plynu
do CR v roce 2008). (viz MPO, 2009b, s. 39-40)

I presto, ze se rozsifeni dovozct zemniho plynu stava modernim
trendem®, rozsah kontrakti je stale v zanedbatelné vysi a nema na trh
s plynem vyznamnéjsi vliv.

5.2.3 Transport, tranzit a distribuce zemniho plynu

Jedinym drzitelem tranzitni a transportni licence pro prepravu zem-
niho plynu v Ceské republice je NET4GAS, s. r. o. (do 3. 3. 2010 pod
nazvem RWE Transgas Net, s. r. 0.). NET4GAS, s. r. 0., je vlastnikem
plynovodni sité v Ceské republice, vedle tranzitu ruského zemniho

Gazprom export a jinymi dodavateli uzavieny vsechny nejvyznamnéjsi plynarské
spole¢nosti v EU (napf. GDF Suez, E.ON Ruhrgas AG, VNG Verbundnetz Gas AG,
OMYV Group, N.V. Nederlandse Gasunie, Eni S.p.A., Wintershall Holding GmbH
apod.). (viz Kysilka, 2007, s. 22)

7 Nutnosti jsou téz kontrakty se spolecnostmi, které vlastni ty ¢asti némecké
plynovodni sité, kudy je do CR transportovan plyn, tedy ONTRAS - VNG Gas-
transport GmbH a Wintershall AG.

8V roce 2009 se na dodavkach zemniho plynu mimo firem RWE Transgas, a. s.;
VEMEX, s. r. 0. a Moravské naftové doly, a. s., podilely 3,66 procenty spole¢nosti
Ceska plyndrenska, a. s.; Lumius, spol. s r. 0.; WINGAS GmbH & Co0.KG.; United
Energy Trading, a. s.; Energie Bohemia, a. s.; Conte, spol. s r.0.; SPP CZ, a.s;; LAMA
INVESTMENTS, a. s., a Bohemia Energy Entity, s. r. 0. (viz MPO, 2010g, s. 8)
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plynu do zemi zapadni Evropy zajistuje také zasobovani jednotlivych
regionti dalkovodnim pfepravnim systémem provozovanym s tlakem
nad 40 baru (4 MPa).

Vétsina zemniho plynu z Ruské federace k nam cestuje z obrich
ruskych nalezi$t Urengoj, Jamburg a Medvéze. Plyn je veden ply-
novody Bratrstvi a Jamal, na zapadni Ukrajiné se tyto spojuji jesté
s plynovodem Sojuz a tyto tfi svazky prechazeji v systém Transgas.
Stavajici produktovodni sité pro rusky plyn jsou postaveny na patefi
vybudované za studené valky. Prvnim plynovodem byl vicetucelovy
dalkovod Bratrstvi, dokonceny v roce 1967. Dodava zemni plyn ze
zdpadni Sibife z Tumenské oblasti. V 70. letech vznikla spole¢nost
Transgas, ktera zacala rozvijet a spravovat plynovodni sité a v roce
1972 byl spustén tranzitni plynovod Transgas sestavajici z nékolika
soubéznych plynovodi postavenych v raznych casovych usecich’. Od
té doby je tato cesta nazyvana ,systém Transgas“ (nékdy téz ,klasicka
cesta®). Plyn putuje pres tranzitni zemé Ukrajinu a Slovensko, ¢ast
plynu je dodavana i konektorem mezi plynovodem Jamal a Bratrstvi
z Béloruska na Ukrajinu. Ze Slovenska je plyn dodévan do Ceské
republiky pres predavaci stanici Lanzhot, kde je prebiran od provo-
zovatele slovenské soustavy Eustream, a. s. Specifikem tohoto systému
je, Ze mérici pristroje se nachazeji az na ukrajinsko-slovenské hranici,
kde Ceské republika plyn nakupuje. Na slovensko-ceské hranici je pak
predavano 5,099 becm/y (2009) pro vlastni spotfebu a dale zemni plyn
pro odbératele na zapadé (viz nize). Tranzitni plynovod je pak propo-
jen s némeckou siti STEGAL (provozovatel Wingas Transport GmbH)
prostrednictvim hrani¢ntho bodu Hora Svaté Kateriny, kudy je plyn do
Némecka dodavan od listopadu roku 1999 (do té doby byl tranzitovan
jen plynovodem Jamal v trase pres Polsko).

Zemni plyn z Norského kralovstvi pochazi prevazné z tézebni
plosiny Draupner E. Plynovod Europipe I (18 bem/y; 660km) spojuje
Draupner E pfimo s némeckym Dornumem. Dalsi dva plynovody, Eu-
ropipe II (24 bem/y; 658km) a Norpipe (16 bcm/y; 354km), pak spojuji
terminal v norském Karste s némeckymi terminaly Dornum a Emden.
(viz Bussiness Monitor Online, 2010) Plyn je odsud plynovodem NE-
TRA (Norddeutsche Erdgas Transversale; 21,4 bcm/y; 408km, ve vlast-

9 Podrobnéji o tranzitnim plynovodu viz Cech & Tichy, 2001.
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nictvi némecké spolecnosti Verbundnetz Gas AG) veden pres severni
Némecko do stanice Steinitz a dale k ¢eskym hranicim, kde je predavan
na predavaci stanici Hora Sv. Katefiny. V Némecku je tento plyn téZ tech-
nicky upravovan pro ¢eskou plynovodni sit podle podminky zaménnosti
s ruskym plynem. Rusky plyn je totiz v podstaté Cistym metanem, za-
timco v norském plynu je vice uhlovodikl a ma tedy vétsi spalné teplo.
Norsky plyn je v Némecku michéan s plynem z némecké vlastni tézby na
kvalitu shodnou s ruskym plynem. Na tizemi CR je plyn dopravovan ke
spotfebé v severoceském a stiedoceském regionu a v hl. m. Praze.

Realita dodavek z Norska je ovSem takova, ze v obdobich plynu-
lého toku ruského plynu se jedna o ,virtualni, resp. obchodni plyn®
a nikoliv o fyzické dodavky. Norsky plyn je swapovan za rusky, ktery
je do Ceské republiky dodévan bud plynovodem z Berlina na Horu
Sv. Katefiny, ptip. systémem Transgas. Norsky plyn by se do CR redlné
dodaval v pripadé omezeni ¢i vypadku z Ruska. V dobé krize v lednu
2009 véak byl nakonec jedinym skute¢né tekoucim plynem do CR. (viz
Mejstrik & Markova, 2010, s. 19)

V zdsadé je mozné plyn do CR dovazet pres tii hrani¢ni body.
Prvni z nich je Lanzhot, ptes ktery do CR putuje predeviim rusky
plyn, zaroven pres n¢j lze nakoupit i plyn ze spotového trhu z hubu
v rakouském Baumgartenu (Central European Gas Hub)'. CR neni
s hubem v Baumgartenu primo propojena (existuje projekt propo-
jovaciho plynovodu z Breclavi, viz nize v textu), proto je nakoupeny
plyn preposilan pres slovenskou plynovodni soustavu Eustream, a. s.,
a odsud pres Lanzhot do CR.”? Druhy bod je Hora sv. Katefiny se
dvéma predavacimi body Olbernhau a Sayda". Odsud k nam proudi
rusky, norsky, resp. swapovany rusky plyn a téz plyn z Némecka a Pol-
ska, v budoucnu pak rusky plyn z plynovodu Nord Stream. Kone¢né,

1 Celkové mnozstvi tepla uvolnéného dokonalym spalenim suroviny.

' Central European Gas Hub (CEGH) AG, pivodné zvany Gas Hub Baumgarten,
je akciova spolecnost, jejimiz akcionari jsou OMV Gas & Power GmbH (80 %)
a Wiener Borse AG (20 %).

12 Maximalni technicka kapacita preshrani¢niho bodu v Baumgartenu je k lednu
2011 celkem 1601,2 GWh/den pro prijem ruského plynu ze soustavy Eustream, a. s.,
a 174,3 GWh/den pro export plynu do soustavy Eustream, a. s. (viz ENTSOG, 2010a)

3 Provozovatel navazujici némecké prepravni soustavy je spolecnost ONTRAS
- VNG Gastransport GmbH.
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treti existujici hranicni stanici je Waidhaus, ktera slouzi predevsim jako
stanice pro predavani ruského plynu z Ceské tranzitni sité do Némecka.
Propojuje ceskou sit s plynovody v Evropé prostiednictvim plynovodu
MEGAL", ov§em lze pres néj nakupovat plyn nakoupeny na spotovém
trhu. Pres stanici Waidhaus by byl téZ dodavan zemni plyn z pfipravo-
vaného chorvatského LNG terminalu (viz nize)."

Od roku 1972, kdy byl zprovoznén Tranzitni plynovod z Ruska,
ktery pies nase tizemi vede zemni plyn do Némecka a Francie, je Ceska
republika vzhledem ke své geografické poloze vyznamnym tranzitnim
uzemim. Jak uz bylo uvedeno vyse, vlastnikem tranzitni plynovodni sité
v Ceské republice je spolecnost NET4GAS, s. 1. 0., ta stanovuje tranzitni
poplatky na zakladé pomérné komplikovaného mechanismu vypoctu.
(viz NET4GAS, 2009) Za tranzit plynu pres plynovodni soustavu tfet
zemé plati producent zemniho plynu vlastnikovi plynovodni soustavy.
Pro ilustraci je vSak mozno uvést ceny za pevnou denni prepravni ka-
pacitu pro ro¢ni smlouvy trvajici 12 mésict (tabulka ¢. 5.3).

Tab. 5.3: Cena za pevnou denni pfepravni kapacitu zemniho plynu pro ro¢ni
smlouvy trvajici 12 mésict

Vstupni a vystupni misto Cena (K¢/1000 m?)
Lanzhot a Hora Sv. Katefiny (Sayda) 60127
Lanzhot a Hora Sv. Katefiny (Olbernhau) 60127
Lanzhot a Waidhaus 60127

Hora Sv. Katefiny (Sayda) a Waidhaus 53685

Hora Sv. Katefiny (Olbernhau) a Waidhaus 53685

Zdroj: NET4GAS, s.r. 0., 2009.

Objem tranzitovaného plynu dosahl v roce 2008 hodnoty 72,5 mi-
lionu m? denné (tj. 26,46 bcm rocné), v roce 2009 pak 68,4 milionu m’

" Mittel-Européische-Gasleitung, provozovatelé jsou GRTgaz Deutschland
GmbH, dfive pod jménem Gaz de France Deutschland Transport GmbH a E.ON
Gastransport AG. Kapacita MEGAL Siid je 22 becm/y, jeho kapacita je kazdorocné
vyuzita na maximum.

15 Zpracovano dle Energeticky regula¢ni urad, 2008 a MPO, 2009b. Aktualizace autor.
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denné (tj. 24,97 bem rocné; podrobnéji viz tabulka ¢. 5.4). Vzhledem
k riznym typlim tranzitnich kontrakt(i, nasledné rlznym tranzit-
nim tarifim, chybéjicim aktudlnim udajim o presnych objemech
tokt zemniho plynu mezi konkrétnimi hrani¢nimi body a vzhledem
k dalsim okolnostem vsak nelze vy¢islit konkrétni zisky z tranzitnich
poplatki. Tranzitni poplatky jsou v$ak neregulovany, mohou mit i po-
dobu dodavek zemniho plynu a mohou byt za vhodnych podminek
prosperujicim byznysem.

Tab. 5.4: Primérné rocni pratoky zemniho plynu pro vstupni a vystupni body
Prdmérny ro¢ni pratok Max. pritokova
(miliony m® denné) kapacita
Vstupni body 2007 | 2008 | 2009 | (milionyNm*za
odinu / den / rok)
Lanzhot 79 81,2 64,9 6,5/156/53,87
Waidhaus' 0 0 1,5 3,97 /95,28/32,90
Hora Sv. Katefiny (Sayda) 33 2,8 6 1,0/24/8,29
Hora Sv. K. (Olbernhau) 14,6 14,1 18,6 2,03/48,72/16,82
Vystupni body 2007 2008 2009
Lanzhot™ 0 0 13 6,5/156/53,87
Waidhaus 62,5 62,3 53,9 3,97 /95,28/32,90
Hora Sv. Katefiny (Sayda) 10,4 10,2 10,8 1,0/24/8,29
Hora Sv. K. (Olbernhau) 0 0 2,4 2,03/48,72/16,82
Domaci odbératelé 23,6 23,3 22 -
Zdroj: NET4GAS, s.r. 0., 2010a; ENTSOG, 2010b; ENTSOG, 2010¢; sestaveni T. Vicek.

'® Nm*/hod oznacuje normativni metr kubicky za hodinu. Normativni metr ku-
bicky je m® pti tlaku jedné atmosféry (0,101 MPa) a teploté 20 °C.

17V bézném provozu probihaji dodavky z Ceské republiky do Némecka pres
Waidhaus jednostranné. Udaj z roku 2009, kdy je Waidhaus uveden jako vstupni
bod, oznacuje prabéh lednové plynové krize, kdy byla pres Waidhaus reverznimi
toky kratkodobé zasobena Ceska republika a Slovensko.

8V bézném provozu probihaji dodavky ze Slovenska pfes Lanzhot jednostranné.
Udaj z roku 2009, kdy je Lanzhot uveden jako vystupni bod, ozna&uje pribéh led-
nové plynové krize, kdy bylo pres Lanzhot kratkodobé zasobovano Slovensko.
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Zemni plyn je pres nase a polské uzemi transportovan predevsim pro
spotrebitele v Némecku (38 becm/y), Spojeném Kralovstvi (20,9 bem/y)
a Francii (10,9 bcm/y), mensi objemy téZ Gazprom ptes Ceskou repub-
liku exportuje do Belgie (4,9 bcm/y) a Nizozemi (6,7 becm/y). Zasobo-
vani jizni Evropy je vedeno odnozi na Slovensku ve sméru na Rakousko
(5,8 bcm/y), pres hub v Baumgartenu a dale do Italie (22,4 bem/y)®.

Tab. 5.5: Finan¢ni néklac'ly na import a zisky za export zemniho plynu a jinych
plynnych uhlovodiki v Ceské republice

Rok Smér Naklady/zisky (miliony K¢)
2007 Import 51605,924
2007 Export 3648,316
2008 Import 73 896, 223
2008 Export 9352,124
2009 Import 61099, 909
2009 Export 8933,037
1.-11I. kvartal 2010 Import 19584, 568
11l kvartdl 2010 Export 3763,691
Zdroj: Cesky statisticky urad.

5.2.4 Vyznamni aktéri a obchodnici zemnim plynem

Nejvétsim aktérem na ¢eském trhu s plynem je némecky koncern RWE,
vlastnik ti{ klicovych spole¢nosti v Ceské republice. RWE AG je mj. i cle-
nem GIE a GSE®. Prvni z nich je RWE Transgas, a. s., obchodnik s ply-

1 Udaje z roku 2008 z webu spole¢nosti OAO Gazprom. (viz OAO Gazprom).

% Gas Infrastructure Europe a Gas Storage Europe. GIE je evropska asociace pre-
pravnich spole¢nosti zemniho plynu, operatort zasobnikdl na zemni plyn a ope-
ratort LNG terminalt. Asociace se déli na GTE, GSE a GLE. GTE (Gas Transmis-
sion Europe), reprezentuje operatory prenosové soustavy (Transmission System
Operators, TSO) a sklada se z 35 spole¢nosti z 26 zemi. GSE reprezentuje evropské
operatory zasobnikid na zemni plyn (Storage System Operators, SSO) a sklada se
z 33 spole¢nosti ze 17 zemi. GLE (Gas LNG Europe) predstavuje evropské opera-
tory LNG terminalt (LNG Terminal Operators, TO) a sestava z 15 spole¢nosti z 10
zeml. (viz Gas Infrastructure Europe)
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nem a elektrickou energii, dale je to NET4GAS, s. r. 0., vlastnik plyno-
vodni sité v Ceské republice, a posledni spole¢nosti je RWE Gas Storage,
s.1.0.,(vznik 1.5.2007 pravnim oddélenim ze spole¢nosti RWE Transgas,
a. s.) jako nejvétsi vlastnik podzemnich zasobnikt zemniho plynu.

Dalimi vyznamnymi subjekty jsou Ceska plynarenska, a. s., E.ON
Ceské republika, s. 1. 0.,a VEMEX, s. 1. 0. Spole¢nost Ceska plynarensk4,
a. s., byla zaloZena v lednu 2007 a svoji ¢innost zahajila 1. 4. 2007, kdy
doslo k plné liberalizaci trhu s plynem. Spolec¢nost je jednim z obchod-
nika s plynem, zajistuje dodavky zemniho plynu, uskladnéni zemniho
plynu v CR a nésledné komplexni rozaétovani sluzeb. Spole¢nost se
v Ceské republice orientuje vyhradné na ptimé dod4vky licencovanym
obchodnikdm se zemnim plynem, zaméruje se na malé a stredni pod-
niky s velkym poctem odbérnych mist (napriklad sité cerpacich stanic
OMYV a Benzina, obchodni sit¢é Mountfield a KFC apod.). Spolupracuje
a je personalné propojena se spolecnosti Ceska energie, ktera se zabyvé
obchodem s elektfinou a souvisejicimi sluzbami. Spole¢nosti E.ON
Energie, a.s.,a E.ON Distribuce, a. s., (v ramci spole¢nosti E.ON Ceska
republika, s. r. 0.) zaji$tuji regionalni distribucni soustavu a dodavky
lokdlnim odbérateléim v regionu jiznich Cech, a to od roku 2007. Jde
o soucasti némeckého korporatu E.ON AG se sidlem v Diisseldorfu.
Spole¢nost VEMEX, s. r. 0., je hlavnim alternativnim dodavatelem
zemniho plynu v Ceské republice. Na konci dubna 2010 VEMEX
ziskal 10% ceského trhu se zemnim plynem a stal se ¢lenem Ceské
plynarenské unie. (viz CPU, 2010c) Vétsinovym vlastnikem VEMEXu
(51%) je némecka firma ZMB GmbH, kterd je v plném vlastnictvi
ruské OAO Gazprom?*. O zbyvajici podil se déli spole¢nosti Centrex
Europe Energy & Gas AG, ktera ma 33 % akcii,a EW East-West Consult
AG se zhruba 16 % podilem. Spole¢nost planuje vstup na slovensky
plynarensky trh, pficemz uz vytvorila dcefinou spole¢nost VEMEX
Energo, s. 1. 0., ktera sidli v Bratislavé.

Obchodniky plynem jsou RWE Transgas, a. s., Prazska plynarenska,
a. s., E.ON Energie, a. s., (do 30. ¢ervna 2007 Jihoceska plynarenska,
a. s.), Stredoceska plyndrenska, a. s., Severoceska plynarenska, a. s.,

21 Na ¢eském trhu ptisobila donedavna jesté jedna spolecnost s vyraznym podi-
lem ruské spole¢nosti OAO Gazprom, a to Gas-Invest, a. s., kde byl OAO Gazprom
vlastnikem 37,5 % akcii. Spolecnost je vSak v soucasné dobé v likvidaci.
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Zapadoceska plynarenska, a. s.2, Vychodoceska plynarenska, a. s., Jiho-
moravska plynarenska, a. s., Severomoravska plynarenska, a. s., a nové
té7 od 1. srpna 2009 Skupina CEZ. Mimo né obchoduji s plynem jesté
dalsi spolecnosti, které mohou nakupovat plyn bud pfimo v zahranici
a dodavat kone¢nym odbératelim, nebo nakupovat a prodavat plyn
jiz do Ceské republiky dopraveny. Daldimi vyznamnymi obchodniky,
ktefijiz ziskali kone¢né zakazniky, jsou zejména VEMEX,s.r.0.; LAMA
INVESTMENTS, a. s.; Ceska plynarenska, a. s.; VNG Energie Czech,
a. s.; United Energy Trading, a. s.; Moravské naftové doly, a. s.; Lumen
Energy, a. s.; Lumius, spol. s r. 0.; Energie Bohemia, a. s.; Quantum Vys-
kov, a. s.; Ceskd energie, a. s.; Wingas GmbH & Co0.KG.; Conte, spol.
s r.0.; SPP CZ, a. s., a Bohemia Energy Entity, s. r. o.

5.2.5 Podzemni zdsobniky zemniho plynu

V Ceské republice jsou tfi provozovatelé podzemnich zasobnikd plynu.
RWE Gas Storage, s. . 0., vlastni celkem Sest z osmi zasobnikd umis-
ténych na tizemi Ceské republiky (Haje, Dolni Dunajovice, Tvrdonice,
Lobodice, Stramberk, Tfanovice). Téchto $est zésobnikd je propojeno
s plynovodni siti a spole¢nost je oznacuje jako jeden Virtudlni zdsob-
nik plynu s celkovou kapacitou 2 321 miliont m?. (viz Veleba, 2007,
s. 4) Vlastnikem a provozovatelem podzemniho zasobniku Uhfice je
spole¢nost Moravské naftové doly Gas Storage, a. s., ktera je téz pro-
vozovatelem posledni zasobniku na ¢eském tzemi, Dolni Bojanovice.
Ten vsak patfi spolecnosti SPP Bohemia, a. s., PZP Dolni Bojanovice
s kapacitou 576 miliontt m’ je po technické strance napojen na ¢eskou
plynovodni soustavu, ale na zakladé dlouhodobé smlouvy z roku 1999
je jeho skladovaci kapacita vyuzivana pro potfeby Slovenské republiky.
Ceska republika ma v pronajmu jesté ¢st zdsobniku na tizemi Sloven-
ské republiky, a to Labu I-111, ktery provozuje Divizia podzemny zdsob-
nik zemného plynu slovenské spolecnosti Nafta, a. s. Specifikem tohoto
zasobniku je kromé jeho velké kapacity také to, Ze ma vlastni hrani¢ni
bod Mokry Hdj, kterym je propojen s ceskou soustavou?.

22 1. ¢ervna 2009 vznikla fuzi spole¢nosti Stfedoceska plyndrenska, a. s., Seve-
roceska plyndrenska, a. s., Zapadoceskd plynarenskd, a. s., nova spole¢nost RWE
Energie, a. s. (viz Hladikova, 2009, s. 202)

.....
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Nebereme-li v potaz zasobnik Dolni Bojanovice, ktery je vyuzi-
van pro Slovensko, je celkova kapacita nasich podzemnich zasobnikd
zemniho plynu 3 miliardy m®. Vzhledem ke spotfebé Ceské republiky,
ktera v roce 2009 ¢inila 8,161 miliard m? (viz MPO, 2009g, s. 4), se jedna
o mnozstvi pokrvajici vice nez tfetinu celoro¢ni poptavky po zemnim
plynu (konkrétné 36,8 %).V poméru uskladnitelného mnozstvi a ro¢ni
spotieby se Ceska republika se svymi zasobniky fadi na druhé misto
v Evropé hned po Némecku. Bezpecnostni pozitiva (kromé kryti poten-
cialniho preruseni dodavek téz mj. schopnost vyrovnavat kratkodobé
rozdily poptavky a dodavky ¢i odolnost vici vliviim pocasi) plynouci
z existence podzemnich zasobniku jsou vsak tzce spjata s mnozstvim
plynu v nich uskladnéném. Zemni plyn se do zasobnikt doplnuje v let-
nich mésicich, kdy je poptavka vlivem teplého pocasi nizsi. PInéni trva
2-3 meésice. Dlilezitym tudajem je jejich celkovy tézebni denni vykon.
Zasobniky totiz nejsou schopny v zimnim obdobi pokryt plnou denni
spotfebu. V CR se pohybuje maximalni denni vykon zasobnikt od ma-
xima 50 miliond m® na pocatku zimniho obdobi k 33 milionim m® ke
konci zimniho obdobi. (viz Zaplatilek, 2008, s. 6) Denni zimni spotfeba
Ceské republiky se pohybuje kolem 53 miliont kubik®, v ptipadé preru-
$eni dodavek z Ruska musi tedy rozdil mezi tézbou ze zasobnika a spo-
tiebou vykryt dodavky plynu z Norska a Némecka. (viz CPU, 2009b)
Rychlost tézby ze zasobnikil je dana tzv. odtézovaci krivkou. Kvili kle-
sajicimu tlaku klesa rychlost odtézovani umérné s jeho dobou.**

GAS GmbH & Co. KG a Verbundnetz Gas AG ve Spolkové republice Némecko a také
zasobnik WINGAS GmbH & Co. KG v Rakousku. (viz Petrzilka & Kastl, n.d., s. 160).

2 Samy podzemni zasobniky by v dobé plynové krize v lednu 2009 nebyly
schopny pokryt vypadek, aniz by to ovlivnilo obyvatelstvo. 5.ledna 2009, den pred
propuknutim plynové krize bylo do CR dodavano 15 miliontt m* zemniho plynu
z Ruska pres slovenskou sit Eustream, a. s., dale 4,3 milionti m* z podzemniho
zasobniku plynu na Slovensku Lab I-II, 5,3 miliont m’ z Norska pres Horu Sv.
Katefiny, 1,0 miliond m® z Némecka pres Olbernhau, 0,5 miliontt m® z Némecka
pres Waidhaus a 20 miliont m® z ¢eskych pozdemnich zasobniki. Celkem $lo
0 46,1 miliontt m’ zemniho plynu. O tyden pozdéji, 12. ledna 2009 pri vrcholu
krize, byla skladba dodavek nasledujici: z Ruska a Slovenska nic, 1,8 miliond m?
z PZP Lab I-1II (dal$i 3 miliony m® byly ponechany Slovensku), 19 miliont m?
z Norska a Némecka pres Horu Sv. Katefiny (pro Slovensko), 33 miliontt m?® z Né-
mecka pres Olbernhau, 0,5 milionit m® z Némecka pres Waidhaus (zaroven tudy
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Plynarenska spole¢nost zajistujici dodavky plynu pro Ceskou re-
publiku ma dvé moznosti - bud nakupovat mnozstvi zemniho plynu
podle aktudlni potfeby, ale s rizikem, ze cena nakupovaného plynu
bude vyrazné vyssi, nebo zvolit levnéjsi variantu - zajistit dlouho-
dobym kontraktem s producentem rovnomérnou dodavku zemniho
plynu po cely rok a nespotfebovany plyn v 1été uskladnit v podzem-
nich zasobnicich. Proto jsou podzemni zasobniky dilezitou soucasti
vnitrostatniho plynarenského systému.

Kapacita viech zdsobnikii zemniho plynu v Ceské republice by se
celkové do roku 2014 méla zvysit na 4,3 miliardy m?® plynu a pokryvat
tak téméf polovinu ro¢ni spotfeby zemé. (viz CPU, 2009b) Do roku
2018 pak potencialné az na 4,381 miliard m? a pfi zapocitani zasobniku
L4ab I-III na Slovensku aZ na 4,881 miliard m?.

RWE Gas Storage, s. r. 0., ma v planu do roku 2014 rozsirit stavajici
kapacitu svych zasobnikt o 500-670 miliont m® z vlastnich finan¢nich
zdroju. Firma planuje do rozéifeni soucasné kapacity zasobnikd inves-
tovat az sedm miliard korun. (viz CPU, 2009b) Piedpoklad4 té7 zvyseni
denniho vykonu zasobnikd.

Zaroven ziskala spolecnost RWE Transgas, a. s., dotaci z EU, kdyz
zvitézila v soutézi nad konkurenéni spole¢nosti Moravské naftové doly,
a. s.* Evropska dotace ¢ini 35 miliona Euro (pfiblizné 900 milionu
K¢) a méla by byt pouzita na rozéireni zasobniki. Veskeré finance jsou
soucasti zvlastniho programu Evropské unie, ktery byl z velké casti za-
méfen pravé na energetickou a plynarenskou infrastrukturu. Program
vyhlasila Evropska komise v bfeznu 2009 s cilem omezit dopad pripad-

bylo 27 miliont m® exportovano do Némecka pro kryti tamniho nedostatku v da-
sledku preruseni dodavek ruského plynu) a 34 miliontt m’ z ¢eskych podzemnich
zasobnikd. Pro dané obdobi $lo o maximalni vyuziti tézebni kapacity zasobnika.
Celkové dodavky plynu se tedy v dobé vrcholeni krize zvysily az na 58,3 miliona
m?. Primérna denni spotfeba v mésici prosinci 2009 se vzhledem k silnym mra-
zim pohybovala na trovni 47 milioni m®. Maximdlni tézba ze zdsobniki pri
vrcholu krize dosahovala vzhledem k fyzikdlnim vlastnostem a odtézovaci kfivce
34 milionti m®. Je tedy patrné, Ze pouhé zasobniky by k pokryti spotfeby nestacily
a vyznam diverzifikovanych dodavek zemniho plynu z Norska se naplno projevil
pravé v této krizi. (data viz Petrzilka, 2009b).

» MND, a. s., zlistavaji jako nahradnik pro pripad, ze by se vybrany projekt neu-
skutecnil. (viz Mejstiik & Markova, 2010, s. 23)
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Tab. 5.6: Podzemni zasobniky plynu v Cesku a jejich maximalni kapacitak 1. 1.

2009
Zasobnik Vlastnik Typ zasobniku | Max. tézba | Kapacita
/ vtlaceni (miliony
(miliony m3 m3)
denné)

Lobodice RWE Gas Storage, s.r. 0. Aquiferovy* 36,5/269 177

Tvrdonice RWE Gas Storage, s.r. 0. PGvodni 460
plynové lozisko

Stramberk RWE Gas Storage, s. 1. 0. PGvodni 480
plynové lozisko

Dolni RWE Gas Storage, s. 1. 0. Pavodni 900

Dunajovice plynové lozisko

Haje RWE Gas Storage, s. . 0. Kavernovy** 64

Tranovice RWE Gas Storage, s. 1. 0. Pavodni 240
plynové loZisko

Uhtice Moravské naftové doly, a. s. | Plvodni 6/29 180
plynové lozZisko

Dolni SPP Bohemig, a. s. PGvodni 9/7 576

Bojanovice plynové lozisko

Celkem v CR: 51,5/36,8 3077

Lab I-l11#** Nafta, a. s., divize PZPP Pavodni 27,5/22 500

(Slovensko) plynové lozZisko

Celkem: 79/58,8 3577

* Aquifer, resp. zvoden, je podzemni vrstva vodonosné propustné horniny, ktera mize po navrtani
slouzit jako studna. Aquiferovy zasobnik funguje na principu vtlaceni plynu do podzemni horninové
kapsy vyplnéné vodou, ktera se timto tlakem uméle odtlaci do nizsich drovni.
** Kavernovy zasobnik je uméle vytvoren, obvykle jde o byvalé solné ¢i uhelné doly. Zasobnik Haje
je vybudovan v prostorach pivodnich uranovych dold.
*** Celkova kapacita zasobniku Lab I-ll je 2130 milion( m* zemniho plynu. Kromé Labu -1l
existuje na Slovensku jesté zasobnik Lab IV patfici firmé Pozagas, a. s., s kapacitou 620 miliont m?
a maximalni rychlosti tézby a vtlaceni shodné 6,85 miliony m* denné.
Zdroj:,GSE Storage Map”; Ceskd plynarenska unie, 2009b; sestaveni T. Vi¢ek.
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Tab. 5.7: Planované projekty navyseni kapacity ¢i vystavby novych podzemnich
zasobnikd plynu v Cesku

Zasobnik Vlastnik a investor Navyseni kapacity | Rok dokonceni
(miliony m?) projektu
Lobodice RWE Gas Storage, s. . 0. - -
Tvrdonice RWE Gas Storage, s.r. 0. +45 1.4.2010
+105 2012
Stramberk RWE Gas Storage, s. . 0. - -
Dolni RWE Gas Storage, s. 1. 0. - -
Dunajovice
Haje RWE Gas Storage, s.r. 0. +14 2014
Tranovice RWE Gas Storage, s.r. 0. +290 2012
Uhfice Moravské naftové doly, a. s. +150 2012
Dolni SPP Bohemia, a. s. - -
Bojanovice
Rozna - Julie Ceska plynarenska, a. s., 80 2017-2018
investor GSCeP, a. s.
Rozna - Sara Ceska plynarenska, a. s., 100 2017-2018
investor GSCeP, a. s.
Okrouhla Ceska plynarenska, a. s., 100-150 2015-2016
Radouni investor GSCeP, a. s.
- Helena
Damborice Moravské naftové doly, a. s., 300-370 Neznamy
spole¢né s VEMEX, s.r. 0. (pGvodné 2014)
Celkem nové kapacity v CR: 1184-1304 2018
Potencialné celkové kapacity v CR (véetné 4261-4381 2018

stavajicich):

Potencialné celkové kapacity CR (véetné Labu 4761-4881 2018
1-101):

Poznamka: Lokalita zésobniku Dambofice jesté neni piesné uréend, stejné jako neni jista samotna
vystavba zasobniku. MND, a. s., podepsaly memorandum o spolupraci s VEMEX, s. r. 0., uz v roce
2008, rozhodnuti o stavbé zasobniku viak dosud nepadlo.

Zdroj: sestavil T. VI¢ek z vetejné dostupnych zdroja.
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ného dalstho preruseni dodavek zemniho plynu a posilit evropskou
energetickou infrastrukturu. Projekt spolecnosti RWE Gas Storage,
s. I. 0., na rozsireni skladovaci kapacity zasobniktl plynu byl mezi 43
vybranymi projekty z oblasti energetiky a plynarenstvi, které ziskaly
dotaci v ramci Evropského programu oziveni energetiky (EEPR). (viz
CPU, 2010a) Spolec¢nost RWE Gas Storage, s. 1. 0., vyuZije tuto dotaci
na rozsitreni skladovaci kapacity podzemnich zasobnika plynu Trano-
vice a Tvrdonice do roku 2012. 1. dubna 2010 RWE Gas Storage, s. r. 0.,
jiz rozsifenou skladovaci kapacitu v zasobniku Tvrdonice zprovoznil.
Podzemni zasobnik byl rozsifen o 45 miliont m*.

Ceska plynarenska, a. s., zacala 3. srpna 2010 v uranovém dole
Rozna na Zdarsku s prizkumem pted vystavbou kavernového zasob-
niku s kapacitou 180 miliontt m®. Investorem projektu asi za devét mili-
ard korun je firma GSCeP, a. s., spole¢nosti Ceska plynarensk, a. s. (viz
»V Rozné vznikne*, 2010) V jiznich Cechach u obce Okrouhld Radon
spole¢nost plnauje dalsi zasobnik na 100-150 miliont m?. Spole¢nost
Moravskeé naftové doly Gas Storage, a. s., planuje do roku 2012 rozsirit
kapacitu svého zasobniku Uhfice o 150 milion m’® a v dubnu 2008
podepsala prostrednictvim spoleénosti VEMEX, s. r. 0., memorandum
s OAO Gazprom o vystavbé nového zasobniku Dambofice s planova-
nou kapacitou az 300-370 miliont m>.

5.2.6 Spotfeba a vyuziti zemniho plynu v Ceské republice

Spotteba zemniho plynu v Ceské republice dosahla v roce 2009 hod-
noty 8,161 miliard m’ (v roce 2008 ¢inila 8,719 bcm). Lvim podilem se
na této hodnoté podileji domacnosti formou vyuziti plynu k vareni, in-
dividualnimu vytapéni a ohfevu vody. Druhym nejvyznamnéjsim spo-
trebitelem je primysl, a to predevsim primysl zpracovani nekovovych
minerald, potravinarsky a tabakovy, strojirensky, zelezarsky a ocelarsky
a také chemicky. Jistou spotrebu vykazuje téz vyuziti plynu k vyrobé
tepla a ke kombinované vyrobé tepla a elektriny (kogenerace), hodnota
nicméné neni nijak zasadni a existuje velky prostor k navyseni. Vyuziti
zemniho plynu se zac¢ina téz rozvijet v dopravnim sektoru, a to jednak
ve formé stlaceného plynu (CNG, tlak 200 bart) a jednak ve zkapal-
néné formé (LNG, pri teploté -162 °C). CNG verze je v soucasnosti
Castéjs$i variantou. Rozvoj vyuziti plynu v dopravnim sektoru je dosud
minimalni, potencial je vSak znacny.
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Tab. 5.8: Spotieba zemniho plynu dle sektorii (data z roku 2007, udaje v milionech m?®)

Celkova spotieba 8622 (100 %)
Transformacni ucely 1145 (13,3%)
Vyroba elektrické energie 12

Kombinovana vyroba tepla a elektfiny 506

Vyroba tepla 627

Energeticky sektor 142 (1,6 %)
Uhelné doly 6

Tézba ropy a plynu 2

Spotieba v ropnych rafinériich 134

Distribucni ztraty 106 (1,2%)
Pramysl 3073 (35,7%)
ZelezaFsky a ocelaisky 348

Chemicky 339

Barevné nezelezné kovy 71

Nekovové mineraly 779

Vybaveni pro transport 165

Strojirensky 350

Dalni 26

Potravinaisky a tabakovy 453

Papirensky a tiskaisky 111

Drevafrsky a dievéné produkty 26

Stavebni 74

Textilni a kozedélny 81

Ostatni 253

Transport 55 (0,6 %)
Silni¢ni 15

Produktovodni 40

Dalsi sektory 4101 (47,6 %)
Obchodni a vefejny 1485

Bydleni 2495

Zemédélstvi (v¢. rybolovu) 81

Ostatni 40

Zdroj: International Energy Agency, 2009f, s. IV. 116.
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Pro vyrobu elektrické energie se zemni plyn v Ceské republice
téméf nevyuziva. V projektové fazi je vak v CR fada velkych paro-
plynovych elektraren. Spole¢nost CEZ, a. s., planuje vystavbu celkem
tfi paroplynovych elektraren. Projekt v Poceradech o instalovaném
vykonu 838 MWe byl zahajen 1. dubna 2011 a prvni elektfinu by novy
zdroj mél vyrobit v ¢ervnu 2013. Investorem a naslednym provozova-
telem nového zdroje bude Skupina CEZ. Generalnim dodavatelem byla
vybréna Skoda Praha Invest. Jako dodavatelé hlavnich technologickych
celktt PPC (paroplynového cyklu) pak byly vybrany spole¢nosti SIE-
MENS jako dodavatel plynové turbiny, SES Tlmace jako dodavatel par-
niho generdtoru a SKODA POWER jako dodavatel parni turbiny. Dru-
hym projektem je elektrarna Mélnik v Hornich Pocaplech. Planovany
vykon je 800 MWe, pricemz dodavky maji byt sméfovany do Mélniku
a Prahy. Podnikatelsky zamér vystavby nového paroplynového zdroje
jiz vedeni spole¢nosti CEZ, a. s., schvélilo a v soucasné dobé je projekt
ve fazi povolovacich fizeni. (viz CEZ, a.s., 2011c) Poslednim projektem
je UZin na okraji Usti nad Labem (220 MWe), ktery ma uz dvandct let
platné stavebni povoleni, ale mistni politici a ob¢ané si stavbu nepreji.
(viz Geussova & Pravec, 2008)

V oblasti vystavby paroplynovych elektraren se angazuje také
spole¢nost RWE, ktera planuje vystavbu PPE Mochov ve stfednich
Cechéch nedaleko Celdkovic o vykonu 1000 MWe. Proti vystavbé
elektrarny v husté obydlené zastavé byla sestavena tzv. ,Komise proti
PPE Mochov*, kterou inicioval starosta Celdkovic. I pies zasadni pro-
testni akce vS§ak RWE pokracuje v projektu dle planu. 19. ledna 2011
podepsaly RWE a CEPS smlouvu o pfipojeni plénované PPE Mochov
k pienosové soustavé CR, kterd definuje podminky, jednotlivé kroky
pripravy a realizace pfipojeni elektrarny do sité. (viz RWE, 2011) In-
vestory projektu jsou energetické koncerny RWE (sidlo v Némecku)
a Alpiq (Svycarsko), komeréni provoz by méla elektrarna zahdjit v roce
2014.V soucasnosti investori dokoncuji studii EIA hodnotici vliv elek-
trarny na zivotni prostredi.

Dal3imi projekty paroplynovych elektraren v CR jsou PPE Prosté-
jov o elektrickém vykonu 82 MWe. S projektem pivodné prisla dnes
zkrachovala spole¢nost Moravia Energo, a. s. Pozitivni vysledky pro-
cesu posuzovani dopadid na zivotni prostredi byly znamy az v dobé,
kdy byla spole¢nost Moravia Energo, a. s., jiz zkrachovala. Projekt
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koupila slovenska skupina IN Group, ktera vSak po nékolika mésicich
od planu odstoupila. V unoru 2011 projekt ziskala jina slovenska spo-
le¢nost, Novacka Energetika ze skupiny Trens. (viz Sverdik, 2011) Vy-
stavbu paroplynové elektrarny pripravovala i Prazska energetika, a. s.,
a to v prazskych Bohnicich s instalovanym vykonem 50 MWe. Stavba
meéla jiz fadu povoleni, ale po silném odporu tamnich obyvatel i po-
litiktt energeticka spolecnost na vystavbu rezignovala. (viz Svec, 2010,
s. 1) Zamér vybudovat plynové zdroje elektfiny s celkovou kapacitou
az 200 MWe oznamila uz dtive také finanéni skupina J&T.

Paroplynové (PPE) a plynové a spalovaci (PSE) elektrarny nejsou
jedno a totéz. Zatimco plynova a spalovaci elektrarna funguje na jed-
noduchém principu spéleni zemniho plynu a vyuziti vzniklé energie
pro rozpohybovani turbiny a vyrobu elektfiny, paroplynova elektrarna
sestava ze dvou cykli. Zemni plyn se v prvnim cyklu (plynovém)
spali v turbing, ktera vyrobi elektrickou energii. Pfi tomto procesu se
vzniklé teplo nevraci plné pres kondenzator do palivového kotle, ale
Cast je odvedena do parniho vyméniku a vyvedena jako teplo (para)
pro vytapéni a pramyslové ucely (parni cyklus). Tento zptisob vyroby
zvysuje energetickou uc¢innost, nebot pro vyvin pary pro parni turbinu
se vyuziva zbytkové teplo z plynové turbiny.

Paroplynové elektrarny se na elektroenergetickém mixu Ceské
republiky podileji 2,94 % (tj. 590,72 MWe instalovaného vykonu), ply-
nové spalovaci elektrarny pak 2,16 % (tj. 433,69 MWe instalovaného
vykonu). Zemni plyn se tedy na instalovaném vykonu k 31. 12. 2010
podilel 5,1% (1 024,41 MWe instalovaného vykonu).

Dosud nejvétsi paroplynovou elektrarnou v Ceské republice je
elektrarna Viesova (400 MW) spole¢nosti Sokolovskd uhelna, pravni
nastupce, a. s. Obrovskou prednosti této elektrarny je schopnost sko-
kové omezovat vyrobu elektfiny. Z vykonu 180 MW dokaze snizit svou
vyrobu na 2 MW za pouhou jednu vtefinu. (viz Sokolovska uhelna,
n.d.) To je obecnou prednosti paroplynovych elektraren, ktera vy-
znamneé zvysuje vyznam tohoto druhu elektraren pro fizeni a stabilitu
celé elektrizacni sité. Dal$imi zdroji nad 50 MWe jsou Teplarny Brno,
a. s., (95 MWe) a Teplarna Trmice, a. s., (70 MWe).
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5.3 Legislativni a regulatorni ramec

5.3.1 Domdci legislativni a regulatorni radmec

Z hlediska tézby je exploatace zemniho plynu podftizena Zdkonu ¢. 44/
1988 Sb., 0 ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon; viz ,,Zd-
kon ¢. 44/1988 Sb.) a Ceskému banskému tiadu, podobné jako v pfi-
padé uhli. Podnikani se zemnim plynem osetfuje Zakon ¢. 458/2000
Sb., 0 podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zakon).

Legislativni ramec vychazi samozfejmé z dlouhodobého smérovani
Ceské energetiky. V roce 2000 byla prijata Statni energeticka politika
Ceské republiky, kterd byla prvnim skute¢né strategickym a koncepc-
nim dokumentem s jasné definovanymi cily i zptisoby dosazeni. Mj.
byla zohlednéna téz bezpecnost dodavek energie, umoznéni vzniku
konkurence v oblasti vyroby a dodavek energie, rozsifeni svobody
rozhodovani koneénych zakaznika o zptsobu ¢i vybéru zdrojia doda-
vek paliv a energie a energetickych sluzeb ¢i obecné tvorba vnitfniho
trhu s elektfinou a plynem. Bylo stanoveno, Ze postupné otevirani trhu
v plynarenstvi bude sméfovat k TPA pro s. p. Transgas (dnes RWE
Transgas, a. s.) a k regulovanému TPA pro distribucni spole¢nosti®.
(viz ,,Energetickd politika Ceské republiky*; 2000)

Dtisledkem Statni energetické politiky CR byl Zdkon 458/2000 Sb. ze
dne 28. listopadu 2000 o podminkdch podnikdini a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonii (energeticky zdakon;
viz ,,Zdkon 458/2000). Vyznamnym efektem tohoto zakona bylo mj.
rozdéleni a definovani vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
mezi ministerstva, vznik Energetického regula¢niho uradu (ERU, sidlo
v Jihlavé) a Statni energetické inspekce (hlavni sidlo v Praze). V oblasti
plynarenstvi byli mj. definovani ucastnici trhu s plynem?, pricemz
podrobna legislativni opatfeni jsou popsana ke kazdému z nich. Vy-

2 TPA je oznaceni pro tzv. pristup tfetich stran (Third Party Access) do plynaren-
skych zatizeni. Podrobnosti podminek TPA jsou ddny ptedeviim vyhlaskou ERU
& 673/2004 Sb. (viz , Vyhldska ERU ¢ 673

7 Jsou jimi vyrobci plynu, provozovatel prepravni soustavy, provozovatelé
distribucnich soustav, provozovatelé podzemnich zasobnik plynu, obchodnici
s plynem, zdkaznici, operator trhu.
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znamna je ¢ast o oddéleni provozovatele prepravni soustavy a o oddé-
leni provozovateli distribu¢ni soustavy, ktera reflektovala pristupova
jednani CR do ES a reagovala na liberaliza¢ni snahy v plyndrenstvi
a elektroenergetice, konkrétné na smérnici Evropské komise 98/30/
EC. Nemaly prostor byl téz vénovan teplarenstvi. Energeticky zakon
mj. téz zaved] povinnost pravidelnych hodnoceni aktualni energetické
politiky ve dvouletych intervalech a vytvoril zazemi pro implementaci
TPA. Energeticky zakon je aktualné platnym? klicovym zakonem pro
energeticky sektor Ceské republiky. (viz ,,Zdkon 458/2000)

V roce 2004 pak byla Ministerstvem pramyslu a obchodu vydana
Statni energetickd koncepce Ceské republiky. (viz ,,Stdtni energetickd
koncepce,“ 2004) Vyuziti zemniho plynu v Ceské republice ziskalo
timto dokumentem na vaze, nebot dokument pozadoval mj. diverzi-
fikaci zdroji energetickych surovin, optimalizaci zalohovani zdrojt
energie?’, kombinovanou vyrobu elektrické energie a tepla, minimali-
zaci emisi sklenikovych plynd, dokonceni transformace energetického
hospodarstvi na trzné orientovany model EU ¢i urychleni otevirani
trhu s elektfinou a plynem. V oblasti zemniho plynu pak dokument
konkrétné stanovoval nasledujici dlouhodobé cile:

- v ¢asovém horizontu do roku 2005 zajistit 20-22% zastoupeni
plynnych paliv ve struktufe spotfeby primarnich energetickych
zdroja

v ¢asovém horizontu do roku 2030 zajistit 20-22% zastoupeni
plynnych paliv ve struktufe spotfeby primarnich energetickych
zdroji

8 0d pocatku jeho platnosti bylo provedeno jiz 11 zmén, a to ve znéni zakonit
262/2002 Sb., 151/2002 Sb., 278/2003 Sb., 356/2003 Sb., 670/2004 Sb., 342/2006 Sb.,
186/2006 Sb., 296/2007 Sb., 124/2008 Sb., 158/2009 Sb. a 223/2009 Sb.

* Cil s vysokou prioritou, smeéfujici k vytvoreni takového regulacniho a podni-
katelského prostfedi, které bude vytvaret predpoklady pro operativni volbu doda-
vatele energie a s tim spojenou nizsi zavislosti na jednom konkrétnim dodavateli,
resp. na jedné podnikatelské skupiné. V dlouhodobém horizontu by tato strategie
méla vést k vytvoreni takovych dopravnich cest energie, které budou umoznovat
operativni zménu dodavatele energie i v pripadé vypadku dodavky a pfi prevenci
a odstranovani nasledku krizovych stavd, pti sou¢asném ristu pozadavka na spo-
lehlivost provozu jednotlivych zdrojt.
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- v ¢asovém horizontu do roku 2005 neprekrocit 42 % celkovou do-
vozni energetickou zavislost

- v ¢asovém horizontu do roku 2010 neprekrocit 45 % celkovou do-
vozni energetickou zavislost

- v ¢asovém horizontu do roku 2020 neprekrocit 50 % celkovou do-
vozni energetickou zavislost

- v ¢asovém horizontu do roku 2030 neprekrocit 60 % celkovou do-
vozni energetickou zavislost (viz ,,Stdtni energetickd koncepce,“2004)

V roce 2000 dosahovalo zastoupeni plynnych paliv ve struktufe spo-
treby primarnich energetickych zdroji 18,9 %. Na prvni pohled nizké
procentualni navyseni z 18,9% na 20-22% v roce 2030 vsak skryva
znacné navyseni spotfeby zemniho plynu, nebot ta ma nahrazovat sni-
zenou spotrebu tuhych paliv (o 12 %) a kapalnych paliv (0 4 %) v roce
2030.V realnych ¢islech tak jde o velmi vysoké hodnoty, které zname-
naji velkou divéru a podporu rozvoji uziti zemniho plynu. Dokument
dale vyzaduje jednak zajisténi legislativniho ramce pro novy druh stra-
tegické rezervy zemniho plynu a naplnéni ve vysi a zptisobem dohod-
nutym v ramci EU a jednak vytvoreni nové strategie liberalizace trhu
s elektfinou a se zemnim plynem v souladu s novelami smérnic EU.

24.ledna 2007 vldda Ceské republiky ustavila poradni organ, jehoZ
poslanim bylo u¢init jasno v ndhledu na rtzné energetické koncepce,
politiky a studie posuzujici skutecnou spotiebu energie a potencialni
spotfebu primarnich zdroji v Ceské republice. Organ nesl ndzev Ne-
zdvisld odbornd komise pro posouzeni energetickych potieb Ceské repub-
liky v dlouhodobém casovém horizontu, jeho predsedou byl jmenovan
Véclav Paces, predseda Ceské akademie véd. Komise se samozrejmé
vyjadrila i k zemnimu plynu, kde sledovala predevsim bezpecnost
zasobovani, stav liberalizace ¢i potencial zemniho plynu. Jeji zavéry se
daji shrnout nasledovné:

- trh se zemnim plynem neni plné funkéni, nebot konkurence se ode-
hrava pouze u vyznamnych zdkaznikd s rovhomérnym odbérem;
divodem je v soucasnosti existujici stav osmi dodavatelskych zon,
které se chovaji jako samostatné celky a v ramci nichz maji doda-
vatelé z byvalé vertikalné integrované spole¢nosti konkurenéni
vyhodu z hlediska vyuziti portfolia efektu velkého poctu odbéra-
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teldl, novi obchodnici se proto soustfeduji na zakazniky s velkymi
odbéry, pro které neni nutné vytvaret portfolio odbératelti jako
u malych zakaznik{

- riziko pro CR plyne z téméf 100% zévislosti na dovozu zemniho
plynu a téz z existence jednoho vyrazné dominantniho dovozce
plynu, spole¢nosti RWE Transgas, a. s., a rostouctho podilu na do-
vozu plynu a rozsahu pokryti trhu v CR spole¢nosti VEMEX.

- trh se zemnim plynem ani legislativa neni z historickych divodu
pripravena na vyznamné odbératele, jakymi jsou paroplynové elek-
trarny o vétsim instalovaném vykonu

- vlada CR ma jen velmi omezené moznosti rozhodovat a informovat
se o stavu plynovodii a podzemnich zasobnikd plynu vlastnénych
firmou RWE Transgas, a. s., které maji zasoby v métitku zhruba 90
dni Ceské spotreby, nevyjasnénym aspektem této situace je, zda by
firma pri evropské zasobovaci krizi ze zdsobniki na ¢eském uzemi
piednostné zasobovala CR

- ocekava se, ze plyn zlstane v energetickém mixu dalsich nékolik
desetileti, ale Ze ceny ropy jej se véemi socialnimi a ekonomickymi
dopady mohou netinosné prodrazit

- pro CR je diilezité, aby si udrzela roli tranzitni zemé, kterd zvysuje
jeji bezpecnost i mezinarodni prestiz

- tézba plynu z uhelnych zdroji muze predstavovat perspektivni
nastroj pro ziskani dodate¢nych zdroji plynu (zasoby jsou odha-
dovany na desitky miliard m? plynu).

- projekt propojeni sever - jih pro staty Visegradu by nemusel byt
konfliktni ani ve vztahu k ruské strané (jedna se o projekt regio-
nalniho vyznamu, doplnéni ke stavajicim dodavkam plynu). (viz
UVCR & NEK, 2008)

Dals$imi pomérné vyznamnymi dokumenty byly dva materialy reagu-
jici na plynovou krizi z ledna roku 2009. Material Ministerstva pri-
myslu a obchodu a Ministerstva zahrani¢nich véci ,,Nameéty na zvyseni
pripravenosti ceské energetiky na mozné opakovani plynarenské krize®
mimo jiné zdlraznuje dulezitost pokracovani rozvoje uskladnovaci
kapacity v CR & dfilezitost posilovani energetické, respektive surovi-
nové bezpecnosti maximalnim vyuzitim domacich zdroji nerostnych

surovin. Material Ministerstva pramyslu a obchodu ,,Zprava o pfipra-
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venosti Ceské republiky na moznou dal$i plynovou krizi“ byl pfijat
v Usneseni Vlddy Ceské republiky ze dne 19. fijna 2009 &. 1300. Mj.
bylo uloZeno ministru vnitra ve spolupraci s vécné prislusnymi resorty
vytvorit seznam klicovych prvka a subjekta kritické infrastruktury,
které jsou ohrozeny dlouhodobym prerusenim dodavek plynu, minis-
tru primyslu a obchodu v navaznosti na vydani vyhlasky ¢. 334/2009
Sb., o stavech nouze v plynarenstvi, provést v pribéhu listopadu 2009
provéreni pripravenosti novych mechanismi vyhlasovani stavu nouze
a ¢innosti dotéenych subjekt ve stavu nouze; stanovit v navrhu no-
velizace Statni energetické koncepce strednédobé a dlouhodobé cile
a také nastroje jejich realizace, které posili energetickou bezpecnost
Ceské republiky v oblasti dodévek plynu a ve spolupraci s vécné pri-
slu$nymi resorty a urady vytvorit seznam mist, ktera jsou vytapéna
prostfednictvim systému centralniho vytapéni ze zdroje, jenz je zavisly
na dodavkach zemniho plynu a nema takovou moznost prechodu na
jiné druhy paliva, ktera by ze 100 % pokryla mnozstvi vyrabéného tepla
timto zdrojem. (viz ,,Usneseni Vlddy,“ 2009)

Oba texty se odrazily v nasledujicich dokumentech, ve kterych lze
odpozorovat, ze byly skute¢né inspirovany zavéry obou materialt i po-
znatky tzv. PaCesovy komise ve svém znéni. Jde o dvé aktualizace Statni
energetické koncepce. Nejaktualnéjsi zménou v linii statnich energetic-
kych koncepci je velmi konkrétné pojata nova aktualizace z inora 2010.
(viz MPO, 2010a) Predchazela ji verze z fijna 2009 (viz MPO, 2009a),
ktera byla posléze stazena a pozménéna dle dopliujicich a kritickych
navrhi do verze z inora 2010. Autorem aktualizace je opét Ministerstvo
pramyslu a obchodu, tentokrat vsak v ¢ele s ministrem Vladimirem To-
$ovskym, ¢lenem urednického kabinetu premiéra Jana Fischera.

Aktualizace hovoii mj. o rozvoji sitové infrastruktury CR v kon-
textu zemi stfedni Evropy, posileni mezinarodni spoluprace a integ-
race trhu s elektfinou a s plynem v regionu, véetné podpory vytvareni
ucinné a akceschopné spolecné energetické politiky EU, dale zvyseni
energetické bezpecnosti a odolnosti CR a posileni schopnosti zajistit
nezbytné dodavky energii v pripadech kumulace poruch, vicenasob-
nych ttokd proti kritické infrastrukture a v pripadech déletrvajicich
krizi v zasobovani palivy.

V oblasti zemniho plynu je pozitivné hovoreno o propojeni zemé
plynovody se Slovenskem a Némeckem, diraz je kladen na podzemni
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zasobniky zemniho plynu. Velmi diilezité je v plynovém sektoru stano-
veni nékolika z cilti aktualizace statni energetické koncepce:

. zajistit, aby CR ztstala i v budoucnu v oblasti zemniho plynu vy-
znamnou tranzitni zemi, a to nejen ve sméru vychod/zapad, ale
nove i sever/jih v souvislosti s dobudovavanim novych dopravnich
systémil na severu a jihu Evropy

- zajistit v co nejkrats$i dobé, aby prepravni soustava umoznovala
v pripadé krizovych situaci prejit na reverzni chod a umoznila tak
v mimoradnych situacich dopravovat plyn i smérem zapad/vychod
pro potteby CR a pro zajisténi dalsich kapacit pro zemé v tomto
sméru toku i v ramci principu solidarity

- dosahnout do roku 2020 propojeni plynarenské prepravni soustavy
se soustavami v Polsku a Rakousku s perspektivami moznosti do-
dévek plynu z terminélit LNG budovanych v zahrani¢i - Swinoujs-
cie (Polsko) a Adria (Chorvatsko)

- doséhnout do roku 2015 kapacity zdsobniki plynu na uzemi CR ve
vysi 40 % rocni spotfeby plynu a tézebniho vykonu garantovaného
po dobu jednoho mésice alespon 70 % primeérné denni spotreby
v zimnim obdobi

- zajistit disponibilitu pfimérenych nouzovych zasob zemniho plynu
v zésobnicich na uzemi CR

- zajistit podminky pro chod prepravni soustavy v reverznim sméru
a kapacitu pro dodavky zemniho plynu ze severu ¢i zapadu na
urovni alespon 40 milion m?* denné

- zajistit diverzifikaci dodavek plynu z riznych zdrojt a riznymi do-
pravnimi cestami, které posili bezpec¢nost a spolehlivost zasobovani
i v ptipad¢ havarii ¢i obchodnich a politickych krizi

- plnit zdvazné ndrodni emisni stropy pro CR v réamci EU pro rok
2010, naplnovat predikované narodni emisni stropy pro rok 2020
a dale pro rok 2050

» podporovat vyuziti zemniho plynu zejména v kogeneracnich vicepalivo-
vych systémech, soucasné respektovat primérenost kapacity zasobnika
plynu pfi autorizaci novych paroplynovych kondenzac¢nich zdroji

- v rdmci monitorovani a vytvéfeni pravidel trhu bude ERU podpo-
rovat vybudovani soutézniho prostredi v oblasti pristupu k zasob-
nikdm plynu
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- vyuzit finanéni podporu EU na posileni kapacity zasobnikt plynu
v souladu s legislativou EU

- vyuzit nastroji danové a poplatkové politiky ke stimulaci zakaz-
nikd k vyssimu vyuzivani prerusitelnych kontraktt v oblasti doda-
vek zemniho plynu

- podporovat konkuren¢ni prostfedi v dodavkach plynu a jednoduchy;,
nediskriminacni a transparentni mechanismus zmény dodavatele

- podporovat vyuzivani zemniho plynu, biomasy a dalsich obnovitel-
nych zdroju jako ndhradu topeni uhlim v domécnostech

- vypracovat a schvalit legislativni predpis a technické normy umoz-
nujici dodavku prislusnym zpasobem vycisténého bioplynu do
rozvodné plynarenské sité

- podporovat energetickou u¢innost

- podporovat rust podilu alternativnich paliv v dopravé®

- dokondit liberalizaci trhu s elektfinou a plynem zajistujici vsem
¢lenskym statiim EU rovné podminky a efektivni fungovani trhu
vcetne jeho propojeni

- u dalezitych preshrani¢nich projektd poskytnout v ramci EU poli-
tickou podporu jejich realizaci (viz MPO, 2010a)

Lze konstatovat, Ze témer vSechny uvedené cile se jiz nachazeji v pro-
cesu projektové pripravy, vystavby nebo dokon¢ovani. Tzn., Ze plyna-
rensky sektor je velmi dobre pripraven at uz na schvaleni aktualizace, ¢i
na jeji neschvaleni, nebot drtivou vétsinu cild jiz implementoval nebo
tak jako tak implementuje.

Plynérensky sektor v Ceské republice velmi dobfe reaguje na le-
gislativni ramec a koncep¢ni materialy, v mnoha ohledech je dokonce
predchazi (mozna pfirozené). Navic zadny z legislativnich materiala
nijak nevybocuje z nastavené linie (v oblasti zemniho plynu) a tim
je rozvoji tohoto sektoru také dodavano potrebné stabilni zazemi,
které nové projekty a nové investice vyzaduji. Lze fici, Ze na rozdil od
uhelného ¢i jaderného sektoru se v sektoru zemniho plynu nenacha-

30 Napt. pro stlaceny zemni plyn (CNG) jsou data vztazeny k roku 2008 a predpo-
klada se zvy$eni podilu v dopraveé o 4-6 % v kratkodobém horizontu (2008-2015),
0 12-17% ve sttednédobém horizontu (2015-2030) a 0 10-15% v dlouhodobém
horizontu (2030-2050).
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zeji zadné vyznamné politické ¢i technické problémy a rozvoj tohoto
sektoru probiha hladce.

12. listopadu 2009 v ramci pfiprav na novou legislativu pro stavy
nouze doslo k simulaci krizového stavu. Béhem simulace nebyly zad-
nému zakaznikovi omezeny dodavky plynu. Tehdejsi ministr pramyslu
a obchodu Vladimir ToSovsky reagoval, Ze ,,Ceské plynarenstvi by v pri-
padé zastaveni dodavek zemniho plynu z Ruska dokazalo dusledky
této situace adekvatné zvladnout® (viz Akrman, 2009) Podle predpisu
334/2009 Sb., o stavech nouze v plynarenstvi, prebira ve stavu nouze
spravu nad celou soustavou provozovatel tranzitni sité (NET4GAS,
s. 1. 0.) a fidi ji v soucinnosti s ostatnimi spole¢nostmi az do obnoventi
standardnich dodavek zemniho plynu.

V plynéarenském sektoru dosud neexistuje zadnda (at uz domaci ¢i
nadnarodni) povinnost drzet strategické zasoby zemniho plynu. Zména
prisla az s novelou energetického zakona, kterou jako Snémovni tisk
232/4 schvalil v ¢ervnu 2011 parlament a podepsal prezident. Tato novela
definitivné implementuje tzv. tfeti liberaliza¢ni bali¢ek EU (predevsim
smérnice 2009/72/EC a 2009/73/EC). M. pfinasi povinnost obchodnikt
s plynem skladovat v zasobnicich minimalné 20 procent objemu zemniho
plynu, které jejich zakaznici odebrali za poslednich dvanact kalendarnich
meésict. Tato nova povinnost, s platnosti 30 dni ode dne zvefejnéni novely
zakona, vyvolava pomérné negativni reakce, nebot drtivou vétsinu za-
sobniki vyuziva pro své ucely RWE Transgas, a. s. Volnych prostor je tak
pro vsechny ostatni dodavatele malo a budou muset vyuzivat skladovaci
prostory mimo CR, coZ se miize podepsat na cené zemniho plynu pro
koncového spottebitele. Je vSak nutno vyckat realné reakce trhu, nebot
prvotni proklamace byvaji vzdy ve svétle zmény nadsazené.

V sektoru zemniho plynu funguje také Ceskd plynirenska unie
(CPU) zalozend jako z4jmové sdruZeni pravnickych osob 27. dubna
1994. CPU stoji mimo legislativni i regulatorni sektor, jejim poslanim
je mj. hajit obchodni zajmy svych ¢lent, zastupovat své cleny vici
statni spravé, samospravé a verejnosti a vykonavat funkci zaméstna-
vatelského svazu. (viz Ceskd plyndrenskd unie) Kromé CPU existuje
také Cesky plyndrensky svaz, ktery se zamétuje na zvysovani odborné
urovné plynarenského oboru, zprostfedkovava prenos plynarenskych
informaci a zastupuje ceské plyndarenstvi na mezinarodni urovni (napf.
v Mezindrodni plynarenské unii). (viz Cesky plyndrensky svaz)
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5.3.2 Nadndrodni legislativni a regulatorni ramec
Ceska legislativa (a to nejen) v oblasti zemniho plynu je pfedevsim od
roku 2004 uzce spjata s legislativou Evropské unie, ktera je prezento-
vana formou tzv. balickd a direktiv. Téch je cela fada, proto jsou nize
reflektovany skutecné jen ty, které se dotykaji plynarenského sektoru.
Nejdrive je vSak tfeba priblizit Evropskou energetickou chartu (viz
»Energy Charter®), ktera neni soucasti acquis communautaire EU. Ta
byla podepsana a deklarovana 17. prosince 1991 v Haagu na konferenci
konané za tcasti vice nez 50 zemi Evropy a byvalého Sovétského svazu.
Energeticka charta neni pravnim predpisem Evropské unie, avsak EU je
jejim ¢lenem. Klicovym cilem charty je rozvijeni otevieného a konku-
rencniho trhu a svobodného pohybu energetickych materiald a vyrobk.
Navic z pohledu EU je hlavnim cilem Energetické charty zajistit a pod-
porovat zapadni investice do energetického sektoru zemi stfedni a vy-
chodni Evropy a zvysovat dtiraz EU na liberalizaci energetickych trht.
Pozdéji byla prijata téz tzv. Dohoda k Energetické charté, ktera byla
vypracovana na bazi Evropské energetické charty z roku 1991. Ta je
pravné zavaznym mnohostrannym dokumentem, jedinym svého druhu,
ktery fesi mezivladni spolupraci v energetickém sektoru. Dohoda
k Energetické charté a Protokol Energetické charty o energetickych
usporach a souvisejicich ekologickych hlediscich byly prijaty 17. 12.
1994 v Lisabonu, CR k nim oficialné pristoupila 8. 6. 1995. Oba doku-
menty vstoupily v platnost 16. 4. 1998. Dnes je jejimi signatari 51 statt.
Hlavnim cilem Dohody k Energetické charté je posilit pravni ramec
v energetickych otazkach vytvorenim prostoru pro uplatnovani pravi-
del pro vSechny zucastnéné staty. Ustanovené Dohody k Energetické
charté se zaméruji na pét oblasti:

- ochrana a podpora zahrani¢nich energetickych investic

- volny obchod s energetickymi materialy, produkty a zafizenimi
vztahujicimi se k energetice, zalozeny na zasadach Svétové ob-
chodni organizace

- svoboda tranzitu energii dopravovanych potrubim a sitémi

- snizovani vlivu energetického cyklu na Zivotni prostredi zlepSova-
nim energetické ucinnosti

- mechanizmus pro feSeni sporti mezi staty nebo mezi investorem
a statem (viz EU a energetika, n.d.)
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Dosazeni cilt charty je napliiovano zavedenim ¢tyft zasad:

- zasada statni suverenity a suverénnich prav nad prirodnimi zdroji,
- zasada nediskriminace

- zasada trzné urcovanych cen

- zasada minimalizace environmentélnich rizik

Cela charta ma jednu zasadni slabinu, a to, Ze ji neratifikovala Ruska
federace. Pro Rusko by totiz prijeti pricipu ,,svobody tranzitu energii
dopravovanych potrubim a sitémi“ znamenalo ztratu kontroly nad ex-
portem zemniho plynu stfedoasijskych zemi, které v tuto chvili proda-
vaji plyn do Ruska, které nasledné preprodava plyn mnohem draze do
Evropy. Prijetim Energetické charty by Rusko ztratilo pozici prostred-
nika, z niZz mu plynou nemalé ekonomické a geopolitické vyhody.

Pro oblast zemniho plynu ma nesmirny vyznam celkem $est smér-
nic Evropské unie. Prvni z nich, Smérnice 98/30/EC (viz ,,Directive 98/
30/EC*) stanovovala esencialni zasady pro pravidla liberalizace trhu
se zemnim plynem. Spolu se smérnici 96/92/EC tykajici se liberalizace
trhu s elektrickou energii se do ¢eského pravniho systému dostaly im-
plementaci do Zakona ¢. 458/2000 Sb. Smérnice 98/30/EC poprvé defi-
novala tzv. unbundling, tedy oddéleni obchodu s plynem od obchodu
s jeho prepravou a distribuci. Toto oddéleni mélo podobu rozdéleni
ucetnich a informacnich systému plynarenskych spole¢nosti. Otevirani
trhu s plynem bylo navrzeno jako postupné. Zakaznici byli rozdéleni do
dvou kategorii, ur¢enych vysi jejich ro¢ni spotreby nebo typem pouzité
technologie, a to na zakazniky opravnéné (s velkou spotrebou) a chra-
néné (ostatni véetné obyvatelstva). Liberalizace byla pojata jako proces;
kazdym rokem se snizovala vyse spotfeby, nutna pro zarazeni spottebi-
tele mezi chranéné zakazniky. Cilem bylo dosazeni uplné volnosti vSech
zakazniku pri volbé vlastniho dodavatele plynu. Dohled statu se tak
v zavéru omezil na urcovani ¢i schvalovani tarifu za prepravu a distri-
buci a na kontrolu nediskrimina¢niho pfistupu obchodnikl s plynem
k pfepravnim a distribu¢nim sitim. (viz CPU, 2006, s. 4)

Dal$i smérnici byla Smérnice 2003/55/EC (viz ,,Directive 2003/55/
EC®), ktera zaroven zrusila platnost Smérnice 96/92/ES a 98/30/EC.
Ta prohloubila a upfesnila pravidla pro otevirani trhu. Podle tohoto
dokumentu je definovana povinnost oddéleni plynarenskych ¢in-
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nosti nejprve na urovni manazerského rizeni, nasledné pak pravniho
rozdéleni plynarenskych spolecnosti (tzv. legal unbundling) na dva
subjekty (obchodnika s prepravou a obchodnika s plynem). Soucasné
byly zkraceny i terminy pro tempo otevirani trhu. Trh s plynem pro
vSechny zakazniky s vyjimkou obyvatelstva byl v zemich ptvodni
E15 otevien v Cervenci roku 2004. Uplné liberalizace trhu s plynem,
tedy vcetné dodavky pro obyvatelstvo, bylo dosazeno od roku 2007.
Pravni oddéleni u dalkovych prepravci bylo uskute¢néno v roce 2004;
vyjimka plati pro distributory plynu, kde bylo pravni oddéleni poza-
dovéano az od roku 2007. (viz CPU, 2006, s. 4) Smérnice 2003/55/EC se
do ¢eského prava dostala pres novelu energetického zakona Zakonem
¢.680/2004 Sb.

Posledni smérnici v tomto cyklu je Smérnice 2009/73/EC (viz ,,Dire-
ctive 2009/73/EC*), ktera zaroven rusi a nahrazuje Smérnici 2003/55/EC.
Smérnice opét upresiiuje a prohlubuje proces unbundlingu v sektoru
zemniho plynu. Kazdy ¢lensky stat bude mit na vybér ze tfech nabize-
nych moznosti liberalizace plynarenstvi a elektroenergetiky, a to viast-
nické oddélent, nezavislého systémového operdtora Ci tzv. tieti cestu. Vlast-
nické oddéleni znamena znemoznéni produkce plynu pro firmu, ktera
se soucasné vénuje distribuci energii. Varianta nezavislého systémového
operatora predpoklada, ze se energetické spole¢nosti nebudou muset
podrobit vlastnickému oddéleni, nicméné bude ustaven tzv. nezavisly
systémovy operator (ISO). Tato instituce, vytvorena vladou prislusného
statu, pfevezme kontrolu nad investicnimi a obchodnimi aktivitami ty-
kajicimi se jejich prenosovych siti. Samotné zfizeni ISO bude podléhat
schvalovacimu procesu pred Evropskou komisi, ktera posoud, zda je
nové vytvorena instituce dostate¢né nezavisla. Tzv. tfeti cestu prosadilo
Némecko a Francie za ptispéni Rakouska, Bulharska, Recka, Lucembur-
ska, Lotysska a Slovenska. Jde o variantu, podle niz by jak vyroba, tak
prenos zustaly i nadale soucasti jediné ,,akciové spole¢nosti®. Vyroba
energie by byla soustfedéna v matefské spolecnosti, ktera by nemohla
zasahovat do bézného fizeni své dcefiné spolecnosti (nezavislého ope-
ratora prenosové soustavy — ITO). V pravomoci vyrobce by ale zlistalo
konecné schvaleni finanéniho planu provozovatele prenosové soustavy
a stanoveni limitu na uroven jeho zadluzeni. (viz , Treti liberalizacni
balicek,“ 2009) Smeérnice 2009/73/EC se do ceského pravniho systému
implementuje pripravovanou novelou vyhlasky ¢. 365/2009 Sb.
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Tab. 5.9: Proces liberalizace trhu v plynarenském sektoru Ceské republiky

Obdobi | Opravnéni zakaznici

0d 2005 | Zékaznici s odbérem nad 15 milionl m® ro¢né na jedno odbérné misto,
vsichni drzitelé licence na vyrobu elektfiny spalovanim plynu v tepelnych
elektrarnach nebo pfi kombinované vyrobé elektfiny a tepla

0d 2006 | Vsichni kone¢ni zakaznici bez domacnosti

0d 2007 | Vsichni v¢etné domacnosti

Zdroj: Energeticky regulacni urad.

Dalsimi smérnicemi byly Smérnice 2006/32/EC (viz ,, Directive 2006/
32/EC*) a 2004/67/EC (viz ,,Council Directive 2004/67/EC*). Smérnice
2006/32/EC se tyka energetické efektivity. Smérnice pracuje s myslen-
kou, Ze Ize v Evropské unii snizit celkovou spotfebu energie prostred-
nictvim energeticky ispornych opatfeni o cca 20 %. Jednou z moznosti
je zvySeni energetické ucinnosti u kone¢nych uzivatelt. Smérnice zavadi
opatreni ke snizovani energetické naro¢nosti koncové spotteby a prinasi
jednotnou metodiku vypoctu a hodnoceni stanovenych cilti. Usporné
opatfeni ke snizeni spotfeby energie u kone¢ného spottebitele predsta-
vuje napt. poskytovani energetickych sluzeb, zateplovani budov, zabu-
dovani pasivnich solarnich prvka do obvodovych konstrukei budovy,
instalace solarnich termickych systémd, vyména zarovek za usporné
zafivky, aj. Smérnice stanovuje pro clenské staty cil dosahnout mini-
malniho ro¢niho objemu tspor energie ve vysi 1 % a celkovych tspor ve
vy$i 9% v obdobi 2008-2016 a povinnost zpracovat a prijmout v letech
2007,2011 a 2014 narodni akéni plany pro energetickou tucinnost.

Smérnice 2004/67/EC se vénovala zabezpeceni dodavek zemniho
plynu. Do ceské legislativy byla implementovana vyhlaskou ¢. 375/
2005 Sb., o stavech nouze v plynarenstvi, ve které byly zavedeny po-
stupy pri predchazeni vzniku stavu nouze v plynarenstvi, pri vzniku
a odstranovani nasledkd stavll nouze a vyuziti bezpe¢nostniho stan-
dardu dodavky (BSD) plynu. Bezpe¢nostnim standardem pozadované
dodavky plynu se rozumi zajisténi bezpecné a spolehlivé dodavky
plynu pri predchazeni stavu nouze, nebo pri stavech nouze pro ty
kone¢né zakazniky, ktefi nemohou prejit na jiné zdroje energie. Ob-
chodnici s plynem a konecni zdkaznici, ktefi si obstaravaji plyn sami,
mohou zajistit bezpecnostni standard dodavky plynu v prislusném
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rozsahu pripadajicim na tohoto obchodnika nebo kone¢ného zakaz-
nika prostfednictvim svého dodavatele plynu. V roce 2009 byl celkovy
BSD pro maximalni denni odbér pii teploté plynu -14°C 65,915 mi-
liont m? plynu. (viz MPO, 2010g, s. 51)

V soucasnosti byl prijat novy pravni dokumentu, ktery Smérnici
2004/67/ES nahradil. Jednd se o Narizeni Evropského parlamentu
a rady o opatfenich na zabezpeceni dodavek zemniho plynu a o zru-
Seni smérnice 2004/67/ES (viz ,,General Secretariat of the Council,”
2010). Navrh predstavila Evropska komise v ¢ervenci 2009, po dlouho-
dobém projednavani vznikl kompromisni text, ktery posléze posuzoval
Evropsky parlament a 20. fijna 2010 byl prijat a vstoupil v platnost. Text
reaguje na plynovou krizi vlednu roku 2009. Specifikem dokumentu je,
Ze misto smérnice se jedna o narizeni a mél tak mit pfimou okamzitou
platnost ve vSech clenskych statech ihned po prijeti.

Narizeni definuje tzv. chranéné zakazniky, zavadi zavazny standard
dvou zdroji dodavek zemniho plynu, zavazny standard N-1 pro infra-
strukturu, povinnost zajistit reverzni tok plynu a dalsi prvky. Doku-
ment pozaduje, aby kazdy clensky stat mél diverzifikované dodavky
zemniho plynu minimalné ze dvou zdroji. Zaroven musi mit infra-
strukturu takovou, Ze v pripadé preruseni dodavek plynu z nejvétsiho
zdroje musi zbyla infrastruktura vypadek pokryt, a to po dobu 45 dni.
Dtraz je opét kladen i na strategické podzemni zasobniky zemniho
plynu. Jsou zavedeny tfi krizové tirovné a je posilena role a pravomoci
Evropské komise. Pro Ceskou republiku pfijeti tohoto nafizeni ne-
vétsinu pozadavk jiz spliuje.

Evropska unie tedy ovliviiuje ¢eské plynarenstvi i tzv. nafizenimi,
z nichz kromé uvedeného je posledni z 1éta 2009, a upravuje podminky
pristupu k plynarenskym prepravnim soustavam. (viz ,Nafizeni Evrop-
ského parlamentu,“ 2009)

Ceska legislativa zacala s priblizovanim se pravnim normam EU
jiz roku 1993. Jednani o schopnosti CR splnit pozadavky energetické
politiky EU bylo formalné zahdjeno v listopadu 1999 a kapitola ,,Ener-
getika“ byla predbézné uzaviena 12. prosince 2001. Ceskd republika
prohlasila, Ze je schopna splnit pozadavky energetické politiky EU
s vyjimkou tfi oblasti - zavadéni vnitfniho trhu s plynem (Smérnice
98/30/EC), zavadéni vnitiniho trhu s elektfinou (Smérnice 96/92/EC)
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a pozadavku na dosazeni minimalnich zasob ropy a ropnych produktt
(Smérnice 68/414/EEC), kde CR vyjednala prechodné obdobi. (viz EU
a energetika, n.d.) Pro Smérnici 68/414/EEC do roku 2005 a pro Smér-
nice 98/30/EC a 96/92/EC do roku 2008.

Prvotni pokusy o spolecnou evropskou energetickou politiku vy-
krystalizovaly ve vydani nejdfive Bilé knihy ,,Energeticka politika pro
Evropskou unii“ v roce 1995, kterd konstatovala, ze hlavni obtizi pfi
reseni problému v evropské energetice je absence jednotné energetické
politiky na komunitarni arovni. (viz Cernoch, 2008, s. 72) Nasledné
byla roku 2000 vydana Zelena kniha ,,K evropské strategii bezpec¢nosti
zasobovani energii®, ktera vSak jen rozvijela nékteré myslenky pred-
chozi knihy a ¢lenské staty EU jeji zavéry v podstaté nereflektovaly. Az
Zelena kniha Evropské komise ,,0 energetické uc¢innosti“ z roku 2005
(viz Evropska komise [EK], 2005) a nasledna Zelena kniha Evropské
komise ,Evropska strategie pro udrzitelnou, konkurenceschopnou
a bezpecnou energetiku® z roku 2006 (viz EK, 2006b) spole¢né s rus-
ko-ukrajinskou pfi o cené zemniho plynu na prelomu let 2005 a 2006
vyrazné prispély k celoevropskeé diskusi o vytvareni jednotné evropské
energetické politiky. Zelend kniha z roku 2006 definovala tfi esencialni
cile EU v energetické politice, a to zvyseni bezpecnosti dodavek, zajis-
téni konkurenceschopnosti evropskych ekonomik a dostupnosti cenové
prijatelné energie a konecné, podporu udrzitelnosti Zivotniho prostiedi
a boj proti zméné klimatu. V ramci téchto cili pak bylo stanoveno Sest
zakladnich problémd, které je na evropské urovni potreba resit:

- dokonceni vnitfniho trhu s plynem a elektfinou

- soudrznou vnéjéi energetickou politiku (zameérenou na silnéjsi vy-
jednavaci pozici s dodavateli)

- zabezpeceni dodavek (v¢etné solidarity mezi ¢lenskymi staty)

- diverzifikaci zdroju

- boj se zménami klimatu

- podporu inovaci, technologie a vyzkumu (viz EK, 2006b)

Na summitu Evropské rady v bfeznu 2007 byly tyto problémy feseny
a nakonec byly prijaty navrhy predlozené v Zelené knize Evropské
komise ,Evropska strategie pro udrzitelnou, konkurenceschopnou
a bezpecnou energetiku® Prijat byl téZ tzv. Ak¢ni plan pro energetic-
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kou politiku na obdobi 2007-2009, v ramci kterého byly predstaveny
stézejni cile vznikajici evropské energetické politiky, mj.:

- vytvoreni a dokonceni vnitfniho trhu s energiemi

- zajisténi bezpecnosti dodavek energii

- snizovani emisi sklenikovych plyna

- rozvoj a aplikace novych technologii v energetice

- zvazeni rozvoje jaderné energetiky

- vznik spole¢né mezinarodni energetické politiky

- vypracovani udrzitelné integrované evropské politiky v oblasti kli-
matu a energetiky (viz MPO, 2010a, s. 11)

Neékteré z uvedenych cili byly prevedeny do legislativni podoby, a to
prostfednictvim tzv. Klimaticko-energetického balicku a Tretiho ener-
getického balicku. Klimaticko-energeticky balicek byl schvélen v pro-
sinci 2008 a do praxe prevadén az do dubna 2009. Prostrednictvim Ctyr
smérnic a jednoho rozhodnuti zavedl vlastnicky unbundling, efektiv-
néjsi preshrani¢ni vymény energii, spolecny pristup k vnéjsi energe-
tické politice ¢i posileni pravomoci energetickych regula¢nich organa.
EU téz ptijala tfi konkrétni zavazné cile do roku 2020:

- snizit emise sklenikovych plyni o 20 %

+ posilit energetickou ucinnost o 20 %

- dosahnout 20% podilu obnovitelnych zdroji energie (viz ,,Parla-
ment stvrdil,“ 2008)

Za Ceského predsednictvi Radé EU a Evropské radé v prvni poloviné
roku 2009 byl v ¢ervnu 2009 schvalen tzv. Treti liberaliza¢ni balicek
v energetice. Tento soubor péti legislativnich navrht zavedl mj. vyse
zminénou Smérnici 2009/73/EC, ktera umoznuje vybér sméru libe-
ralizace plyndrenstvi z viastnického oddéleni, nezdvislého systémového
operdtora & z tzv. tieti cesty (viz vyse). Ceské plynarenstvi se vydalo
pravé treti cestou. Treti liberaliza¢ni bali¢ek v energetice dale prichazi
s harmonizaci pravomoci a povinnosti danych regulatornich agentur,
pri¢emz pozaduje jejich tplnou nezavislost (tzn. oddélenim rozpoctu
regulatora od zbytku stitnich penéz). V CR se jednd o Energeticky
regula¢ni urad. Regulatorni agentury ma zastfesovat Evropska agen-
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tura pro spolupraci energetickych regulatortt (ACER) pod Evropskym
parlamentem?'. Spravci plynovodnich prenosovych siti maji navzajem
harmonizovat svoji ¢innost a na unijni urovni ji koordinovat v organi-
zaci ENTSOG (European Network of Transmission System Operators
for Gas). (viz ,, Treti liberalizacni balicek,“ 2009)

V oblasti zahrani¢ni politiky Treti liberaliza¢ni balicek v energetice
pozaduje, aby spolecnosti pusobici v EU, které pochazeji z neclenskych
zemi Unie, splnovaly pravidla pro oddéleni vyroby a distribuce energii.
Jinak jim nebude umozZnéna obchodni ¢innost. Clenské staty budou
mit dokonce povinnost firmam, které by mohly ohrozit bezpe¢nost
dodavek energii v konkrétnim staté nebo v celé EU, zamezit pristup
na unijni trh, respektive znemoznit nakup energetickych aktiv. Tato
Cast textu se do povédomi dostala jako tzv. klauzule Gazprom. (viz
»Treti liberalizacni balicek,“ 2009) Treti liberaliza¢ni balicek musi byt
v ¢lenskych zemich EU implementovan do 3. 3. 2011. (viz Geussova,
2010, s. 12-13)

Konecné, dalsi Akéni plan EU pro oblast energetiky na léta 2010-
2014 prijaly clenské zemé v listopadu roku 2010.

Legislativni rdmec CR predevsim od prelomu tisicileti zavadi, kromé
domacich specifik, legislativni opatreni Evropské unie do praxe. Stejné
tak se ve Statni energetické koncepci a jeji aktualizaci odrazi kromé
domacich aspektt (zasoby uhli, jaderna energetika apod.) téz evropsky
piistup k energetice. Plynarensky sektor v Ceské republice lze povazo-
vat za legislativné dobre oSetfeny, velmi dobfe reagujici na legislativni
a koncep¢ni materialy a téz velmi dobfe se vyrovnavajici s evropskou
legislativou. V oblasti zemniho plynu je téz vhodné konstatovat, Ze jak
domaci, tak unijni legislativni akty si navzdjem neodporuji a nevybo-
¢uji z dlouhodobé linie, ¢imz vyrazné prispivaji ke stabilité sektoru
a téz k predjimani a pripravam dalsiho rozvoje.

Vsechny smérnice Evropské unie CR bez vétsich problémii ptijala
a implementovala do zakont. Jisté problémy technické a legislativni
povahy se objevily pri prvotni liberalizaci elektrarenského a plyna-
renského sektoru dle Smérnice 98/30/EC. Vyjednanim odkladu im-
plementace Smérnice do roku 2008 viak Ceska republika ispésné jeji
obsah naplnila, a to dokonce jiz od roku 2007.

1 O sidlo ACER ma zgjem Slovensko, Slovinsko a Rumunsko.
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5.4 Koncepce a prognoézy poptavky po zemnim plynu

Pro predikci poptdvky po zemnim plynu, resp. po energii v Ceské
republice, je tfeba konzultovat materialy, které poptavku pfimo a nej-
hloubéji ovliviiuji. V Ceské republice je to Stitni energetickd koncepce
zroku 2004 a jeji aktualizace z inora 2010. Statni energeticka koncepce
pracuje s predikei do roku 2030. Aktualizace s predikci dokonce do
roku 2050.

Tab. 5.10: Podily na spotiebé energetickych zdrojt dle Statni energetické
koncepce z roku 2004 a jeji aktualizace z tinora 2010 (udaje v %)
Druh paliva | Stav | Stav | Stav Dlou- Scénar Scénar Scénar
2000 | 2005 | 2008 | hodoby | ,Zeleny” aktual. aktual.
cil (SEK (SEK SEK SEK
2004) 2004) z22/2010 z2/2010
dor.2030 | rok2030 | dor.2030 | dor.2050
Tuhd 524 | 42,5 | 453 30-32 30,5 24 20
Plynna 189 | 21,6 | 157 20-22 20,6 20 21
Kapalna 186 | 157 | 209 11-12 11,9 20 19
Jaderné 89 | 165 | 153 20-22 20,9 25 25
Obnovitelné 2,6 54 29 15-16 15,7 11 15
zdroje
Zdroj:,Stdtni energetickd koncepce,” 2004, s. 11-12, 40-49; Ministerstvo prdmyslu a obchodu, 20103,
s. 77-92; Cesky statisticky ufad, 2008.

Nartst poptavky po zemnim plynu se zda byt nizky, radové v jed-
notkach procent. Realné jde vsak o pomérné vysoka cisla, nebot je pre-
dikovano rapidni snizeni vyuziti predevsim tuhych a kapalnych paliv.
Chybéjici primarni suroviny se pak budou kompenzovat vzristem vy-
uziti jaderné energie, obnovitelnych zdroju energie a zemniho plynu.
Zemni plyn se tak dle Statni energetické koncepce stane vyznamnou
soucasti palivoenergetického mixu Ceské republiky s priimérnym
zastoupenim zhruba ve vy$i jedné pétiny mixu. Kromé vyuziti k pro-
dukci tepla a elektrické energie bude vyuzit predevsim v doprave, kde
je v planu nemaly rozvoj vyuziti zemniho plynu.

Zajimavé je téz srovnani predikci SEK CR a jeji aktualizace z inora
2010. Oba scénare se totiz pomérné zasadné rozchazeji v podstaté ve
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vSech druzich paliva s vyjimkou zemniho plynu. Aktualizace v porov-
nani se SEK CR klade prekvapivé mensi dfiraz na tuha paliva, témér
dvojnasobny duraz na kapalna paliva, o témér ¢tvrtinu vys$si diraz na
jaderné palivo a je méné optimistické v oblasti obnovitelnych zdroja
energie. Pouze zemni plyn si ve vSech cilech a scénarich drzi svoji pri-
blizné pétinovou hladinu zastoupeni.

Tab. 5.11: Predikce poptavky po zemnim plynu

Rok 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Spotieba | 9,2 9,6 10,0 11,2 11,6 12,0 12,4 12,9 134

% zména | 100 1043 |108,7 [121,7 [126,1 [1304 |1348 |140,2 | 1457

Poznamka: udaje v miliardach metrd krychlovych.
Zdroj: Business Monitor International, 2010, s. 19, 75. ProcentudIni pfepocet T. Vicek.

Nartst poptavky po zemnim plynu je velmi dobre ilustrovatelny na
odhadu Business Monitor International (tabulka ¢.5.11), ktery do roku
2019 predikuje nartst spotfeby o vice nez 45% z 9,2 bcm/y v roce 2011
na 13,4 bem/y v roce 2019.

5.5 Aktualni témata a projekty v plynarenském sektoru CR

5.5.1 Rozvoj pfenosové soustavy a preshranicnich interkonektort

V prosinci 2008 byl Evropskou radou predstaven Evropsky energeticky
program pro ekonomické oziveni (European Energy Programme for
Recovery, EEPR). Jedna se o plan podpory 47 projektd v energetice
EU.* EU vysetfila 3,98 miliard euro, nicméné do stfedni a vychodni
Evropy bude investovano jen 310 miliona euro. Velky diaraz je kla-
den na sektor zemniho plynu a elektroenergetiky, budou podporeny
projekty novych propojeni mezi clenskymi staty, projekty budovani
a roz$ifovani zasobnikt zemniho plynu, projekty na zavedeni ¢i roz-
$ifeni reverznich tokd ¢i na podporu infrastruktury vibec. Jedna se
o finance, kterymi zcasti financuje své projekty RWE Transgas, a. s.,
RWE Gas Storage, s. 1. 0., a NET4GAS,; s. 1. 0.

2 Seznam podporenych projekti je dostupny na ,,The Commission proposes,*
2009.
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NET4GAS, s. 1. 0., ziska z Evropské unie zhruba 9,5 milioni euro na
posilent sité v CR, tyto penize jsou uréeny na posileni energetické bez-
pecnosti celé stiedni Evropy. (viz Adamkova, 2010b, s. 3) Investovano
bude do tfech projektt. Na zvyseni flexibility propojeni podzemnich
zasobniki Tvrdonice a Dolni Dunajovice na jizni Moravé do tranzitni
soustavy bylo pridéleno 2,3 milionu euro (cca 60 miliont korun). Dal-
$imu projektu na zvyseni kapacity plynovodniho potrubi pro zpétny
tok zemniho plynu smérem na Slovensko bylo pridéleno 3,675 miliont
euro (asi 95 miliond korun) a ve spole¢ném projektu s polskou fir-
mou Gaz System S.A. ¢&ini dotace pro CR 3,5 milionii euro (zhruba
90 miliont korun) pro interkonektor na propojeni ostravské oblasti
s Polskem v trase Tfanovice-Chotébuz. (viz CPU, 2010a)

Celkem planuje do vystavby a udrzby sité do roku 2020 NET4GAS,
S. I. 0., investovat 15 miliard K¢. (viz Adamkova, 2010b, s. 3)

Aktualnim infrastrukturnim projektem, ktery tzce souvisi s vy-
stavbou plynovodu Nord Stream, je plynovod Gazela, jeZ je nejvétsim
Ceskym plynovodnim projektem. Trasa spoji dvé hrani¢ni predavaci
stanice mezi Ceskou republikou a Némeckem, a to Horu Sv. Katefiny
a Waidhaus. Plynovod je projektovan jako primé pokracovani plano-
vaného némeckého plynovodu OPAL (Ostsee Pipeline Anbindungs-Lei-
tung), jenz sam navazuje na projekt Nord Stream*®, vedouci zemni plyn
po morském dné z ruského Vyborgu do némeckého Greifswaldu. Nord
Stream bude dlouhy 1222 km s kapacitou 55 becm/y, OPAL 470 km s ka-
pacitou 35 becm/y. Trasa projektu Gazela jesté s ohledem na spekulace
vlastnikd pozemki neni jista, kapacita bude dosahovat 30 bem/y.

Primarnim smyslem plynovodu je dodavat zemni plyn do jizniho
a jihovychodniho Némecka, nebot vlivem oddéleného vyvoje zapadu
a vychodu Némecka za Studené valky je plynovodni spojeni mezi
byvalymi staty znaéné nerozvinuté. Ceskd republika vsak bude diky
tomuto propojeni napojena na tzv. Severni cestu, tedy na dodavky
ruského plynu bez rizika tranzitnich problému plynouciho z faktu, ze
Nord Stream neprochazi zadnou tranzitni zemi. Projektantem vystavby
nového plynovodu Gazela je RWE Plynoprojekt, a. s. Tato spolecnost
zajistuje vypracovani projektové dokumentace i veskeré majetkopravni

3V konsorciu Nord Stream AG je zastoupen OAO Gazprom (51 %), E.ON Ruhrgas
AG (20%), Wintershall Holding GmbH (20 %) a N.V. Nederlandse Gasunie (9 %).
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a vefejnopravni projednani stavby pro tizemni a stavebni povoleni. In-
vestorem je NET4GAS; s. r. 0., odhady nakladi se pohybuji kolem 400
miliont euro. Projekt by mél byt dokoncen v roce 2011.

Propojenim Ceské republiky a Polska se zabyvaji spole¢nosti NET4-
GAS, s. 1. 0., a polska Gaz System S.A. Ty chtéji vybudovat vysokotlaky
plynovod, kterym se propoji ostravska oblast s polskym Tésinskem
v trase Tranovice-Chotébuz. Plynovod nazvany Moravia bude 35km
dlouhy a bude propojovat plynovodni soustavy obou zemi. Primarné je
uréen k zasobovani polského trhu, ale projektovan je jako obousmeérny.
Jeho pocatecni kapacita bude 0,5 bcm/y a do provozu by mél byt zave-
den v roce 2011. (viz Matocha, 2010) Je planovan narust na 3 miliar-
dy m’ ro¢né od roku 2015. Cena je odhadovana na cca 7 miliont euro,
pri¢emz ma byt caste¢né financovan i z evropskych zdrojua, konkrétné
z EEPR. Dotace EU spolecnému projektu NET4GAS, s. 1. 0., a Gaz Sys-
tem S.A. ¢ini pro CR 3,5 miliond euro (zhruba 90 miliont korun).

Dle oficialnich vyjadfeni ma plynovod slouzit jako klicovy prvek
polské energetické diverzifikace a vystavby severojizniho energetic-
kého koridoru. Na ceské strané bude vychazet z podzemniho zasob-
niku plynu v obci Tfanovice v Moravskoslezském kraji. (viz Zizka,
2009) 27. ¢ervence 2010 probé¢hlo ve Varsave na pidé a ve spolupraci
s PGNiG SA* a pod patronatem polského ministerstva hospodafstvi
»Polsko-ceské plynarské forum®, kde ceska strana oficialné garantovala
termin 1. fijna 2011 jako zahdjeni ¢innosti interkonektoru. Z neoficial-
nich polskych zdrojt je vsak patrné, Ze stavba plynovodu je spise véci
byznysu, nez energetické bezpecnosti. V Polsku dlouhodobé existuje
deficit v dodavkach zemniho plynu v roviné 0,5 bem/y, coz je kapacita
plynovodu Moravia. Navic, cely plynovod byl s nejvétsi pravdépodob-
nosti prosazen pro obchodni tcely, a to z Ceské strany, nebot spole¢nost
CEZ Nowa Skawina S.A. hodla v oblasti vybudovat do roku 2014 no-
vou paroplynovou elektrarnu, pro kterou je nutno zajistit stabilni zdroj
plynu. Existuji také nepodlozené informace, Ze polska strana chape
plynovod spise jako tzv. ,silent, coz znamena, ze by byl vyuzit pouze
v piipadnych krizich. O exportu plynu z LNG terminalu Swinoujscie
pres Moravii Polsko zatim uvazuje pouze v oficialnich proklamacich,
slova v$ak zatim nejsou nasledovana konkrétnimi ¢iny.

3 Polska spole¢nost Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo SA.
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Existuji také celkem tfi projekty vystavby plynovodu spojujicich
Ceskou republiku a Rakousko. NET4GAS, s. r. 0., plénuje napojeni
Ceské sité na rakouskou stanici v Baumgartenu. Plynovod s nazvem
LBL (Lanzhot - Baumgarten Line) by mél byt dokoncen do roku 2012,
mél by vést z Breclavi a mit 60 kilometra (46 na ¢eském a 14 na rakous-
kém tzemi), naklady na vystavbu jsou odhadovany na 80 miliont euro.
(viz Adamkova, 2010Db, s. 3)

Pocatecni prenosova kapacita je planovana na 6,6 bcm/y v obou-
smérném provozu. (viz NET4GAS, s. 1. 0., 2010b) Jeho smyslem je
jednak potencialni napojeni na projekty Nabucco, South Stream ¢i
LNG Adria, ale také byt konkurenci slovenskému vlastniku tranzitnich
plynovodti Eustream, a. s. (viz Petficek, 2009) Vzhledem k potencial-
nimu napojeni na jihoevropské plynovodni projekty s nejvétsi pravdé-
podobnosti vzroste vyznam Ceské republiky jako tranzitéra zemniho
plynu na zapadni trhy.

Druhym projektem je plynovod Mozart z Jindrichova Hradce do
rakouské obce Rainbach, kde ma byt napojen na tranzitni plynovod
West-Austria-Gasleitung (WAG). Tento projekt pripravuje spole¢nost
Ceska plynéarensk4, a. s., dokoncen by mél byt do roku 2013 a investi¢ni
naklady se odhaduji na 2 miliardy K¢. (viz Adamkova, 2010b, s. 3) Podle
neoficialnich informaci vSak spole¢nosti o samotnou vystavbu nejde,
ma zdjem cely projekt prodat. Plynovod bude slouzit predev$im pro
napojeni pripravovaného zdsobniku na zemni plyn Ceské plynaren-
ské, a. s., u obce Okrouhla Radon na rakouskou plynovodni soustavu
spolecnosti OMV.

Poslednim projektem je plynovodni spojeni z Ceskych Budéjovic
jizné pres Dolni Dvoristé do Rakouska. Za projektem stoji spole¢nost
E.ON Ruhrgas AG (viz Matocha, 2010), bliz$i informace jsou vsak ne-
dostupné.

5.5.2 Soucasné regiondini infrastrukturni projekty

Evropska unie silné podporuje uziti zemniho plynu, coz kromé zajmu
a legislativy doklada téz kazdorocné se zvysujici spotfeba této komo-
dity. Reakci na zvysenou poptavku jsou nové plynovodni projekty,
z nichz se projekt Nord Stream jiz dostal do realizacni faze. Dale jde
o konkurenc¢ni projekty Nabucco (projekt EU) a South Stream (ruska
alternativa k plynovodu Nabucco). 3 300km dlouhy plynovod Na-
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bucco ma privadét zemni plyn z kaspické oblasti v kapacité 31 bem/y,
investi¢ni naklady se odhaduji na 7,9 miliard euro. Stoji za nim kon-
sorcium Sesti spolecnosti (rakouska OMV Gas & Power GmbH, ma-
darskda MOL Plc, rumunska Transgaz S.A., bulharska Bulgarian Energy
Holding EAD, turecka BOTAS AS a némecka RWE AG). Podle posled-
nich informaci méla konstrukce zacit v roce 2011 a plynovod mél byt
funkéni v roce 2015. Projekt byl ale opét odlozen, jako jiz nékolikrat
predtim (ptvodné na rok 2009, posléze 2011, aktualné dokonce na rok
2013). Zadné datum tak neni jisté s ohledem na chladnou podporu
EU, vysoké finanéni naklady a ruskou aktivitu v souvislosti s projek-
tem South Stream.

Plynovod South Stream by s nejvétsi pravdépodobnosti nevedl
k diverzifikaci zdroje, ale k diverzifikaci dopravni cesty pro zemni plyn
z Ruska. Plynovod ma vést pres Cerné mote do Bulharska, kde se rozdéli
na severni a jizni vétev. Severni vétev povede pres Srbsko do Madarska,
kde se bude dle aktualnich informaci dale délit na dva sméry, prvni do
rakouského Baumgarten an der March, druhy pres Slovinskou Lub-
lan do rakouského Arnoldsheimu. Tato vétev bude zasobovat stiedni
a zdpadni Evropu. Jizni vétev povede z Bulharska pies Recko do Itélie.
Kapacita plynovodu ma dosahovat 31 bcm/y, Gazprom vSak mnohokrat
navys$il planovanou kapacitu plynovodu, v roce 2005 mj. na 47 becm/y
(viz ,Gazprom zvaZuje,“ 2005) a az na soucasnych 63 bcm/y. Za projek-
tem stoji ruska spolecnost OAO Gazprom, italska spole¢nost ENI S.p.A.
a s 20% téz Electricité de France S.A. Cena se odhaduje na 25 miliard
USD, vystavba se zda nerealna pravé kvili omezenym finan¢nim pro-
stredkiim obou spolec¢nosti a vysokym konstrukénim nakladtm.

Vyhledové se klade velky diiraz také na tzv. severojizni koridor, ktery
mé propojovat budouci LNG terminal v polskych Swinoujscie a chor-
vatsky LNG termindal Adria - Krk. Zemni plyn dopravovany lodémi
predstavuje velky potencial pro diverzifika¢ni aktivity Evropské unie
a potazmo i Ceské republiky. Pro Ceskou republiku ptichézeji v tvahu
dodavky zemniho plynu z chorvatského LNG terminalu, a to pres pre-
davaci bod Waidhaus. Vystavba terminalu Adria byla ovSem posunuta
z planovaného roku 2014 na rok 2017 (s predpokladanym dokoncenim
v roce 2022). Mluv¢i projektu koncem cervna 2010 toto rozhodnuti
zdlivodnil dopady ekonomickeé krize, predevsim pak vyraznym pokle-
sem evropské poptavky po plynu. Za projektem stoji konsorcium Adria
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LNG, jenz se sklada z némecké spole¢nosti E.ON Ruhrgas, francouzské
Total S.A., rakouské OMYV, némecké RWE AG a v minimalni ucasti téz
slovinské Geoplin. Naklady na projekt se odhaduji na 800 miliont euro,
kapacita terminalu ma byt az 15 bcm/y.

LNG termindl v polském Swinoujécie (nedaleko Stétina) je v sou-
¢asné dobé v procesu vybéru konsorcia, kterému polsky distributor
zemniho plynu PGNIG SA zada zhotoveni projektu. Zajem projevila
celkem tri konsorcia, a to italsky Saipem SPA spole¢né s polskym PBG;
italsky Tecnimont SPA spole¢né s polskym Polimex-Mostostal SA
a francouzskym Sofregaz SA; a kone¢né konsorcium dvou korejskych
firem Daewoo Engineering & Construction Company Ltd. a Korea Gas
Corporation (KOGAS). Predpokladané naklady ¢ini 950 miliont euro,
200 miliont bude zajisténo pres Evropskou banku pro obnovu a rozvoj
(European Bank for Reconstruction and Development), zbytek pro-
dejem obligaci spole¢nosti Polskie LNG. Pavodné se predpokladalo,
ze v roce 2014 zacne terminal dodavat 2,5 bcm/y zemniho plynu a do
let 2017-2018 se kapacita navysi na 7,5 bem/y. (viz ,Swinoujscie LNG,
n.d.) PGNIG rovnéz hleda dodavatele LNG pro terminal, predbézny
kontrakt byl uzavten s alzirskymi a iranskymi spole¢nostmi. V dubnu
2009 byl podepsan kontrakt s Katarem. Rovnéz norsky Statoil vyjad-
ril zajem dodavat LNG pro Swinoujs’cie. (viz Petrzilka & Kastl, 2009,
s. 29) Polsko proklamuje, ze terminal bude slouzit pro dodavky zem-
niho plynu pro polské potteby, pro Ceskou republiku by to vak mohlo
znamenat moznost ¢aste¢né diverzifikace dodavek pres planovanou
plynovodni propojku s Polskem.

5.5.3 Pfedpoklady navyseni poptdvky po plynu

Jak bylo uvedeno vyse, uz v blizké budoucnosti se predpoklada vy-
znamny narist poptavky po zemnim plynu v CR. Diivody lze spatfovat
predevsim v rozvoji paroplynovych a plynovych spalovacich elektra-
ren a ve vyuziti zemniho plynu v doprave.

Skupina CEZ zahdjila ptipravu paroplynovych projektd predevsim
na severu Cech, pfi¢emZ v nejpokrocilejsi fazi je projekt v lokalité
Pocerady, kde se jedna o dva paroplynové bloky o vykonu 838 MWe.
Do vystavby projektu v Poceradech hodla investovat 20 miliard K¢.
V &ervnu 2009 uzaviela Skupina CEZ smlouvu o vystavbé se spole¢-
nosti Skoda Praha Invest. Elektrarna, jejiz vystavba zacala 1. dubna
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2011, m4 byt dokonéena v ¢ervnu 2013. Ustecky kraj se vSak k vystavbé
stavi negativné s ohledem na znecisténi zivotniho prostfedi a pozaduje,
aby CEZ pred jejim spusténim uzavtel jinou elektrarnu v regionu. (viz
Sedlackova & Adamkova, 2009)

Dal$imi lokalitami s planem vystavby paroplynovych elektraren
jsou Mélnik a Usti nad Labem - Uzin. Dodéavky plynu do paroplyno-
vych elektraren ma zajistovat spolecnost RWE Transgas, a. s., se kterou
Skupina CEZ jiz také uzavtela smlouvu, a to na 15 let. (viz Horacek,
2009)

Podle CPU se v soucasnosti v CR pfipravuje sedm projektii plyno-
vych elektraren v rizném stupni rozpracovanosti o celkovém vykonu
1 820 MW. (viz ,,Bartuska,“2010)

Pomalu ale jisté se také rozviji vyuziti zemniho plynu v dopravé.
Podpora LNG a CNG vychazi z programu pro vyuziti alternativnich
pohonnych hmot v dopravé Evropské komise z listopadu 2001. Pro-
gram predpokldada postupné nahrazovani motorovych paliv na bazi
ropné suroviny alternativnimi palivy. Pro zemni plyn se pocita s na-
hrazovanim do roku 2010 2 %, do roku 2015 5% a do roku 2020 10 %
celkové spotreby motorovych paliv v zemich EU.

Pro Ceskou republiku to znamend v roce 2020 existenci 350 tisic
vozidel na zemni plyn a spotfebu plynu v dopravé ve vysi cca 1 miliar-
dy m’*. (viz CPU, n.d.) Vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti se pohybuje
spotfeba zemniho plynu v dopravé na hodnoté 0,015 miliardy m’
(2007), jedna se o plan masivniho nartstu.

5.6 Shrnuti

Ceska republika m4 dosud jako jedind stfedoevropska zemé diverzi-
fikované dodavky zemniho plynu. Tento fakt vyznamné posiluje bez-
pecnost dodavek, jak se téz ukazalo v plynovych krizich poslednich
let. Domaci plynovodni sit je vlastnéna silnou spolehlivou soukromou
spole¢nosti, ktera investuje nemalé prostredky do udrzby a rozvoje site,
stejné jako do novych projektii posilujicich bezpe¢nost dodavek zem-
niho plynu do Ceské republiky. Jind stabilni firma v rdmci shodného
koncernu se stara o podzemni zasobniky plynu, pficemz podobné az
nadstandardné (nad ramec zakonnych povinnosti; viz Veleba, 2007,
s. 15) investuje prostfedky do udrzby a predevsim rozvoje kapacit.
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Podzemni zasobniky, které maji kapacitu vice nez tfetiny ro¢ni spo-
treby, se ukazaly byt vyznamnym prvkem bezpecnosti zasobovani
Ceské republiky a jejich rozvoj tento prvek dale posiluje.

Plyn je do Ceské republiky dodédvan na zakladé dlouhodobych
kontraktd s producenty, coz sice na jednu stranu limituje liberaliza¢ni
kroky Evropské unie, na druhou stranu poskytuje stabilitu a zaruky jak
exportérim, tak importéram.

Vyznamna je téZ pozice zemé jako tranzitéra plynu dale na evrop-
ské trhy. Tato pozice neposkytuje zemi ekonomické zisky (penize za
tranzit jdou spolecnosti NET4GAS, s. 1. 0., zdanénim se pak cast do-
stava do statni pokladny), ale posiluje jeji geopolitickou a strategickou
polohu na mapé Evropy. Pozice vSak mtze byt potencialné narusena
v souvislosti s dostavbou plynovodu Nord Stream, ptip. téz plyno-
vodu South Stream. Konzumenti zemniho plynu v Némecku, Dansku,
Francii a Spojeném kralovstvi si jiz nasmlouvali dodavky plynu ve
vysi 21 bem/y pres plynovod Nord Stream. Je to logicky projev snahy
o zajisténi maximalni stability dodavek, jez se ukazala klasickou cestou
(plynovodem Bratrstvi) jako problematickd. Po dostavbé plynovodu
Nord Stream tedy lze ocekavat snizeni objemu tranzitovaného plynu
pfes nase Uzemi na zapad. Pozice tranzitéra vSak miize naopak byt
posilena po propojeni Ceské plynovodni sité s rakouskym hubem
v Baumgartenu a naslednym spojenim s kterymkoliv z projektt jiz-
nich plynovodii (Nabucco ¢i South Stream).

Podle Energy Information Administration (EIA) se téz ocekava
zvySeni celkového importu zemntho plynu v EU mezi lety 2000
a 2020 na 200-250% ze 180 bcm/y na 380-430 bem/y. Zaroven vsak
dojde ke zvyseni ruského exportu zemniho plynu do EU jen o 30 % ze
134 becm/y na 165 bem/y. (o 65% ze 134 na 200 bem/y podle vyjad-
feni Gazpromu). (viz G6tz, 2005, s. 4) Z toho lze usuzovat, ze objem
dodavek ruského zemniho plynu tranzitovany pres Ceskou republiku
nebude s ohledem na nové plynovodni trasy navysovan, naopak lze
pocitat s mirnym snizenim objemu.

Zemni plyn je v Ceské republice chdpan jako vyznamny ¢initel pro
omezeni zavislosti na uhli a ropé. Je mu poskytovana vyznamna pod-
pora, ktera téZ vychazi z obrovské podpory zemniho plynu v Evropské
unii. Ceskd republika ma velmi dobfe naslipnuto k intenzivnéjsimu
vyuziti zemniho plynu pfi zachovani bezpecnosti a stability zasobo-
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vani nejen v celé radé projektt souvisejicich se zemnim plynem, ale
téz v obecném kurzu ceské energetiky. V ramci domaci spotreby je
plyn suverénné nejvice vyuzivan v domadcnostech, sekundarné téz
v pramyslu a tercialné ve vyrobé tepla a elektriny. Jeho potencial lezi
predevsim v sekundarni regulaci palivoenergetické zakladny pro kryti
vykyvt v sitich.

Sledovanim stanoveného kurzu a finalizaci vyse zminénych pro-
jekt se zemni plyn stane v rémci palivoenergetického mixu Ceské
republiky do budoucna jesté vyznamnéjsim zdrojem energetické ko-
modity s celou fadou pozitivnich vlastnosti.

Syntézou a analyzou vy$e uvedenych informaci Ize plynarensky sek-
tor Ceské republiky shrnout nasledovné. Ceska republika se v kontextu
sttedovychodni Evropy tési dobré geografické a tranzitni diverzifikaci
dodavek zemniho plynu, coz poskytuje uspokojivou miru bezpecnosti
dodavek, resp. bezpecnosti spotrebiteltl, v pripadé kratkodobéjsich krizi
spojenych s vyraznym snizenim ¢i prerusenim dodavek. Pokracujici in-
tegrace Ceské plynovodni sité a planovany rozvoj tranzitnich cest z/do
zdrojovych oblasti v zdpadni (Gazela), severni (Nord Stream, LNG Swi-
noujscie) ijizni (Nabucco, South Stream, LNG Adria) Evropé dale posili
geografickou diverzifikaci dodavek. Vyznamnym garantem bezpecnosti
spotfebitelti v pripadé krizi spojenych se snizenim ¢i prerusenim doda-

vek je také velka kapacita zasobnikt schopna pokryt az 36,8 % domaci
spotreby plynu. Pozitivni skutecnosti s nemalym vlivem na bezpecnost
zésobovani CR plynem je to, ze CR ma uzavteny nejen dlouhodobé
kontrakty na dodévky do CR (70 % spotieby je kontraktovédno do roku
2035), ale téz dlouhodobé kontrakty pro tranzit republikou k odbérate-
lim v zapadni Evropé. CR tak velmi pravdépodobné zfistane dileZitou
tranzitni zemi a producenti zemniho plynu budou CR déle vyuzivat
pro tranzitni ucely, coz je i prekurzorem udrzeni vlastnich dodavek do
CR. Napoméha i fakt, ze CR je jako tranzitér spolehlivou a bezproblé-
movou zemi. Dluhodobé kontraky s dodavateli vsak na druhou stranu
limituji liberaliza¢ni aktivity CR. Je-li drtiva vétSina zemniho plynu
v CR dodéna na zdkladé dlouhodobého kontraktu, vnitrostatni libera-
lizace a rtist novych obchodnikt de facto narazi na to, ze se obchoduje
stale se stejnym plynem, pouze pres vice prostfednikd. Vyjimkou jsou
spole¢nosti VEMEX, s. 1. 0., Ceska plynérenska, a. s., Lumius, spol s . 0.,
WINGAS GmbH & Co.KG., United Energy Trading, a.s., Energie Bohe-
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mia, a. s., Conte, spol. s r.o., SPP CZ, a. s., LAMA INVESTMENTS, a. s.,
a Bohemia Energy Entity, s. r. 0., které si byly schopny zajistit vlastni
kontrakty na dodavky zemniho plynu od exportért. Rozsah kontrakta
je vSak v zanedbatelné vysi a nema (kromé spole¢nosti VEMEX, s. 1. 0.)
na trh s plynem vyznamnéjsi vliv. Liberalizace tak stale neni dokonc¢ena
a v dohledné dobé¢ ani efektivné nebude.

CR vede proaktivni pfistup k feseni problému v sektoru zemniho
plynu, a to jak na statni drovni dostatecnou politickou podporou
zemniho plynu a uspésnym a relativné bezproblémovym napliova-
nim legislativy EU formou implementace do zakont a vyhlasek, tak
na podnikatelské urovni investicemi do rozvoje a udrzby siti a do
novych projektt spojenych se zemnim plynem (strategické zasobniky,
dopravni sektor apod.). Tento pristup ma pozitivni dopad na rozvoj
ceského plynarenského sektoru a omezuje riziko jeho stagnace. Drtiva
vétsina plynarenského sektoru je v rukou silné a stabilni evropské spo-
le¢nosti (RWE), kterd se ucastni mj. rozvoje projektd LNG v severni
Africe, podili se na vystavbé terminalu LNG v nizozemském Rotter-
damu, na projektu LNG terminalu v Némeckém Wilhelmshavenu, ¢i
na projektu Nabucco. Riziko krachu spole¢nosti ¢i prodeje ¢eské ply-
novodni soustavy z finan¢nich divodt je tak nizké. Upozornit je vak
tfeba na fakt, Ze cela tranzitni plynovodni sit, Sest z osmi regionalnich
distribu¢nich spolecnosti, Sest z deviti podzemnich zasobnikd, drtiva
vét§ina nasmlouvaného zemniho plynu z Norska i Ruské federace
a sprava nad celou soustavou ve stavu nouze - to vse (celkem pfiblizné
80 % sektoru) je v plném vlastnictvi ¢i kontrole jediné dominantni spo-
le¢nosti, koncernu RWE AG, navic se sidlem mimo Ceskou republiku
(Spolkova republika Némecko). Riziko zneuziti dominantniho posta-
veni spolecnosti RWE Transgas, a. s., upfednostnéni materské zemé
¢i prodeje Ceské plynovodni soustavy treti strané nelze brat zcela na
lehkou vahu.

Zanedbatelnd domaci produkce (cca 1 %) znamena stélou zavislost
na importu zemniho plynu se vSemi negativnimi dtsledky, které tato
zavislost prindsi. Pri prilisném protézovani zemniho plynu na tkor
jinych energetickych zdroji se CR stane jesté vice nachylnou k hroz-
bé cenovych fluktuaci zemniho plynu, jehoz cenova hladina je vazana
na ropu. Kromé toho vzroste riziko vzniku potencialné nevyvazeného
energetického mixu a dopadu pripadného preruseni dodavek zemniho
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plynu. Pomérné vysoka celkova dovozni zavislost (27,5%) a predpo-
klad dalstho rastu (do roku 2030 az na 60%) také znamena zvyseni
citlivosti CR vaéi hrozbam souvisejicim s disrupcemi v dodavkach, ce-
novymi fluktuacemi energetickych komodit ¢i zvySovanim finan¢nich
nakladu na zajisténi dostate¢ného mnozstvi energetickych surovin.

CR ma potencial hloubéji vyuzit zijem o zemni plyn v EU, jenz je
prekurzorem rozvoje plynového sektoru v jejich ¢lenskych zemich.
Tento fakt, spolu s reakci statu (aktualizace Statni energetické koncepce
z tnora 2010 hovori mj. o nutnosti dosahnout do roku 2015 kapacity
zésobnikil plynu na tzemi CR ve vy$i 40% rocni spotfeby plynu,
tézebniho vykonu garantovaného po dobu jednoho mésice alespon
70 % primérné denni spotfeby v zimnim obdobi, zajisténi podminek
pro chod prepravni soustavy v reverznim sméru aj.) a spolu s reakci
soukromého sektoru (podzemni zasobniky, infrastruktura, interkonek-
tory, paroplynové elektrarny apod.) je vyznamnou prilezitosti pro dalsi
investice do plynarenského sektoru CR. Pozice CR jako tranzitni ply-
nové zemé vzroste pri dokonceni rady infrastrukturnich interkonek-
torovych projektti s Rakouskem (mj. pripojeni na Central European
Gas Hub (CEGH) v rakouském Baumgartenu an der March), Polskem
(propojeni s LNG Swinoujécie plynovodem Moravia) a Némeckem
(Napojeni na Nord Stream plynovodem OPAL a Gazela). CR bude té-
zit z velmi dobré geografické a geopolitické pozice ve stredni Evropeé.
V této souvislosti vSak také hrozi moznost ztraty vyznamné tranzitni
pozice v dusledku nedokonceni planovanych infrastrukturnich pro-
jektl ¢i snizenim utilizace dosavadni plynovodni sité pro import
a tranzit ruského plynu.

Bude-li se ale sektor vyvijet podle nastaveného trendu, lze spise
ocekavat zvyseni zavislosti nékterych evropskych zemi na ceské plyno-
vodni soustavé z tranzitnich divodd. Disledkem by mohla byt silnéjsi
podpora plynové diplomacie CR k exportériim, predevsim pak k Ruské
federaci. Ceska republika je soucasti EU, problémy s doddvkami do EU
s rozvojem vyznamu CR jako tranzitni zemé budou ohroZovat dalsi
vyznamné zemé, proto je mozno ocekavat vyraznéjsi podporu EU jak
pfi krizich, tak pfi rozvoji a udrzbé tranzitni infrastruktury.
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Kapitola 6:
JADERNY SEKTOR

Tomds Vicek

6.1 Historie jaderného sektoru CR

6.1.1 Historie uranového hornictvi

Ceské zemé maji velmi bohatou historii tézby uranu a zdsadnim zptiso-
bem také prispély k védeckému poznani v oblasti radioaktivity. Tézba
uranu navazala na tézbu drahych a barevnych kovi, pricemz zdaleka
nejdrive se v Ceskych zemich tézil uran v Jachymoveé. Jachymov byl
v poloviné 19. stoleti jiz znamym loziskem stfibra, to se zde tézilo od
pocatku 16. stoleti. Pozdéji se zde dobyvaly také olovéné rudy, méd,
zinek, kobalt, nikl, bizmut, mangan aj.

Prekopavani hald hlusiny za Gc¢elem vyuziti smolince (jeden z rady
uranovych nerosti obsahujici oxid uranu UO,) k barveni je na Ja-
chymovsku dolozeno k roku 1843. (viz Pokova, 1995, s. 504) Pravé
barveni skla a porcelanu bylo primarnim vyuzitim uranu v 19. stoleti.
Ve sbirkach muzei (napriklad Uméleckoprimyslového muzea v Praze)
nachazime artefakty se specifickym zelenozlutym zabarvenim, které
jim dal pravé uran. Ve druhé poloviné 19. stoleti v§ak uranova surovina
jiz také mifi do laboratori chemikd, coz nakonec vede ke znamému
objevu radioaktivnich prvkd Pierrem Curie a Marii Curie-Skto-
dowskou (polonium roku 1892, radium 1902), ptvodné ziskanych
vylouhovanim z odpadidi uranovych barev v Jachymové. (viz Majer,
2004, s. 183) V roce 1896 objevil Antoine Henri Becquerel jev, ktery
M. Curie-Skltodowska zahy nazvala radioaktivitou'. Roku 1908 byl

! Radioaktivita je schopnost nestabilnich jader samovolné se preménovat (roz-
padat) a vytvaret jadra nova. Tato jadra mohou byt opét nestabilni, nebo zcela
stabilni. Ta nestabilni se snazi dosahnout stabilniho stavu a prochazeji dale radio-
aktivni pfeménou. Béhem premény se uvolnuje energie ve formé ionizujiciho za-
feni, tedy zareni s takovou energii, ktera dokaze elektricky nabit neutralni ¢astice.
Tonizujici zafeni (alfa, beta, gama a neutronové) ma vysokou energii, diky ¢emuz
pronika hmotou, a proto miize byt pro clovéka nebezpecné.
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v jachymovské tovarné na uranova barviva vyroben podle postupu
Marie Curie-Sklodowské prvni gram radia, (viz Majer, 2004, s. 176)
poté byla v Jachymové zfizena radiova laborator a roku 1910 byla pro
vyrobu radiovych preparatd vybudovana statni tovarna (Jachymovské
statni uranové doly). Roku 1918 presly vSechny tehdejsi doly (Svor-
nost, Werner a Stola saskych §lechticii) do vlastnictvi ¢eskoslovenského
statu a od roku 1912 ziskal stat svétovy monopol na vyrobu radia. (viz
Majer, 2004, s. 183-184, 208)

V mezivale¢ném obdobi pokracovala jak tézba uranovych rud, tak
vyroba radia i vyuziti uranu pro barveni. Ceskoslovensko ve 30. letech
vsak prislo o svétovy primat produkce radia a v roce 1938 dokonce
ztratilo i své uranové doly, a to kvtli Mnichovské dohodé z 30. zari
1938. Po zaboru pohranic¢i Némeckou 1i3i se staly Jachymovské statni
uranové doly majetkem RiSe, zastoupené f{iskym ministerstvem
hospodafstvi v Berliné. K 1. dubnu 1939 pronajala Rie Jachymovské
uranové doly na deset let Jachymovské spole¢nosti (St. Joachimsthaler-
bergbau - gesellschaft MBH), ktera je provozovala do konce valky. (viz
Tomek, 2000, s. 11)

Zvladnutim $tépné reakce na konci 30. let 20. stoleti, vyrobou jaderné
bomby a jejim pouzitim v Hirosimé (6. 8. 1945) a Nagasaki (9. 8. 1945)
byly de facto odstartovany zavody v jaderném zbrojeni po druhé své-
tové vélce. Ceskoslovensko sice ziskalo po valce zpét jachymovské doly,
ale bezprostfedné po jejim skonceni projevil o ¢eska uranova loziska
zajem Sovétsky svaz. Stalin totiz nemél v prvni fazi zavodi ve zbrojeni
zadny jiny zdroj uranu nez jachymovsky. 23. listopadu 1945 tak byla
podepsana ,Dohoda mezi viddou SSSR a vladou CSR o rozsiteni tézby
rud a koncentratti obsahujicich radium a jiné radioaktivni prvky a je-
jich naslednych dodavkach do SSSR* (viz Farsky & Neruda, 2004, s. 326;
Bartik, 2009, s. 91) Obdobi studené véalky se vyznac¢ovalo mj. obrovskym
zdjmem o vyuziti radioaktivnich prvkd pro vojenské ucely, pricemz
tento vyvoj mimoradné zvysil poptavku po uranu. V letech 1948-1952
vzrostla téZba uranu v Ceskoslovensku asi desetkrat. Odménou za osvo-
bozeni Ceskoslovenska SSSR byl vyvoz uranu do SSSR, kam se v letech
1945-1991 vyvezlo témér 100 000 tun®. (viz Pokova, 1995, s. 506)

2 Presné $§lo o0 96 660,6 tun kovu a chemického koncentratu. (viz Tomek, 2000,
s. 18)
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Po jachymovském uranu diky rozmachu uranového pramyslu ma-
sivné vzrostla poptavka a doly velmi zahy pocitily nedostatek pracovni
sily®. V povale¢né dobé byl nedostatek pracovnich sil nejprve vyfeSen
nasazenim Némcu ur¢enych k odsunu a pfesunem némeckych valec-
nych zajatct ze SSSR do Ceskoslovenska. Jednalo se o vice nez 4 000 za-
jatct, ktefi byli oficialné dislokovani na uzemi SSSR, ve skute¢nosti ale
pracovali v uranovych dolech v Jachymové. (viz Bartik, 2009, s. 93) Po
jejich propusténi (do roku 1950) se situace fesila budovanim tzv. tdbort
nucenych praci (TNP), z nichZ nejtézsi byly ty specializované na tézbu
uranu, které vznikly mezi 1. fijnem 1949 a 1. cervencem 1950. Vznikaly
nejen na jachymovsku, ale jiz i v druhé oblasti tézby - v okoli Pfibrami.
Jednalo se o tabory Jachymov-Vrsek, Pribram-Vojna, Jachymov-Niko-
laj, Jachymov-Plavno a Pfibram-Brod. (viz Bartik, 2009, s. 101) Témér
bez jakychkoliv ochrannych pomiucek zde ,nepratelé statu“ tézili uran,
pri¢emz do TNP se clovék mohl dostat ze zcela malichernych davoda,
napriklad za odmitnuti vystoupit ze Skauta. Vsemi TNP, které na uzemi
Ceskoslovenska existovaly v letech 1948-1954, proslo podle stizlivych
odhadu na 20 tisic obcanu. (viz Bartik, 2009, s. 15)

V roce 1953 narodni podnik Jachymovské doly zaméstnaval 46 000
délnikd. Jedinou mechanizaci na dobyvkach byly kolecko, necicky,
hrebla, obcas skrabaky a vrtaky. (viz Loucka, 2004, s. 330) Presto
pokracoval masivni rozvoj. Od skoncéeni druhé svétové valky az do
konce stoleti byly hlavnimi dobyvacimi oblastmi reviry Jachymov,
Horni Slavkov, Pfibram a Ceskolipsko. Béhem vyhled4vacich praci ve
40. a 50. letech 20. stoleti byly v Ceském masivu zjistény a do 90. let
20. stoleti tézeny desitky mensich uranovych lozisek v Krusnych ho-
rach, na Tachovsku, v oblasti Zelezn}'fch hor, v Krkonosich, v Rychleb-
skych horach, na Ceskomoravské vysociné a na dalsich mistech. (viz
Majer, 2004, s. 227)

Uranové hornictvi lze podle Jittho Majera rozclenit po druhé své-
tové valce na pét etap, toto ¢lenéni uvadi tabulka ¢. 6.1.

* Napft. po roce 1948 bylo v jachymovském reviru v provozu celkem 19 dolu:
Svornost, Rovnost, Bratrstvi, Elid$, Abertamy, Leopold, Potiicky, Klement, Nikolaj,
Barbora, Eduard, Eva, Nova Eva, Adam, Albrecht, Tomas, Zlaty kopec, RyZovna
a Panorama. (viz Louckad, 2004, s. 330) Bylo to diisledkem rozsahlého geologického
prizkumu provadéného po roce 1945.
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Tab. 6.1: Etapy c¢eského uranového hornictvi po druhé svétové valce

Etapa | Obdobi Charakteristika
Prvni 1946 — pocatek | Obnova starych dolt v jachymovském reviru, provadéni
50. let 20. stol. reviznich praci v tradi¢nich rudnych revirech, objeveni

lozisek v Hornim Slavkové a v Pribrami

Druhd | pocatek 50. let Intenzivni vyhledavaci prace
20. stol. — 1965
Treti 1965-1975 Usilovné dobyvani ve vyhledanych lokalitach z predchozi

etapy, tedy v Krusnych horach, na Tachovsku, v oblasti
Zeleznych hor, v Krkonosich, v Rychlebskych horach, na
Ceskomoravské vysociné a na Ceskolipsku

Ctvrtd | 1976-1988 Dalsi uranovy priizkum a otvirky novych dold, hlavni
tézebni prace na Ceskolipsku

Pata 1989 - dosud Zavére¢na utlumova faze uranového hornictvi

Zdroj: Majer, 2004, s. 229; Louckd, 2004, s. 227, 330.

Na tizemi Ceské republiky bylo béhem vice jak padesatileté ¢innosti
uranového primyslu nalezeno a prozkoumano 164 lozisek a rudnich
vyskytl uranu, z nichz 66 bylo tézeno - mezi nejvétsi patii loziska
Pribram, Rozna, Straz, Hamr, Jachymov, Zadni Chodov, Vitkov II, Olsi,
Horni Slavkov a Okrouhla Radoun. Celkova produkce ve formé urano-
vého koncentratu a tfidénych uranovych rud za obdobi 1946-2000 ¢i-
nila 107 080 tun uranu, ¢imz se Ceské republika tadila za dané obdobi
na 6. misto mezi nejvétsi producentské staty za USA, Kanadu, Némecko
a dalsi. (viz Kafka, 2003, s. 11)

Od roku 1989 poklesla postupné produkce uranového koncentratu
zhruba na jednu ¢tvrtinu. V roce 1995 byla ukoncena tézba na posled-
nim hlubinném dole Hamr I v lokalité Straz. Z $estnacti bilancovanych
lozisek uranovych rud byla v roce 1998 vyuzivana v ramci utlumového
programu pouze dvé (Straz, Rozna) s celkovou produkei 608 tun uranu
za rok. (viz MPO, 1999, s. 20) V soucasné dobé se dotézuje dil Rozna
v Dolni Rozince, ktery mél byt uzavien v poloviné 90. let 20. stoleti, ale
v roce 2007 vlada schvalila pokrac¢ovani tézby a upravy uranu na lo-
zisku Rozna po dobu ekonomické vyhodnosti tézby, pricemz ukonceni
tézby se predpoklada v roce 2014.
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6.1.2 Historie jaderné energetiky

Kdyz zacalo byt po druhé svétové valce patrné, ze uhelné zdroje
nebudou pro dlouhodoby rozvoj energetiky dostacujici, zacala CSR
premyslet o vyuziti jaderné energetiky. Diky dodavkam uranu z Ces-
koslovenska byl SSSR ochoten navazovat hlubsi spolupraci, a protoze
Ceskoslovensku ¢ast vytézeného uranu v ramci dohody z roku 1945
zustavala, byl zajistén i pfisun nezbytné suroviny. Poté, co SSSR proka-
zal svou technologickou zdatnost, kdyz v roce 1954 pfipojil jako prvni
na svété jadernou elektrarnu do verejné sité (Obninskaja AES AM-1)%,
doslo i k otevfeni spoluprace mezi CSSR a SSSR.

23. dubna 1955 tak byla podepsina mezivladni ,,Dohoda mezi Ces-
koslovenskem a Sovétskym svazem o pomoci pri vyzkumu a vyuziti ja-
derné energie a o vystavbé Ustavu jaderného vyzkumu v ReZi u Prahy*
Byvaly Sovétsky svaz pomohl pri vystavbé tohoto tstavu a dodal pro
néj hlavni experimentalni zafizeni: vyzkumny jaderny reaktor VVR-S
(vykon 2 MWe), cyklotron (urychlovac ¢astic), méfici aparatury a dalsi
pristroje. Umoznil rovnéz zaskolovani ¢eskoslovenskych pracovnika
na svych pracovistich. (viz Kubin, 2009, s. 64)

Dalsi jednani se SSSR, ve kterych byli Sovéti velmi vstficni, vyvrcho-
lila 26. bfezna 1956 mezivlddni ,Dohodou mezi viddami Ceskosloven-
ska a Sovétského svazu o pomoci SSSR pri vystavbé jaderné elektrarny
A-1° Vystavba této prvni Ceskoslovenské jaderné elektrarny o vykonu
150 MWe byla zahajena v srpnu 1958 ve slovenskych Jaslovskych Bohu-
nicich na Trnavsku. Prvni zkousky reaktoru probéhly v roce 1972 a do
sité byla elektrarna pripojena v prosinci téhoz roku. Koncept reaktoru byl
originalni: moderatorem neutront byla tézka voda, palivo bylo s prirod-
nim obsahem uranu (vyroba v SSSR, ale pripravovala se i na Zbraslavi),
reaktor byl chlazen oxidem uhlic¢itym. Palivo se postupné vyménovalo za
provozu reaktoru. Velka ¢ast komponent elektrarny byla domaci vyroby.

Pri provozu této demonstracni elektrarny se vsak vyskytly dvé
zavazné nehody. .V lednu 1972 doslo k ndhlému vysunuti palivové ka-
zety z jednoho kanalu pfi vymeéné paliva za provozu a k tniku oxidu
uhlic¢itého, po kterém dva pracovnici zemfeli na otravu CO,. V roce

* O6HMHCKas aTOMHas 97eKTpocTaniyss AM-1 ve mésté Obninsk, cca 100km od
Moskvy. Instalovany vykon jaderné elektrarny cinil 5 MWe a 30 MWt. Od roku
1959 slouzila jako vyzkumné zafizeni a svou ¢innost ukondila az v roce 2002.
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1977 v dusledku roztrzeni sacku silikagelu (absorbator vlhkosti) pri
montdzi palivového ¢lanku a jeho nedostatecného odstranéni doslo
po zavezeni clanku do reaktoru ke zmensenti pritoku chladiciho plynu,
coz zpusobilo lokalni zvyseni teploty na takovou troven, ze byla roz-
tavena dolni tfetina stény clanku, ktera se oprela o sténu technologic-
kého kandlu, prepalila ji a tim vnikla tézka voda do plynového okruhu
a k palivu. Tim byly nenavratné poskozené vnitfni ¢asti reaktoru.” (viz
Blazek, 2009, s. 48, uprava T. VIcek) Elektrarna A-1 jiz nebyla opravena,
nebot v té dobé jiz také sméroval vyvoj jaderné energetiky k reaktorim
jiné koncepce - reaktorim moderovanym a chlazenym lehkou vodou.
Proto byla A-1 odstavena a postupné presla do rezimu vyrazovani
z provozu (tzv. decommission), ktery pokracuje dodnes. Avsak i pres
tyto nestastné udalosti je tfeba na historii A-1 pohlizet jako na zdroj
obrovskych zkusenosti s vystavbou, provozem jaderného zarizeni, se
zachazenim s radioaktivnimi materidly, s Cerstvym i pouzitym palivem
i s likvidaci celé jaderné elektrarny.

Rozvoj jaderné energetiky se vSak uzavienim JE A-1 nezastavil.
30. dubna 1970 byla podepséna ,,Dohoda mezi vladou Ceskoslovenské
socialistické republiky a vladou Svazu sovétskych socialistickych repu-
blik o spolupraci pti vystavbé dvou atomovych elektréren v Ceskoslo-
venské socialistické republice® Jednalo se o reaktory Voronéz’> VVER
440 typu V 230 o vykonu 440 MWe pro Jaslovské Bohunice (tehdy
oznacené jako V-1) a Dukovany (V-2). (viz Spilka & Sucharda, 2010,
s.9-11) Stavba zapocala nejdrive na Jaslovskych Bohunicich, ale v roce
1975 doslo k zasadni zméné. Projekt V-2 byl usnesenim Predsednictva
vlady CSSR ¢&. 197 z 10. Cervence 1975 preveden do Jaslovskych Bohu-
nic jako 3. a 4. blok a bylo rozhodnuto, ze v Dukovanech budou stat
Ctyfti reaktory. (viz Spilka & Sucharda, 2010, s. 15) Diky této zméné
byly v Dukovanech instalovany reaktory VVER 440 pokrocilejsiho
typu 'V 213 druhé generace s kontejnmentem (jedna se o specificky typ
kontejnmentu, zvany téZ vakuo-barbotazni kontejnment®). 17. prosince

> Tento typ reaktort byl poprvé pouzit v sovétské jaderné elektrarné Voronéz,
proto jsou nékdy oznacovany stejnym jménem.

¢ Funkce tzv. vakuo-barbotazni kontejnmentu je v pripadé havarie potlaceni tlaku
v hermetickych prostorach jaderné elektrarny (reaktor, potrubi primarniho okruhu)
tak, aby se minimalizovalo nebezpeci uniku radioaktivity mimo tyto prostory.
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1978 byla JE Jaslovské Bohunice V-1 pfipojena do sité. Prvni blok JE
V-2 byl prifazovan do sité 20. srpna 1984 a prvni blok JE Dukovany
byl do sité pripojen 24. tnora 1985. Trvaly provoz vsech ¢ty bloki JE
Dukovany byl zahajen 19.ledna 1988.

0d 70. let 20. stoleti se jaderna energetika méla rozvijet podle velmi
ambiciozniho planu (viz tabulka ¢. 6.2). Kdyby byl dodrzen, v soucas-
nosti by v Ceské republice stalo jiz 14 reaktor v Dukovanech, Teme-
ling, Blahutovicich a Tetove.

Tab. 6.2: Planovany program uvadéni blokiu VVER 440 a VVER 1000 do provozu
(70. léta 20. stoleti)

Nazev JE Rozpoctové | Pof. Typ a vykon Termin uvedeni do
naklady cislo reaktoru (MWe) zkusebniho provozu
Jaslovské 5 1 VVER 440 3/1979
Bohunice V-1 (SK) 2 VVER 440 6/1980
Jaslovské 10,5 1 VVER 440 10/1984
Bohunice V-2 (SK) 2 VVER 440 9/1985
Dukovany (CZ) 21,3 1 VVER 440 3/1985
2 VVER 440 3/1986
3 VVER 440 12/1986
4 VVER 440 7/1987
Mochovce (SK) 28,3 1 VVER 440 10/1989
2 VVER 440 10/1990
3 VVER 440 6/1991
4 VVER 440 3/1992
Temelin (CZ) 52,0 1 VVER 1000 11/1992
2 VVER 1000 5/1994
3 VVER 1000 5/1997
4 VVER 1000 8/1998
Kecerovce (SK) - 1 VVER 1000 2000
2 VVER 1000 2001
Blahutovice (CZ) - 1 VVER 1000 2003
2 VVER 1000 2004
Tetov (C2) - 1 VVER 1000 2006
2 VVER 1000 2007
3 VVER 1000 2009
4 VVER 1000 2010

Poznamka: Rozpoctové ndklady uvadény v miliardach Kés. Kromé uvedenych lokalit v planovaném
programu byly je$té mezi sledovanymi, resp. vyhledovymi oblastmi zépadni Slovensko a severni Cechy.
Zdroj: Kubin, 2009, s. 65; Gprava T. Vicek.
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Dalii rozvoj jaderné energetiky v CSSR se odvijel od ,,Dohody
o spolupraci statdt RVHP pfi rozvoji jaderné energetiky“ a od ,,Pro-
gramu spoluprace mezi CSSR a SSSR v oblasti rozvoje jaderné ener-
getiky do roku 1990 Diky témto dohodam byla na Slovensku v letech
1982-1999 vybudovana JE Mochovce a do sité zde byly v roce 1998
a 1999 pripojeny dva bloky VVER 440 typu V 213.

Z prednesu vladniho navrhu zakona o statnim dozoru nad jadernou
bezpecnosti jadernych zatizeni mistopiedsedy vlady Ceskoslovenské
socialistické republiky a predsedy Statni komise pro védeckotechnicky
a investi¢ni rozvoj Jaromira Obziny 22. brezna 1984 je patrné, Ze rozvoj
Ceského jaderného sektoru pokracoval viceméné podle dlouhodobého
planu:,,Dnes jsou v Ceskoslovenské socialistické republice v tispésném
provozu dva reaktory jaderné elektrarny v Jaslovskych Bohunicich, do
konce roku 1990 je planovano uvést do provozu dalsich 10 reaktort
typu VVER 440 MWe. Po roce 1990 se bude ve vystavbé pokracovat
budovanim reaktort o vykonu 1000 MWe a na rozhrani obou tisici-
leti se ocekava vystavba novych typt reaktort na principu rychlych
neutrond.” (viz ,Zdznam 12. spolecné schiize®) V Jaslovskych Bohuni-
cich (Slovensko) byly v roce 1985 uvedeny do provozu dalsi dva bloky
VVER 440/213, v letech 1985-1988 byly spustény 4 bloky JE Dukovany,
v JE Mochovce (Slovensko) jsou v provozu od roku 1998 a 1999 jen dva
bloky. Z nedostatku financi byla dostavba 3. a 4. bloku JE Mochovce
otevrena az 3. listopadu 2008 s predpokladanym ukonceni stavby
v roce 2013.

Vystavbou dalsi jaderné elektrarny mély byt kryty potfeby pri-
rtstku elektrického vykonu Ceskoslovenska v 90. letech 20. stoleti.
(viz Kubin, 2009, s. 66) Rozhodnuti o vystavbé JE Temelin’ bylo
schvéleno v roce 1978 na zakladé dohody mezi tehdejsim Cesko-
slovenskem a Sovétskym svazem o podpore pri budovani jaderné
elektrarny o vykonu 4x 1000 MWe (VVER 1000 typu 320). Projekt
byl zahajen v roce 1981, projektova faze byla dokoncena v roce 1984
a stavebni prace zapocaly v r. 1986. Po politickych zménach v r. 1989
bylo rozhodnuto o zastaveni vystavby 3. a 4. bloku. V nasledujicich
letech bylo dokonceni a spusténi 1. a 2. bloku predmétem silného po-

7 Pivodnimi lokalitami byly Malovice u Vodnan a Protivin. Lokality v§ak nevy-
hovovaly z hydrogeologickych a bezpecnostnich dvodu. (viz Blazek, 2009, s. 24)



6. JADERNY SEKTOR | 249

litického stfetu zajm, kterého se zacastnilo mnoho aktért. (viz Hoth
& Drabova, 2006, s. 8)

Pad komunistického rezimu v listopadu 1989 oteviel Rakousku
cestu k politice odporu vici JE Temelin. Ani nova bilateralni dohoda
z 25. fijna 1989 mezi Ceskoslovenskou a rakouskou vladou o otazkach
vzajemného zajmu v oblasti jaderné bezpecnosti a radia¢ni ochrany na
situaci nic nezménila a Temelin se jako nejvétsi nové vybudovana ja-
derna elektrarna ve stfedni a vychodni Evropé stal symbolem protestu
proti jaderné energii a reliktim komunismu. (viz Héth & Drabova,
2006, s. 10)

Pii analyze z roku 1990, kterou provedla IAEAS, se zjistily zavady
v projektu VVER 1000 typu 320 a byly doporuceny zmény, napriklad
vyména témér celého systému kontroly a fizeni. (viz Hoth & Drabova,
2006, s. 11) V bieznu 1993 CEZ, a. s., ptidélil kontrakt na vyménu sys-
tému kontroly a fizeni firmé Westinghouse, avsak tento kontrakt nebyl
disledkem zminénych zavad v projektu, vznikl paralelné, jako velka
modernizace mimo kontrakt na samotné palivo.

Rakousky odpor vici JE Temelin se rok od roku stupnoval, znamé
jsou protesty aktivistd na hranicich a blokovani hrani¢nich prechodu.
Rakousko bylo také pfipraveno vetovat vstup CR do EU v ptipadé, ze
Cesko nezastavi proces uvadéni JE Temelin do provozu. Posun ve vza-
jemnych vztazich prineslo az angazma Evropského spolecenstvi, kdy
se evropsky komisar pro rozsifeni ES Glinter Verheugen pokusil hrat
roli prostrednika. Vysledkem komplikovanych jednani byl , Protokol
z jednani mezi ¢eskou a rakouskou vladou, vedenych mezi predsedou
vlady Zemanem a spolkovym kancléfem Schiisselem za tGcasti komi-
safe Verheugena®, bézné oznacovany jako dohoda z Melku, podepsany
12. prosince 2000.° Dohoda z Melku prinesla témata zamérujici se na
bezpecnost JE Temelin, v¢asné varovani a navazani hlubsi spoluprace
(viz tabulka ¢. 6.3).

8 Mezinarodni agentura pro atomovou energii, viz nize.

? Protokol je dostupny na Protokoll der Verhandlungen zwischen den Regierun-
gen der Tschechischen Republik und der Republik Osterreich, gefiihrt von Minis-
terprisident Zeman und Bundeskanzler Schiissel im Beisein von EU-Kommissar
Verheugen. (2000, 12. prosinec). Dostupné na http://www.umweltbundesamt.at/
fileadmin/site/umweltthemen/kernenergie/temelin/Melk/melk_prot_de.pdf
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Tab. 6.3: Obsah dohody z Melku

- CR souhlasila s roziitenim hodnoceni dopadu na zivotni prostredi (EIA)
podle zédpadnich standard(

- CR souhlasila s pfimym informaénim systémem, ktery bude véas informovat
o viech udalostech na JE Temelin

- CR souhlasila, aby Rakousko zfidilo monitorovaci stanici v blizkosti JE

« Byla dohodnuta tésnéjsi spoluprace mezi obéma zemémi pfi energetickém
vyzkumu, efektivnim zdokonalovéni a systémech pro obnovitelnou energii

+ Obé zemé se dohodly na dodrzovani pravidel volného pohybu osob a zbozi

+ Obé zemé souhlasily s podporou rozsifeni EU

Zdroj: Hoth & Drabova, 2006, s. 18.

Ani dohoda z Melku nevedla k uklidnéni vztahii mezi CR a Ra-
kouskem. Az 29. listopadu 2001 byla v Bruselu podepsana trojstranna
dohoda (tzv. Bruselsky protokol) mezi CR, Rakouskem a ES reprezen-
tovanou Glinterem Verheugenem, kterd stanovovala, ze kazdy stat ma
svrchované pravo na vlastni energetickou politiku, ale bude existovat
spole¢né monitorovani a spoluprace pro zvys$eni energetické efektiv-
nosti. (viz Hoth & Drabova, 2006, s. 25)

Spory s Rakouskem zdanlivé utichly az do roku 2006, kdy probéhla
kolaudace elektrarny. Poté rakousti aktivisté znovu zacali blokovat hra-
ni¢ni prechody a pfipravovat zalobu na Ceskou republiku. Ostra reakce
ministra zahrani¢nich véci Karla Schwarzenberga, Ze ,,blokovani hranic
znamenda poruseni dohod z Melku® (predevsim dodrzovani pravidel
volného pohybu osob a zbozi) a e ,,CR miiZe véc prenést na evropsky
soudni dvar® (viz Hruska, 2007), vSak nakonec vedla k jistému uklidnéni
situace a také ke stabilizaci sporu na ,,pouhy“ nazorovy souboj. Lze v§ak
ocekavat, ze v souvislosti s dostavbou JE Temelin se spor opét rozhori.

Jaderna elektrarna Dukovany oslavila 30. dubna 2009 jiz 25 let
bezpeéného provozu. Aktualné je povoleny provoz do roku 2015 a pri-
pravuje se povolovaci fizeni do roku 2025. S dal$im prodlouzenim
provozu do roku 2035 se v podstaté pocita, nicméné po udalostech
v Japonsku je postup vyrazné opatrnéjsi a pozadavky na zajisténi bez-
pecnosti vyraznéjsi. Nejdelsi mozné prodlouzeni Zivotnosti je do roku
2045, nicméné v tuto chvili je tato myslenka pouze ve stadiu tvah.

Pro jadernou elektrarnu Temelin byl 3. srpna 2009 zahdjen tender
na dostavbu 3. a 4. bloku.
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6.2 Jaderné elektrarny v CR

Jaderné elektrarny v CR provozuji tlakovodni rektory chlazené a mo-
derované lehkou vodou, pricemz v celém primarnim okruhu nedo-
chazi, resp. nesmi dojit, k varu vody. Jak jiz bylo zminéno, jsou to reak-
tory typu VVER, v zapadni Evropé ¢i jinde ve svété znamé taktéz jako
PWR (Pressurized Water Reactor). Jejich fyzikalni podstata je naprosto
odli$na od reaktort typu BWR (Boiling Water Reactor).

Princip vyroby elektfiny tkvi ve vyrobé tepelné energie stépnou re-
akcl v reaktoru, transformaci této tepelné na mechanickou na turbiné
a preméné mechanické energie na elektrickou v generatoru. Jaderna
elektrarna typu VVER je rozdélena na primarni a sekundarni okruh.
Soucasti primarniho okruhu je reaktor, na néjz jsou pripojeny cirku-
la¢ni smycky'’. Kazda cirkula¢ni smycka je rozdélena na horkou a stu-
denou vétev. Voda ze studené vétve proudi z parogeneratoru, projde
aktivni zonou, kde ziska tepelnou energii uvolnénou stépenim (ochladi
palivové ¢lanky). Ohrata voda pak vystupuje z reaktoru horkou smy¢-
kou, ktera je zausténa do parogeneratoru. Parogenerator je tepelny vy-
meénik véalcovitého tvaru. V ném se nachdzi trubkovnice (do trubkov-
nice vstupuje horka voda, z ni studena), v niz proudi voda primarniho
okruhu. Trubkovnice je zaplnéna vodou sekundarniho okruhu. Pfi
vstupu horké vody z reaktoru do trubkovnice dojde k varu sekundarni
vody a tim se generuje para. Aby nepoklesla hladina v parogeneratoru,
je tfeba vodu do néj neustale doplnovat. Vyrobena para proudi na tur-
binu, ¢imz se jeji tepelnd energie preménuje na mechanickou. Mecha-
nicka energie pak rozto¢i turbinu, ktera je jednou hrideli napojena na
generator. Generator nasledné vyrabi elektricky proud. V poslednich
stupnich turbiny je para natolik mokra (obsahuje hodné vody), zZe jiz
nema smysl jeji energii vyuzivat (a to predevsim z divodu, Ze by tato
mokra para mohla znicit lopatky pripadnych dalsich stupnd turbiny).
Proto se tato mokra para nasava do kondenzatoru, coz je v podstaté
tepelny vymeénik pracujici v silném podtlaku. Para v kondenzatoru
zkondenzuje na vodu. K tomu, aby mohla zkondenzovat, je tieba paru
ochladit. K chlazeni se vyuziva cirkula¢ni chladici vody. Cirkula¢ni
chladici voda proudi z ¢erpaci stanice do strojovny, zde mimo jiné

'V JE Dukovany 6 smycek, v JE Temelin 4 smycky.
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ochladi paru v kondenzatoru a vraci se potrubim do chladicich vézi.
V chladicich vézich dojde k rozsttiku oteplené cirkula¢ni chladici vody,
timto rozstfikem a stykem s proudicim vzduchem'' dojde k odebrani
tepla cirkula¢ni chladici vodé a tim padem k tvorbé pary, ktera odchazi
do atmosféry. Cirkula¢ni chladici voda je dopravovana do centralni

Tab. 6.4: Prehled jadernych elektraren CEZ, a.s., k 31.12.2010
Loka- | Ozna- | Insta- Typ Cel- Cel- Uve- Roz- | Uro- | Roz-
lita ceni lovany | reaktoru | kovy kovy deni | vodna | ven | vodna
bloku | vykon insta- | insta- do spo- na-
(MWe) lovany | lovany | pro- lec- péti
vykon | vykon | vozu nost (kV)
(MWe) | (MWt)
JE 1 440,0* VVER 1900 | 56380 | 1985- | CEPS | 400 | Slavé-
Du- 440, 1988 tice
kova- typV213
v 2| 4400 | WER
440,
typV213
3 510,0 VVER
440,
typV 213
4 510,0 VVER
440,
typV213
JETe- 1 1000,0* VVER 2000 | 6000,0 | 2002 CEPS | 400 | Kotin
melin 1000,
typ V320
2 1000,0* VVER
1000,
typ V320
*V kvétnu 2012 byly modernizovany vsechny bloky JE Dukovany, instalovany vykon elektrarny tak cini
4x 510 MWe. V roce 2007 probéhla na JE Temelin modernizace turbin, v zavislosti na fadé okolnosti
(jako je napriklad i teplota chladici vody) tak miize vykon JE Temelin dosahovat 2x 1020-1050 MWe.
Zdroj: Energeticky regula¢ni Ufad, 2010b, s. 89; aktualizace a Gprava T. Vicek.

! Pro terminologickou spravnost nesmi byt véze jaderné elektrarny nazyvany ko-
miny ale vzdy chladicimi vézemi, nebot z nich do ovzdusi neodchazi zadné spaliny.

Velikost a tvar chladicich vézi odrazi pozadavek kontruktéri na tah vzduchu vézi
pro ucely chlazeni ohraté vody.
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Cerpaci stanice z vodni nadrze Mohelno (JE Dukovany) nebo z vodni
nadrze Hnévkovice (JE Temelin).

V Ceské republice jsou provozovany dvé jaderné elektrarny s cel-
kem Sesti reaktory. Na jizni Moravé stoji jaderna elektrarna Dukovany
se ¢tyfmi tlakovodnimi reaktory VVER! 440 typu V 213 (aktualni
instalovany elektricky vykon po modernizaci ¢ini 2x 440 MWe a 2x
510 MWe), ktera prvni elektfinu vyrobila v kvétnu 1985, a v jiznich Ce-
chach stoji jaderna elektrarna Temelin se dvéma tlakovodnimi reaktory
VVER 1000 typu V 320 (instalovany elektricky vykon 2x 1000 MWe),
ktera byla dokoncena v prosinci 2000. Obe¢ elektrarny jsou majetkem
spole¢nosti CEZ, a. s. Diky modernizaci technického vybaveni bloki
jadernych elektraren dosahly k 31.12. 2010 instalovaného elektrického
vykonu 3900 MWe a podilely se 19,43 % na elektroenergetickém mixu
CR (z hlediska instalovaného vykonu).

6.3 Zdroje, loziska, spolec¢nosti a obchodovani

Uranové hornictvi mé v Ceské republice dlouholetou historii a v sou-
Zasnosti je CR jedinou evropskou zemi, ktera uran jesté téZi. Ze sedmi
evidovanych lozisek se dnes tézi jiz jen v lozisku Rozna. V uranovém
hornictvi se angazuje jedina spolecnost, a to statni podnik DIAMO"
(do 1.5. 1992 Ceskoslovensky uranovy primysl, statni podnik).

S. p. DIAMO byl zalozen v roce 1946, plné podléha Ministerstvu
primyslu a obchodu CR a jeho feditelem je od 5. 7. 2000 Jifi Jez.
S. p. DIAMO zajistuje mj. hornické ¢innosti a ¢innosti provadéné
hornickym zptsobem, zejména tézbu, Gpravu a zpracovani radioak-
tivnich nerostd, dale sana¢ni prace, odstraniovani néasledka po tézbé
a upravé rud uranu, barevnych kovi a uhli, technickou a biologickou
rekultivaci pozemkd po likvidaci tézebni ¢innosti aj. (viz DIAMO,
s. p.) DIAMO, s. p., se sidlem ve Strazi pod Ralskem sdruzuje ¢tyfi tzv.
odstépné zavody (viz tabulka ¢. 6.5), tézbu uranu provozuje odstépny
zavod GEAM.

"2 VVER znamena vodou chlazeny, vodou moderovany energeticky reaktor (nebo téz
vodo-vodni energeticky reaktor). Rusky Vodo-Vodjanyj Energeticeskij Reaktor.
* Vyraz DIAMO je zkratkou pro Diuranat amonny.
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Tab. 6.5: Odstépné zavody statniho podniku DIAMO

Zavod Sidlo Cinnost

Tézba a Uprava | Straz pod Vzhledem k ukonceni tézby ve Strazi pod Ralskem je

uranu (TUU) Ralskem v poslednich letech provadéna vyhradné hornicka
¢innost, a to likvidace tézebni jednotky a sanace
lokality.

GEAM Dolni Tézba na lozisku Rozna, dale likvida¢ni a sanacni prace.

Rozinka

Sprava Pribram Spréva likvidovanych tézebnich a Upravarenskych

uranovych kapacit uranovych a ostatnich rudnich lozisek na izemi

lozisek (SUL) Cech, mimo severoc¢eskou a vychodo¢eskou oblast

(celkem 19 oblasti).

ODRA Ostrava Je v procesu pokrocilé sanace po Utlumu tézby

uhli v ostravsko-karvinském regionu. Povéreni nad
spravou, piipravou a zajisténim sanace skladky laguny
OSTRAMO vzniklé z odpadt z rafinérské vyroby.

Zdroj: DIAMO, stdtni podnik, StrdZ pod Ralskem.

Ceska republika patfila k nejvyznamnéj$im svétovym producen-
tam uranu. Historicky je s celkovou produkei témér 111 tisic tun
uranu v letech 1946-2009 ve formé tfidénych rud a chemického kon-
centratu na 10. misté na svété. Naprosto dominantnim zdrojem uranu
je lozisko Rozna v Dolni Rozince (243 tun koncentratu v roce 2009),
malé procento celkové tézby pochazi jesté ze sanacnich praci na lozisku
Straz pod Ralskem (25-30 tun ro¢né, viz MZP / CGS-G, 2010, s. 197)
a z Cisténi dulnich vod na Sesti lokalitach na Pribramsku (12,58 tun
kovu v roce 2009, viz DIAMO s. p., 2010, s. 11). Dl Rozna mél byt
uzavren v poloviné 90. let 20. stoleti, kdyz se uran dostal do odbytové
krize, nebot dosavadni velky odbératel Slovenské energetické zavody
odmitl kupovat Cesky uran a zacal odebirat pfimo obohacené jaderné
palivo. Usneseni vlady z let 1994, 1997, 2000, 2002 a 2005 postupné
prodluzovala tézbu v Dolni Rozince, az v roce 2007 vlada usnesenim
¢. 565 ze dne 27. 5. 2007 schvalila pokracovani tézby a Upravy uranu
na lozisku Rozna po dobu ekonomické vyhodnosti tézby", pricemz

' Mezinarodni agentura pro atomovou energii v soucasnosti povazuje ve své me-
todice za ekonomickou takovou tézbu, ktera v ndkladech na vytézeni 1 kilogramu
uranu nepfesahne vice jak 130 USD.
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ukoncent tézby se predpoklada v roce 2014, resp. dle vysledkt rozboru
rentability’®.

Tab. 6.6: Loziska, zasoby a tézba uranu k 31. 12. 2009

2005 2006 2007 2008 2009
Pocet lozisek celkem 7 7 7 7 7
-z toho tézenych 1 1 1 1 1
Zésoby celkem 135990 | 135812 | 135729 | 135553 | 135425
-z toho bilan¢ni 1655 1671 1677 1545 1426
prozkoumané
- z toho bilan¢ni vyhledané 19411 19476 19435 19428 19420
- ztoho nebilan¢ni 114924 114 665 114617 114581 114579
-z toho vytézitelné 596 677 643 503 377
Tézba 420 383 322 290 286
Produkce koncentratu 409 358 291 261 243
Poznédmka: hodnoty zasob, téZby a produkce uranového koncentratu v tunach, produkce uranového
koncentratu ze sanacnich praci neni do hodnot zapocitana
Zdroj: Ministerstvo Zivotniho prosttedi / Ceska geologicka sluzba — Geofond, 2010, s. 199.

Vzhledem k tomu, Ze dnes je v Ceské republice ¢isty uran priimérné
pouze 0,16 % uranové rudy’'®, musi byt nejdfive ocistén od tzv. hlusiny.
Ocisténa ruda je poté rozemleta a po chemické upravé kyselinou si-
rovou prepracovana do tzv. uranového koncentratu - oxidu uranito-
-uranicitého U,0, (téz zluty kola¢ z anglického yellow cake'). Tento
meziprodukt od s. p. DIAMO odebira prevazné jeden zakaznik, a to

spolecnost CEZ, a.s."* V roce 2009 ji bylo prodano celkem 270,4 tun

15 Kazdy pilrok provadi spolecnost rozbor rentability tézby a ve chvili, kdy se
s. p. DIAMO dostane do zapornych ¢isel, bude jeho ¢innost okamzité ukoncena.
Samotnou tézbu lze ukoncit radové v mésicich, sanace vsak potrva desetileti.

16V poloviné 19. stoleti, na pocatku tézby uranu, obsahovaly uranové rudy az
65 % uranu. (viz Majer, 2004, s. 183)

17 Zluty kola¢ nemusi mit vzdy nutné chemicky vzorec U,0, a zlutou barvu. N4-
zev nese podle vzhledu uranového koncentratu z rané tézby a vyroby. Dnes$ni zluté
kolace jsou spise hnédé ¢i ¢erné. U,O, ma napft. barvu olivové zelenou. Chemické
vzorce zlutych kolacu jsou napt. U,0O,, UO,, UO,, (NH,),U,O, - n H,0 ¢i Na,U,0,
- 6 H,0. Zluty kol¢ se transportuje v modrych sudech.

'8 Dal$imi zdkazniky jsou Francie, Némécko, Kanada a Rusko.
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koncentratu. (viz DIAMO s. p., 2010, s. 2). Spole¢nost CEZ, a.s., byla
v poslednich 15 letech téméf vyhradnim odbératelem uranového kon-
centratu (prebytek produkce z pocatku 90. let 20. stoleti byl prodan
na svétovém trhu). Doméci vyroba vsak neni pro potteby CEZ, a. s.,
dostacujici, nebot spotfeba koncentratu v jadernych elektrarnach Du-
kovany a Temelin se pohybuje v rozsahu 650-700 tun roéné. (viz MZP
/ CGS-G, 2010, s.197) Zbytek tedy CEZ, a.s.,bud dokoupi na svétovém
trhu anebo nakoupi primo obohacené palivo.

Domaci tézba pokryvala na pocatku tisicileti priblizné 93 % doma-
cich potreb, v soucasnosti jde v dusledku utlumu tézby jen o priblizné
tretinu spotfeby, pficemz zbytek je dokupovan na svétovém trhu bud
jako koncentrat nebo jiz obohacené palivo. (viz MZP/CGS-G, 2010,
s.200) Od konce roku 2009, kdy zacala ruska spole¢nost OAO TVEL
dodévat palivo jak pro JE Dukovany, tak pro JE Temelin, CEZ, a. s.,
nakupuje pouze finalni produkt, tedy obohacené palivo a domaci tézba
s. p- DIAMO je prodavana na trhu.

Tab. 6.7: SPOTova cena uranového koncentratu U,0, na svétovém trhu
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011*
247 | 2569 | 34,71 533 | 92,37 | 173,01 | 238,66 | 141,25 | 115,53 | 157,63 | 150,37

Poznamka: Nuexco Exchange Spot. Hodnoty vzdy k prosinci daného roku. Udaje v americkych
dolarech (USD) za kilogram. Udaj pro rok 2011 je k dubnu.
Zdroj: Index Mundi; pfepocet T. VIcek.

V piipadé, ze CEZ, a. s., pouzije zvlast nakoupeny koncentrat, po
konverzi na hexafluorid uranu UF,, musi na svétové burze poptavat
tzv. separacni jednotky, tj. obohacovaci sluzby. Ty lze nakoupit pouze
u sedmi zemi na svété'®, CEZ, a. s., je nakupuje ve Francii. Obohacovaci
zavody jsou schopny obohatit dodany hexafluorid uranu uranu dle po-
zadavkil zékaznika. Uran ma staly pomér izotopu: obsahuje 99,284 %
28U, 0,711 % **U a 0,005 % ***U. Pro $tépné reakce a vyuziti v soucasné
jaderné energetice je vsak dosud pouzitelny témér vyhradné izotop
25U. Obohacovani je proces, pri kterém se v uranu zvysuje koncetrace
izotopu #°U, pro ucely Ceskych jadernych elektraren se jedna o 3,6 az

19 Sefazeno podle kapacity jde o Rusko, USA, Francii, Kanadu, Spojené krélovstvi,
Cinu a Brazilii.
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4,4%.* Objem vyuzitelného uranu se tak od tézby az po obohaceni
na palivo rapidné snizuje. Z tézeného materialu je pro prvotni upravu
vyuzitelnych jen 0,16 % obsahu, béhem obohacovaciho procesu na cca
4% *°U snizi hmota objem 8 az 8,5 krat (z 650-680 tun koncentratu
se ziska pro Ceské jaderné elektrarny priblizné 80 tun paliva UO,, viz
MZP / CGS-G, 2010, s. 200). I tak jde ale v pfipadé uranu o obrov-
skou energetickou hustotu, z 1kg jaderného paliva se pramérné ziska
2 100 GJ energie, v pripadé uhli jde pouze o 0,033 GJ.* (viz ,,Fyzikdlni
aspekty,“ 2008, s. 24)

Po obohaceni prichazi proces fabrikace, kdy se palivo prefabrikuje
do tzv. pelet (o pruméru a vysce 1cm), které se sestavi do tzv. palivo-
vych ty¢i (proutkit)?, a ty jsou pak v konkrétnim poctu sloZeny do tzv.
palivové kazety (¢lanku, souboru). V JE Dukovany je v aktivni zéné
kazdého reaktoru 312 palivovych kazet o jednotlivé hmotnosti 215kg
s obsahem 137kg UQ, ve 126 palivovych tycich, v JE Temelin je v kaz-
dém reaktoru 163 palivovych obald (kazet*) o jednotlivé hmotnosti
766kg s obsahem 563kg UO, v 312 palivovych proutcich (v kazdém
proutku je priblizné 370 pelet). V JE Dukovany je tedy v aktivni z6né
42,7 tun paliva UO,, v JE Temelin pak 91,8 tun. Takto pripravené palivo
je dodano zakaznikovi, tedy spole¢nosti CEZ, a. s.

Dlouholetym a stalym dodavatelem paliva pro JE Dukovany je
ruska firma OAO TVEL. Palivo pro JE Temelin dodavala od jejiho
spusténi v roce 2002 az do konce roku 2009 americka spoleénost
Westinghouse Electric Company, LLC.** V roce 2010 bylo ukonceno

% JE Dukovany pouziva po celou dobu provozu palivo od ruské firmy OAO
TVEL, které proslo zasadni vyvojovou zménou. Pavodni palivo s obohacenim
3,6 % U bylo pouzivano v tfiletém cyklu, pfi primérném vyhoteni 30 MWd/kg U.
Postupnym zdokonalovanim se preslo na zonu se snizenym unikem neutront
a obohacenim 3,8 % 2*U.V dalsi fazi bylo zvyseno obohaceni na 4,25 resp. 4,38 %
25U a v palivovych kazetich se zacal pouzivat vyhotivajici absorbator (viz CEZ,
a. s., 2010, s. 31) snizujici reaktivitu paliva.

sPfepocet T. Vicek.

2 Délka palivové tyce pro reaktor VVER 440 je 242 cm.

» Kazeta je rusky vyraz pro palivovy obal.

2 Znama je kauza prohybani palivovych ty¢i v aktivni zoné, nebot americké ja-
derné reaktory maji ¢tyrhrané palivové kazety, zatimco ruské $estihrané. Sestihrané
kazety pro JE Temelin vyrabéla Westinghouse Electric Company, LLC poprvé a pri
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vybérové fizeni na nového dodavatele paliva, ve kterém zvitézila ruska
OAO TVEL financné neporazitelnou nabidkou. Az do roku 2020 bude
OAO TVEL vyhradnim dodavatelem paliva do obou ceskych jader-
nych elektraren.

Palivo se do Ceské republiky dovazZelo letecky z USA nebo z Ruska?
a i v soucasnosti se dopravuje letecky z Ruské federace a nasledné na-
kladnimi vozy do prislusnych elektraren®.

6.4 Pouzité palivo a tlozisté jaderného odpadu

Stépnou fetézovou reakei se spotfebovava vyhradné uran s izotopem
»U. Pouzité palivo obsahuje priblizné ¢tvrtinu ptivodni hodnoty to-
hoto izotopu, zlstava tedy stale obohaceno na cca 1% 2*U. Pouzité
palivo se sklada z vice nez 96% oxidu uranicitého (UQO,) a noveé
vzniklych primeési oxidu plutonicitého (PuO,) v mnozstvi cca 1%
a dalsich sloucenin (3 %), pricemz vétsina $tépnych produkti jsou
radioaktivni izotopy. (viz Laciok, Markova & Vokal, 2000, s. 190; Ot-
Cenasek, 2005, s. 536). Kazety s pouzitym jadernym palivem, které se
vyjimaji z reaktoru, vypadaji stejné jako kazety s Cerstvym palivem.
I po vyjmuti paliva z reaktoru vsak dochazi k jadernym preménam
a k uvolnovani alfa, beta a gama zareni, neutront a tepla, které musi
byt odvadéno.

Jaderna elektrarna Dukovany zac¢inala svij provoz na triletém pa-
livovém cyklu. ZvySeni procentualniho podilu uranu *°U v kazetach
umoznilo dosazeni plného pétiletého cyklu. V praxi to znamena, ze pri
kazdoro¢ni odstavce na vyménu paliva se dnes nahrazuje pouze 1/5 po-
uzitého paliva z celkové vsazky, tj. 72 kazet. (viz CEZ,a.s.,2010a,s. 31)

V JE Temelin obsahuje aktivni zona 163 palivovych soubort a pro-
voz elektrarny je nastaven na Ctytlety palivovy cyklus, kazdym rokem

provozu dochazelo ke krouceni ty¢i, coz mélo za nasledek nucené odstavky, ome-
zeni vyroby a nemoznost produkce elektfiny na plném vykonu.
» 'V devadesatych letech 20. stoleti byla jako varianta zvazovana i doprava po
mofi pres polsky pristav Gdansk (z Ruska) a dale po Zeleznici az na misto uréeni.
% Napriklad v pripadé JE Dukovany prileti nakladni letadlo na mezinarodni
leti$té Brno Turany, odkud je palivo po nezbytné celni a technické inspekci prelo-
zeno na nakladni vozy a za doprovodu policie dopraveno do elektrarny.
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se tedy vymeénuje 1/4 pouzitého paliva, coz ¢ini 41-42 palivovych kazet.
(viz CEZ, a. s, n.d.a)

Po vyjmuti paliva z reaktoru prichazeji tfi faze jeho zneskodnéni.
Prvni faze zahrnuje shromazdéni odpadi poté, co opoustéji primarni
okruh, a naslednou upravu do formy, ktera je manipulovatelna a ma
i vlastnosti zajistujici, Ze se z této formy nebudou odpady uvolnovat.
Druha faze zahrnuje bezpe¢nou dopravu nékam, kde odpady definitivné
ulozime. Treti faze, tedy ulozeni, je chapana jako definitivni operace,
a proto musi byt prostor pro ulozeni vybudovan s takovymi ochran-
nymi bariérami, které jsou fakticky neprostupné. (viz Marek, 2007, s. 4)

V prvni fazi se palivové kazety nejdfive aktivné chladi v bazénu
vedle reaktoru. Po péti letech jsou prelozeny do suchych kontejnert
a dale jsou pasivné chlazeny v meziskladech. Tepelny vykon vyho-
relého jaderného paliva v JE Dukovany je po vyjmuti z reaktoru
223,5 kW a klesne na 1 kW jiz po jednom roce. (viz Nachmilner, 2002,
s. 12) V JE Dukovany jde o kontejnery CASTOR 440/84*” od némec-
kého dodavatele, konzorcia GNS Gesellschaft fur Nuklear-Service
mbH a RWE Nukem GmbH, do kterych se vleze 84 palivovych kazet.?®
Jednoduchym vypoctem z vyse uvedenych dat lze odvodit, ze JE Du-
kovany ro¢né vyprodukuje necely jeden kontejner pouzitého paliva.
Hmotnost prazdného kontejneru je 93,7 tun, naplnéného 116,1 tun.

V arealu JE Dukovany jsou dva mezisklady vyhorelého paliva. Cel-
kova kapacita pavodniho dukovanského skladu, ktery byl uveden do
provozu v roce 1995, je 600 tun pouzitého paliva uloZzeného v 60 kon-
tejnerech typu CASTOR 440/84. Po zaplnéni tohoto skladu byl v roce
2006 zprovoznén sklad novy. Jeho kapacita je 1 340 tun pouzitého
paliva. Nova hala ma tedy ve srovnani s prvnim skladem priblizné
dvojnasobnou rozlohu. Do skladovaci casti se vejde 133 kontejnerti
typu CASTOR 440/84M, v soucasné dobé se tedy v arealu Jaderné

? Nebo modernizované Castor 440/84M.

# Vyhorelé jaderné palivo z jaderné elektrarny Dukovany bylo ptivodné trans-
portovano do meziskladu v aredlu jaderné elektrarny Jaslovské Bohunice na
Slovensku. Odtud mélo byt postupné odebirano na zdkladé mezistatni smlouvy
Sovétskym svazem. Ruska federace ale po zaniku Sovétského svazu od téchto za-
vazku ustoupila. Jaderné palivo z Dukovan se po roce 1993 dovezlo zpét do zemé
a bylo ulozeno v meziskladu JE Dukovany.
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elektrarny Dukovany muze pouzité palivo skladovat po dobu dalsich
50 az 60 let, tzn. del3i dobu, nez je Zivotnost elektrarny®. (viz CEZ, a.s.,
n.d.d; Markova, 1996, s. 626-627)

V JE Temelin se pouzivaji kontejnery CASTOR 1000/19 od stejného
némeckého dodavatele®. Jsou vysoké 5,5 metru a naplnény vazi kazdy
priblizné 116 tun. JE Temelin vyprodukuje ro¢né dva plné kontejnery
pouzitého paliva a 3 az 4 tyce ve tfetim kontejneru. V 1été 2010 byl
uveden do provozu novy mezisklad v arealu JE Temelin s kapacitou
1 370 tun (152 kust kontejneru CASTOR 1000/19).*! Kapacita tamniho
mokrého bazénu vyhorelého paliva je 680 mist pro palivové soubory
a 25 mist pro hermetickd pouzdra. Vyhorelé palivo bylo tedy mozno
v bazénu skladovat po dobu deseti let, a proto byl suchy mezisklad
vyzadovan az v roce 2010. Tepelny vykon vyhorelého jaderného paliva
v JE Temelin je po vyjmuti z reaktoru 964 kW a po jednom roce klesne
na 5 kW. (viz Nachmilner, 2002, s. 12) Jako zalozni je budovan centralni
suchy sklad pouzitého jaderného paliva Skalka nedaleko Bystrice nad
Pernstejnem pro cca 2 900 tun paliva.

Druha fdze, tedy transportni, je v soucasné dobé zajistovana zelez-
nici, pfi¢emz podléha velmi prisné kontrole Statniho uradu pro jader-
nou bezpecnost (SUJB). Je sice pravdépodobné, Ze za nékolik desitek
let, pokud se bude pouzité palivo zavazet do hlubinnych dlozist, bude
také transportovano po Zzeleznici, nicméné to nelze tvrdit s jistotou,
nebot se uvidi az dle dostupnych technologii a také dle lokality a pri-
stupnosti budouctho hlubinného uloziste.

V suchém meziskladu se palivo ukldda na dobu priblizné 80 let.
Proto se findlni hlubinné ulozisté (tretf fiaze) v Ceské republice planuje

» Soucasna elektrarna m4 licenci pouze do roku 2025. Pozadala o prodlouzeni do
roku 2035 a uvazuje se o prodlouzeni do roku 2045, ale nejpozdéji v roce 2045 se
bude s jistotou odstavovat, jak jiz bylo uvedeno vyse.

'V soucasné dobé se kontejnery CASTOR 440/84 i CASTOR 1000/19 vyrabéji
ivCR.

! Kromé JE Dukovany a JE Temelin provozuje sklad vysoce radioaktivnich
odpadit (VAO) jesté Ustav jaderného vyzkumu Rez, a. s., ve kterém jsou v chodu
dva vyzkumné jaderné reaktory (LVR-15 a LR-0). Kapacita skladu VAO v ReZi je
podstatné mensi, ro¢né UJV Rez, a.s., vyprodukuje jen asi 15 pouzitych palivovych
¢clankd. V roce 2007 byl veskery odpad transportovan do Ruské federace a v sou-
Casnosti je sklad VAO prazdny.
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az na rok 2065.V Ceské republice existuji ¢tyfi ptipovrchova tloziste,
jednd se o tlozisté radioaktivnich odpadii (URAO) Richard u Litomé-
fic, URAO Bratrstvi v Jachymové, URAO Dukovany a URAO Hostim
u Berouna. V planu je téz jedno hlubinné ulozisté.

Tab. 6.8: Pripovrchova tlozisté radioaktivnich odpada v Ceské republice
Ulozisté Lokalita Typ ulozisté Ukladané odpady
Richard Litoméfice | Byvaly Radioaktivni instituciondlni odpady,
vapencovy dul | které vznikaji ve zdravotnictvi, pramyslu,
zemédélstvi ¢i vyzkumu.
Bratrstvi Jachymov | Byvaly uranovy | Pouze odpady, které obsahuiji pfirozené
dal radionuklidy, které se bézné vyskytuji
v piirodé (napf. 2°U, 228U, 22Th, %K, #Rb,
47Sm, "7°Lu aj.).
Dukovany | Dukovany | Ucelové stavba | Odpady z provozu jadernych elektraren.
v aredlu JE Vznikaji dva typy nizkoaktivnich odpadd —
Dukovany pevné odpady (napfiklad kontaminované
ochranné pomlicky, cistici textilie, balici
materidly, papir, folie, elektroinstalacni
materidl, stavebni sut a podobné)
a odpadni vody.
Hostim Beroun Byvaly V provozu bylo v letech 1959 az 1964,
vapencovy dul | dnes je tlozisté uzavieno. Dominantnimi
nuklidy inventare odpadu jsou
radionuklidy tritium *H a uhlik "*C.
V priibéhu casu (pfiblizné od roku 2030)
bude diky radioaktivni pfeméné prevladat
radionuklid "“C.
Poznémka: radionuklidy jsou atomy s nestabilnim jadrem se stejnym protonovym i nukleonovym
¢islem v rdmci jednoho prvku; radionuklid v rdmci jednoho prvku se oznacuje jako izotop.
Zdroj: Sprdva uloZist radioaktivnich odpadd; Gprava T. Vicek.

V letech 1990 az 2005 Sprava ulozist radioaktivnich odpadt® vyti-
povala ptivodneé 27 lokalit pro vybudovani hlubinného alozisté radio-
aktivnich odpadi (HURAO). Nésledné je ztzila na 13, poté 11 a pak
na soucasnych 6: Bfezovy potok u Pacdejova, Certovka u Lubence,

2 Vzhledem k pomijivosti soukromych firem se o konecné ulozisté jadernych
odpadii nestara spole¢nost CEZ, a. s., ale stat pravé prostiednictvim statniho tifadu
SURAO - Sprava ulozist radioaktivnich odpadi.
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Horka u Budi$ova, Hradek u Rohozné, Cihadlo u Lodhéfova a Mag-
daléna u BoZejovic. V poslednich letech SURAO ovéfuje i moznost
vyuziti vojenskych wjezdu, pricemz pozitivné byl z hlediska umisti-
telnosti hlubinného ulozisté hodnocen vojensky tjezd Boletice. Od
roku 2010 probiha v téchto lokalitach geologicky prizkum, pri¢emz
ma tfi faze: prvni vyhledavaci fazi do roku 2015, druhou prizkumnou
fazi v letech 2015 az 2025 a treti fazi podrobného prizkumu v letech
2025 az 2050. Po ziskani dostate¢ného souboru dat k prokazani bez-
pecnosti lokality bude zazadano o povoleni k vystavbé hlubinného
uloziste, ktera by méla probihat v letech 2050 az 2065. (viz Sprdva
ulozist radioaktivnich odpadii) Po uplynuti této doby se také roz-
hodne, zda bude pouzité palivo z jadernych elektraren prepracovano
a vyuzito jako energeticka surovina pro vyrobu paliva nového, nebo
se jako odpad natrvalo ulozi do hlubinného tlozisté.”* Dnes je prepra-
covani technicky, energeticky a finan¢né velmi nakladny proces, ktery
svede jen malo zemi na svété*, za 50 let se vSak technologie a vstupni
naklady mohou natolik zménit, ze ptijde o bézny byznys. Hlubinné
ulozisté ma byt koneéné ulozisté pouzitého jaderného paliva, je vSak
otazkou, zdali by mélo byt provedeno technologicky tak, aby jed-
nou uloZeny odpad nesel nikdy vyzvednout, nebo aby bylo mozno
ulozeny odpad v daleké budoucnosti vyvézt a prepracovat. Byt jsou
odbornici naklonéni spise druhé varianté, nebot pouzité jaderné pa-
livo je vysoce cenny material vyuzitelny po prepracovani opét jako
Certsvé palivo ¢i dokonce jako Cerstvé palivo i bez prepracovani®,
ekonomicka realita nahrava prvni varianté. Na ulozisti je totiz nej-
drazsi jeho provoz, proto je ekonomicky mimo realitu drzet tloziste

3 Vystavba hlubinného tlozisté je velice komplikovany proces, ktery vyzaduje jis-
totu v ziskanych udajich o lokalité. Pouzité palivo se stava z hlediska radioaktivity
bezpecné az po minimalné 300 letech od vyjmuti z reaktoru a takto dlouho musi
ulozisté s jistotou bez problému vydrzet. V této souvislosti lze zminit zajimavy
aspekt jaderné energetiky, a to, Ze pouzité palivo se samo chrani pred zneuzitim,
nebot po tuto dobu by vyjmuti paliva z ochranného kontejneru znamenalo smr-
telnou davku radioaktivniho zareni.

'V roce 2011 je to jen Cina, Francie, Spojené kralovstvi, Indie, Japonsko, Pakis-
tan, Rusko a USA.

3 Nékteré dnesni projekty reaktorti IV. generace pocitaji s pouzitim dosavadniho
vyhortelého paliva jako paliva.
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po desitky let oteviené. Tzn., Ze se vyplati pouzité palivo dlouhodobé
skladovat a teprve po rozhodnuti prislusné vysoce aktivni odpady
v horizontu cca deseti let ulozit, a to definitivné (znovu otevfit a po-
uzit jiz neptjdou).

Vlastnikem pouzitého jaderného paliva je v Ceské republice spole¢-
nost CEZ, a.s. Ta je odpovédnd pouze za skladovani, za kone¢né ulozeni
odpovida stat. K tomu ucelu byla zfizena Sprava tlozist radioaktivnich
odpadti (SURAO), kterd podle atomového zékona odpovidé za tipravu
vyhotelého nebo ozareného paliva do formy vhodné bud pro uloZeni,
nebo pro jeho dalsi vyuziti. Rozhodnuti, kdy vyhotelé jaderné palivo
bude preddno stitu, viak spocivd pouze na CEZ, a. s. Do této doby ne-
jde o radioaktivni odpad, ale o potencidlné vyuzitelnou surovinu. (viz
Laciok et al., 2000, s. 190-191)

Tab. 6.9: Schéma konce jaderného palivového cyklu v Ceské republice
Doba setrvani cca5-13 let cca 80 let trvale, pfip. do
pouzitého paliva prepracovani
Misto bazény vyhorelého | sklady JE Dukovany | hlubinné ulozisté
paliva v JE a JE Temelin, zalozni
Dukovany a JE ulozisté Skalka
Temelin
Zodpovida CEZ a.s. SURAO
Dozor vykonava Statni urad pro jadernou bezpecnost
Finan¢ni pfisludny rozpocet CEZ, a.s. jaderny ucet
prostiedky (odvody CEZ, a.s.)
Zdroj: Otcenasek, 2005, s. 540; Uprava T. Vicek.

CEZ, a. s., financuje skladovani pouzitého paliva z vlastniho roz-
poctu, SURAO financuje své aktivity z tzv. jaderného uétu vedeného
u CNB, ktery spravuje Ministerstvo financi CR. Jaderny tcet je finanéni
ucet, na ktery prispivaji vsichni ptivodci radioaktivnich odpadt ve vysi
podle nafizeni vlady ¢. 416/2002 Sb., kterym se stanovi vyse odvodu
a zpusob jeho placeni ptivodci radioaktivnich odpadt na jaderny tucet
a ro¢ni vyse prispévku obcim a pravidla jeho poskytovani. CEZ, a. s.,
odvadi napt. 50K¢ za kazdou MWh vyrobenou v jadernych elekt-
rarnach. Kromé odvodii na jaderny ucet si jesté kazdy provozovatel
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jaderného zatizeni v Ceské republice vede vlastni finan¢ni rezervu dle
atomového zakona na likvidaci a sanaci tohoto zafizeni.*

Zaruky za docasné ulozenti tedy poskytuje CEZ, a. s., dokud pouzité
palivo ze svych mezisklad(i nepfeda Sprave ulozist radioaktivnich od-
padu. Poté prechazi odpovédnost na stat.

6.5. Legislativni a regulatorni ramec

6.5.1 Domdci legislativni ramec

Naprosto klicovym je pro jaderny sektor Ceské republiky Zdkon ze
dne 24. ledna 1997 o mirovém vyuZivani jaderné energie a ionizujiciho
zdreni (atomovy zdkon) a o zméné a doplnéni nékterych zikonii (viz ,,Za-
kon ze dne 24. ledna 1997°), ktery byl jiz desetkrat novelizovan, a dale
Zakon ¢. 19/1997 Sb.,”” Zakon ¢. 281/2002* a také Zdkon ¢. 44/1988
Sb., 0 ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zdakon). (viz ,,Zdkon
¢. 44/1988 Sb.©)

Atomovy zakon upravuje v podstaté veskeré aspekty nejen jaderné
energetiky, ale ionizujictho zafeni obecné, mj. upravuje zplisob vyuzi-
vani jaderné energie a ionizujictho zareni a podminky vykonavani ¢in-
nosti souvisejicich s vyuzivanim jaderné energie a ¢innosti vedoucich
k ozareni, podminky zajisténi bezpe¢ného nakladani s radioaktivnimi
odpady, vykon statni spravy a dovozu pri vyuzivani jaderné energie
apod. Cesky atomovy zékon je velice ptisny, striktni limity zikonem
stanovené dokonce ¢inily problémy pfi vystavbé mezisklada pouzitého
paliva v aredlu jadernych elektraren. V kvétnu 2011 se projednavala

3 Ro¢ni tvorba rezervy je pro JE Dukovany stanovena ve vys$i 650 miliona K¢
a pro JE Temelin 370,7 miliont K¢. (viz Duda, 2002, s. 47)

37 Zakon ¢. 19/1997 Sb., o nékterych opatfenich souvisejicich se zakazem che-
mickych zbrani a 0 zméné a doplnéni zakona ¢. 50/1976 Sb., o izemnim planovani
a stavebnim radu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, zdkona ¢. 455/
1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist, a zakona ¢. 140/1961 Sb., trestniho zakona, ve znéni pozdéjsich pred-
pist, v platném znéni, resp. jeho novelizace zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
v platném znéni.

% Zakon ¢. 281/2002 Sb., o nékterych opatfenich souvisejicich se zakazem
bakteriologickych (biologickych) a toxinovych zbrani a o zméné Zivnostenského
zékona, v platném znéni.
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jiz jedenacta novelizace atomového zakona, ktera mj. zavadi moznost
poskytovat prispévky z jaderného uctu i obcim, na jejichz katastralnim
tizemi se provadéji prizkumné prace v souvislosti s HURAO, nebo ve
kterych je takové ulozisté provozovano.

Horni zakon pak oSetfuje tézbu uranu a podobné jako v pripadé
uhli Cesky bansky ufad a obvodni barské urady dozoruji hornickou
¢innost, dodrzovani pracovnich podminek, nakladani s téZebnim od-
padem a dohlizeji na dodrzovani Zakonti ¢. 44/1988 Sb., ¢. 61/1988 Sb.
a ¢ 157/2009 Sb. a dalsich predpisti. (viz Statni banskd sprava Ceské
republiky)

6.5.2 Nadndrodni legislativni ramec

Z hlediska nadnarodni legislativy je dulezité Evropské spolecenstvi
pro atomovou energii (European Atomic Energy Community, Eur-
atom) a Organizace spojenych narodt prostfednictvim Mezinarodni
agentury pro atomovou energii (International Atomic Energy Agency,
IAEA).

Evropské spolecenstvi pro atomovou energii bylo zalozeno 25.brezna
1957 v Rimé a sidli v Bruselu. Vzhledem k tomu, Ze jaderna bezpecnost
je samozrejmeé jednou z prioritnich oblasti Euratom, vydava radu smér-
nic a doporuceni, jejichz cilem je ujednotit praxi radia¢ni ochrany ve
vsech clenskych statech, pficemz smérnice pokryvaji radia¢ni ochranu
komplexné; od zakladnich principti a medicinského vyuziti radioaktiv-
nich materialt az po prepravu radioaktivnich latek. Jako acquis com-
munautaire jsou tyto smérnice implementovany do ¢eského prava, a to
bud novelizacemi atomového zakona, nebo vyhldskami SUJB. Tabulka
¢.6.10 uvadi nejvyznamnéjsi smérnice Euratomu a EU.

Tab. 6.10: Nejvyznamnéjsi smérnice Euratomu a EU (vybér)

Smérnice €. 92/3/ Smérnice Rady ze dne 3. tinora 1992 o dozoru nad prepravou

Euratom radioaktivniho odpadu mezi ¢lenskymi staty a do Spolecen-
stvi a ze Spolecenstvi a o jeji kontrole

Smérnice ¢. 96/29/ Smérnice Rady ze dne 13. kvétna 1996, kterou se stanovi za-

Euratom kladni bezpecnostni standardy na ochranu zdravi pracovnikii

a obyvatelstva pfed riziky vyplyvajicimi z ionizujiciho zafeni

Smérnice €. 97/43/ Smérnice Rady o ochrané jednotlivcd pred riziky ionizujiciho
Euratom zafeni v souvislosti s |ékafskym ozafenim
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Rozhodnuti ¢. K(1999)
3223

Rozhodnuti Komise ze dne 16. listopadu 1999 o ptistoupeni
Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (Euratom)
k Umluvé o jaderné bezpe&nosti z roku 1994

Smérnice ¢. 2003/122/
Euratom

Smeérnice Rady ze dne 22. prosince 2003 o kontrole vysokoak-
tivnich uzavienych zdrojl zafeni a opusténych zdrojl

Nafizeni ¢. 302/2005

Nafizeni Komise (Euratom) ze dne 8. inora 2005 o uplatiiovani
dozoru nad bezpecnosti v ramci Euratomu

Rozhodnuti ¢. 2005/
510/Euratom

Rozhodnuti Komise ze dne 14. ¢ervna 2005 o pfistoupeni
Evropského spolecenstvi pro atomovou energii ke ,Spole¢né
umluvé o bezpecnosti pfi nakladani s vyhorelym palivem
a o bezpecnosti pii nakladani s radioaktivnimi odpady” (ozna-
meno pod ¢islem K(2005) 1729)

Rozhodnuti ¢. 2005/
844/Euratom

Rozhodnuti Komise ze dne 25. listopadu 2005 o pfistoupeni
Evropského spolecenstvi pro atomovou energii k Umluvé
o v¢asném oznamovani jaderné nehody

Smérnice ¢. 2006/117/
Euratom

Smérnice Rady ze dne 20. listopadu 2006 o dozoru nad pre-
pravou radioaktivniho odpadu a vyhorelého paliva a o jeji
kontrole

Nafizeni €. 300/2007

Natizeni Rady (Euratom) ze dne 19. Unora 2007, kterym se zfi-
zuje nastroj pro spolupraci v oblasti jaderné bezpecnosti

Rozhodnuti ¢. 2007/
513/Euratom

Rozhodnuti Rady ze dne 10. ¢ervence 2007, kterym se schvalu-
je pristoupeni Evropského spolecenstvi pro atomovou energii
k pozménéné Umluvé o fyzické ochrané jadernych materiald
a jadernych zafizeni — Prohlaseni Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii podle ¢l. 18 odst. 4 a ¢l. 17 odst. 3 Umluvy
o fyzické ochrané jadernych material(i a jadernych zafizeni

Smérnice ¢. 2009/71/
Euratom

Smérnice Rady ze dne 25. ¢ervna 2009, kterou se stanovi rdmec
Spolecenstvi pro jadernou bezpeénost jadernych zafizeni

Zdroj: EUR-Lex — Pristup k prdvu Evropské unie.

Nejkomplikovanéjsi legislativni zména zvenci probehla jako dusle-
dek piistupovych jednani Ceské republiky s Evropskou unii, kdy byla
v roce 1995 mj. pfijata i tzv. Bild kniha Evropské komise o pripravé
asociovanych zemi stfedni a vychodni Evropy na vstup do vnitiniho
trhu Evropské unie (viz Commission of the European Communities,
1995). Bila kniha v oblasti jaderné energie prinesla nékolik dulezitych
smérnic, mezi néz patfi Smérnice o zasilkach radioaktivniho odpadu
¢. 92/3/Euratom, doplnéna Smérnici ¢. 93/552/Euratom (obé byly
posléze upraveny Smérnici ¢. 2006/117/Euratom), Smérnice o zaklad-
nich bezpecnostnich normach ¢. 96/29/Euratom, smérnice tykajici se
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maximalni povolené hladiny radioaktivni kontaminace potravin na-
sledujici po radioaktivni pohotovosti (nehodé), dovozu zemédélskych
vyrobki po havérii v Cernobylu ¢i zasilky radioaktivnich ldtek. Mimo
Bilé knihy Ceska republika pfijala i fadu smérnic tykajicich se radia¢ni
ochrany verejnosti, délnikd, pacientti a také standardii informovanosti
obyvatelstva.

Mezinarodni agentura pro atomovou energii vznikla 29. ¢ervence
1957 ve Vidni, kde i sidli. Byvalé Ceskoslovensko je &lenem od jejiho za-
lozeni, Ceské republika od 1. 1. 1993. Poslinim agentury je prosazovat
bezpecné a mirové vyuziti jadernych technologii. Naprosto klicovym
prostfedkem, kterym toto poslani naplnuje, je tzv. Smlouva o nesifeni
jadernych zbrani (The Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear
Weapons, NPT), ktera vstoupila v platnost 5. brezna 1970 a v roce
1995 byla prodlouzena na neomezenou dobu. Z hlediska energetické
bezpecnosti je jednim z cild smlouvy kontrola a spoluprace pfi miro-
vych jadernych aktivitach. (viz Zavésicky, 2005, s. 132) Mezinarodni
agentura pro atomovou energii je vysadnim kontrolorem v oblasti
mirového vyuziti jaderné energie, pricemz stoji na unikatnim kontrol-
nim mechanismu, ktery je zalozen na politické vali statd zpristupnit
sva jaderna zafizeni kontrole. Timto zplisobem je prokazano plnéni
zavazkl vyplyvajicich ze Smlouvy o nesifeni jadernych zbrani a z jejich
dodatkovych protokoli.

Ze svého mandatu daného Stanovami ma tedy IAEA povinnost
podporovat mirové vyuzivani jaderné energie a zaroven kontrolovat,
zda nedochézi k jejimu tajnému zneuzivani pro vojenské tucely. Pro
tuto kontrolni funkci byl vytvoren specidlni tym inspektort, ktefi na
zakladé bilateralnich dohod ¢lenskych stati s IEAE, tzv. zarukovych
dohod, provadéji pravidelné inspekce vSech deklarovanych jadernych
zafizeni v zemich nevlastnicich jaderné zbrané a nevojenskych zafi-
zenich v zemich, které jaderné zbrané vlastni. (viz ,,Stdld mise,“ 2010)
Az do fijna 2009 se postupovalo podle ptivodni dohody mezi IAEA
a CSSR z bfezna 1972, 1. fijna 2009 Cesk4 republika pristoupila k troj-
stranné Dohodé o uplatnovani zaruk (INFCIRC/193 nebo také 78/164/
Euratom). Ceska republika totiz ptijala zévazek pfistoupit k trojstran-
nym smlouvam mezi ¢lenskymi staty EU nevlastnicimi jaderné zbrané,
Euratomem a Mezinarodni agenturou pro atomovou energii v oblasti
uplatiiovéani zarukového systému IAEA. (viz SUJB, n.d.a) Podle troj-
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stranné Dohody o uplatnovani zaruk a ve smyslu narizeni Komise ¢.
302/2005/Euratom ze dne 8. unora 2005 o uplatiiovani dozoru nad
bezpecnosti v ramci Euratomu tak od roku 2005 provadéji inspekce
jadernych zafizeni kromé inspektorti IEAE také inspektori Euratom.

6.5.3 Regulatorni a ochranny ramec

Paragrafem 3 atomového zakona je statni spravou a dozorem pii vy-
uzivani jaderné energie a ionizujiciho zareni, v oblasti radiacni ochrany
a v oblasti jaderné, chemické a biologické ochrany povéren Statni urad
pro jadernou bezpecnost (SUJB). SUJB je tstfednim orgdnem stétni
spravy a je podtizen vlddé CR, regulatorni roli tedy v oblasti jaderné
energetiky drzi pouze vlida a SUJB. Pisobnost ufadu prehledné popi-
suje tabulka ¢. 6.11.

SUJB vykonavé regulaci prostfednictvim vydévanych vyhlasek, kte-
rymi osetfuje oblasti fyzické ochrany jadernych materialt a jadernych
zafizeni; dale oblast jakosti pfi ¢innostech souvisejicich s vyuzivanim
jaderné energie a ¢innostech vedoucich k ozareni, oblast kritérii pro
zarazeni a rozdéleni vybranych zafizeni do bezpecnostnich tfid ¢i
kritérii na umistovani jadernych zarizeni a velmi vyznamnych zdroja
ionizujictho zareni. Dale oSetfuje otazky radiacni ochrany; havarijni
pripravenosti jadernych zatizeni a pracovist se zdroji ionizujiciho za-
feni. SUJB je zodpovédny za fungovani a organizaci celostatni radiacni
monitorovaci sité. Organizace celostatni radia¢ni monitorovaci sité ve
znéni vyhlasky ¢.27/2006 Sb. se v soucasné dobé sklada ze 420 rtznych
méricich mist (sit véasného zjisténi, teledozimetrické sité, sité méricich
mist kontaminace ovzdusi), 12 laboratofi a fady mobilnich skupin. (viz
Stdtni ustav radiacni ochrany, v. v. i.)

Tab. 6.11: Regulaéni a ochranné organy pro jaderny sektor CR a jejich role

Organ Statni Gfad pro jadernou bezpeénost (SUJB)

Vznik 1. 1. 1993 jako nastupce Ceskoslovenské komise pro atomovou energii, na-
stupce plvodni Komise pro atomovou energii pii Statnim vyboru pro rozvoj
techniky vzniklé 29. 4. 1959

Sidlo Praha, Senovazné namésti 9

Web www.sujb.cz

Vedeni Predsedkyni je od 1. listopadu 1999 Dana Drabova
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Role

Do jeho pUsobnosti, dané atomovym zakonem ¢. 18/1997 Sb., zdkonem ¢.
19/1997 Sb., a zdkonem ¢. 281/2002 Sb., patfi mj. vykon statniho dozoru nad
jadernou bezpecnosti, jadernymi polozkami, fyzickou ochranou jadernych
zafizeni, radia¢ni ochranou a havarijni pfipravenosti v prostorach jaderného
zafizeni nebo pracovisté se zdroji ionizujiciho zareni; povolovani vykonu ¢in-
nosti podle zékona ¢. 18/1997 Sb., napf. k umistovani a provozu jaderného
zafizeni a pracovisté s velmi vyznamnymi zdroji ionizujiciho zafeni, naklada-
ni se zdroji ionizujiciho zafeni a radioaktivnimi odpady, prepravé jadernych
material( a radionuklidovych zaficd; schvalovani dokumentace, vztahujici
se k zajisténi jaderné bezpecnosti a radia¢ni ochrany, stanovené atomovym
zakonem, limitl a podminek provozu jadernych zafizeni, zplsobu zajisténi
fyzické ochrany, havarijnich fadi k prepravam jadernych materidld a vybra-
nych radionuklidovych zaficu, vnitinich havarijnich planG jadernych zafizeni
a pracovist se zdroji ionizujiciho zafeni; sledovani stavu ozareni obyvatelstva
a pracovnikd se zdroji ionizujiciho zafeni; odborna spoluprace s Mezinarodni
agenturou pro atomovou energii; koordinace a zabezpecovani cinnosti pfi
plnéni tkolG plynoucich z Umluvy o zékazu vyvoje, vyroby, hromadéni zasob
a pouziti chemickych zbrani a jejich zniceni ve smyslu zékona ¢. 19/1997 Sb.,
a Umluvy o zakazu bakteriologickych (biologickych) a toxinovych zbrani ve
smyslu zakona ¢. 281/2002 Sb., ¢i vykon plsobnosti ndrodnich Gfad( podle
Smlouvy o véeobecném zékazu zkousek jadernych zbrani, Umluvy o zékazu
bakteriologickych (biologickych) a toxinovych zbrani a Umluvy o zakazu vy-
voje, vyroby, hromadéni zasob a pouziti chemickych zbrani a jejich zniceni.

Organ

Statni Gstav jaderné, chemické a biologické ochrany, v. v. i. (SUJCHBO)

Vznik

1.1.2007 jako vefejnd vyzkumna instituce zfizena Statnim ufradem pro jader-
nou bezpe¢nost (pdvodné jako Ustav hygieny prace v uranovém pramysiu
vznikl 29. ¢ervna 1966, posléze preménén na Ustav expertiz a feeni mimo-
fadnych situaci v plsobnosti ministerstva zdravotnictvi, poté reorganizovan
k 1. 1. 2000 na SUJCHBO pod vedenim SUJB)

Sidlo

Milin, Kamenna 71

Web

www.sujchbo.cz

Vedeni

Reditelem je od 15. ¢ervna 2007 Stanislav Bradka

Role

Statni Ustav jaderné, chemické a biologické ochrany je vefejna vyzkumnad
instituce zfizena Statnim Ufadem pro jadernou bezpecnost dle zdkona ¢.
281/2002 Sb., za ucelem vyzkumné a vyvojové cinnosti v oblasti chemic-
kych, biologickych a radioaktivnich latek a zabezpeceni technické podpory
dozorové a inspekéni ¢innosti provadéné timto Uradem v radia¢ni ochrané
a pfi kontrole zdkazu vyvoje, vyroby, hromadéni zdsob a pouziti chemic-
kych a biologickych zbrani. Vyzkumna cinnost je zamérena na identifikaci
a kvantifikaci radioaktivnich, chemickych a biologickych latek, hodnoceni
jejich ucinkl na clovéka a prostredi, v¢. hodnoceni a vyvoje individualnich
a kolektivnich prostredkd ochrany clovéka pred témito latkami, dekonta-
minaci a bezpe¢nostni vyzkum v ramci boje proti terorismu, jakoZ i vaznym
pramyslovym havariim.
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Organ

Statni Gstav radia¢ni ochrany, v. v. i. (SURO)

Vznik

31. 1. 2011 vznikl SURO jako vefejna vyzkumna instituce zfizena Statnim
Uradem pro jadernou bezpecnost, vznik jako takovy 1.7. 1995 delimitaci pra-
covist radia¢ni ochrany z resortu Ministerstva zdravotnictvi do SUJB, ¢innost
byla vedena pfi SUJB

Sidlo

Praha, Bartoskova 28

Web

WWW.SUro.cz

Vedeni

V soucasné dobé probiha vybérové fizeni na post feditele, Fizenim SURO je
od 1. 1. 2011 povéfeny Radim Filgas

Role

Hlavnim prfedmétem cinnosti vyzkumné instituce je vyzkum ochrany pred
ionizujicim zafenim, véetné zajisténi infrastruktury tohoto vyzkumu, a to
v oblastech bezpec¢nostniho vyzkumu, vyzkumu radia¢ni monitorovaci sité
a vyzkumu expozic umélym zdrojim inoizujiciho zareni (zejména z jader-
nych zatizeni), vyzkumu lékaiské expozice a vyzkumu expozice pfirodnim
zdrojim radioaktivniho zéreni. Mezi dalsi ¢innosti patii podpora statniho
dozoru a statni spravy pfi prevenci, podpora inspektord pfi kontrolni ¢in-
nosti v oboru radia¢ni ochrany, havarijni pfipravenost véetné vyjezdl a za-
sah(, zajisténi ¢innosti laboratofi pro zfizovatele, pInéni funkce analyticko
koncep¢niho pracovisté pro analyzy dopadu jadernych a radia¢nich nehod
a zpracovani navrhl opatieni, poradenské a konzulta¢ni sluzby, vzdélavaci
a osvétova ¢innost aj.

Orgén

Sprava ulozist radioaktivnich odpadii (SURAO)

Vznik

1. 6. 1997 z rozhodnuti Ministerstva préimyslu a obchodu CR

Sidlo

Praha, Dlazdéna 6

Web

WWW.surao.cz, Www.rawra.cz

Vedeni

Rizenim je od 10. 11. 2010 povéten Jifi Faltejsek

Role

Mezi hlavni Ukoly a ¢innosti patfi zajistovat pfipravu, vystavbu, uvadéni do
provozu, provoz a uzavieni Ulozist radioaktivnich odpad(i a monitorovani
jejich vlivu na okoli; zajistovat nakladani s radioaktivnimi odpady; zajistovat
upravu vyhotelého nebo ozateného jaderného paliva do formy vhodné pro
uloZeni nebo nésledné vyuziti; vést evidenci prevzatych radioaktivnich od-
padi a jejich plvodcl; spravovat odvody plivodcl radioaktivnich odpadd
na jaderny Ucet; vypracovavat navrhy na stanoveni odvodu platct na jaderny
Gcet; nakladat s radioaktivnimi odpady, které byly dopraveny na Gzemi Ces-
ké republiky ze zahranici a nelze je vratit aj. Od roku 2000 spravuje véechna
Glozisté radioaktivnich odpadii v CR: Richard, Bratrstvi, Dukovany a Hostim.
Koordinuje vSechny prace, které sméfuji k pfipravé a vystavbé hlubinného
ulozisté vysokoaktivnich odpadt a vyhotelého jaderného paliva, jehoz zpro-
voznéni se predpoklada kolem roku 2065.

Zdroj: Zdkon 458/2000; Zdkon ze dne 24. ledna 1997; Stdtni ufad pro jadernou bezpecnost.,; Stdtni ustav
radiacni ochrany, v. v. i.; Sprdva uloZist radioaktivnich odpadd; sestaveniT. Vicek.
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SUJB je zakladatelem dvou vefejnych vyzkumnych instituci, a to
Statniho tstavu jaderné, chemické a biologické ochrany, v. v. i. (SUJC-
HBO) a Stitniho Gstavu radia¢ni ochrany, v. v. i. (SURO). Ptsobnost
institutt také popisuje tabulka ¢. 6.11. Jejich role neni regulatorni, avéak
ma velky vyznam z hlediska ochrany proti ioniza¢nimu zafeni. Podobné
ochranou roli ma i Sprava ulozist radioaktivnich odpadt (SURAO).

Na rozdil od ropy a zemniho plynu neexistuje v uranovém hospo-
darstvi zadnd zakonna povinnost drzet zasoby uranu (viz OECD Nuc-
lear Energy Agency / IEAE, 2008, s. 171), a to ani plynouci z clenstvi
v IAEA ¢&i v Euratomu. Ve Statni energetické koncepci z roku 2004 je
jednim z mnoha cili i vytvoreni ,strategické zasoby jaderného paliva
ve formé vhodné k zavezeni do reaktoru® (viz ,,SEKS 2004, s. 27),
nejde vsak o zavazek. Vzhledem k vysoké energetické hustoté paliva
do jadernych elektraren, vzhledem k relativni cenové stabilité paliva
a vzhledem k radé existujicich producenti uranového koncentratu
a i jisttmu poctu prepracovacich zavodu je mozno se predzasobit
na desitky let dopredu. Palivo v pribéhu ¢asu nedegraduje. Narozdil
od vétsiny ostatnich fosilnich paliv, v jaderné energetice si nadbihaji
spiSe dodavatelé odbératele. V aktualizaci Statni energetické koncepce
z Unora 2010 se vSak znovu objevuje zminka o zvazeni moznosti
»vytvoreni strategickych zasob uranového koncentratu v navaznosti
na narust podilu vyroby v jadernych elektrarnach a vyvoj tézby® (viz
MPO, 20104, s. 29) Z tabulek ¢. 6.12 a 6.13 je patrné, Ze toto uvazovani
rozhodné ma své opodstatnéni.

Tab. 6.12: Prognéza produkce uranového koncentratu v Ceské republice (tuny za rok)
2005 (stav) | 2007 (stav) | 2009 (stav) | 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030
409 291 243 200 50 50 40 30

Zdroj: OECD Nuclear Energy Agency, 2009, s. 42-43; Ministerstvo Zivotniho prostiedi / Ceska
geologicka sluzba - Geofond, 2010, s. 199; tprava T. Vicek.

Tab. 6.13: Prognéza poptavky po uranovém koncentratu v Ceské republice (tuny
zarok)

2007 (stav) 2010 2015 2020 2025 2030 2035
772 860-870 | 670-680 | 675-880 | 830-1000 | 830-1000 | 830-1000
Zdroj: OECD Nuclear Energy Agency, 2009, s. 44-45.
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Aktualizace SEK hodla k zajisténi energetické bezpecnosti zemé
v legislativé stanovit udrzovani povinnych zasob jaderného paliva
(palivovych clankt) u provozovatele jadernych elektraren®. ,,Dobu
maximalniho vyuziti pfislusné jaderné elektrarny, na kterou bude po-
vinné zasoba vyzadovana stanovit tak, aby v pripadé vypadku dodavek
dodavatele (neplnéni smluvnich zavazki anebo jejich nevynutitelnost)
umoznila realné zajistit nahradniho dodavatele bez ohrozeni provozu
s prihlédnutim k vyvoji konverznich a fabrika¢nich kapacit, dodava-
telskych zkusenosti a konkurenci na svétovém trhu.“ (viz MPO, 2010a,
s.73)

Z hlediska nadnarodni regulace je tieba jesté zminit existenci Sku-
piny evropskych jadernych regulatort (The European Nuclear Safety
Regulators Group, ENSREG), nezavislého télesa zfizeného v roce 2007
z rozhodnuti Evropské komise. ENSREG sestava jednak ze clent Ev-
ropské komise a dale z predstaviteli narodnich aradd pro jadernou
bezpecénost, uradi odpadového hospodarstvi radioaktivnich odpadi
a uradu radia¢ni ochrany vsech ¢lenskych zemi EU. Cilem ENSREG je
vzajemné porozumeéni a rozvoj v oblastech jaderné bezpecnosti a hos-
podarenti s radioaktivnim odpadem. (viz The European Nuclear Safety
Regulators Group) Predsedou ENSREG je od jejiho vzniku Andrej
Stritar, predseda Slovinské spravy pro jadernou bezpecnost (Slovenian
Nuclear Safety Administration, SNSA).

6.6 Koncepce a prognézy jaderné energetiky v CR

Ceska republika bude dle prognéz zvysovat spotiebu elektfiny a sou-
Casné je limitovana nynéjsim nastavenim svého energetického mixu
s prevazujicim podilem uhelného sektoru. V tabulce €. 6.14 je srovnani
cilti Statni energetické koncepce a jeji nejcerstvéjsi aktualizace z hle-
diska podilu na spotrebé energetickych zdroji do roku 2050. Z ni je
patrné, Ze role jaderné energetiky v eské energetice nejspise poroste
az na &tvrtinovy podil na viech energetickych zdrojich v CR. Vybrany
komplexni energeticky scénar, nazvany ,,Zeleny — U“ pocita s vyuzitim
obou jadernych elektraren a s potencialni dostavbou dalsich dvou
bloku. (viz ,SEK 2004, s. 40) Z hlediska instalovaného vykonu ja-

¥ Tyto zasoby by mély byt hrazeny provozovatelem.
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dernych elektraren scénar pocita i se zvySovanim vykonu stavajicich
bloki, v letech 2005 az 2020 mél byt instalovany vykon 3 722 MWe.
K 31. 12. 2010 byl realny instalovany vykon jadernych elektraren jiz
3 900 MWe (viz tabulka ¢. 1) a v pripadé, ze bude Temelin dostavén,
bude kolem roku 2030 instalovany vykon ¢init 6 300-7 100 MWe dle
typu reaktoru (a to nepocitame pravdépodobné zvyseni vykonu na
zbylych dvou blocich JE Dukovany z 440 MWe na 510 MWe). Statni
energeticka koncepce pocita jen s 4 922 MWe.

Tab. 6.14: Podily na spotiebé energetickych zdrojt dle Statni energetické
koncepce z roku 2004 a jeji aktualizace z tinora 2010 (udaje v %)

Druh paliva | Stav | Stav | Stav Dlou- Scénar Scénar Scénar

2000 | 2005 | 2008 | hodoby | ,Zeleny” aktual. aktual.
cil (SEK (SEK SEKz 2/ SEKz 2/

2004) do | 2004) rok | 2010dor. | 2010dor.

r.2030 2030 2030 2050
Tuhd 524 | 425 | 453 30-32 30,5 24 20
Plynna 189 | 21,6 | 157 20-22 20,6 20 21
Kapalna 186 | 157 | 20,9 11-12 11,9 20 19
Jaderné 89 | 165 | 153 20-22 20,9 25 25
Obnovitelné | 2,6 54 29 15-16 15,7 11 15

zdroje

Zdroj: Stdtni energetickd koncepce Ceské republiky, 2004, s. 11-12, 40-49; Ministerstvo priimyslu
a obchodu, 20103, s. 77-92; Cesky statisticky ufad, 2008; sestaveni T. Vi¢ek.

Jednou z priorit dosud neschvalené aktualizace SEK z unora 2010
je ,vyvazeny mix zdroju zalozeny na jejich $irokém portfoliu, pred-
nostnim vyuziti vSech dostupnych tuzemskych energetickych zdrojt
a udrzeni prebytkové vyrobni a vykonové bilance v elektriza¢ni sou-
stave jako zakladu stability, energetické bezpecnosti a odolnosti® (viz
MPO, 2010a, s. 14) Mezi indikativni ukazatele a cilové hodnoty této
aktualizace patfi mj. realizace vystavby nizkoemisnich (jadernych
a obnovitelnych) zdroji, tvorba podminek pro prodlouzeni zivotnosti
existujicich jadernych bloki na 50 az 60 let, podpora a urychleni pro-
cesu projednavani vystavby novych jadernych bloki, pokracovani v za-
jisténi dostatecnych zasob paliva u provozovatelt jadernych zarizeni,
zajisténi legislativnich a administrativnich podminek pro bezpeény
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a dlouhodoby provoz ulozist radioaktivniho odpadu a celkova pod-
pora rozvoje jaderné energetiky. (viz MPO, 2010a, s. 24, 29)

Tézba uranu by dle aktualizace méla byt ,podpofena za predpo-
kladu plného souladu s pozadavky ochrany prirody a krajiny, pricemz
by nemély byt blokovany zadosti o prizkumna tzemi a tézba by méla
byt nadale vedena statni firmou. Pokracovani tézby uranu by mélo
byt zajisténo otvirkou nového loziska jesté za provozu ¢inného dolu
Rozna, aby nedoslo ke ztraté cenného know-how ceského uranového
prumyslu, a zadouci je také zvratit poklesovy trend domaci produkce
uranového koncentratu.“ (viz MPO, 2010a, s. 31, 40) V aktualizaci se
dokonce pise 0 moznosti, podporit moznou vystavbu zatizeni na zpra-
covani uranového koncentritu v CR s ohledem na posileni energetické
bezpecnosti zemé (a k vyrobé pro sttedoevropsky trh) a provérit moz-
nou vystavbu zafizeni na pfepracovani vyhorelého jaderného paliva®
(viz MPO, 20104, s. 31)

Vlada mnohokrat deklarovala svidj jasny nazor na rozvoj jaderné
energetiky (a na dostavbu JE Temelin), na 11. energetickém kongresu
CR se premiér Petr Necas vyjadril, ze Ceska republika ,hodl4 i nadale
provozovat nase jaderné elektrarny Temelin a Dukovany a pokracovat
v procesu, jenz povede k vystavbé dalsich jadernych bloka® (viz Necas,
2011,s.199) I JE Dukovany ma potencial pro mnohem vy$si vyrobu, dle
jejiho feditele Tomése Zdka, je ,moznost vyroby v lokalit¢ Dukovany,
dand externimi podminkami, kolem 3 000 az 3 500 MW pfi pouziti
stavajicich technologii, pficemz moznosti je vice®. (viz Cieslar, 2010e)

Duvéru v jadernou energetiku a zdjem o jeji rozvoj a dostavbu
prokazuje relativné stabilné i Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské
republiky. Pro dostavbu JE Temelin bylo pro v kvétnu 2008 190 poslancti
a poslankyn, v ¢ervnu 2010 186 a v dubnu 2011 181. (viz Pravec, 2011,
s.44-45) Ubytek ¢tyf poslanct a poslankyti v poslednim tdaji byl spojen
s udalostmi kolem japonské jaderné elektrarny Fukushima Dai-ichi.

V roce 1980 psal Ludvik Kopacka, Ze ,jedinym skute¢né rozvo-
jovym energetickym zdrojem se v podminkach CSSR stava jaderna
energie, kterd postupné prevezme ulohu v kryti pfirastka energetic-
kych potreb a postupné i ve spotfebé primarnich zdroja“ (viz Kopacka,
1980, s. 214-215) Na této myslence se v podstaté nic nemeéni ani ve
druhé dekade tretiho tisicileti. Tzv. Pacesova komise uvadi, ze ,,v ho-
rizontu kolem let 2020-2030 je tfeba prodlouzit Zivotnost stavajicich
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jadernych elektraren minimalné na 60 let a nartst spotreby elektrické
energie v CR a nahradu postupné odstavovanych uhelnych elektréren
v zakladnim zatiZzeni pokryt vystavbou novych jadernych elektraren,
dosahnout lze az podilu na vyrobé elektrické energie existujici jiz dnes
napriklad ve Francii (77 %)“ a ,,v horizontu kolem let 2040—2050 zaha-
jit vystavbu rychlych reaktord® (viz UVCR&NEK, 2008, s. 108-109)

Z uvedenych informaci je zcela patrné, ze Ceska republika se stavi
k rozvoji jaderné energetiky jasné, tento sektor ji neni lhostejny, ma
velmi vyznamny potencial pro energetickou a surovinovou bezpec¢nost
CR a pro blizkou a stfedné vzdalenou budoucnost oteviené kalkuluje
se zvy$enim vyuziti tohoto druhu energie. Lze fici, Ze jak statni energe-
tické politiky, tak Statni energeticka koncepce i jeji aktualizace rozvoj
jaderné energetiky podporuji, pficemz intenzita této podpory roste
s kazdym novym legislativnim nebo koncepénim dokumentem.

6.7 Dostavba jaderné elektrarny Temelin

3. srpna 2009 CEZ, a. s., uvefejnil ozndmeni o zahdjeni zad4dvaciho
fizeni na dva nové jaderné bloky pro jadernou elektrarnu Temelin
(ETE). Do jisté miry se navazuje na investicni zamér stavby elekt-
rarny v Temeliné s instalovanym vykonem 4x 1000 MWe, ktery byl
schvalen v unoru 1979, a jemuz odpovida samo stavenisté a nékteré jiz
existujici pomocné systémy. Obsahem verfejné zakazky byly ptivodné
i jednostranné opce ve prospéch CEZ, a. s., na vystavbu az tfi dalsich
jadernych blokd v jinych potencialnich lokalitach v Evropé. (viz CEZ,
a.s., 2009a) V soucasné dobé viak CEZ, a. s., s opcemi nepoita a pro
vystavbu patého bloku v Dukovanech, ktery ptivodné byl jednou z uve-
denych opci, se pripravuje samostatné vybérové rizeni. Neni specifi-
kovano kde, velmi pravdépodobné by $lo o paty blok v Dukovanech
a dva bloky ve slovenskych Jaslovskych Bohunicich. Celkovy vykon
nového jaderného zdroje neni dosud definitivné urcen, navrhovan je
ve varianté 2x1200 MWe nebo 2x1700 MWe. (viz Vnoucek & Kasembe,
2000, s. IT-ITI)* Soucasti verejné zakazky je nejen projekt, ale i samotna
vystavba, jde tedy o elektrarnu na klic.

0 Nékteré zdroje uvadéji 2x 1600 MWe, nékteré 2x 1600+ MWe a jiné 2x 1700
MWe. Ve skutecnosti se ma véc tak, ze spole¢nosti AREVA SA nabizi témér nej-
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Cely administrativni proces bude od zadani trvat zhruba 7 az 8 let
(spolu se samotnou stavbou jaderné elektrarny zhruba 15 let), tzn., ze
s pripojenim novych bloka do sité se pocita nékdy kolem roku 2024.
Vyvrcholeni tenderu a nasledné podepsani smlouvy s jeho vyhercem
se planovalo na konec roku 2011, v fijnu 2010 se vsak rozhodlo, ze
kvuli nepripravenosti dodavateld musi byt termin vybéru dodavatele
dostavby posunut na rok 2013, ¢imz se samoziejmé zpozdi cely proces.
Délka vystavby pak byla aktualné uréena na dvanact let ode dne zadani
zakazky. Bude-li zakazka skute¢né zadana v roce 2013, pak by elekt-
rarna mohla stat v roce 2025. (viz Zelenka, 2011, s. 28) Terminy vsak
neni vilbec mozné splnit bez zmény v legislativé v souvislosti s vystav-
bou a povolovacim fizenim. Vladnim zmocnéncem pro jaderny tender
CEZ, a. s., se stal Vaclav Bartuska, zvlastni velvyslanec Ceské republiky
pro otazky energetické bezpecnosti.

Do tenderu se prihlasily tfi subjekty. Konsorcium firem SKODA
JS, a.s., z Ceské republiky, Atomstrojexport, a. s., z Ruské federace (jde
o dceru ruské firmy ZAO Atomstrojexport*') a OKB Gidropress, a. 5.2
z Ruské federace nabizi projekt MIR 1200 (Modernized International
Reactor) o vykonu 1198 MWe*. Francouzska spole¢nost Areva SA*

vykonnéjsi reaktor na svété. Nejvykonnéjsi reaktor na trhu nabizi spole¢nost
Mitsubishi Heavy Industries, Ltd. Jde o APWR o vykonu 1700 MWe, navic s ur-
¢itou vykonnovou rezervou, ktery EPR™ nema. V soucasné dobé jsou ve vystavbé
celkem ¢tyfi reaktory EPR™, a to ve Finsku (Olkiluoto 3), ve Francii (Flamanville 3)
a v Ciné (Taishan 1 a 2). Reaktor EPR™ ma vykon 1600 MWe, nicméné spole¢nost
uvadi, ze pri vystavbé dalsich reaktort (tedy po ziskani zkuSenosti s vystavbou
a provozem) se instalovany vykon zvysi az na 1700 MWe.

1 3A0 AtomcTporiakciopT je predni ruska organizace, kterd buduje jaderné elek-
trarny v zahranici a zabyva se téz modernizacemi jadernych elektraren. Je kontro-
lovana Federalni agenturou pro jadernou energii, tzv. Rosatomem (®eznepanbHoe
areHTCTBO 0 aTOMHOI aHepryu Poccun, PocAtom). Vétsi cast akcii (50,2 %) firmy
ZAO Atomstrojexport patfi spolecnostem VPO Zarubezatomenergostroj (44 %;
Bcepoccniickoe pon3BOACTBEHHOE 00 beIIHEHNE ,3apyOeKaTOMIHEProCTPOIt )
a OAO TVEL (6,2 %; OAO ,TBIJI), které stat kontroluje prostfednictvim Rosa-
tomu, a 49,8 % Gazprombance (OAO ,,Tasnpom6anK®).

2 Dcera ruské firmy OAO OKB Gidropress (OAO OKB ,,Tugponpecc”).

# Zajimavosti je, ze z jednani s ruskou stranou vyplyvd, Ze soucasti tenderu by
mohla byt i vizné minéna nabidka na vystavbu fabrikaéniho zévodu v CR, tj. za-
vodu na sestavovani palivovych kazet z jednotlivych peletek. Dle ruskych propocti
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nabizi EPR™ (European Pressurized Reactor) o vykonu 1700 MWe*
a konec¢né, americka firma Westinghouse Electric Company, LLC*
nabizi projekt AP1000 o vykonu 1200 MWe. Ve v$ech pripadech jde
o reaktory generace III, resp. IT1+.

Tab. 6.15: Technické charakteristiky jednotlivych projektt subjekti jaderného
tenderu

Spolecnost Westinghouse Areva SA SKODA JS, a.s.,
Electric Atomstrojexport,
Company, LLC a.s., OKB

Gidropress, a. s.

Projekt AP1000 EPR™ MIR 1200 (AES 2006)

Tepelny vykon (MWt) 3415 4590 3200

Elektricky vykon (MWe, 1117 /1200 1590/ 1700 1113/1198

netto / brutto)

U¢innost (%) 33 36 33,7

Koeficient vyuziti 93 90,3 >08%

instalovaného vykonu (%)

Pocet kazet v aktivni zoné 157 241 163

Pocet proutku v kazeté 264 265 312

Pocet parogeneratord 2 4 4

* Dvodem pro takto vysoké Cislo je zkraceni doby odstavky pro udrzbu a vyménu paliva
a prodlouzeni palivovych kampani.
Zdroj: Bily, 2011, s. 268; oficidlni materidly spolecnosti; vybér a Uprava T. Vicek.

vyplyvd, ze zdvod tohoto druhu se statu vyplati pfi existenci alespon osmi reaktor,
coz by byl pocet po dostavbé JE Temelin. Prilezitosti je samoziejmeé fabrikace paliva
i pro elektrarny ruského typu na Slovensku a jinde. Paradoxem je, Ze nejcastéjsi
vytka ruskému projektu, tj. prohloubeni energetické zavislosti CR na Rusku, timto
do jisté miry ztraci na logice.

*“ Vlastnicka struktura je 73,03 % Commissariat a Iénergie atomique (francouz-
skou vladou financovana technologicka vyzkumna instituce); 10,17 % francouzsky
stat; 4,82 % korejskd automobilka Kia Motors a zbylych 11,98 % dalsi spole¢nosti,
zameéstnanci a verejné obchodovatelné akcie.

> Velikou prednosti tohoto reaktoru je vysoky stupen manévrovatelnosti vykonu.

“¢ Patfici japonskym spolecnostem Toshiba Corporation (67 %) a Ishikawajima-
-Harima Heavy Industries Co. Ltd. (3 %), americké strojafské spole¢nosti The Shaw
Group (20 %) a kazasské statni spole¢nosti Kazatomprom NAC (Kazatommpom
HAK 10%).
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Alkoliv CEZ uvadi, Ze stavba novych jadernych blokii vychdzi
z platné Statni energetické koncepce, Politiky uzemniho rozvoje i ze za-
vérti tzv. Patesovy energetické komise (viz CEZ, a. s., 2009a), byla firma
podrobena kritice kvili $patné komunikaci s majoritnim akcionarem pri
pripravé tenderu”. Jedna se o nejvétsi tender na svété a podle naméstka
MPO Tomase Hiinera se do néj stat vlozi, aby jej mohl plné kontrolovat:
»Stat ma velmi silné moznosti. Mze zménit stanovy a mize se primo
vyjadrovat k tendru pres valnou hromadu, kde vlastni 70 procent akcii
CEZu. M4 v rukou i ten nejhrubsi nastroj, a to je pfipadna zména ma-
nagementu.” (viz Rafaelova, 2009) Az dosud stat vsak o dostavbé ETE
nerozhodl a rozhodnuti je na nové politické vladé, ktera vzesla z voleb
do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2010.

Podivame-li se na nazory parlamentnich politickych stran na jader-
nou energetiku, je mozno pochopit, pro¢ se az dosud nebyly schopny
domluvit a o dostavbé JE Temelin rozhodnout. ODS se k jaderné ener-
getice v roce 2006 vyjadrila sice pozitivné, avsak velmi diplomaticky
a neprimo: ,Dostatek energie je krvi Zivota moderni spole¢nosti. Od-
mitame nezodpovédna populisticka gesta (jako je zruseni atomového
programu v nékterych zemich), kterym soucasna Evropa vdéci za ne-
dostatek elektriny a z toho vyplyvajici rychle rostouci ceny. My je délat
nebudeme.“ (viz ODS, 2006, s. 12) Ve volebnim programu pro obdobi
2010-2014 se vsak strana stavi k jaderné energetice jiz zcela otevrené:
,»V oblasti jaderné energetiky prosazujeme urychleni praci na ptipravé
dostavby Jaderné elektrarny Temelin tak, aby realizacni faze zacala
koncem volebniho obdobi. Zaroven chceme urychlit posouzeni moz-
nosti rozsireni jaderné elektrarny Dukovany a dalsi tézby uranové rudy
jako dlouhodobé jediného energetického zdroje nachazejictho se na
tizemi CR v dostate¢ném mnozstvi.“ (viz ODS, 2010, s. 20) CSSD spojo-
vala v roce 2006 vyuzivani jaderné energie s ,u¢innou bezpeénosti ja-
dernych elektraren a obecné prijatelnym resenim likvidace jaderného
odpadu“ (viz CSSD, 2006, s. 62), v roce 2010 pak jiz pfimo vyjadiuje
podporu jaderné energetice: ,,(...) podporujeme uspory a vyuzivani
obnovitelnych zdrojii energie, dostavbu dvou blokt jaderné elektrarny

¥ Nicméné stat informovan byl, a¢ mozna neprimo. Jiz v Cervenci 2008 pozadal
CEZ, a. s., Ministerstvo zivotniho prostredi o posouzeni vlivu zvazované dostavby
elektrarny Temelin na Zivotni prostfedi.
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Temelin, modernizaci jaderné elektrarny Dukovany (...)“ (viz CSSD,
2010, s. 13) KSCM v oblasti jaderné energetiky v roce 2006 prosazo-
vala ,,vyrobu elektrické energie v jadernych elektrarnach s prihlédnu-
tim k pozadavkim bezpecnosti a snizovani energetické narocnosti
(viz KSCM, 2006, s. 5), v roce 2010 vyjadiuji ,podporu bezpecnému
jadernému programu s cilem postupného snizovani podilu fosilnich
paliv na vyrobé energie a vyslovné prosazuji ,zahajeni vystavby 3. a 4.
bloku JE Temelin a modernizaci JE Dukovany*. (viz KSCM, 2010, s. 5)
KDU-CSL se k jaderné energetice nevyjadiovala v roce 2006 viibec,
v mlad$im volebnim programu se k jaderné energetice vyjadtuji velmi
pozitivné. KDU-CSL je pro ,rozvoj jaderné energetiky, pro pokraco-
vani v racionalnim a bezpe¢ném vyuzivani jaderné energie, pro rozsi-
feni stavajicich jadernych elektraren“* Konecné, SZ se uz v roce 2006
ostfe vymezovala proti jaderné energetice: ,Zeleni budou systematicky
odmitat navrhy na vystavbu dalsich blokd jadernych elektraren a bu-
dou nadale sledovat jako stfednédoby cil vystoupeni CR z jaderné
energetiky.“ (viz Strana zelenych [SZ], 2006, s. 15) Ve volebnim pro-
gramu 2010 je vsak citit jista zména a presun z apriornitho odmitani
jaderné energetiky k podminovacimu zptsobu: ,Dokud nevycerpame
veskery potencial obnovitelnych zdroja energie, a hlavné moznosti ke
zvySovani energetické efektivnosti a uspor, nebudeme souhlasit s vy-
stavbou novych jadernych blokd.“ (viz SZ, 2010, s. 20)

Lze skutec¢né fici, ze nebyt SZ ve vladé, rozhodnuti o dostavbé ETE
by uz s nejvétsi pravdépodobnosti bylo predmétem historie. Naprosto
zasadni vliv na rozhodovani o Ceské jaderné energetice ma také volebni
vysledek voleb 2006. Z volebnich programi je patrné, ze zadna ze stran

8 Pomineme-li pozadavek na zodpovédné rozhodovani o zptisobu nakladani
s vyhotelym jadernym palivem. (viz KDU-CSL, 2006, s. 40)

# KDU-CSL vénuje jaderné energii nejvétsi prostor ze vsech piedvolebnich
programu parlamentnich stran: ,Jadernou energii pokladame za bezpe¢nou jak
ze strategického hlediska — zasoby uranu jsou na rozdil od ropy a zemniho plynu
v politicky stabilnich oblastech svéta, a to s minimalnimi cenovymi vykyvy - tak
i z hlediska spolehlivosti. Povazujeme ji i za ekologickou - pokud se tyce produkce
CO, - a za levnou na jednotku vyrobené energie. Vyhotelé jaderné palivo nepo-
vazujeme za odpad, ale za cennou energetickou surovinu. Stavajici reaktory je
dokazaly vyuzit ani ne z 10 %, takze zbyvajicich vice nez 90 % energie ceka na dalsi
Vyuziti.“ (viz KDU-CSL, 2010, s. 40, 53)
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svoje nazory dlouhodobé neméni, spise je pritvrzuji ¢i vice specifikuji.
Vsechny parlamentni strany s vyjimkou SZ jadernou energii podporuji
a lze predpokladat, ze pri jakémbkoliv jiném rozlozeni mandatt v posla-
necké snémovné, nez byla patova situace v roce 2006, bude rozhodnuto
ve prospéch dostavby ETE. Podpora jaderné energii je soucasti Statni
energetické koncepce i jeji aktualizace, je jednou z priorit spole¢nosti
CEZ (a tedy i jeho majoritniho akcionafe, Ministerstva financi CR)
a soucasny nejasny stav v této oblasti je zcasti dilem komplikované
mocenské situace v PS PCR, z&sti politikou SZ a z&4sti nékdy bezpre-
cedentniho chovani spole¢nosti CEZ, kterd je ¢asto predmétem kritiky
za nepochopeni vyznamu a pozice majoritniho vlastnika ve spole¢-
nosti. (viz Hlinomaz, 2009) Je nutno dodat, Ze dodavatel novych blokt
nemuze stavét bez souhlasu vlady a komplikovand situace na politické
scéné se muze na celém tenderu negativné podepsat. Napt. posuzovani
vlivu dostavby elektrarny Temelin na Zivotni prostredi, které je v gesci
Ministerstva zivotniho prostfedi, ma podle Jana Dusika trvat jesté pri-
blizné dva roky. (viz CT24, 2009)

Programové prohlaseni aktudlni vlady je z hlediska jaderné ener-
getiky jasné: ,Vlada bude podporovat vystavbu novych bloka jaderné
elektrarny Temelin a modernizaci jaderné elektrarny Dukovany, véetné
navazujicich liniovych staveb, v ramci vyvazeného energetického mixu.
Bude pokracovat v transparentnim postupu vyhledavani mista pro
ulozisté jaderného odpadu vcetné podpory jinych moznosti vedou-
cich k jejich likvidaci.“ (viz VCR, 2010a, s. 37) Vlida se v souvislosti
s rozvojem jaderné energetiky chova velmi konzistentné a koncep¢né,
jeji postup vychazi ze statnich energetickych politik i ze Statni energe-
tické koncepce a jeji dosud neschvalené aktualizace. Kdyz v roce 2006
predkladala odborna pracovni skupina pro energetickou bezpec¢nost
Vyboru pro koordinaci zahrani¢ni bezpec¢nostni politiky své zavéry
ohledné zajisténi energetické bezpecnosti CR Bezpecnostni radé stitu,
doporucila ,,prodlouzeni zivotnosti JE Dukovany a JE Temelin, vytvo-
feni podminek pro dalsi kvantitativni a kvalitativni rozvoj jaderné
energetiky ze strany statu a usilovat o zvyseni vyroby elektfiny v ramci
stavajicich lokalit, tedy dostavba JE Temelin a v del$i perspektivé i v pti-
vodné planovanych lokalitach (Blahutovice™), pficemz je doporuceno,

O moznosti vystavét JE v lokalité¢ Blahutovice se Martin Roman, generalni
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aby byly kvili diverzifikaci nové technologie ze zemi EU* (viz Odborna
pracovni skupina pro energetickou bezpe¢nost [OPSpEB], 2006, s. 14)
Material také doporucuje ,obnoveni tézby uranu, nebot kvli vyznamné
vystavbé jadernych zdroji v Ruské federaci a sou¢asné neménné kapa-
cité tamni produkce jaderného paliva mtize dojit i k nedostatku tohoto
paliva. Zemé, ktera bude schopna dodat vlastni uran a zadat jen prepra-
covani na palivo, bude v jednoznacné vyhodé pred témi, kteti budou
zadat kompletni nakup paliva.” (viz OPSpEB, 2006, s. 8-9) Rozvoji tézby
uranu nahrava i projednavana novelizace atomového zakona, ktera by
méla umoznit poskytovani financi z tzv. jaderného uctu i obcim, kde se
délaji hornické prizkumy v souvislosti s HURAO, coz miize byt dobra
cesta k nalezeni konsenzu mezi zajmy statu a zajmy obci v procesu vy-
béru vhodné lokality pro vybudovani HURAO.

»Je schvalen harmonogram pfipravy a pribéhu vybérového fizeni
na vybér dodavatele pro dostavbu jaderné elektrarny Temelin a ja
zde chci potvrdit, ze na tomto planu se nic nezménilo. Vlada chce
a prostrednictvim svého majetkového podilu v a. s. CEZ také dosahne
toho, ze vitéze budeme znat do konce roku 2013, fekl premiér Petr
Necas v projevu na 11. energetickém kongresu CR. (viz Necas, 2011,
s.199-200) CEZ, a. s., se na dostavbu JE Temelin pfipravuje velmi se-
riozné. Mj. vznikl 1. 4. 2009 novy utvar Vystavba jadernych elektraren,
ktery koordinuje ptipravu jadernych projektd nejen v CR (Temelin,
Dukovany), ale i v zahrani¢ni (Jaslovské Bohunice - Slovensko). (viz
CEZ,a. s.,2010b, 5. 5) Naklonénost ceskych ob&anii jaderné energetice
neni jen prezitkem otevreného vztahu k tézkému strojirenstvi a cent-
ralizované energetice z let minulych, ale také uspéchem politiky styku
s vefejnosti spole¢nosti CEZ, a. s.

V Ceské republice, Polsku a Némecku v pristich letech postupné
ukondi kvuli stari svij provoz velké uhelné elektrarny (po roce 2020 to
kromé novych Ledvic a modernizovanych Tu$imic a Prunérova ceka
viechny Ceské uhelné elektrarny), Cesk4 republika ma problémy s vy-
stavbou jakychkoliv vétsich bloki (ve vystavbé jsou v podstaté jen PPE

teditel CEZ, a. s., vyjadril v kvétnu 2011 jako o ,hodné vzdalené budoucnosti€,
kdy by se potencialné zaradila az za dostavbu JE Temelin a rozsiteni JE Dukovany.
Blahutovice by urcité neprisly na poradi pred rokem 2040. (viz ,,Otdzky Viclava
Moravce®, 2009)
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Pocerady a PE Ledvice), problémy s integraci obnovitelnych zdroju
energie nuti stat hledat finance pro silné investice do stabilni regula¢ni
energie a regula¢niho managementu a politické rozhodnuti o odklonu
od jaderné energetiky v Némecku®!, to vSe s sebou nese vaznou hrozbu
nedostatku elektriny od roku 2015 az priblizné do potencialni dostavby
Temelina (a reakce trhu po odpojeni némeckych jadernych elektraren
po incidentu ve Fukushimé uz tyto hrozby i potvrdila). Tyto okolnosti
tak ¢aste¢né nahravaji varianté dostavby JE Temelin s instalaci jader-
nych blokd o vykonu 2x 1700 MWe i pres nutnost podstatné vyssich
investic do prenosové soustavy nez u ostatnich dvou nabidek™.

Byvaly ministr pramyslu a obchodu Martin Kocourek vsak pouka-
zuje na urcité zbrzdéni rozvoje jaderné energie v souvislosti s havarii
jaderné elektrarny Fukushima Dai-ichi. ,Bude se nepochybné obsirné
a racionalné diskutovat o bezpecnosti téchto zarizeni a konstruktéri
budou muset vymyslet jesté lepsi zajisténi provozu v nouzovych pod-
minkach.“ (viz Kocourek, 2011, s. 11) Tato udalost spole¢né s odporem
nékterych organizaci v Ceské republice nyni budou nejvétsim blokem
rozvoje jaderné energetiky.”

Odpor vuci dostavbé JE Temelin je nejsilnéjsi mezi organizacemi
Hnuti DUHA, Jihoceské matky, Greenpeace, Calla - Sdruzeni pro
zachranu prostredi, Obcanska iniciativa pro ochranu zivotniho pro-
stfedi, Zeleny Kruh a vyse uvedenou Stranou zelenych. Nazor, ktery
jde napri¢ uvedenymi organizacemi, Ize shrnout slovy Martina Sedlaka
z Hnuti DUHA: ,,Cesko se bez dal3ich reaktor@ obejde. Zelené zdroje

> Po havarii v JE Fukushima Dai-ichi Némecko okamzité docasné zastavilo provoz
na osmi starsich jadernych elektrarnach, pricemz expertni komise, ktera se zabyvala
otazkou jejich opétovného zapojeni do provozu, v kvétnu 2011 doporucila ponechat
elektrarny uzavrené. Tzv. Eticka komise nasledné rozhodla o uzavreni vSech jader-
nych elektraren do roku 2021, resp. 2022. Némecko jiz ma zkusenosti s odklonem
od jaderné energetiky, po sjednoceni Némecka v roce 1990 bylo okamzité uzavieno
vSech Sest jadernych reaktorti na tizemi byvalé NDR a konstrukce péti rozestavé-
nych reaktort (JE Stendal) byla odlozena, aby byla o rok pozdéji zcela ukoncena.

>2 Podrobnéji viz kapitola o elektroenergetice.

> Na druhou stranu, nehoda v JE Fukushima Dai-ichi znamena zakazky ¢eskym
jadernym fyzik@im, nebot boom kontrol a riznych testd existujicich jadernych
elektraren se nejspise stane zajimavym byznysem, na ktery se v CR pfipravuje
Ustav jaderného vyzkumu v ReZi. Podrobnéji viz (Korbel & Kostka, 2011, s. 30).
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v kombinaci s obrovskym potencidlem zvySovani efektivity mohou
zajistit dostatek energie pro Ceské domacnosti a pramysl. Vedle téchto
Cistych feseni vypadd nova jaderna elektrarna jako pouha poznamka
pod ¢arou. A navic maji nespornou vyhodu, investi¢ni naklady obnovi-
telnych zdrojt klesaji a do deseti let budou atomu $lapat na paty.“ (viz
Jihoceské matky, 2011) Hnuti DUHA také poukazuje na neschopnost
nékterych ucastnika tenderu dodrzet stanovené terminy a doklada to
na probihajicich projektech po celém svété. (viz Polanecky & Sedlak,
2010) Jejich argumentaci je rozhodné tfeba brat v ivahu, jednim z pal-
¢ivych témat, na které organizace upozornuji, je také omezena zodpo-
védnost provozovatele jadernych elektraren v CR za jadernou $kodu.
»Dojde-li v Temeliné k vazné havarii, vsichni postizeni dostanou do-
hromady jen $est miliard korun. Pfitom CEZ by paradoxné v takovém

Tab. 6.16: Srovnani nékterych ekonomickych a ekologickych vyhod a nevyhod
jaderné a tepelné elektrarny

Srovnani Jaderna elektrarna Tepelna elektrarna
Emise popilku Neni Pouze uhelné

elektrarny
Emise SO, a NO, Neni Ano

Provozni unik radioaktivnich latek

Ano (mald mnozstvi)

Ano (mald mnozstvi)

paliva

Pomér vyrobené energie na 2100GJ/kg 0,033 GJ/kg
jednotku hmotnosti paliva
Néklady spojené s dopravou paliva Malé Velké
Vycerpatelnost zdroji paliva Ano (pozdéji nez Ano

u fosilnich paliv)
Mnozstvi,popela” resp. vyhorelého Malé Velké

Néklady spojené s likvidaci

Velké (dané hlavné

Velké (dané hlavné

vyhotelého paliva nebezpecnosti velkym objemem)
a nutnosti
dlouhodobého
uskladnéni)
Riziko vzniku velké havarie Malé Malé
Nasledky piipadné velké havarie Velké Malé

Zdroj: FyzikdIni aspekty zdtéZi Zivotniho prostredi, 2008, s. 24; Gprava T. Vicek.
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pripadé od pojistoven inkasoval 35 miliard.“ uvadi Martin Sedlak. (viz
Sedlak, 2009, s. 31) Podle ekologickych organizaci musi CEZ, a. s., pti-
jmout plnou finan¢ni odpovédnost za jadernou skodu, nebot soucasné
omezeni ve vys$i 8 mld. K¢ je nedostatecné a neodpovida ani prijatym
mezinarodnim umluvam. (viz Jiho¢eské matky, 2011)

Kritice je téZ podrobena bezpecnost jadernych elektraren a prede-
v$im otazka pouzitého jaderného paliva. Z tabulky ¢. 6.16 je patrné,
ze v bézném provozu jsou jaderné elektrarny mnohem méné rizikové
nez elektrarny tepelné pti vyrazné vyssi energetické hustoté. V pripadé
vzniku velké havarie ja vSak jaderna elektrarna naprosto jednoznac¢né
nejrizikovéjsim typem elektrické vyrobny a kritika je opodstatnéna.
Statni urad pro jadernou bezpecnost pravidelné a prisné kontroluje
stavajici jaderné elektrarny™ a v planu na rok 2011 byly testy obou
jadernych elektraren jesté pred havarii japonské elektrarny.

V disledku havarie JE Fukushima Dai-ichi probihaly v roce 2011
tzv. stress testy (zatézové testy). Tyto testy se skladaly ze tfi ¢asti. Prvni
byla na jednotlivych provozovatelich jadernych elektraren (tedy CEZ,
a. s.), druhou zabezpetili ndrodni reguldtoti (SUJB) a pfti tfeti kont-
rolovali jejich praci inspektori z dalSich zemi (Skupina evropskych
jadernych regulatort®, potazmo Evropska komise). (viz Mackova,
2011; SUJB, n.d.b) Tento plén byl piedstaven a potvrzen v dubnu 2011
ve Vidni na paté hodnotici konferenci Umluvy o jaderné bezpecnosti.
Zavérecna zprava po procesu vzajemného hodnoceni odolnosti jader-
nych elektraren ¢leny EU27 je planovana na rok 2012.

Na Evropském jaderném foru v kvétnu 2011 v Praze se zvlastni
velvyslanec Ceské republiky pro otazky energetické bezpecnosti Vac-
lav Bartuska vyjadril pro to, ,,aby v evropskych jadernych elektrarnach
neprobihaly jednotné zatézové testy, protoze v Evropé existuji rtizné
typy reaktoru a stejné tak nelze udélat jednotné testy napt. pro moto-
cykly, automobily a nakladni vozidla® (viz Egger & Schweiger, 2011)
Rakouské sdruzeni Atomstopp_oberoesterreich okamzité reagovalo
silnou kritikou bezpecnosti ceskych jadernych elektraren. (viz Egger &

* 'V souvislosti s charakterem havarie v JE Fukushima Dai-ichi je tfeba kon-
statovat, ze kazdy cesky blok md zalozni zdroje elektrického proudu v poétu tfi
separatnich diesel agregatu, které jsou navic jesté jistény bateriemi.

% European Nuclear Safety Regulators Group, ENSREG.
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A

Schweiger, 2011)% Z4tézové testy si nicméné Ceska republika skute¢né
udélala sama (podobné jako tfeba Francie), pricemz na jejich podobé
jednalo Ministerstvo priamyslu a obchodu CR se SUJB. Ptipravné prace
zacaly uz v dubnu a provozovatel jadernych elektraren mél ¢as na jejich
zpracovani do konce zari. Testovaly se kromé dopadu prirodnich kata-
strof (napt. i viny tsunami ¢i zemétfeseni*’) i mozné dopady extrémné
vysokych nebo naopak nizkych teplot. (viz CTK, 2011) V ptipadé, Ze
Evropska unii naridi dalsi testy, budou provedeny dodatecné.

A¢ jsou dostavba JE Temelin a dal$i rozvoj jaderné energetiky
v Ceské republiky pro vlddu CR prioritni a koncep¢ni, v realité nejsou
tyto cile dosud jisté. Kromé vyse uvedenych problémd situaci nepridava
také nedostatek financi hlavniho investora, tedy spolecnosti CEZ, a. s.,
v dtsledku problematickych investic na Balkané v uplynulych letech.
Martin Roman, byvaly generalni feditel CEZ, a. s., viak tyto investice
obhajuje konstatovanim, Ze jednak $lo jen o néco malo vic jak pétinu
celkovych investic CEZ, a. s., a soucasné, Ze zahraniéni investice ve vysi
70 miliard K¢ jiz za poslednich pét let vygenerovaly kumulovany zisk
cca 40 miliard K¢. Investice se udajné vraceji rychleji, nez bylo plano-
vano. (viz ,,Otdzky Viclava Moravce, 2011)

Dle Ladislava Blazka, byvalého naméstka pro rozvoj Federalniho
ministerstva energetiky a jednoho z prednich ceskych odbornika ve
strojnim vybaveni dolt, energetice a plynarenstvi, je dalsi perspektiva
tohoto odvétvi zcela evidentni.,,Bez rozvoje jaderné energetiky se CR
jen tézko muze obejit, chce-li dosahnout energetické nezavislosti, spl-
nit své zavazky ve snizovani emisi a nechce-li promrhat zkusenosti,
které byly ziskany. Zddny zodpovédny politik nemtize popiit potiebu
vystavby dalsich zdrojt JE v co nejkratsi dobé, nechce-li spekulativné
snizit draze zaplacenou energetickou sobéstaénost CR.“ (viz Blazek,
2009, 5. 68)

'V souvislosti s rakouskou reakci je tfeba parafrazovat Vaclava Barana, ktery
konstatuje, ze protijaderné hnuti v Rakousku je predevsim ideologii, ve kterém
je velmi malo racionality a které ,bezpecné vi, jak zbavit svét hrozby® (viz Baran,
2002, s. 36) Podle tohoto nazoru Ize vyvodit, Ze, bez ohledu na fadu jednani a uza-
viené dohody, se rakouské kritice Ceska republika nevyhne nejspise uz nikdy.

57 Seismické odolnosti jadernych staveb v CSSR byly stanoveny Ceskoslovenskou
statni normou na troven 5. stupné Richterovy stupnice. (viz Blazek, 2009, s. 60)
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Kapitola 7:
OBNOVITELNE ZDROJE ENERGIE

Tomds Vicek

7.1 Obnovitelné zdroje energie

»Obnovitelné prirodni zdroje maji schopnost se pfi postupném spotre-
bovavani ¢astecné nebo uplné obnovovat, a to samy nebo za prispéni
clovéka. Neobnovitelné prirodni zdroje spotfebovavanim zanikaji.*
(viz ,Zdkon ¢. 17/1992 Sb.“) Tak zni definice obnovitelnych zdrojt
v zakonu o zivotnim prostiedi Ceské republiky. Sektor obnovitelnych
zdrojli energie je zdaleka nejstarsim energetickym sektorem na svéte,
jeho historie saha az do doby kamenné, kdy ¢lovék zacal poprvé spalo-
vat biomasu za ulelem zisku tepla a svétla.

Na druhou stranu je (s vyjimkou vodnich elektraren) sektorem mla-
dym, relativné novym, snad nejdynamictéji se vyvijejicim, reagujicim
na svétovy trend boje proti klimatickym zménam, ochrany Zivotniho
prostredi, snizovani skodlivych emisi sklenikovych plynt a zvySovani
energetické sobéstacnosti omezenim importu energetickych surovin.
I kdyz je vyzkum, vyvoj i nartist vyuziti OZE patrny v celém 20. stoleti,
skutecny rozvoj zaziva sektor OZE az od 90. let 20. stoleti.

Mnoho premis, na kterych je boom obnovitelnych zdroji vystavén,
je stale predmétem védeckych pri, kritik, zkresleni ¢i je bez Sirokého
védeckého konsensu. Uvedme pro ilustraci dva priklady. Uz samotny
pojem ,,globalni oteplovani® (spravné by mél byt oznacovan ,,globalni
klimatickd zména“) nelze dosud kvili védeckym rozkolim prijimat
jako fakt. O roli CO, jako hlavniho vinika klimatickych zmén se také
velmi racionalné polemizuje. Proti této myslence a proti Kjotskému
protokolu se napf. uz v roce 1995 postavila skupina 84 odbornikd,
ktera vydala tzv. Lipskou deklaraci o globalni klimatické zméné (The
Leipzig Declaration on Global Climate Change), ve které uvadi, ze ,,na-
vzdory vSeobecnému presvédceni dnes neexistuje védecky konsenzus
o vyznamu oteplovani sklenikovymi plyny v dtsledku rostouci hladiny
CO," (viz ,The Leipzig Declaration,“1995) Nasledné se vsak ukazalo,
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ze i kdyz byla mezi signatafi jména jako Neil Frank, Frederick Seitz ¢i
David Aubrey’, v této skupiné odborniki byly uvedeni mj. i televizni
hlasatelé pocasi, nékterd jména jsou dosud neznama a nékolik osob do-
konce popfrelo, ze by kdy tuto deklaraci podepsalo. (viz Olinger, 1996)

Druhym prikladem je diskuse nad vlivem ¢lovéka na zménu kli-
matu. ,,Pfes 97 % odbornikd na klima je presvédéeno, ze lidé méni
globalni teplotu.” (viz Cook, 2010, s. 11) Do opozice se stavi odbornici,
kteri davaji vinu na zméné klimatu rlznym prirozenym prirodnim
cyklim. Jednim z nich je napriklad ¢len Ruské akademie véd Chabibulo
Ismailovi¢ Abdusamatov, ktery v roce 2007 dospél k zavéru, ze ,,teploty
na Zemi rostou kvuli Slunci, respektive kvili vétsi intenzité slune¢ni
energie®. (viz Kuklis, 2007) Ch.I. Abdusamatov véri, ze kromé znamych
slunecnich cykla, které trvaji fadové roky, existuji i dlouhé, az osmde-
satileté cykly. Zaroven uvadi, ze ma lidstvo ocekavat nikoliv zvy$eni
teploty planety, ale naopak ochlazeni. ,(...) Zemé prosla maximalni
fazi globalniho oteplovani v letech 1998 az 2005. (...) Kolem roku 2041
poklesne slune¢ni aktivita na minimum. Tento vyvoj je predem dan dvé
sté let dlouhym solarnim cyklem. Nejchladnéjsi perioda zacne v letech
2055 az 2060 a potrva 45 az 60 rokd.“ (viz Kuklis, 2008)

O vyznamu CO,, jednoho z tzv. sklenikovych plynd, jehoz vypous-
ténim se snizuje propustnost nékterych slozek slune¢niho zareni na
Zemi i ze Zem¢, se také vedou dalekosahlé spory. Koncentrace skle-
nikovych plynt v atmosfére zabranuje propustnosti slune¢niho zareni
a tepla, diky cemuz se pak zvysSuje primérna teplota na povrchu Zemé
a ve spodni vrstvé atmosféry, coz ma za nasledek rozpousténi ledovci,
prudké vykyvy pocasi, hurikany, cyklony, tajfuny apod. Takto velice
zjednodusené lze de facto popsat obsah pojmu ,globalni klimaticka
zména“. V souvislosti s CO, je vSak tfeba si uvédomit, ze zdaleka nej-
vétsim sklenikovym plynem je vodni para, ktera se na sklenikovych
plynech podili vice nez 60 %.

I sklenikové plyny jsou jako prekurzory globalni zmény klimatu
predmétem akademické diskuse. Napt. dle zakladnich fyzikalnich vy-
poctt by pro rozpusténi vsech ledovct na zemi byla tfeba konstantni

! Neil Frank je byvalym feditelem amerického National Hurricane Center, Frede-
rick Seitz je byvaly prezident americké National Academy of Sciences a David Aubrey
je ¢lenem prestizniho Woods Hole Oceanographic Institute. (viz Olinger, 1996)
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(v noci i ve dne) celoplanetarni teplota az do vySe 4km od povrchu na
urovni 50 °C, coz se rovna objemu 1169 . 10" MJ tepla na plochu zem-
ského povrchu o hmotnosti 2448 . 10" tun, které by musely sklenikové
plyny zadrzet. (viz Vokroj, 2011, s. 445) Jedna se o zcela nepredstavi-
telné a nerealné hodnoty, diky kterym miize byt primarni role CO,
a sklenikovych plynt na ,,globalni klimatické zméné“ zpochybnéna.

Neni cilem této kapitoly dale rozvijet a hodnotit problematiku ,,glo-
balni klimatické zmény®, uzavieme tedy tuto ¢ast shrnutim, ze sektor
obnovitelnych zdrojti nabyva na vyznamu a jeho rozvoj je pro budouc-
nost udrzitelné energetiky rozhodné dilezity, nicméné rada témat, na
kterych je sektor oziven a postaven, neni plné vysvétlena a konsen-
sualné prijata a bude tudiz predmétem diskusi a sporti i v budoucnu.

Za dtvody pro masivni rozvoj sektoru obnovitelnych zdroju lze
povazovat predevsim aktivity spojené s bojem proti klimatické zméné
a s ochranou zivotniho prostredi. K rozvoji dochazi od 90. let 20. sto-
leti, coz ¢asove koresponduje se zminénymi klicovymi aktivitami. Svou
roli hraje také problém nedostatku fosilnich zdrojt a predpovédi, které
hovori o konci uhlovodikového véku ve 21. stoleti (vycerpani uhli, ropy
a zemniho plynu). Podminky pro rozvoj OZE de facto urcuji a nejvice
ovliviuji Organizace spojenych narodti (OSN) a posléze Evropska
unie. Na bazalni podminky témito organizacemi ur¢enymi pak reaguji
jednotlivé staty, energetické sektory a soukromé subjekty.

V sektoru obnovitelnych zdroji lze obecné rozeznat dvé zakladni
politiky, a to nizkouhlikovou politiku (low carbon policy) a politiku
obnovitelnych zdroja (renewable energy policy). Nizkouhlikova politika
a priori neodmita riizné i fosilni zdroje energie, jejim principem je nao-
pak prizptsobit existujici energetiku co nejvice nizkouhlikovému prin-
cipu, tedy minimalni produkei CO, jako hlavniho sklenikového plynu.
Tato politika nevylucuje (naopak podporuje) vyuziti a rozvoj jaderné
energetiky jako bezemisniho zdroje?. Obnovitelné zdroje energie mo-
hou nabyvat rtizného vyznamu, ale vzdy jsou viceméné komplemen-
tarni k primarnim zdrojim. Dokonalym prikladem této politiky je po-
litika Francie. Politika obnovitelnych zdrojt se pak zaméruje pravé na

2 Mysleno v oblasti sledovanych druht emisi, nebot vodni para je samozfejmé
nejrozsifenéj$im sklenikovym plynem.
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slovo ,,obnovitelny a odmita v podstaté jakakoliv fosilni paliva. Z této
politiky je patrny zajem o kompletni pfechod na OZE, limitem je v tuto
chvili stale jednak stav lidského poznani a také technologie, technické
aspekty a finan¢ni naklady. Prikladem politiky obnovitelnych zdroju je
Spolkova republika Némecko.

Ceska republika je jednoznaénym proponentem nizkouhlikové po-
litiky, pficemz primarni déivod je tfeba hledat predev$im v ekonomické
rovineé.

Podle definice v ¢eském pravu (Zakona ¢. 180/2005 Sb., o podpore
vyuzivani obnovitelnych zdrojl energie) se ,obnovitelnymi zdroji ro-
zumi obnovitelné nefosilni pfirodni zdroje energie, jimiz jsou energie
vétru, energie slune¢niho zareni, geotermalni energie, energie vody,
energie pudy, energie vzduchu, energie biomasy, energie skladkového
plynu, energie kalového plynu a energie bioplynu® (viz ,,Zdkon ¢. 180/
2005 Sb.%)

Toto chapani obnovitelnych zdroju energie a jejich rozdéleni bude
respektovano na dal$ich radcich této kapitoly.

7.2 Elektrarenské a teplarenské vyuziti OZE

Mezi obnovitelné zdroje energie v CR vyuZivané patti z hlediska elek-
trarenského vyuziti vodni elektrarny, precerpavaci vodni elektrarny,
solarni elektrarny, vétrné elektrarny (v CR dosud nestoji z4dna geoter-
malni elektrarna - GOE) a elektrarny na biomasu; z hlediska teplaren-
ského vyuziti solarni kolektory a biomasa.

Vodni elektrarny (VE) a precerpdvaci vodni elektrarny (PVE) jsou
nejSetrnéjsi k zivotnimu prostredi. Vodni elektrarny obecné délime na
vodni elektrarny (VE), malé vodni elektrarny (MVE)?, precerpavaci
vodni elektrarny (PVE) a ptilivové elektrarny (v CR se nevyskytujici).
Elektfina se vyrabi velice jednoduse, spadova voda roztaci turbinu,
kterd je na spolecné hrideli s elektrickym generatorem (dohromady
tvori tzv. turbogenerator). Mechanicka energie proudici vody se tak
méni na energii elektrickou, ktera se transformuje a odvadi do mist
spotteby. (viz ,, Vodni elektrdrny v CR“) Piecerpavaci vodni elektrarna
ma pak tu vyhodu, zZe elektfinu lze v této elektrarné svym zptisobem

> Vodni elektrarna do 10 MW instalovaného vykonu.
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uskladnit. PVE maji dvé nadrze, jednu horni a jednu dolni. V bézném
dennim rezimu nebo ve $pickach elektrarna vyrabi proud spadovym
zptisobem, kdy voda z horni nadrze pada do spodni a roztaci turbinu®.
P1i prebytcich elektrické energie v elektrizacni siti (pfedev$im v noci)
se voda Cerpa z dolni nadrze do horni a elektrarna se pfipravuje pro
dalsi vyuziti v denni $picce.

V Ceské republice je instalovano 1036,5 MWe ve vodnich elektrar-
nach a 1146,50 MWe v precerpavacich vodnich elektrarnach. Z toho
722,77 MWe (68,4%) VE a 1145 MWe (99,9 %) PVE patfi spole¢nosti
CEZ,a.s.,a 1,5 MWe (0,1%) PVE patti CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. o.

Nejvétsimi vodnimi elektrarnami jsou Orlik (364 MWe), Slapy
(144 MWe), Lipno 1 (120 MWe), Kamyk (40 MWe) a Stéchovice I
(22,5 MWe), vsechny patfi spolecnosti CEZ, a.s. Nejvétsimi vodnimi
elektrarnami mimo tuto spolecnost jsou MVE Strekov (19,5 MWe)
a MVE Pracov (9,75 MWe) jeji dcefiné firmy CEZ Obnovitelné zdroje,
s. I. 0., MVE Vranov nad Dyji (18,9 MWe) a MVE Vir I (7,1 MWe)
spole¢nosti E.ON Trend, s. r. 0., MVE Nechranice (10 MWe) patfici
statnimu podniku Povodi Ohte, MVE Stvanice (5,67 MWe) spolec-
nosti Povodi Vltavy, statni podnik, ¢i MVE Mezibofti (7,6 MWe) firmy
ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. (viz ERU, 2010b, s. 90-91) Mnozstvi
vodnich elektrdren a malych vodnich elektraren se v CR pocitd na
desitky.

Piecerpavaci vodni elektrarny jsou v Ceské republice pouze
tyfi a véechny patii Skupiné CEZ. Jedna se o PVE Dlouhé Strané
(650 MWe), PVE Dalesice (450 MWe), PVE Stéchovice I (45 MWe)
a PVE Cerné Jezero I (1,5 MWe). Prvni tfi patfi CEZ, a. s., posledni
jmenovana patti CEZ Obnovitelné zdroje, s. . .

* Napf. PVE Dlouhé Strané o instalovaném vykonu 650 MWe ma 534,3 me-
trovy spad mezi horni nadrzi o objemu 2 580 000 m® a dolni nadrzi o objemu
3 405 000 m’. Pro zajimavost Ize uvést srovnani s ¢inskou VE Tii soutésky (San-
-sia Ta-pa), kterda ma spad 113 metrl a instalovany vykon 26x 852 MWe, tedy
22 152 MWe, pricemz ¢inny vykon ¢ini 18 460 MWe (26x 710 MWe). V aredlu je
navic ve vystavbeé jeste Sest dalsich 710 MWe bloki. Po dostavbé bude ¢inny vykon
dosahovat 22 720 MWe, tedy vice nez je celkovy instalovany vykon vsech elektric-
kych vyroben v Ceské republice dohromady.
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Tab. 7.1: Instalovany vykon vodnich elektraren v CR k 31. 12. 2009

Typ elektrické vyrobny Instalovany vykon (MWe) Procentualni podil (%)
MVE do 0,5 Mwe 96,5 4,42

MVE 0,5-10,0 MWe 197,2 9,03

VE 742,8 34,03

PVE 1146,5 52,52

Celkem 2183,0 100

Zdroj: Energeticky regula¢ni Ufad, 2010b. Procentualni prepocet T. Vicek.

Soldarni elektrdarny (SLE)® se na celkovém instalovaném vykonu podi-
leji 9,76 % (1 959,10 MWe). Solarni elektrarny (SLE) ziskavaji energii
fotovoltaickym jevem, coz je proces, pri kterém se svételné zareni
preménuje na elektfinu®. Vykon fotovoltaickych ¢lanka se udava v jed-
notkach kWp (kilowattpeak), které znaci maximalni mozny ($pickovy)
vykon fotovoltaické elektrarny v laboratornich svételnych podmin-
kach. Fotovoltaické ¢lanky (jejichz sestavenim a zapouzdfenim vznika
fotovoltaicky panel) maji za sebou 50 let vyvoje. Dnes rozliSujeme
Ctyfi generace: prvni generace je vyrobena z desticek monokrystalic-
kého kfemiku, druhd z polykrystalického, mikrokrystalického nebo
amorfniho kfemiku (je levnéjsi a ohebna), tfeti nevyuzivaji kifemik,
ale organické polymery (komerc¢né se prilis nevyuzivaji) a ¢tvrta gene-
race jsou kompozitni ¢lanky z raznych vrstev, schopné lépe vyuzivat
slune¢ni spektrum, kdy kazda vrstva vyuziva svétlo jiné vinové délky.
(viz Beranovsky a kol., 2007)

Obecné plati, ze 1 kWp zabere 8-10 % m? plochy a vyrobi priblizné
1 MWh elektriny ro¢né (pri idedlnich podminkach). (viz ,Fotovol-
taika,“ n.d.) Fotovoltaicka elektrarna funguje i bez primého slune¢niho

> Solarni elektrarny se de facto déli na fotovoltaické elektrarny (FVE), které vy-
uzivaji slunecni svétlo pro vyrobu elektfiny, a na slunec¢ni tepelné elektrarny, které
vyuzivaji slunecni teplo pro ohrev teplonosného média s dal$im vyuzitim (ohrev
vody, vyroba elektfiny aj.).

6 Céastice svétla, fotony, dopadaji na clanek a svou energii z ného ,vyrazi“
elektrony. Polovodi¢ova struktura clanku pak usporadava pohyb elektronti na
vyuzitelny stejnosmérny elektricky proud. (viz Beranovsky a kol., 2007)
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svitu, napt. kdyz je pod mrakem, u¢innost je vSak vyrazné nizsi. Inten-
zita slune¢niho zareni dopadajicitho na 1 m? ve vy$ce hranice atmosféry
(800km) je 1360 W/m? za jednu sekundu. Tato hodnota se nazyva slu-
ne¢ni konstanta a de facto urcuje limity slunecni energie. Pfi prichodu
atmosférou je ¢ast zareni odrazena, ¢ast pohlcena a rozptylena a na
povrch Zemé se dostava ve formé jednak zareni primého a také zareni
rozptyleného (difuzniho) a odrazeného od mraka. Na zemském povr-
chu vykon slune¢niho zareni zpravidla nepresahuje 1 kW/m? pri ¢isté
obloze. Pri zatazené obloze je k dispozici jen rozptylené zareni o zna-
telné mensi intenzité (priblizné 10x nizsi). (viz Murtinger, 2008)

Tab. 7.2: U¢innost jednotlivych typt fotovoltaickych ¢lankd

Bézna ucinnost Maximalni laboratorni Gi¢cinnost
Monokrystalicky 14-17% 25%
Polykrystalicky 13-16% 20%
Amorfni 5-7% 12%

Zdroj: Beranovsky a kol., 2007.

Tab. 7.3: Mnozstvi energie ze sluneéniho zareni v CR v jednotlivych mésicich na
1 m? plochy sklonéné pod thlem 40° k jihu (Wh/m?/den)

| Il ] \Y Vv VI | v vk |oIx X XI | Xl | Rok
Praha | 1228 | 2027 | 3034 | 4149 | 4846 | 4644 | 4930 | 4577 | 3475|2729 | 1140 | 833 | 3141
Brno 1247 | 2111 | 3163 | 4262 | 4953 | 4877 | 5211 | 4774 | 3679 | 2918 | 1309 | 872 | 3288
Plzer 1238|2087 | 3036 | 4147 | 4755 | 4618 | 4975 | 4604 | 3587 | 2735 | 1182 | 828 | 3155
Ostrava | 1321 | 2138 | 2990 | 3890 | 4689 | 4556 | 4916 | 4471 | 3370 | 2858 | 1372 | 976 | 3135
Breclav | 1343 | 2204 | 3315 | 4429 | 5046 | 5100 | 5411 | 4925 | 3990 | 2975 | 1441 | 935 | 3433
AS 12551 2215|2941 | 4180 | 4662 | 4431 | 4837 | 4459 | 3544 | 2639 | 1327 | 840 | 3115

Usti 1231|2080 | 2956 | 4063 | 4788 | 4507 | 4751 | 4405 | 3365 | 2677 | 1207 | 841 | 3078
n.L

Zdroj: European Commission - Joint Research Centre, n.d.

Primérné denni mnozstvi energie ze slunce napt. v Brné je 3 288
Wh/m?, tj. 3,288 kWh/m?. Dal$im limitem solarnich paneli je jejich
ucinnost, ktera v soucasnosti dosahuje hodnot kolem 15 %. Tedy, z 1 m?
solarnich paneld Ize pfi idealnich podminkach a dané tcinnosti ziskat
ro¢né priblizné 180 kWh. Tento nizky vykon se zvysuje plochou so-
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larnich paneld, pro masovéjsi produkci elektrické energie a jeji preda-
vani do elektriza¢ni sité tak vznikaji tzv. solarni parky, coz je oznaceni
pro fotovoltaické elektrarny vétsiho vykonu (nad 500 kWp). V CR
jsou nejznaméjsimi solarnimi parky Ostrozska Lhota (0,702 MWp)
a Busanovice I (0,693 MWp). Z hlediska mnozstvi projektt patfi k nej-
vlastnila a provozovala projekty v rozsahu 61,86 MWp (napt. Div¢ice
2,9 MWp, Rozvadov 2,9 MWp, Drzovice 3 MWp, Urcice IV 3,4 MWp,
Tasov 3,2 MWp, Bojkovice 4,1 MWp, Kojetin 4 MWp aj.). (viz ,,Skupina
Energy 21%) Na realizaci projekta se podileji ceské a zahranicni inves-
ti¢ni skupiny a bankovni ustavy. (viz Vinsova, 2009) CEZ Obnovitelné
zdroje, s. 1. 0., vlastni také nékolik solarnich elektraren, napt. Bezerovice
(3,013 MWp), Bustéhrad (2,396 MWp), Cekanice (4,48 MWp), Hruso-
vany (3,73 MWp), Zab¢ice (5,6 MWp) ¢&i Chynov (2,009 MWp). (viz
CEZ, a.s.,2011a) Solarni elektrarny vyrébi, instaluji a provozuji stovky
dalsich firem a domacnosti.

Viibec prvni slune¢ni elektrarnou v Ceské republice byla FVE’
Mravenecnik v Jesenikach, kterou v roce 1997 vybudovala elektraren-
ska spole¢nost CEZ,a.s.,s instalovanym vykonem 10 kWe.V roce 2003
byla prestéhovana do arealu jaderné elektrarny Dukovany, kde vyrabi
elektfinu dodnes. Nejvétsi solarni elektrickou vyrobnou v Ceské repub-
lice je FVE Ralsko Ra 1 s 38,3 MWp instalovaného vykonu®. Elektrarnu
vlastni od 1éta 2010 CEZ, a. s., kterd ji odkoupila od firmy eEnergy
Ralsko, a. s. (viz ,,Nejvétsi soldrni elektrdarny,“ 2010) Druhou nejveétsi
elektrarnou je FVE Veprek s 35,1 MWp. Vystavbu realizovala spole¢-
nost Decci, a. s., ktera v unoru 2010 vlozila smlouvou o vkladu provoz
elektrarny Veprek a predavaci stanice Vranany do zdkladniho kapitalu
spole¢nosti FVE CZECH NOVUM, s. r. 0., jejimiz vlastniky jsou firmy
Decci, a. s., (63%) a Berlanga Uzbekistan B.V. (37 %). Kone¢né, treti
nejvétsi elektranou je FVE Sevétin s 29,9 MWp patfici Skupiné CEZ.

Vétrné elektrarny (VTE) jsou elektrické vyrobny, které pro vyrobu elek-
tfiny vyuzivaji proudéni vzduchu. Proudéni vzduchu roztaci lopatky

’ Fotovoltaicka elektrarna.
8Jde o skupinu Ctyf fotovoltaickych elektraren vzdalenych od sebe jednotky kilome-
tra s instalovanymi vykony 14,269 MWp, 12,869 MWp, 6,614 MWp a 4,517 MWp.
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vrtule, ktera roztaci generator elektrické energie. Vétrné elektrarny po-
trebuji k provozu oblasti s primérnou rychlosti vétru vyssi nez 6 m/s,
kterych neni v CR mnoho.V Ceské republice patii mezi oblasti vhodné
pro stavbu vétrnych elektrdren Krusnohorsko, Jesenicko a Ceskomo-
ravska vrchovina. Néktera mista z téchto oblasti vSak nelze vyuzit, pro-
toZe se jedna o chranéné oblasti. (viz Poncarova, 2008) V zajmu zvyseni
efektivity provozu vznikaji tzv. vétrné farmy, tedy skupiny jednotek az
desitek vétrnych elektrdren. V CR se vétrné elektrarny podileji na in-
stalovaném vykonu v elektriza¢ni soustavé 1,09 % (217,80 MWe). Vé-
trna energie je také intermitentnim zdrojem (tj. s kolisavou vyrobou),
ktery funguje, jen kdyz je k dispozici vitr. Proto musi na kazdy me-
gawatt z vétrnych elektraren vzdy existovat adekvatni zaloha, v pripadé
vypadku VTE’. VTE jsou vyparované rychlymi, stabilnimi a levnymi
zdroji, tj. nejcastéji parnimi a plynovymi elektrarnami.

Tab. 7.4: Deset nejvétsich vétrnych elektraren vCRk 31.12.2010

Lokalita Kraj Vykon | Pocet Celkovy Rok

(kW) vykon (MWp) | instalace

Krystofovy Hamry- Ustecky 2000 21 42 2007
Prisecnice
Horni Lodénice - Lipina Olomoucky | 2000 9 18 2009
Jinfichovice-Stara Karlovarsky 2300 4 9,2 2010
Strazni Vrch v Nové Vsi Ustecky 2050 4 8,2 2008
v Horach
Mlynsky vrch, Krasna Karlovarsky 2000 4 8 2009
u Ase
Rusova-Podmileska vysina | Ustecky 2500 3 7.5 2006
Pchery Stfedocesky | 3000 2 6 2008
Nové Mésto - Vrch TH Ustecky 2000 3 6 2006
panud
Anenska Studanka |l Pardubicky 1250 4 5 2008
Vrbice Karlovarsky 2300 2 4,6 2010
Zdroj: Ceska spole¢nost pro vétrnou energii, 2011.

° To stejné plati i pro FVE.
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Firmy vlastnici k 31. 12. 2009 nejvétsi vétrné elektrarny v CR jsou
Ecoenerg Windkraft GmbH & Co. KG (42 MWe), Vétrna energie HL,
s.T. 0., (18 MWe), APB — PLZEN, a. s., (16,85 MWe), WIND FINANCE,
a. s., (10 MWe), CEZ Obnovitelné zdroje, s. 1. 0., (9,6 MWe) a Green
Lines Rusova, s. r. 0., (7,5 MWe). (viz ERU, 2010Db, s. 94) Celkovy pocet
vétrnych elektrdren se v CR pocita na desitky.

Tab. 7.5: Instalace vétrnych elektraren podle jednotlivych kraji k 10. 1. 2011
Kraj Instalovany vykon (MWe) Procentualni podil (%)
Zlinsky 0,23 0,1
Jihomoravsky 8,25 3,9
Karlovarsky 36,0 16,8
Liberecky 43 2,0
Moravskoslezsky 4,0 1,9
Olomoucky 37,2 17,4
Pardubicky 19,2 9,0
Stredocesky 6,0 2,8
Ustecky 87,0 40,6
Vysocina 11,8 55
Celkem 213,98 100
Zdroj: Ceska spole¢nost pro vétrnou energii, 2011. Procentualni pfepocet T. Vicek.

Elektrarny na biomasu jsou principialné stejné elektrické vyrobny jako
parni elektrarny (viz kapitola o uhelném sektoru). Rozdil tkvi v tom, Ze
spaluji (¢i spoluspaluji s fosilnim palivem) tzv. biomasu, jiz se rozumi
»biologicky rozlozitelna ¢ast vyrobkd, odpada a zbytkd z provozovani
zemeédélstvi a hospodareni v lesich a souvisejicich primyslovych od-
vétvi, zemédélské produkty péstované pro energetické ucely a rovnéz
biologicky rozlozitelna ¢ast vytridéného primyslového a komunalniho
odpadu®. (viz ,Zdkon ¢. 180/2005 Sb.“) ,,Z hlediska energetického vy-
uziti jde v podminkach Ceské republiky vétsinou o dfevo (i tfidény
odpad), slamu a jiné zemédélské zbytky a exkrementy uzitkovych zvi-
fat, ¢i o energeticky vyuzitelny tfidény komunalni odpad nebo plynné
produkty vznikajici pti provozu Cistiren odpadnich vod.“ (viz CEZ, a.s.,
2006, s. 37) Biomasa pro vyuziti v elektrarnach ¢i teplarnach obvykle
podléha tupravé (drceni, suseni, lisovani, peletovani, zplynovani apod.).
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Tab. 7.6: Zakladni energetické ukazatele nékterych druhti biomasy

Plodina Mésic Vyhievnost | Vlhkost | Primérny

sklizné (MJ/kg) (%) vynos
(t/ha)

Sldma obilovin VII-X 14 15 4

Slama fepky Vil 13,5 17-18 5

Energeticka fytomasa - orna puda X=XI 14,5 18 20

Rychlerostouci dreviny X111 12 25-30 10

- zemédélska plda

Rychlerostouci dieviny X111 12 25-30 10

- antropogenni pGda

Energetické seno — zemédélska VI, IX 12 15 5

puda

Energetické seno - horské louky VI, IX 12 15 3

Energetické seno - ostatni pida VI-X 12 15 3

Jednoleté rostliny — antropogenni X=XI 14,5 18 17,5

puda

Energetické rostliny — X=Xl 15 18 20

antropogenni puda

Poznédmka: ha = hektar = 10 000 m? = 0,01 km? = plocha 100 x 100 m? = 100 ard.
Zdroj: CEZ, a. s., 2003, cit. podle CEZ, a. s., 2006, s. 39; Uprava T. Vi¢ek.

Z hlediska zivotniho prostitedi stoji spalovani biomasy na principu
nulového uhlikového cyklu. Pti spaleni rostliny se do ovzdusi uvolni
stejné mnozstvi CO,, které rostlina spotfebovala pro svij riist. Bohuzel,
tato myslenka vSak nepocita se skodlivymi emisemi vznikajicimi v ze-
meédeélstvi, sadbé, osetfovani a sklizeni plodin, upravé plodin pro ener-
getické vyuziti a dopravé plodin. Proto je tfeba dusledné uplatnovat
urcité postupy (napf. mistni vyuziti), aby bylo mozno se principu nu-
lového uhlikového cyklu co nejvice priblizit. Vyhodou spalovani bio-
masy, neni-li spoluspalovana s fosilnim palivem, je vyuziti popela jako
vysoce kvalitniho hnojiva. Spalovanim biomasy dochazi také vétsinou
k vyrazné mensim zplodinam siry, nez pti spalovani fosilnich paliv.

Nejvétsi elektrarny v Ceské republice spalujici biomasu jsou Ti-
sova I (1 blok o 57 MWe), Porici (1 blok o 55 MWe), Hodonin (1 blok
0 55 MWe) a Teplarna Dvir Kralové (1 blok o 6,3 MWe), vSe v majetku
CEZ, a. s. (viz ERU, 2010b, s. 88)
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Biomasa se viak v Ceské republice pouziva spise pro tepldrenské (resp.
kogeneracni) ucely. Tabulka ¢. 7.7 uvadi teplarny, elektrarny a podni-
kové teplarny, které v CR spaluji biomasu pro vyrobu tepla (a elek-
tfiny). Biomasa byla pro vyrobu tepla v roce 2009 nejvice vyuzivana
na Vysocing, v Usteckém a Libereckém kraji. Odpady se pro tyto tcely
nejvice pouzivaly v Libereckém kraji a v Praze. (viz Teplarenské sdru-
Zeni Ceské republiky, n.d.)

Tab. 7.7: Provozy spalujici v Ceské republice v roce 2011 biomasu
Provoz Typ Rocni spotieba
biomasy (tuny)
AES Bohemia Pland nad Luznici Teplarna 10 000
ATEL Energetika Zlin Teplérna 15 000
Dalkia Krnov Teplarna 63 000
Dalkia Novy Ji¢in Teplérna 3400
ECK Generating Kladno Teplérna 46 000
Elektrarna Hodonin (CEZ, a. s.) Elektrarna 169 000
Elektrarna Poti¢i (CEZ, a. s.) Elektrarna 125 000
Elektrarna Tisova (CEZ, a. s.) Elektrarna 47 000
Iromez Pelhfimov Teplarna 40000
Komterm Jitex Pisek Podnikova teplarna 50 000
Komterm Kopfivnice Podnikova teplarna 15000
MMV Mimon Teplarna 10 000
Mondi Stéti Podnikova teplarna 150 000
Plzenska teplarenska Teplarna 270 000
Teplarna Bystfice pod Pernstejnem Teplarna 17 000
Teplarna Dvar Kralové (CEZ, a. s.) Teplarna 7 000
Teplarna Strakonice Teplarna 3000
Teplarny Brno Teplarna 7 000
Teplospol Jindfich(iv Hradec Teplarna 5000
Trebicska tepelnd Teplarna 35000
Zatecka teplarenska Teplarna 30000
Celkem 1117 400
Zdroj: Zelenka & Mafik, 2011, s. 12-13; Gprava T. Vicek.
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Druhym obnovitelnym zdrojem pouzivanym v CR pro tepldren-
ské ucely jsou soldrni kolektory. Solarni kolektor je zafizeni slouzici
k primé absorpci slune¢niho zareni a ohfevu kapaliny, ktera se pak
vyuziva primo, nebo ohfiva ve vymeéniku tepla jinou kapalinu, ktera
pak proudi napf. v ustfednim topeni. Solarni kolektor je sestaven tak,
aby bylo slune¢ni zareni plné absorbovano, pfeménéno v teplo bez
zpétného vyzareni, a toto teplo bylo predano teplonosné kapaliné s co
nejnizs$imi ztratami tepla vedenim a proudénim. (viz Eckertova, 1996,
s.9) Solarni kolektor je uzaviend, tepelné izolovana schranka, ktera se
sklada z propustného skla, absorbéru pod sklem (obvykle ¢erna deska,
ktera se zahfiva az na 120 °C), systému trubek s teplonosnym médiem
(voda, olej, vzduch, plyn), tepelné izolace a pripadného vymeéniku. (viz
CEZ,a.s.,2006,s. 12) Velka sluneé¢ni tepelnd elektrarna na nasem Gzemi
nestoji a kviili nevhodnym pfirodnim podminkdm s nejvetsi pravdé-
podobnosti stat ani nebude. Solarni kolektory jsou tak vyuzivany lo-
kalné domacnostmi, a to primarné pro ohrev vody a vytapéni, coz vsak
muze prinést velké uspory ve spotiebé energie celkove.

7.3 Legislativni a regulatorni ramec

Domaci legislativni ramec pro obnovitelné zdroje energie je formulo-
van tfemi legislativnimi akty. Jedna se o Zdkon ¢. 180/2005 Sb., o pod-
pore vyroby elekttiny z obnovitelnych zdrojii energie a o zmeéné nékterych
zdkonzi, ve znéni pozdéjsich predpisii (a jeho provadéci predpisy), Zdkon
¢.406/2000 Sb., 0 hospodareni energii, ve znéni pozdéjsich predpisii (a jeho
provadeci predpisy) a Zdkon ¢. 458/2000 Sb. o podminkdch podnikdni
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zdkonzi, ve znéni pozdéjsich predpisii (a jeho provadéci predpisy).

Zakon ¢. 180/2005 Sb. prinesl pojem zeleny bonus, tedy ,.financni
castka navysujici trzni cenu elektfiny a hrazena provozovatelem regio-
nalni distribu¢ni soustavy nebo prenosové soustavy vyrobci elektfiny
z obnovitelnych zdrojt, zohlednujici snizené poskozovani Zivotniho
prostfedi vyuzitim obnovitelného zdroje oproti spalovani fosilnich
paliv, druh a velikost vyrobniho zafizeni, kvalitu dodavané elektriny®
(viz ,Zdkon ¢ 180/2005 Sb.*)

Vysi tohoto zeleného bonusu urcuje dle Zakona ¢. 180/2005 Sb.
Energeticky regula¢ni tfad (ERU), ktery je tak prostfednictvim vyhla-
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$ek a predevsim cenovych rozhodnuti hlavnim regulatornim télesem
pro obnovitelné zdroje energie (spolu s Ministerstvem pramyslu a ob-
chodu CR). ERU se dale mj. zabyvé podporou vyuzivani obnovitelnych
a druhotnych zdroju energie, podporou kombinované vyroby elektfiny
a tepla a ochranou zajmu spotfebiteltl v téch oblastech energetickych
odvétvi, kde neni mozna konkurence.

Tab. 7.8: Vykupni ceny a zelené bonusy pro vyrobu elektfiny vyuzitim slune¢niho
zafeniavétruvCRod 1.1.2011

Solarni elektrarny

Datum uvedeni do provozu Vykupni ceny Zelené
elektiiny bonusy
dodané do sité

Viyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho zéafeni pro zdroj 7 500 6 500
s instalovanym vykonem do 30 kW vcetné a uvedenym do
provozu od 1. ledna 2011 do 31. prosince 2011

Vyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho zéfeni pro zdroj s in- 5900 4900
stalovanym vykonem nad 30 kW do 100 kW v¢etné a uve-
denym do provozu od 1.ledna 2011 do 31. prosince 2011

Viyroba elektriny vyuzitim slune¢niho zafeni pro zdroj 5500 4500
s instalovanym vykonem nad 100 kW a uvedenym do
provozu od 1. ledna 2011 do 31. prosince 2011

Viyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho zéafeni pro zdroj 12500 11 500
s instalovanym vykonem do 30 kW vcetné a uvedenym do
provozu od 1. ledna 2010 do 31. prosince 2010

Vyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho zafeni pro zdroj s in- 12400 11 400
stalovanym vykonem nad 30 kW a uvedenym do provozu
od 1.ledna 2010 do 31. prosince 2010

Vyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho Zzafeni pro zdroj 13420 12420
s instalovanym vykonem do 30 kW v¢etné a uvedenym do
provozu od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2009

Vyroba elekttiny vyuzitim slunec¢niho zareni pro zdroj s in- 13320 12320
stalovanym vykonem nad 30 kW a uvedenym do provozu
od 1.ledna 2009 do 31. prosince 2009

Viyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho zareni pro zdroj uve- 14300 13300
deny do provozu od 1. ledna 2008 do 31. prosince 2008

Vyroba elektfiny vyuzitim slune¢niho zéafeni pro zdroj uve- 14 660 13660
deny do provozu od 1. ledna 2006 do 31. prosince 2007

Vyroba elekttiny vyuzitim slune¢niho zareni pro zdroj uve- 6990 5990
deny do provozu pred 1. lednem 2006
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Vétrné elektrarny
Datum uvedeni do provozu Vykupniceny | Zelené
elektfiny bonusy

dodané do sité

Vétrna elektrarna uvedend do provozu od 1. ledna 2011 2230 1830

do 31. prosince 2011

Vétrnd elektrarna uvedena do provozu od 1. ledna 2010 2280 1880

do 31. prosince 2010

Vétrna elektrarna uvedena do provozu od 1. ledna 2009 2440 2040

do 31. prosince 2009

Vétrna elektrarna uvedena do provozu od 1. ledna 2008 2670 2270

do 31. prosince 2008

Vétrna elektrarna uvedend do provozu od 1. ledna 2007 2740 2340

do 31. prosince 2007

Vétrna elektrarna uvedena do provozu od 1. ledna 2006 2790 2390

do 31. prosince 2006

Vétrna elektrarna uvedena do provozu od 1. ledna 2005 3050 2650

do 31. prosince 2005

Vétrna elektrarna uvedena do provozu od 1. ledna 2004 3210 2810

do 31. prosince 2004

Vétrnd elektrarna uvedena do provozu pred 1. lednem 3550 3150

2004

Poznamka: hodnoty v K¢/MWh (1 kWh = 0,001 MWh; 1 MWh = 1 000 kWh).

Zdroj: Energeticky regula¢ni Gfad, 2010a, s. 5-6.

Kromeé statnich dotaci na podporu vyuziti obnovitelnych zdrojt ener-
gie je tieba také poukazat na § 4 Zakona ¢. 180/2005 Sb., ktery provozova-
telium regionalnich distribu¢nich soustav a prenosové soustavy narizuje
povinnost,,vykupovat veskerou elekttinu z obnovitelnych zdroji, na kte-
rou se vztahuje podpora, a uzaviit smlouvu o dodavce, pokud vyrobce
elektfinu z obnovitelnych zdroji nabidl® (viz ,,Zdkon ¢. 180/2005 Sb. )
Nesmirné vyznamné je také ,prevzeti odpovédnosti za odchylku podle
zvlastniho pravniho predpisu® (viz ,,Zdkon ¢. 180/2005 Sb.“) Uvedené
pasaze ze Zakona ¢. 180/2005 Sb. znamenaji povinnost prednostniho
odkupu elektfiny z obnovitelnych zdroji vSem licencovanym tfetim
stranam, jez maji licenci od Energetického regula¢niho uradu, a pro
spolecnost CEPS, a. s., zaroven pievzeti zodpovédnosti za vyrovnavani
stability siti v dfisledku nestabilni produkce elektfiny z OZE.
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Z hlediska nadnarodni legislativni dimenze byly pro sektor obnovi-
telnych zdroju energie klicové dvé smérnice, a to a Smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 2001/77/EC ze dne 27. zari 2001 o podpofe
elektfiny vyrobené z obnovitelnych zdrojt energie na vnitfnim trhu
s elektfinou (viz ,,Directive 2001/77/EC*) a Smérnice 2003/30/EC Ev-
ropského parlamentu a Rady ze dne 8. kvétna 2003 o podpore uzivani
biopaliv nebo jinych obnovitelnych pohonnych hmot v dopravé. (viz
»Directive 2003/30/EC*) Obé vsak byly nahrazeny nejaktualnéjsi Smér-
nici Evropského parlamentu a Rady 2009/28/EC ze dne 23. dubna 2009,
o podpore vyuzivani energie z obnovitelnych zdroji a o nasledném
ruseni smérnic 2001/77/EC a 2003/30/EC. (viz ,,Directive 2009/28/EC*)
Tato smeérnice je maximalné odrazena v Narodnim akénim planu pro
energii z obnovitelnych zdroji z ¢ervence 2010 (viz MPO, 2010¢), jez
je dokumentem, ktery dle pozadavkii Smérnice stanovuje narodni cile
¢lenskych statti pro podily energie z obnovitelnych zdroji v dopravé
a pri vyrobe elektriny, vytapéni a chlazeni v roce 2020.

V oblasti zavazka plynoucich z ¢lenstvi v mezinarodnich organi-
zacich ptijala Ceska republika pét vyznamnych pravnich zavazka (viz
tabulka ¢. 7.9). Zatimco prvni z nich lze povazovat za naplnény, druhy
byl dokonce prekrocen o 0,3% a s ohledem na aktualni vyvoj v sek-
toru i tfeti je splnitelny, ¢tvrty zavazek lze v tuto chvili povazovat za
jen obtizné splnitelny. Paty zavazek, a¢ velmi ambicidzni, by mél byti
splnitelny. (podle Zamyslicky, 2009)

Tab. 7.9: Zavazky plynouci z ¢lenstvi v mezinarodnich organizacich

Zavazek

Zdroj zavazku

Zavazek redukce produkce sklenikovych plynti o 8% do
roku 2012

Kjotsky protokol

Zavazek zvysit podil obnovitelnych zdrojd na hrubé
kone¢né spotrebé elektfiny na uroven 8% do roku 2010
ana uroven 15 % do roku 2030

Pristupova smlouva
k Evropské unii (Athény,
16. dubna 2003)

Zévazek zvysit podil obnovitelnych zdroji na hrubé
konecné spotiebé energie na 13 % do roku 2020

Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2009/
28/ES

Zévazek podilu energie z obnovitelnych zdroju ve viech
druzich dopravy na hrubé konecné spotiebé energie
v dopravé v Ceské republice ve vy3i 10% v roce 2020

Smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2009/
28/ES
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Zavazek, ze produkce emisi z odvétvi, na néz se nevztahuje | Klimaticko-energeticky
EU ETS, nepfesdhne hodnotu roku 2005 zvy3enou 0 9% do | bali¢ek
roku 2020

Zdroj: T. VI¢ek z verejné dostupnych zdroj.

7.4 Koncepce a prognézy OZE

Narodni akéni plan (NAP) Ceské republiky pro energii z obnovitelnych
zdroju navrhuje oproti deklarovanému cili ve smérnici 2009/28/EC cil
podilu energie z obnovitelnych zdrojii na hrubé konecné spotrebé
energie ve vysi 13,5% a splnéni cile podilu energie z obnovitelnych
zdrojti na hrubé konecné spotfebé v doprave ve vysi 10,8 % (viz MPO,
2010¢, s. 2), a to podle planu uvedeného v tabulce ¢. 7.10.

Tab. 7.10: Scénar podilu OZE na konecné spotiebé energie Narodniho akéniho
planu Ceské republiky pro energii z obnovitelnych zdrojii

Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Podil (%) 6,1 6,2 7,0 7,0 74 8,3 9,4 10,1
Rok 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Podil (%) 10,8 11,3 11,8 12,1 12,5 12,9 13,2 13,5

Poznémka: kurzivou jsou uvedeny udaje dle scénare planované, jinak je uveden redlny stav.
Zdroj: Ministerstvo pramyslu a obchodu, 2010d, s. 88.

Stat chce téchto hodnot dosdhnout prostrednictvim investi¢ni pod-
pory vyzkumu a vyvoje, investi¢ni podpory v ramci statnich programa
podpory a strukturalnich fondd vyuzivajici finan¢ni zdroje Evropské
unie, zménou politiky odpadového hospodarstvi a podporou energe-
tického vyuzivani odpadu, vhodnou a adekvatni provozni podporou
vyroby elektfiny, osvétou, zjednodusenim a zkracenim schvalovaciho
procesu pro vystavbu zafizeni elektrizacni soustavy a dalsimi pro-
stredky. (viz MPO, 2010c, s. 89-97)

Nejcerstvejsi, dosud neschvalena Aktualizace Statni energetické
koncepce z tnora 2010 je vSak vyrazné strizlivéjsi, kdyz v roce 2030
pocita s podilem obnovitelnych zdroji na celkové spotrebé energetic-
kych zdrojt 11 %, v roce 2050 pak 15% (viz tabulka ¢. 7.11). Zaroven
jde zcela zfetelné o navyseni podilu OZE na ukor pevnych paliv. Pri-
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blizné 20 % ztrata tuhych paliv na celkové spotfebé bude dle zminéné
aktualizace nahrazena plynnymi a predevsim jadernymi zdroji.

Tab. 7.11: Podily na spotiebé energetickych zdrojii dle Statni energetické
koncepce z roku 2004 a jeji aktualizace z inora 2010 (Udaje v %)
Druh paliva | Stav | Stav | Stav Dlou- Scénar Scénar Scénar
2000 | 2005 | 2008 | hodoby | ,Zeleny” | aktual. aktual.
cil (SEK (SEK SEKz2/ | SEKz2/
2004) 2004) 2010 2010
dor.2030 | rok2030 | dor.2030 | dor.2050
Tuha 524 | 42,5 | 453 30-32 30,5 24 20
Plynna 189 | 21,6 15,7 20-22 20,6 20 21
Kapalna 186 | 157 | 209 11-12 11,9 20 19
Jaderné 89 16,5 | 153 20-22 20,9 25 25
Obnovitelné 2,6 5,4 2,9 15-16 15,7 11 15
zdroje
Zdroj:, Stdtni energetickd koncepce”, 2004, s. 11-12, 40-49; Ministerstvo pridmyslu a obchodu, 2010a,
s. 77-92; Cesky statisticky ufad, 2008.

Nezavisla energeticka komise, tzv. Pacesova komise, uvedla, ze
z OZE by v Ceské republice bylo mozno vyrobit 49,8 TWh elekttiny
a 152 PJ tepla. (viz UVCR & NEK, 2008, s. 129) Zaroven vsak uvedla,
ze ocekavany vyvoj bude nizsi (viz tabulka ¢. 7.12). Srovnanim aktual-
niho stavu (tabulka ¢. 7.13) s timto ocekavanym vyvojem lze vyvodit,
ze realny vyvoj je rychlejsi, nez Pacesova komise planovala. Potencialné
by se tak mohla v roce 2030 vyroba elektfiny i tepla z OZE pohybovat
mezi hodnotami 22,46 a 49,8 TWh elektfiny a 127,34 a 152 PJ tepla.

Tab. 7.12: Ocekavany vyvoj vyroby elektfiny a tepla z OZE k roku 2030

Elektfina (TWh)

Druh vyrobny 2005 2010 2015 2020 2025 2030
Vodni 2,38 2,14 2,24 243 2,46 2,48
Vétrna 0,02 0,60 1,75 2,55 4,02 4,71

Biomasa 0,73 1,62 3,31 5,26 6,80 8,02

Geotermalni 0,00 0,00 0,13 0,48 0,94 1,58

Slunecni 0,00 0,15 0,50 0,98 2,73 5,67

Celkem 3,13 4,51 7,93 11,70 16,94 22,46
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Teplo (PJ)

Druh vyrobny 2005 2010 2015 2020 2025 2030
Biomasa 4414 62,36 84,30 93,48 99,80 105,52
Geotermalni 0,55 2,20 5,73 10,51 14,40 17,70
Slunecni 0,10 0,28 1,03 2,25 3,08 4,12
Celkem 44,79 64,84 91,06 106,24 117,28 127,34

Zdroj: Urad vlady CR, & Nezavisla energeticka komise, 2008, s. 129.

Tab. 7.13: Vyroba elektiiny z obnovitelnych zdrojii v roce 2010

Druh OZE Vyroba brutto Vyroba brutto | Podil (%)
(MWh) (TWh)
Malé vodni elektrarny do 10 MWe 1238819 1,239 21,04
Vodni elektrarny nad 10 MWe 1550655 1,551 26,34
Biomasa 1511911 1,512 25,68
Bioplyn 598 755 0,599 10,17
Biologicky rozlozitelna ¢ast 35580 0,036 0,61
komunalniho odpadu
Vétrné elektrarny 335493 0,335 5,70
Fotovoltaické systémy 615702 0,616 10,46
Celkova vyroba elekttiny z OZE 5886915 5,887 100

Zdroj: Energeticky regulacni Gfad, 2011b; procentudlni prepocet T. Vicek.

Progndzy na desetileti dopredu jsou vsak vzdy prilis hrubymi od-
hady na to, aby se na nich skute¢né dalo stavét. Vyznamnéjsimu rozvoji
OZE brani rada objektivnich i subjektivnich prekazek, které budou pri-
blizeny v nasledujici ¢asti.

7.5 Kritika a rozvoj OZE

Systém statni podpory OZE byl nastaveny tak priznivé, Ze napt. cil
1 695 MWe instalovaného vykonu ve fotovoltaickych elektrarnach sta-
noveny NAP Ceské republiky pro energii z obnovitelnych zdrojt v roce
2020 byl prekrocen uz v roce 2010. Pfi¢inou tohoto boomu byla kombi-
nace snizeni investi¢nich nakladt na FVE a VTE a prili§ vysokého zvy-
hodnovani statni podporou, coz vedlo k vyznamnému rozvoji sektoru
OZE a nartstu poctu firem zabyvajicich se instalaci domacich i pod-
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nikovych elektraren. Zatimco v roce 2005 byla vykupni cena elektfiny
z FVE 6,04 K¢/kWh, v roce 2006 byla tato hodnota Energetickym regu-
la¢nim Gradem navysena na vice nez dvojnasobek, na 13,2 K¢/kWh (coz
je asi dvanactinasobek trzni ceny elektfiny). (viz Zajicek, 2010, s. 62)

Pavodné dobre planovany program mél motivovat ob¢any smérem
k OZE, k duavére v jejich potencial a mél také za cil zvysit podil OZE
na celkové vyrobé i spottebé elektfiny v Ceské republice, aby bylo
dosazeno pozadovanych zavazka plynoucich z mezinarodnich dohod.
V realité se vsak obyvatelstvo a pramyslovy sektor chytili prilezitosti
a vidiny snadno ziskanych a po radu let garantovanych statnich penéz
a fotovoltaika zazila neskute¢ny boom. Ani Energeticky regula¢ni urad
prili§ nezmohl, nebot dle zakona mohl snizit vykupni cenu elektfiny
z OZE kazdorocné nejvyse o pét procent.

Tento stav samozrejmé vedl k rostoucimu riziku problému v pre-
nosové a predevsim distribu¢ni soustavé. Pivodni postup podle NAP
mél byt vyrazné pozvolnéjsi, coz ponechavalo prostor i rozvoji infra-
struktury. Vzhledem k tomu, ze NAP byl v FVE predbéhnut o deset let,
avsak rozvoj infrastruktury a zazemi bézi dle planu, dochazi ke kolizi
rozvoje OZE s potencialem aktualniho technického zazemi. Tento roz-
por nakonec vedl az ke stavu, ktery Jan Zeman oznacuje jako ,krizi
vyuzivani OZE® (viz Zeman, 2011, s. 44-48)

Krize de facto vychazi z uvedeného rozporu a propukla 16. iinora
2010, kdy z bezpecnostnich divoda firmy CEZ Distribuce, a. s.,a E.ON
Distribuce, a. s., prestaly udélovat kladna stanoviska k zadostem o pfi-
pojeni novych FVE a VTE do sité, ¢imz vyhovély vyzvé spole¢nosti
CEPS, a. s. (viz Zeman, 2011, s. 44-45) Podivame-li se na tabulku
C. 7.14, je jasné patrné, Ze na tento necekany a nekoncepcni rozvoj
FVE (a VTE) nebylo mozné véas reagovat rozvojem technického za-
zemi elektriza¢ni soustavy.

Tab. 7.14: Instalovany vykon fotovoltaickych elektraren v elektriza¢ni soustavé
Ceské republiky

Rok 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Inst. vykon 0,13 0,13 0,74 34 54 464,4 1959,10

Poznambka: udaje vzdy k 31. prosinci. Instalovany vykon v MWe.
Zdroj: Energeticky regula¢ni Grad.
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Z vyse popsaného stavu vyplyvaji jisté celkové naklady na podporu
FVE a VTE v Ceské elektriza¢ni soustavé, které popisuje tabulka ¢.7.15. Mi-
roslav Zajicek uvadi, Ze tato suma je napr. zhruba stejné velka jako ¢astka,
ktera by pokryla penzijni reformu nebo dvoj- az trojnasobkem predpokla-
danych nakladt na dostavbu JE Temelin. (viz Zajicek, 2010, s. 63)

Tab. 7.15: Celkové naklady na FVE a VTE v c¢eské elektrizacni soustavé v letech
2010-2030
Hrubé naklady Celkem 2010- Podil na celku
2030 (v mil. K¢) (%)
Primé naklady vykupu elektfiny z FVE 509916 72,6
Pfimé naklady vykupu elektfiny z VTE 44 836 6,4
Néklady na zajisténi dostatecnych PpS 48948 7,0
Néklady vynucenych investic 18 035 2,6
Néaklady na dodate¢nou regulacni energii 80380 11,4
Celkem 702116 100
Zdroj: Zajicek, 2010, s. 66; Uprava T. Vicek.

Stat si je samozfejmé situace védom a zpusobem jemu vlastnim
s nim bojuje. V listopadu 2010 byla prijata novela ¢. 330/2010 Sb.
a v prosinci 2010 novela ¢. 402/2010 Sb. Zakona ¢. 180/2005 Sb.,
o podpore vyroby elektfiny z obnovitelnych zdrojt energie a o zméné
nékterych zakont, ktera plati od 1. bfezna 2011. Novely prinaseji né-
kolik zmén, mezi néz mj. patfi, ze stat bude nadale podporovat jen
FVE pripojené do rozvodné sité, tj. FVE systémy vyrabéjici elektrinu
¢i teplo jen pro domaci ucely uz podporovany nebudou. Jiz nebudou
podporovany tzv. solarni farmy, podpora statu bude sméfovat jen
FVE umisténych na stfechach a budovach a do instalovaného vykonu
30 kWp. V diskusi je také tzv. retroaktivni solarni dan ve vysi 26-28 %
na vSechny FVE provozy. Vzhledem k obrovské vlné protestt a zalob
k riznym instancim soudud je vSak pravdépodobnéjsi, ze k jejimu
uvaleni nedojde. Zména také prichazi pro stanovovani vykupnich cen
Energetickym regula¢nim uradem. Napf. pro ty druhy OZE, u kterych
je v roce, v némz se o novém stanoveni vykupnich cen rozhoduje, do-
sazeno navratnosti investic kratsi nez 11 let, neplati nejvyse 5% rocni
snizeni hodnoty vykupnich cen. Pro rok 2011 byla stanovena vykupni
cena elektfiny z OZE na 7,5K¢/kWh. V pripraveé je také navrh zakona
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o podporovanych zdrojich elektrické energie, ktery by mél v budoucnu
nahradit Zakon ¢. 180/2005 Sb.

Ceska republika pfijala zdvazek zvysit podil obnovitelnych zdrojii
na hrubé konecné spotrebé energie na 13% do roku 2020. Je nutno
podotknout, zZe vzhledem k nestabilni produkci elektriny z OZE je
informace o instalovaném vykonu témér nicnefikajici. Pro ucely na-
sledujictho argumentu hovorme nyni pouze o elektriné. Bylo spocteno,
ze pro vyrobu elektfiny z FVE ve vy$i 10 % spotfeby CR (pii predpokla-
daném 15 % vyuziti zdroje) je tfeba 9 880 MWe instalovaného vykonu
ve FVE a pro vyrobu elektrické energie z VTE ve vysi 10 % spotteby CR
(pti predpokladaném 25 % vyuziti zdroje) je tieba 2 970 MWe insta-
lovaného vykonu ve VTE. (viz Vaculik, Novotny, & Kalab, 2011, s. 289)
Z téchto vypoctl (a pri védomi, Ze celkovy instalovany vykon v elektri-
za¢ni soustavé CRje k 1. 1. 2011 20 072,90 MWe) je jasné patrné, Ze je
treba intenzivné hledat ,,feeni pro vyssi vyuziti obnovitelnych zdroja,
moznosti akumulace vyrobené elektrické energie a nové moznosti pro
fizeni zatizenti siti“. (viz Vaculik, Novotny, & Kalab, 2011, s. 289)

V soucasné dobé se objevuji naznaky, ze podobnou krizi, jako pro-
béhla ve fotovoltaice, miizeme ocekavat i v oblasti biomasy. Statni pod-
pora se véak bude dle slov naméstka pro energetiku ministra pro primysl
a obchod Tomase Hiinera ,,(...) fidit Narodnim akénim planem. Ten po-
¢ita s tfinactiprocentnim podilem obnovitelnych zdroji na vyrobé ener-
gie v roce 2020. (viz Zelenka & Marik, 2011, s. 11-12) V rozhovoru pro
magazin Ekonom uved], Ze ,,(...) vykupnimi cenami se bude podporovat
jen elektfina z kombinované vyroby elektfiny a tepla. Piijde pfitom o spo-
luspalovani biomasy s klasickymi palivy. (...) mame stanoveny stropy pro
podil energie z biomasy a navrhujeme i strop u vykupni ceny elektfiny na
Sest tisic korun za megawatthodinu.“ (viz Zelenka & Marik, 2011, s. 13)

Biomasa je naprosto nejtradi¢néjsi zdroj energie, historie lidstva je
s ni de facto svazana. Spalovani rostlin pro ucely zisku tepla a svétla
jde hluboko do minulosti. Biomasa ma ctyfi hlavni pozitiva: 1. jde
o zdroj obnovitelny a pfi racionalnim vyuziti nevycerpatelny; 2. pri
racionalnim vyuziti je CO, neutralni; 3. muze byt transformovana na
riizna pevna, plynna a kapalna biopaliva a soucasné miize byt sklado-
vana a pouzivana v dobé potreby; 4. jeji vyuzivani prispiva k rozvoji
zemédélskych oblasti vyuzitim pracovni sily, mechanizace a posilenim
mistni ekonomiky. (viz Weger, 2008, s. 9)
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Biomasu lze roz¢lenit na dvé zakladni kategorie, na zbytkovou a tce-
lové péstovanou. Zbytkova biomasa zahrnuje lesni tézebni odpad, slamu
a dalsi skliznové zbytky, chlévskou mrvu, organické zbytky ze zpracova-
telského primyslu (papirensky, dfevozpracujici, pilarsky, mlékarensky,
potravinarsky apod.). Mezi ucelové péstovanou biomasu patfi energe-
tické plodiny I. generace (napf. fepka olejka, palma olejnd, pSenice ¢i
kukurice) a II. generace (topoly, vrby, eukalyptus, $tovik, proso apod.).

Biomasa je velmi perspektivnim zdrojem energie. Narazi véak na
odpor ke spalovani tucelové vypéstovanych plodin, kdyz na stejném
poli maze vyrtst surovina pro produkci potravin. Statni dotace pro
energii z obnovitelnych zdroji ma za dusledek, Ze péstovani energe-
tickych plodin je pro zemédélce vyhodnéjsi nez péstovani klasickych
zemédélskych plodin. Vlastnici lesti za¢inaji prodavat dievo a dfevni
zbytky teplarnam a elektrarnam, nebot vynos je pfi zapocteni statni
dotace vy$$i, nez kdyby prodavali papirnam a jinym dfevozpracujicim
odvétvim. V Ceské republice se ale dosud neni tfeba bat o potravino-
vou bezpecnost, pfi racionalnim vyuziti biomasy a naplnéni plant Mi-
nisterstva primyslu a obchodu CR by mély zGstat pfiblizné 2/3 orné
ptdy pro ucely produkce potravin. Na potravinovou bezpecnost CR
Ministerstvo zemédélstvi CR alokovalo 2,07 miliont hektart z celko-
vych 3,05 miliond hektarti orné ptdy (resp. z celkovych 4,26 miliona
hektarti veskeré zemédélské pudy). (viz UVCR & NEK, 2008, s. 123)
Ani Jan Veleba, predseda Agrarni komory CR (AK CR), nepovazuje
produkci energetickych plodin za ani jedinou ani hlavni pfi¢inu své-
tové potravinové krize. Navic, pokud ,,zvladneme ,nastartovani‘ biopa-
liv druhé generace, omezi se jejich vyroba ze zrnin a zadny problém
nebude.“ (viz Trnavsky, 2008a, s. 24)

Velmi popularni produkt biomasového hospodarstvi posledni
doby je bioplyn produkovany v tzv. bioplynovych stanicich (BPS).
Bioplynové stanice jsou zafizeni, ktera ,zpracovavaji Sirokou skalu
materiali nebo odpadu organického ptivodu prostrednictvim procesu
anaerobni digesce'® za nepfistupu vzduchu v uzavienych reaktorech®

' Anaerobni digesce je biologicky rozklad organickych latek v prostredi bez pri-
stupu vzduchu. Vysledkem tohoto procesu jsou biologicky stabilizovany substrat
s vysokym hnojivym t¢inkem a bioplyn s obsahem 55-70 % metanu a vyhfevnosti
asi 18-26 MJ/m’. (viz Muzik & Kara, 2008, s. 22)
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(viz Bacik, 2008, s. 27) Rozdélit je 1ze na tfi kategorie: zemédélské BPS,
kofermentacni (primyslové) BPS a komunalni BPS. Zemédélské BPS
zpracovavaji hngj ¢i kejdu, kofermentacni BPS jate¢ni odpady, kaly ze
specifickych provoz, kaly z Cistiren odpadnich vod, tuky, masokostni
moucku, krev z jatek apod., a komunalni BPS bioodpady z domacnosti,
restauraci, jidelen, udrzby verejné zelené aj. (viz Trnavsky, 2008a, s. 24;
Badik, 2008, s. 28)

Bioplyn ma $iroké moznosti vyuziti: pfimé spalovani, vyrobu
elektrické energie a tepla, pohon spalovacich motort aj. Zpracovanim
biomasy lze ziskat celou fadu produkti (viz tabulka ¢. 7.16).

Tab. 7.16: Propojeni nejvyznamnéjsich procest zpracovani biomasy

4}{ Fermentace ETBE*

»| Bioplyn

Zplyfiovani | ) Synteticka ropa

Ui

B

'
A

A

s y
Mechanické operace Transesterifikace Q
N motorové nafta
W

» . : .
P rostlinny olej

* Ethyl tercidlni butyl éter

** Methyl tercidlni butyl éter

*** Dimethylether

Zdroj: Buryan, 2007, s. 223; Uprava T. Vicek.

Oproti vyuziti slunce ¢i vétru (at uz pro vyrobu elektfiny nebo
tepla) ma bioplyn jednu nespornou vyhodu - je skladovatelny a tudiz
perfektné regulovatelny a vyuzitelny, kdy je potfeba. Zatimco intenzita
slune¢niho zafeni je v zimé nizéi a slunce také nesviti v noci, tj. kdyz
potrebujeme energie nejvice (pro teplo a svétlo), bioplynem, resp. bio-
masou, je mozno se predzasobit a vyuzivat tuto surovinu plynule. Navic
procesem zvy$eni obsahu metanu pres hranici 98 % lze bioplyn upravit
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na kvalitu zemniho plynu, ¢imz dale roste jeho hodnota. Bioplynové
stanice jsou také zarizeni v duchu moderniho trendu decentralizace
energetiky, z hlediska své velikosti jsou vyuzivany jako lokalni zdroje,
navic vzhledem ke zpracovavani odpadové suroviny jsou i velmi pri-
znivé pro zivotni prostfedi. Bioplynové stanice nejsou verejnosti tolik
na ocich, mozna i z toho dtivodu, ze produkce elektfiny z bioplynu se
v roce 2010 pohybovala na pouhych 113 MWe instalovaného vykonu
(624 GWh). (viz MPO, 2010c, s. 68) Jejich potencial at uz pro ochranu
zivotniho prostredi, rozvoj OZE ¢i produkei elektfiny, tepla a dal$ich
produkti, je nemaly. Dle NAP by mél rozvoj dosahnout 417 MWe in-
stalovaného vykonu (2 871 GWh) v roce 2020 (viz MPO, 2010c, s. 70),
coz rozhodné neni prehnané cislo.

,Ceské republice je jednou provzdy dano, a to geografickym umis-
ténim jejitho tzemi a dale geologickymi a klimatickymi podminkami,
ze potencial pro rozvoj tzv. obnovitelnych zdroji je do znaéné miry
limitovany. Ceska republika nedisponuje dostate¢nym potencialem ani
pro rozvoj vyuzivani vétrné energie ani pro rozvoj vyuzivani slunecni
energie ani pro rozvoj vyuzivani geotermalni energie. Ekologicky pri-
nos rozvoje paleni emisni biomasy je diskutabilni, teorie o tzv. nulovém
saldu CO, v pripadé biomasy jsou hrou se sltivky. Jedinym relevantnim
obnovitelnym zdrojem v CR jsou vodni elektrarny, aviak jejich poten-
cial je do zna¢né miry uz vyuzit.“ (viz Kavina, 2009, s. 321)

Takto hodnoti OZE v CR Pavel Kavina, feditel Odboru surovinové
a energetické bezpenosti Ministerstva primyslu a obchodu CR. Tzv.
Pacesova komise je vyrazné pozitivnéjsi, podle ni mé Cesk4 republika
napf. ve fotovoltaice pfi stavajici urovni poznani potencial zvyseni
produkce elektfiny z 0,15 TWh za rok v roce 2010 na 5,67 TWh za
rok v roce 2030 a dokonce 18,24 TWh ro¢né v roce 2050. (viz UVCR
& NEK, 2008, s. 123)

Z vy$e uvedenych informaci se zda, Ze ztotoznit se je tfeba spiSe
s nazorem MPO CR. Obnovitelné zdroje energie by nebyly konku-
renceschopné (a stale jesté nejsou) bez vydatné statni dotace. Hnuti
DUHA uvédi, Ze ,,Ceska republika - zemé se silnou tradici strojiren-
ského primyslu - bude z rozvoje nového technologického odvetvi
[OZE] profitovat® (viz Holub, Mikeska, & Kotecky, 2006, s. 3) Tomu je
samozrejmé nutno dat za pravdu, avsak dosud je dota¢ni stranka véci
vitalnim zakladem celého sektoru OZE a toto je tfeba mit na paméti.
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Protiargumentem je fakt, ze kazdé primyslové odvétvi si proslo svym
»obdobim zrodu®, ve kterém muselo byt dotovano, aby se stalo kon-
kurenceschopné. V tabulce ¢. 7.17 jsou uvedeny priklady vynalozeni
prostredkd na védu a vyzkum rtznych energetickych sektord, z cehoz
vyplyva, Ze jen podpora védy a vyzkumu v oblasti konven¢ni atomové
energie dosahuje vice nez 4,5nasobku podpory OZE'. Kazdé prumys-
lové odvétvi proslo a musi projit svym vyvojem. Lze predpokladat, ze
dosahne-li podpora stejné vyse jako méla jaderna energetika, uroven
stability, bezpecnosti provozu, u¢innosti OZE apod. se vyznamné zvysi.
Problémem soucasného stavu sektoru OZE je, Ze je na trh uméle pro-
tlacovan dotacemi, aniz by si prosel svym vyvojem.

Tab. 7.17: Ptiklady vynalozeni prostiedki na védu a vyzkum riiznych
energetickych sektort

Struktura vynalozeni prostfedkd VaV Vydaje (miliardy USD)
Konvenéni atomova energie 42236

Fosilni energie 17 487
Jaderna fuze 14 647

Rychlé reaktory 14106
Obnovitelné energie 9277
Energetické Uspory 8362

Zdroj: Safatik, 2000, s. 59.

Srovnédme-li vyvoj v sektoru obnovitelnych zdrojii Ceské republiky
se sousednim Némeckem, pak mlizeme konstatovat, Ze zatimco dis-
kurs v Némecku uz prosel fazemi ,.zda“ a ,,jak“ a nyni je ve fazi ,.kdy"
v Ceské republice se zatim pohybujeme nékde na pomezi fazi ,,zda“
a ,,jak®. OZE vibec nejsou principialné spatné, ba naopak. Vzdy je vsak
tfeba pohlizet na bezpecnost celého energetického sektoru a na vy-
vazeny energeticky mix. V souvislosti s OZE jsou objektivnimi limity
nevhodné piirodni podminky Ceské republiky pro rozvoj OZE a také
dosud nizka efektivita a stabilita produkce energie z OZE. Navic je ob-
novitelnych zdroji pro splnéni zavaznych cili EU stale malo a je po-
tfeba masivni rozvoj. S tim v$ak roste masivné i riziko s implementaci
OZE do provozu celé elektroenergetiky a energetiky Ceské republiky.

" Nicméné udaj pochazi z roku 2000, od té doby jiz budou ¢isla podstatné vyssi.
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Elektrickou energii je tfeba vyrabét stabilné ve velkém, na co
nejmensi plose, coz OZE stale neumoznuji. ,,Pfedpokladame, ze vy-
uziti alternativnich a obnovitelnych zdroji bude predevsim v komu-
nalni energetice a hlavné pak v mensich méstech a obcich (...). Cilem
by (...) mély byt mensi centralizované zdroje uvnitt obci, napriklad
zafizeni na vyrobu $tépky, pelet nebo bioplynové stanice, rekl Vladi-
mir VIk, feditel odboru udrzitelné energetiky a dopravy Ministerstva
zivotniho prosttedi. (viz ,,Podporuji vyuzivani,“ 2008, s. 8) Presné zde
je tfeba spatfovat zdaleka nejvhodnéjsi vyuziti OZE a také zdaleka
nejvetsi prinos OZE pro celou energetiku statu.

Obnovitelné zdroje energie budou v Ceské republice jesté dlouho
zdroji komplementarnimi. Na tento fakt nelze pohlizet negativné,
prudce dialekticka povaha soucasné energetiky sméruje k vétsimu vy-
uziti OZE, pozor je vsak tfeba dat na bezhlavost a nerozumnou pod-
poru. Je tfeba se zaméfit na podporu oblasti, kde je napriklad zdrojova
zakladna témér beznakladova. I relativné vyhodné biomasové hospo-
darstvi je v porovnani s vyuzitim odpadu pro energetické ucely, které
se ,,tvori samy, neekonomické. Podporovat a koncepéné a racionalné
rozvijet je tfeba projekty, které vychazeji z geografickych a narodnich
specifik, z vhodnych podminek a které maji potencial do budoucnosti.
Ve srovnani potencialu energetického vyuziti odpadd napt. s projek-
tem vyuziti geotermalni energie na naSem tzemi je zcela jasné, ktery
projekt by mél dostat prednost.
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Kapitola 8:
ELEKTROENERGETIKA

Tomds Vicek

8.1 Definice pojmi a veli¢in

Elektroenergetika je z hlediska energetické bezpecnosti specifickym
odvétvim, které vyzaduje deskripci zakladnich pojmu a veli¢in.
Elektroenergetika zahrnuje ,proces vyroby elektfiny z rtznych
druht primarnich zdroja (fosilnich paliv, energie vody, vétru, geoter-
malni, jaderné, slune¢ni'), kvalitativni premény energie, prenos, rozvod
a jeji konecné vyuziti. VSechny tyto procesy se uskutecnuji prostred-
nictvim elektriza¢ni soustavy (prenosové, rozvodné). Jsou dynamické
- v kazdém okamziku se musi rovnat energie spotfebovand energii
vyrobené®. (viz ,,Elektroenergetika I,“ n.d., s. 1, aprava T. VIcek)
Vychozi jednotkou energie je podle mezinarodni dohody 1 joul (J),
ktery se definuje jako prace 1 N (newtonu) na draze 1 metru, tzn. 1] =
IN.m=1kg.m.s?=1W.s, takze 1 ] = 1 Ws (wattsekunda). Hlavni
jednotkou teploty je podle soustavy SI? kelvin (K), vedlejsi jednotkou je
Celsituv stupen (°C). Mnozstvi tepla (Q) ma hlavni jednotku joule (J).
Tepelny tok (prdce) ma hlavni jednotku watt (1 W =17 .s").? (viz Erban,
1999, 5. 326) V praxi se pouziva také veli¢ina mérné palivo, ktera ozna-
cuje vztah k vyhrevnosti idealniho paliva (¢istého uhliku; 29,31 MJ/kg)
ameérise v gramech (gmp) kilogramech (kgmp). (viz Novak,n.d.) V za-
hrani¢nich studiich se pro energii ¢asto pouzivaji také jednotky kilo-
gram ropného ekvivalentu (kgoe) nebo tuna ropného ekvivalentu (toe).
(viz Erban, 1999, s. 326) Vztahy mezi veli¢inami ilustruje tabulka 8.1.

! Primarnim zdrojem je i biomasa, ta je z logickych davodt vsak zarazena pod
slune¢ni energii.

2 Mezinarodni soustava jednotek, zkratka SI vychazi z francouzského Le Systéme
International d’Unités.

> Mnozstvi tepla bylo v minulosti jesté uvadéno v docasné jednotce kilokalorii
(kcal), do¢asnou jednotkou prace tak byla kalorie za sekundu; 1 cal . s' = 4,1868 W.
V soucasné dobé se tyto hodnoty v energetice jiz viibec nepouzivaji, nalézt je lze
v souvislosti s potravinami.
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Tab. 8.1: Pfevodni vztahy mezi jednotkami v energetice
Joule Kalorie Tepelny tok, Mérné palivo Ropny
prace ekvivalent
1) 0,23885 cal 0,0002777 Wh | 0,00003412gmp | 0,0000239 goe
4,1868 J 1cal 0,001163 Wh 0,0001429 gmp 0,0001 goe
3600 J 859,86 cal 1Wh 0,122832 gmp 0,08604 goe
29307,6 J 7 kcal 8,141 Wh 1gmp 0,70045 goe
41,868 kJ 10 kcal 11,63 Wh 1,4286 gmp 1goe
1kJ 238,85 cal 0,27777 Wh 0,03412 gmp 0,0239 goe
4,1868 J 1 kcal 1,163 Wh 0,1429 gmp 0,1 goe
3,6 MJ 859,86 kcal 1kWh 122,832 gmp 86,04 goe
29,3076 MJ 7 Mcal 8,141 kWh 1 kgmp 0,70045 kgoe
41,868 MJ 10 Mcal 11,63 kWh 1,4286 kgmp 1 kgoe
1M 238,85 kcal 277,777 Wh 34,12 gmp 23,899 goe
4,1868 MJ 1 Mcal 1,163 kWh 0,1429 kgmp 0,1 kgoe
3,6G) 859,86 Mcal 1 MWh 122,832 kgmp 86,04 kgoe
29,3076 GJ 7 Geal 8,141 MWh 1tmp 0,70045 toe
41,868 GJ 10 Geal 11,63 MWh 1,4286 tmp 1toe
1GJ) 238,85 Mcal 277,777 kWh 34,12 kgmp 23,899 kgoe
4,1868 GJ 1 Geal 1,163 MWh 0,1429 tmp 0,1 toe
36T) 859,86 Gceal 1GWh 122,832 tmp 86,04 toe
29,3076 TJ 7 Tcal 8,141 GWh 1000 tmp 0,70045 Mtoe
41,868 PJ 10 Pcal 11,63 TWh 1428,6 tmp 1 Mtoe
Poznamka: 1 watthodina = 60 wattminut = 3 600 wattsekund; 1 kWh = 3 600 kWs = 3 600 kJ.
Zdroj: T. VI¢ek podle prevodnich vztaht z (Erban, 1999, s. 326-327).

Pro elektroenergetiku jsou nejdtlezitéjsimi veli¢cinami napéti, proud,
prace, elektricky vykon, odpor a frekvence (kmitocet). Elektrické napéti
je urceno jako prace vykonana elektrickymi silami pfi pfemistovani
elektrického naboje mezi dvéma body prostoru. Napéti se oznacuje
pismenem U a jednotkou je volt (V). Elektrické napéti se obvykle méni
transformaci v transformatorech. Elektricky proud je fyzikalni velic¢ina,
ktera se znaci pismenem I, jehoz jednotkou je 1 ampér (A). Elektricky
proud je roven celkovému mnozstvi ¢astic elektrického naboje, které
projdou prufezem vodice za jednotku ¢asu. Pokud se ¢astice s nabojem



8. ELEKTROENERGETIKA | 317

pohybuji stale stejnym smérem, jde o stejnosmérny proud. Je-li pohyb
¢astic s nabojem periodicky ménén, jde o stfidavy proud. Elektrické
pole je nositelem energie. Ma tedy schopnost vykonavat elektrickou
prdci (jednotkou elektrické prace je watt, W). Elektricky vykon je pak
odvozena velicina, ktera definuje elektrickou praci (W) vykonanou za
urcitou dobu (t) elektrickym proudem, pricemz mezi konci vodict,
kterymi protéka dany proud, je napéti (U). Elektricky vykon se ozna-
Cuje pismenem P a jeho jednotkou je watthodina (Wh). Vyjadtuje
skute¢nou spotfebovanou elektrickou energii, ktera se méni na jiny
druh energie. U obvodu stfidavého proudu se rozlisuji vykony ¢inné,
jalové, deformacni a zdanlivé. Elektricky odpor je veli¢ina ozna¢ovana
pismenem R s jednotkou ohm (), ktera oznacuje vlastnost vodice
branit prachodu elektrického proudu. Frekvence (kmitocet) je fyzikalni
veli¢ina oznacujici pocet opakovani (resp. period, cykld, kmitt) za jed-
notku casu (1 sekundu), je znacena pismenem f a méri se v Hertzech
(Hz). Elektrické kmity vznikaji v obvodu s civkou a kondenzatorem
a de facto znamena jeden kmit jedno otoceni civky v magnetickém
poli. Stfidavy proud v siti ma frekvenci 50 Hz*.

Tab. 8.2: Pfenos vykonu v elektrickych sitich
Napéti soustavy Pfenaseny vykon
230/400V 3,55 kw
22 kV 10,76 MW
110 kv 268,9 MW
220 kV 1075 MW
400 kv 3555 MW
Zdroj: Elektroenergetika | n.d., s. 5.

* Stridavy proud ma v siti frekvenci 50 Hz v pripadé nekonec¢né tvrdé sité, kde je
frekvence a napéti konstantni. V Ceské republice byla v provozu mékka sit, ve které
se frekvence ménila, az do 18. fijna 1995, kdy jsme pripojenim soustavy CENTREL
(Polsko, Ceska republika, Slovensko, Madarsko) k Unii pro koordinaci, produkci
a prepravu elektfiny soustavé (UCPTE, Union for Coordination, Production and
Transport of Electricity) presli na tvrdou sit. UCPTE se v roce 1999 pfejmenovala
na Unii pro koordinaci a pfepravu elekttiny (UCTE, Union for Coordination and
Transport of Electricity).
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8.2 Elektriza¢ni soustava Ceské republiky

Podle Kodexu prenosové soustavy je elektrizacni soustava (power sys-
tem; rozvodna, prenosova) ,,vzajemné propojeny soubor zarizeni pro
vyrobu, prenos, transformaci a distribuci elektriny, véetné elektrickych
pripojek a pfimych vedeni, a systém® mérici, ochranné, ridici, zabezpe-
¢ovaci, informacni a telekomunikacni techniky® (viz CEPS, a. s, 2011,
s. 35) Elektriza¢ni soustava ma nékolik Casti, a to elektrické vyrobny,
elektrické stanice, elektrické sité a elektrickd vedeni. Elektrickymi vyrob-
nami se mysli elektrarny, tedy mista, ktera slouzi k preméné jakékoliv
energie na elektrickou. Elektrické stanice jsou stavby a zarizeni v uz-
lech elektriza¢ni soustavy. Umoznuji transformaci, rozvod se stejnym
napétim do nékolika smérti, pfeménu stfidavého proudu na stejno-
smérny nebo naopak, pfipadné pfeménu stfidavého proudu na proud
o jiné frekvenci anebo kompenzaci jalovych proudt. Elektrické sité
jsou soubory vzajemné propojenych elektrickych stanic a vedeni pro
prenos a rozvod elektrické energie. Délime je na prenosové (prenosova
soustava) pro dalkové prenosy o napéti 220 kV a 400 kV a distribucni
(distribucni soustava) pro rozvod z prenosové soustavy k odbérateliim
o napéti 110 kV, 35 kV a 22 kV. Sitim 110 kV se nékdy fika primarni,
nékdy mohou slouzit k privedeni vykonu do soustavy z elektraren
o mensim vykonu (napf. vodni). Déle sem fadime sité pramyslové
o napéti 22 kV, 10 kV, 6 kV a 0,4 kV. Sitim, které privadi elektrickou
energii pfimo do mista odbéru, fikame mistni, jejich napétova hladina
je 0,4 kV. Elektricka vedeni jsou zékladnim prvkem sité, spojuji dva
jeji body a tvori je soubor vodi¢y, izolace a konstrukénich ¢asti pro
mechanické upevnéni. Zakladni déleni je na venkovni, tj. hola na stoza-
rech s izolatory a kabelovd, tj. v zemi, na lavkach ¢i na stozarech. (podle
»Elektroenergetika I,“ n.d., s. 2)

8.2.1 Elektrické vyrobny

Elektrické vyrobny jsou v Ceské republice nékolikerého typu. Jde
o elektrarny parni, vodni, jaderné, paroplynové, plynové spalovaci,
solarni, vétrné a geotermalni. Tabulka 8.3 ukazuje instalovany vykon
téchto elektraren v Ceské republice k 1. 1. 2011.
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Tab. 8.3: Instalovany vykon v elektriza¢ni soustavé CRk 1.1.2011

Typ elektrické vyrobny Instalovany vykon (MWe) Procentualni podil (%)
PE 10768,98 53,65

PPE 590,72 2,94

PSE 433,69 2,16

VE 1056,11 5,26

PVE 1146,50 5,71

JE 3900,00 19,43

AE-VTE 217,80 1,09

AE - SLE 1959,10 9,76

AE - GOE 0 0

Celkem 20072,90 100

Poznédmka: typy elektraren: PE — parni, PPE — paroplynovd, PSE - plynova a spalovaci, VE - vodni, PVE
- precerpavaci vodni, JE — jadernd, AE - alternativni, VTE — vétrna, SLE — solarni, GOE — geotermalni.
Zdroj: Energeticky regulac¢ni Gfad, 2011d, s. 152; Energeticky regula¢ni tfad, 2011a, s. 50.
Procentudlni prepocet T. Vicek.

Jednotlivym typtm elektrickych vyroben a zptisobu vzniku elektfiny
jsou vénovany prislusné pasaze v sektorovych kapitolach této knihy.
V tabulce & 8.4 jsou uvedeny v Ceské republice piisobici spolecnosti
vlastnici elektrické vyrobny s instalovanym vykonem nad 50 MWe.

Tab. 8.4: Spole¢nosti vlastnici elektrické vyrobny s instalovanym vykonem

nad 50 MWe v elektrizaéni soustavé CRk 31.12.2010

Spole¢nost PE PPE VE PVE PSE JE VTE SLE Celkem
Celkem CR 10768,98 | 590,72 | 1056,11 | 1146,50 | 433,69 | 3900,00 | 217,80 | 1959,10 | 20072,90
CEZ a.s. 5791,10 0,00 [ 722,77 | 1145,00 0,00 | 3900,00 0,00 0,01 | 11558,88
Nad 50 MW celk. | 4433,53|567,72| 6589 1,50 | 121,57 000 970| 2132 5221,23
Alpiq Generation 299,07 0,00 0,00 0,00 [ 117,70 0,00 0,00 0,00 416,77
(CZ),s.r.0.

Alpiq Zlin, s.r. 0. 69,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 69,25
ArcelorMittal 254,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 254,00
Energy Ostrava,

S.I.0.

CEZ Obnovitelné 0,00 0,00 65,89 1,50 0,00 0,00 9,70 21,32 98,41
zdroje, s.r.0.
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Dalkia Ceska 369,65 2,72 0,00 0,00 0,74 0,00| 0,00 0,00 373,11
republika, a.s.

Elektrarna 800,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 800,00
Chvaletice, a. s.

Elektrarny 378,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 378,00
Opatovice, a. s.

ENERGETIKA 96,75 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 96,75
TRINEG, a.ss.

Energotrans, a. s. 352,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 352,00
Mondi Stéti, a. s. 112,50 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 112,50

Plzenska 90,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 90,00
energetika, a. s.

Plzeniska 148,50 | 0,00 0,00 0,00 0,13 0,00| 0,00 0,00 148,63
teplarenska, a. s.

Prazska 130,50 0,00 0,00 0,00 1,80 0,00 0,00 0,00 132,30
teplarenskd, a. s.

Sokolovska 220,00 | 400,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 620,00

uhelnd, pravni
nastupce, a.s.

SPOLANA, a.s. 7720 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 77,20
Synthesia, a. s. 7560 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 75,60
SYNTHOS 66,72 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 66,72
Kralupy, a.s.

SKO-ENERGO, 88,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 88,00
S.1.o.

Teplarna Ceské 66,20 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 66,20
Budéjovice, a. s.

Teplarna 50,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 50,00
Otrokovice, a. s.

Teplarna Trmice, 88,00 | 70,00 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 158,00
a.s.

Teplarny Brno, 84,60 | 95,00 0,00 0,00 1,19 0,00| 0,00 0,00 180,79
a.s.

UNIPETROL RPA, 278,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 0,00 0,00 278,00
S.1.O.

United Energy, 239,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 | 0,00 0,00 239,00
a.s.

Poznamka: hodnoty v MW; typy elektraren: PE - parni, PPE - paroplynovd, PSE - plynova a spalovaci, VE - vodni,
PVE - piecerpavaci vodni, JE - jadernd, AE - alternativni, VTE - vétrng, SLE - solarni, GOE - geotermalni. K datu
31.12.2010 byly udéleny licence pro fotovoltaické elektrarny s celkovym instalovanym vykonem 1959,1 MWe.
K tomuto datu byly do siti pfipojeny ale pouze fotovoltaické vyrobny se sou¢tovym vykonem 1820 MWe.

Zdroj: Energeticky regulacni trad, 20114, s. 50.
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Instalovany vykon nefikd mnoho o vyrobé elektrické energie. Ta-
bulka 8.5 ukazuje hrubou vyrobu elektrické energie v CR v roce 2009.
Z hlediska produkce elektfiny se rozliSuje tzv. baseload a tzv. peakload.
Baseload, tedy zakladni zatizeni elektriza¢ni soustavy, znamena pokryti
stalé denni spotfeby elektriny. Z podstaty véci baseload zajistuji prede-
v$im jaderné a parni elektrarny, jejichz regulace je dosud limitovana
(a to hlavné u jadernych elektraren, viz nize). Peakload je zatizeni
elektriza¢ni soustavy nad béznou troven a je kryté elektrickymi vyrob-
nami, které 1ze rychle zapojit do sité, predevsim precerpavacimi vod-
nimi, plynovymi a paroplynovymi a nékterymi parnimi. Peakt vznika
béhem roku cela rada, souvisi s pocasim, aktualni rocni dobou a také
denni dobou. Napt. kazdy den (a predevsim kazdy pracovni den) do-
chazi ke dvéma peaktim, a to mezi patou a osmou hodinou ranni, kdy
obyvatelstvo vstava, spousti elektrické spotrebice a spotieba elektfiny
prudce roste, a k vyrazné mensimu mezi ¢tvrtou a Sestou hodinou, kdy
naopak prichazi domda.

Tab. 8.5: Struktura vyroby v elektrizaéni soustavé CR v roce 2009
Elektrické vyrobny CEZ, a.s. Ostatni vyrobci
PE 31513,7 16 943,7
PPE + PSE 0 32252
JE 27 207,8 0

VE 1888,6 1094,1
VTE 0 288,1
SLE 0 88,8
Celkem 60610,0 21 640,1
Celkova vyroba brutto 82 250,0

Poznédmka: veskeré idaje v GWh

Zdroj: Energeticky regula¢ni Gfad, 2010b.

8.2.2 Elektrické stanice

Elektrickd stanice je ,soubor staveb a zarizeni elektrizacni soustavy,
ktery umoznuje transformaci, kompenzaci, pfeménu nebo prenos
a distribuci elektfiny v¢etné prostredki nezbytnych pro zajisténi jejich
provozu (viz CEPS, a. s., 2011, s. 42) Elektrické stanice jsou ucelena
zafizeni rozvodného elektrického uzlu. Je do nich soustfedéna vétsina
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funkci rozvodného systému, zejména spinani, jisténi, méreni a ovla-
dani. Transformovny ,slouzi ke zméné napéti elektrické energie pfi
stejném kmitoctu a k jejimu rozvadéni nebo ke galvanickému oddélent
jedné casti sité od druhé, spinaci stanice slouzi k ,,rozvadéni elektrické
energie téhoz napéti bez transformace a bez premény*, ménirny slouzi
k ,preméné druhu napéti nebo jeho kmitoctu® a kompenzovny slouzi
k ,vyrovnani jalovych slozek stfidavého proudu, popt. parametrt ve-
deni (viz ,Elektroenergetika, s. 5) Elektrické stanice se rozdéluji na
stanice do 1 kV AC (stfidavého proudu) a nad 1 kV AC.°

8.2.3 Elektrickd vedeni

Elektrické vedent je ,vyznamnou soucasti kazdého zarizeni a umoznuje
prenos elektrické energie a signala na vzdalenosti. Elektrické vedeni
je tvoreno vodici, které slouzi k vedeni elektrického proudu a izolaci
oddélujici zivou ¢ast od okoli (s vyjimkou vedeni holych)® (viz Vrana
& Kolaft, 2000, s. 2) Rozlisujeme ¢tyfi druhy elektrickych vedeni: ve-
deni z holych vodi¢t (prevazné venkovni, uvnitt objektd omezené
jako napf. trolejova), vedeni v trubkach a listach, vedeni z mistkovych
vodicu a vedeni kabelova. (viz Vrana & Kolaf, 2000, s. 2)

Tab. 8.6: Elektricka vedeni v Ceské republice

Napéti (kV) | Druh napéti Konstrukéni provedeni | Typ vedeni

400 Velmi vysoké Venkovni, ojedinéle Pfenosové
napéti (VVN) kabelova

220 Velmi vysoké Venkovni, ojedinéle Pfenosové
napéti (VVN) kabelova

110 Velmi vysoké Venkovni, ojedinéle Pfenosové / distribucni
napéti (VVN) kabelova (primarni)

35 Vysoké napéti (VN) | Kabelové (mésta, Distribu¢ni

prmysl) i venkovni

25 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribucni (Zelezni¢ni)
pramysl) i venkovni

22 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni
prmysl) i venkovni

5 Chod elektrickych stanic se ¥di ¢eskymi technickymi normami CSN 33 3201,
333210, 33 3220, 33 3225, 33 3230, 33 3231, 33 3240, 33 3260, 33 3265 a 33 3270.
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15 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni (Zzelezni¢ni)
pramysl) i venkovni

10 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni
pramysl) i venkovni

6,3 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni (mistni,
pramysl) i venkovni primyslové)

6 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni (mistni,
pramysl) i venkovni pramyslové)

5,25 Vysoké napéti (VN) | Kabelové (mésta, Distribu¢ni (mistni,
pramysl) i venkovni pramyslové)

3 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni (mistni,
primysl) i venkovni primyslové, zelezni¢ni)

1,5 Vysoké napéti (VN) | Kabelova (mésta, Distribu¢ni (mistni,
pramysl) i venkovni pramyslové, zelezni¢ni)

0,95 (950V) | Nizké napéti (NN) Kabelové (mésta, Distribu¢ni (mistni,
pramysl) i venkovni pramyslové)

0,69 (690V) | Nizké napéti (NN) Kabelova (mésta, Distribu¢ni (mistni,
primysl) i venkovni primyslové)

0,5 (500V) Nizké napéti (NN) Pfevazné kabelova Distribu¢ni (mistni,
(mésta, prdmysl) nebo primyslové)
i venkovni (venkov)

0,4 (400V) Nizké napéti (NN) Prevazné kabelova Distribucni (mistni)
(mésta, pramysl) nebo
i venkovni (venkov)

0,23 (230V) | Nizké napéti (NN) Prevazné kabelova Distribu¢ni (mistni)
(mésta, prdmysl) nebo
i venkovni (venkov)

Poznémka: kurzivou jsou vyznacena zékladni napéti prenosovych a distribu¢nich elektrickych

vedeni elektriza¢ni soustavy CR. Ostatni napéti jsou specificka (napf. zelezni¢ni), ur¢ena pozadavky

odbératel(, ¢i historicky odivodnénd. Napéti 400-800 kV se oznacuje jako zvlasté vysoké napéti

(ZVN), napéti nad 800 kV jako ultra vysoké napéti (UVN), napéti pod 50V jako malé napéti (MIN).

Zdroj:, Elektroenergetika,” n.d., s. 8;,Elektroenergetika,”s. 1;,Charakteristika siti ES CR/ n.d. Uprava T.

Vicek.

8.2.4 Elektrické sité

Jak uz bylo uvedeno vyse, elektrické sité délime na prenosovou sou-
stavu a distribu¢ni soustavu. Pfenosovd soustava je ,vzajemné pro-
pojeny soubor vedeni a zafizeni 400 kV, 220 kV a vybranych vedeni
a zarizeni 110 kV (uvedenych v prilohach ¢asti VII Zatizeni PS Kodexu
prenosové soustavy) slouzici pro zajisténi prenosu elektfiny pro celé
tizemi Ceské republiky a propojeni s elektriza¢nimi soustavami sou-
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sednich statd, véetné systémi meéfici, ochranné, ridici, zabezpecovaci,
informacni a telekomunikacni techniky.“ (viz CEPS, a. s., 2011, s. 40)
Distribucni soustava je ,vzajemné propojeny soubor vedeni a zafizeni
o napéti 0,4 az 110 kV (s vyjimkou vybranych vedeni a zafizeni 110 kV,
ktera jsou soucasti PS) slouzici k zajisténi distribuce elektfiny na vyme-
zeném tizemi Ceské republiky, véetné systémt méfici, ochranné, fidici,
zabezpecovaci, informadéni a telekomunikaéni techniky.“ (viz CEPS,
a.s., 2011, s. 35) Prenosova i distribu¢ni soustava je podle Energetic-
kého zdkona zfizovana a provozovana ve vefejném zajmu.

Pienosovou soustavu v Ceské republice spravuje spolecnost CEPS,
a. s., kterd vznikla v roce 1998 vydélenim Divize prenosova soustava
ze spole¢nosti CEZ, a. s., (a slouc¢enim se zanikajici spole¢nosti ENIT,
a.s.). CEPS, a. s., je drzitelem vyhradni licence na pfenos elektfiny. Od
29. 9. 2009 je majoritnim akcionafem firmy Ministerstvo primyslu
a obchodu CR s 85 % akcii. Majitelem zbylych 15% akcif je Minister-
stvo prace a socialnich véci CR. Vykon akcionafskych prav provadi
z povéreni statu Ministerstvo primyslu a obchodu CR. (viz CEPS, a.ss.,
n.d; CEPS, a.s., 2010d, s. 18-19)

Pienosova soustava 400 kV a 220 kV, kterou vlastni CEPS, a.s, slouzi
k prenosu elektfiny na izemi CR i pro potteby evropského trhu s elek-
tfinou. Pfeshrani¢nimi vedenimi je prenosové soustava CR napojena
na soustavy vSech sousednich stat, ¢imz synchronné spolupracuje
s celou elektroenergetickou soustavou kontinentalni Evropy. (viz
CEPS, a. s., 20104, s. 44) Pfenosovou soustavu CEPS, a. s., tvofi 38 roz-
vodnych zarizeni 420 kV a 245 kV umisténych ve 30 transformovnach,
dale 2 979km tras vedeni 400 kV a 1 371km tras vedeni 220 kV. Do
prenosové soustavy patfi i jedna rozvodna 123 kV a 56 km tras vedeni
110 kV. (viz CEPS, a. 5., 2010b)

Tab. 8.7: Technické ukazatele prenosové sité CEPS, a. s., k 1.9.2010

Ukazatel Jednotky | Hodnota
Mnozstvi elektfiny pfenesené pienosovou soustavou na GWh 58 480
vystupu (véetné systémového tranzitu) v roce 2009

Ztraty v pfenosové soustaveé v roce 2009 GWh 699
Mérné ztraty na vstupu do pfenosové soustavy v roce 2009 % 1,2

Celkova délka tras vedeni v provozu km 4406
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Délka tras vedeni 400 kV km 2979
Délka tras vedeni 220 kV km 1371
Délka tras vedeni 110 kV km 56
Celkova délka jednotlivych vedeni v provozu km 5483
Délka vedeni 400 kV km 3479
Z toho dvojité a vicendsobné vedeni km 1117
Délka vedeni 220 kV km 1910
Z toho dvojité a vicenasobné vedeni km 1016
Délka vedeni 110 kV km 94
Z toho dvojité a vicendsobné vedeni km 77
Zahranicni vedeni 400 kV ks 11
Zahrani¢ni vedeni 220 kV ks
Transformatory 400/220 kV ks
Transforméatory 400/110 kV ks 44
Transformatory 220/110 kV ks 20
Rozvodny 420 kV ks 24
Rozvodny 245 kV ks 14
Rozvodny 123 kV ks 1

Zdroj: CEPS, a. s., 2010d, s. 6; CEPS, a. ., 2010b.

Distribucni soustavy slouzi k rozvodu elektrické energie od zdroju
(nadrazena soustava nebo mistni elektrarna) ke spotrebictim. Napéti,
jimiz se elektricka energie rozvadi, je ve verejném rozvodu elektrické
energie 110 kV, 22 kV a 0,4 kV, pri¢emz tyto sité o rtiznych napétich se
od sebe oddéluji transformovnami, kde se méni napéti elekttiny. (viz
»Elektroenergetika,“s.3) V pripadé, ze se rozvadi elektfina téhoz napéti,
neni tfeba transformace a rozvadi se s vyuzitim spinacich stanic.

Distribu¢ni soustavy v CR provozuji tfi spole¢nosti, CEZ Distri-

buce, dcefina spolecnost firmy CEZ, a.s.,dédle E.ON Distribuce, dcefina
tirma E.ON Czech Holding VwGmbH a kone¢né PREdistribuce, a. s.,

dcefina spolecnost Prazské energetiky, a. s. Tyto spole¢nosti jsou nazy-
vany regionalni provozovatelé distribu¢nich soustav (RPDS).
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Tab. 8.8: Vybrané tdaje regionalnich provozovateli distribucnich soustav (RPDS)

k31.12.2009
Jed- E.ON PREdistri- CEz Celkem
notka Distri- buce, a.s. | Distribuce
buce
Zasobovaci oblast km? 26 499 505 52697 79701
Pocet obyvatel Osoby | 2763530 | 1253602 | 6846872 | 10864004
Hustota obyvatel osoby 104,30 2482 130 -
na km?
Plosna hustota zatizeni kw/ 87,90 2 295,00 108,20 -
km?
Opatfena elektfina GWh 1352597 | 6339,11 42 228,90 62 093,98
celkem
z toho od CEZ a CEPS GWh | 12230,14 | 297861 30082,18 -
z toho ostatni GWh 1295,83 3360,50 12 146,72 -
Dodavka elekttiny GWh 12 353,11 5972,92 32 668,02 50 994,05
celkem
Dodavka elekttiny % 24,2 11,7 64,1 100
celkem

Dodavka elektiiny VO GWh 6386,21 3328,46 18 369,65 28 084,32
Dodéavka elektfiny MO GWh 3920,57 1464,98 9297,80 14 683,35

- obyvatelé

Dodavka elektfiny MO GWh 2 046,30 1179,50 5000,57 8 226,36
- podnikatelé

Pocet odbératelti - 1485784 | 744998 3534132 5764914
celkem

Velkoodbératelé ze - 7 831 1943 13784 23558
siti VN

Velkoodbératelé ze - 30 5 89 124
siti VVN

Maloodbératelé - 1227238 | 605368 3063098 4945704
obyvatelstvo

Maloodbératelé - 200 685 137 682 457 161 795528
podnikatelé

Dosazené hodinové Mwe 2328 1159 5922 9409
maximum

Poznamka: VO - velkoodbératelé, tj. odbératelé pfipojeni na sit vysokého (od 1 do 52 kV) nebo velmi
vysokého napéti (nad 52 kV); MO — maloodbératelé, tj. odbératelé pfipojeni na sit nizkého napéti do
TkV.

Zdroj: Energeticky regula¢ni Gfad, 2010b. Uprava a procentuélini prepocet T. Vi¢ek.
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Kromé regiondlnich distribu¢nich soustav (RDS) existuji v CR jesté
lokalni distribu¢ni soustavy (LDS), pfi¢emz tento pojem neni zakotven
v zakoné. Soustavam LDS jsou nadrazeny RDS, takze v tabulce ¢. 8.8
uvedeni RPDS dodavaji elektfinu provozovatelim LDS. LDS nejsou
primo pripojeny k pfenosové soustavé. Jsou pripojeny k nékteré regio-
nalni distribu¢ni soustavé a jsou provozovany na zakladé licence. Exis-
tuji pomeérné velké lokalni distribu¢ni soustavy jak z hlediska prostoru,
tak s ohledem na spotfebu ¢i vyrobu elektfiny, obvykle jde predevsim
o byvalé aredly velkych prumyslovych aglomeraci, napf. doly, huté,
lomy, velké primyslové zavody. Také existuji samozfejmé i velmi malé
LDS. (viz Chemisinec, Marvan, Necesany, Sykora, & Téima, 2010, s. 30)

8.3 Historie elektroenergetického sektoru ¢

Elektroenergetika ma v ¢eskych zemich pomérné dlouhou tradici, plné
srovnatelnou s vyvojem celosvétovym. Kdyz American Thomas Alva
Edison vyhral soudni spor o prvenstvi ve vynalezu elektrické zarovky
s Henry Goebelem’, v ¢eskych zemich uchvacoval Frantisek Krizik se
svou upravenou Jablockovovou obloukovou lampou a posléze vlastni

¢ Nasledujici ¢ast je pouhym vytahem nejvyznamnéjsich udalosti v historii ceské
elektroenergetiky. Zajemciim o hlubsi studium historie ceské energetiky a elekt-
roenergetiky lze doporucit predevs§im publikaci Promény ceské energetiky (Kubin,
2009).

7 Pfed Thomasem A. Edisonem je znamo pres dvacet vynalezc, ktefi vynalezli
v USA, podle svych slov vynalezl elektrickou zarovku jiz v 50. letech 19. stoleti, jako
patent mu byla pfiznana 24. fijna 1882 pod cislem 266358 (Electric Incandescent
Lamp) a o svoje prvenstvi se i netspésné soudil. Thomas Edison predstavil na
konci 70. let 19. stoleti podobnou Zarovku, ktera se od Goebelova principu nijak
vyrazné déle. Jako patent bylo Edisonovi uznano nové zhavici vlakno pod ¢islem
223898 (T. A. Edison’s Electric Lamp). Edisonova zarovka se témér okamzité diky
svym technologickym inovacim prosadila v komerénim vyuziti. Edisontv patent
by bézné platil 17 let, avSak existovalo narizeni, které fikalo, ze pokud existuje
zahrani¢ni patent stejného druhu, patent vyprsi dfive, ma-li zahrani¢ni patent vy-
prset pred ¢asovym usekem 17 let. V Kanadé byl stejny patent udélen 19. 11. 1879,
vyprsel 19. 11. 1894 a ve stejny den vyprsel tedy i patent Edisonuv. (viz ,,A New
Incandescent,“ 1882; Ferguson, 1988, s. 153-155; ,,A Review of,“ n.d.)
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Krizikovou obloukovou lampou®. A i kdyz svétovy zavod Edisonova
zarovka vs. Jablockovova obloukovka vs. Krizikova obloukovka ne-
vyhrdl, jako priikopnik ceské elektroenergetiky je nesmazatelné vryt
do ceské historie. Na sklonku 19. stoleti napt. priSel s prvnim navrhem
na elektrizaci ceskych zemi systémem vzdjemné se doplnujicich vod-
nich a parnich elektraren, ktery vsak pro nepochopeni nebyl realizo-
van. Podarilo se mu ale prosadit prvni elektrickou tramvaj a drahu
z Prahy pres Karlin do Libné s odbockou na Vysocany (viz Horska &
Vrbova, 1961, s. 36) a prvni elektrifikovanou Zelezni¢ni trat na uzemi
rakouské monarchie z Tabora do Bechyné, kterou uvedl v roce 1903 do
provozu. (viz Kubin, 2009, s. 539)

Po Edisonove prilomu se zarovkou se svét zacal zajimat o elektric-
kou energii a jeji vyuziti pro osvétleni misto plynu a petroleje. Tuto
atmosféru bylo mozno pozorovat i v ¢eskych zemich. Za prvni ¢eskou
verejnou elektrarnu lze povazovat zdroj elektrické energie v prazské
Zizkovské plynarné, postaveny v roce 1899 (viz Kubin, 2009, s. 20)
s vykonem 44,13 kWe. Vyznamnym milnikem byla vystavba Prazské
ustfedni elektrarny v HoleSovicich o vykonu 2 500 kWe, ktera byla
uvedena do provozu v letech 1899-1900. Jeji vystavbé totiz predcha-
zel spor odbornikil o vyuziti stejnosmérného ¢i stfidavého proudu.
K projektovému fizeni bylo tehdy prizvano deset firem, dvé Ceské
(Krizikovy zavody a brnénska tovarna Bartelmus, Donat a spol.) a osm
zahrani¢nich (napf. Siemens a Halske, Schuckert, Union, Ganz, Oerli-
kon, Brown, Boveri a spol. aj.). Zajimavosti je, ze ve sporu vysel vitézné
stfidavy proud, jehoz nejvétsi proponent Emil Kolben nebyl se svym
tehdy vznikajicim podnikem Kolben a spol. k fizeni ani pfizvan. Presto
byl nakonec vybran pravé Kolben a elektrarnu vyrobila jeho firma. (viz
Horska & Vrbova, 1961, s.41) Od roku 1902 do roku 1912 se pak pocet
elektraren v ¢eskych zemich témér ztrojnasobil a vykon z$estinasobil.

Nartst poctu elektrickych vyroben vedl logicky k nutnosti regu-
lace elektroenergetiky. Po prechodném elektroenergetice neprejicim
obdobi prvni svétové valky vznikl v roce 1919 prvni energeticky zakon

8V roce 1878 ziskal Krizik patent na samocinny regulator k fizeni vzdalenosti
uhlikd obloukové lampy pomoci elektrického proudu. V roce 1881 ziskal rakousky
patent na elektrickou obloukovou lampu s diferenciélni regulaci. (viz Kubin, 2009,
s.538)
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Tab. 8.9: Vyvoj elektraren v Rakousku a v ¢eskych zemich v poc¢ate¢nim obdobi
elektrizace

Rok 1902 1912
Pocet elektraren v Rakousku 356 854
Vykon téchto elektraren v kWe 98 200 457 000
Pocet elektraren v ¢eskych zemich 110 296
Viykon téchto elektraren v kWe 21700 131250
Podil poctu elektraren v ¢eskych zemich na celkovém poctu 31 34
elektraren v Rakousku v %

Podil vykonu elektraren v ¢eskych zemich na celkovém 22 28
vykonu elektraren v Rakousku v %

Zdroj: Horska-Vrbova, 1961, s. 52.

v ¢eském prostredi vibec, a to Zdkon ze dne 22. cervence 1919, ¢. 438 Sb.
z. a n., o statni podpote pri zahdjeni soustavné elektrisace. (viz ,Zdznam
66. schiize®) To, Ze prvni energeticky zakon vesel v platnost pred vice
nez 90 lety, doklada vyznam energetiky obecné pro ceské zemé. Timto
zakonem vzniklo 25 tzv. vSeuzite¢nych elektrarenskych spole¢nost?’, tj.
takovych, ve kterych mél stat alespon 60 % tcast'’. Divodem byla snaha
statu kontrolovat perspektivni sektor a co nejrychleji sii s jeho vyuzi-
tim nahradit hospodarské ztraty utrpéné za valky. (viz Hnilica, 1946,
s. 32-33) Timto zdkonem byla také oteviena cesta k elektrizaci Cesko-
slovenské republiky a k vystavbé elektriza¢ni soustavy. Elektrizace pri-
nasela hospodarsky rozmach i jinym obortim, které s elektrarenskou
¢innosti souviseji, napt. porcelankam, dfevarskym firmam, cementar-
nam, mostarnam, zelezarnam, elektrotechnickym tovarnam, elektroin-
stala¢nim zavodum a dalsim. (viz Hnilica, 1946, s. 35) Elektrizace zemé
byla ekonomicky, technicky i regulatorné velice naroc¢na, k dobru
Ceskoslovenského pramyslu vsak realizovana ceskoslovenskymi spo-
le¢nostmi. A¢ je klicovou charakteristikou obdobi 1919-1939 rozvoj

® Zakon je definoval jako ,,podnik pro vyrobu nebo dodavku elektfiny pro vse-
obecnou spotfebu, nalezejici statu nebo zemi nebo korporacim mistni samospravy
nebo smiSenym spolecnostem, ve kterych jsou verejné korporace zicastnény ales-
pon 60 % kapitalu, jestlize slouzi soustavné elektrizaci® (viz Paprskar, 2004, s. 313)

10 Ve skutecnosti soukromy kapital nedosahl casto ani 20 %. (viz Hnilica, 1946,
s. 34)
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prenosu a rozvodu elektrické energie, nepodarilo se propojit oblastni
vSeuzite¢né podniky a bylo postaveno pouze 750km vedeni 110 kV
oproti puvodnimu planu 1 400 km. (viz Kubin, 1989, s. 364)

Preruseni rozvoje elektrizacni sité¢ pfislo v souvislosti s druhou
svétovou valkou. Némecka okupace vedla k pozastaveni rozvoje a na-
slednym problémtm pri pokryvani poptavky po elektrické energii po
roce 1945. Okupacéni armada povolovala jen takové investice, které
slouzily pfimym potfebam zbrojniho priimyslu, a celd civilni potfeba
byla potlacena. V roce 1946 chybélo Ceskoslovensku asi 250 000 kWe
elektrarenského vykonu. (viz Hnilica, 1946, s. 68) Vale¢né skody jak
na elektrarnach, tak vyrobnich podnicich vyrabéjicich elektrarenska
zafizeni znamenaly také jen pozvolné feseni vzniklého problému. Bylo
ztraceno 45 % celého tehdejsiho energetického potencialu a 39 % vsech
zaméstnancu. (viz Kubin, 1989, s. 364)

Tab. 8.10: Srovnani elektroenergetického sektoru v letech 1937 a 1950

Rok 1937 1950
Instalovany vykon (MWe) 513 1625
Vyroba elektfiny (TWh) 1,073 6,010
Odbyt elektfiny (TWh) 1,024 5,169
Délka vedeni VN (km) 27 600 47 230
Pocet zaméstnancu 19 500 36 800
Poznamka: Data pro rok 1’937jsou jen z vseuzite¢nych elektraren.

Zdroj: Kubin, 2009, s. 48. Uprava a vybér dat T. Vicek.

Nedostatek vykonu, zavinény zanedbanim vystavby za okupace
a dlouhymi stavebnimi lhatami, byl kryt prisnou regulaci odbéru
a Caste¢né téz dovozem z Polska. (viz Kubin, 2009, s. 364) Klicovym
se taky stalo znarodnéni roztristéného elektroenergetického sektoru,
kterého bylo dosazeno na zakladé znarodnovaciho dekretu prezidenta
republiky ¢. 100/1945. Celkem bylo znarodnéno asi 1 350 rtiznych ma-
jetkovych podstat energetiky. (viz Kubin, 1989, s. 365)

50. [éta 20. stoleti s sebou prinesla vystavbu jednotné elektrizacni
soustavy a dokonceni plosné elektrizace propojenim tizemnich soustav
v roce 1955. Byla vystavéna prenosova soustava 220 kV siti a zacalo
se s vystavbou 400 kV siti. V roce 1954 se sjednotily sazby za energii
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v celém staté. (viz Kubin, 2009, s. 364) Doslo také k progresu v oblasti
legislativy. I kdyz bylo od dob prvniho energetického zakona pfijato
nékolik zakond, jimiz se tento upravoval, pozménoval ¢i doplnoval
(1921, 1932 4j.), byl dalsi novy energeticky zakon pfrijat teprve v roce
1957 a jednalo se o Zdkon 79/1957 Sb. ze dne 19. prosince 1957 o vyrobe,
rozvodu a spotiebé elektiiny (elektrisacni zikon). (viz ,Zdkon 79/1957%)
Specifikem zakona bylo, Ze podobné jako prvni elektriza¢ni zakon,
i tento se zabyval vyhradné problematikou elektrické energie. Roku
1958 byla zahdjena vystavba prvni jaderné elektrarny v Jaslovskych
Bohunicich. V roce 1960 dosahl celkovy instalovany vykon ceskoslo-
venskych elektraren 5 715 MWe. (viz Kubin, 2009, s. 52)

V Sedesatych letech 20. stoleti pokracovalo budovani elektrickych
siti, predev$im vedeni o vy$sim napéti, véetné mezinarodniho propo-
jeni. ,Elektriza¢ni soustava zacala pracovat v ramci propojeni elektri-
zaénich soustav zemi RVHP. Byl zfizen trust Ceskoslovenské energe-
tické zdvody, ktery se na konci Sedesatych let rozdélil na Ceské a Slo-
venské energetické zavody.“ (viz CEZ, a.s.,n.d.g) 50.a 60.1éta 20. stoleti
se v Ceskoslovenské energetice nesla také ve znameni nedostatku paliv
a energie kvili investi¢nim zpozdénim v odvétvi paliv a energetiky za
tempem ruastu hospodarstvi. (viz Kopacka, 1980, s. 162)

Sedmdesata 1éta 20. stoleti s sebou prinesla kromé vystavby a roz-
voje elektrickych vyroben také dalsi fenomény. V letech 1968 az 1976
se v ramci politiky ,levné elektfiny“ planovaného hospodarstvi viibec
nemenily ceny elektfiny, coz vedlo k nesouladu mezi vyrobnimi na-
klady a cenou. Tento nesoulad fesily statni dotace, ale dlouhodobé ne-
udrzitelny stav vedl nasledné ke skokovému zvyseni cen., Tato politika
nevedla k racionalizaci spotfeby a k usporam, ¢imz se nase zemé zacala
znacné vzdalovat zapadnim statim, které pravé v tomto obdobi, po
tzv. ,kubanské krizi®, zacaly hospodarnéji nakladat s energiemi. (viz
CEZ,a.s.,n.d.g) ,Odbératelé nebyli v epose planovaného hospodarstvi
motivovani ekonomickym tlakem ke snizovani energetické naro¢nosti,
nebot se nepodarilo prosadit zvySeni cen paliv a energie na uroven
spolecensky nutnych nakladd, coz vedlo k prodlouzeni politiky levné
energie a vyustilo do pronikavého zhorseni rovnovahy vnitfniho trhu
a do vaznych poruch v zasobovani elekttinou.“ (viz Kubin, 2009, s. 88)
I v disledku této politiky se CSSR zaradilo mezi zemé s néjvyssi spo-
trebou energie na obyvatele. V prosinci 1978 byl do provozu uveden
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prvni blok JE Jaslovské Bohunice VVER 440 (440 MWe) a pokracovala
také vystavba siti.

Stupen elektrizace ceskoslovenské energetické zakladny nedosahl
do roku 1980 zadouci Grovné a zaostaval za svétovym prameérem asi
0 15%. Zména struktury energetické spotieby byla v CSSR naléhavym
a obtiznym tkolem, nebot byla vazana na rozvoj jaderné elektroener-
getiky, ktera se dostala do ,,polohy prakticky jediné realné rozvojové
alternativy ceskoslovenské elektroenergetiky® (viz Cibula, 1979, cit.
podle Kopacka, 1982, s. 83, 87) 80. 1éta 20. stoleti tak byla predevsim
ve znameni rozvoje jaderné energetiky. V roce 1978 zacala vystavba JE
Dukovany a roku 1985 byl do sité pfipojen jeji prvni blok. V roce 1987
zalala také vystavba JE Temelin. V CSSR pokracovala politika levné
elektfiny, ktera vedla k neefektivité pramyslu a k plytvani s elektfi-
nou. Problémy se stat snazil redit uplatnénim omezujicich regulacnich
stupnd s naslednymi majetkovymi sankcemi v pripadé jejich nedo-
drzeni v primyslu a u maloodbératelt limity spotfeby s penalizaci
v ptipadé prekrocent. (viz CEZ, a. s., n.d.g) Tehdejsi elektroenergetika
jednoduse neodpovidala narokiim na energetické vstupy do hospodar-
ské vyroby. V roce 1985 bylo v elektrizaéni soustavé CSSR v provozu
3 935km vedeni 400 kV, 3078km vedeni 220 kV a 18 383km vedeni
o napéti 110 kV. (viz Kubin, 1989, s. 366)

Tab. 8.11: Vyvoj spotieby elektfiny a primarnich energetickych zdrojt v letech
1950-1980
Obdobi Vyroba elekttiny (GWh) Pouziti primarnich zdroja
(miliony tmp)
1950-1955 62 900 201,3
1956-1960 100 300 2594
1961-1965 151700 3331
1966-1970 204 800 363,3
1971-1975 267 500 434,8
1976-1980 339200 497,6
Zdroj: Kopacka, 1982, s. 208. Uprava T. Vi¢ek.

Z hlediska vyvoje struktury energetické spotreby lze historicky
vyvoj Ceské elektroenergetiky rozdélit na ctyfi zakladni etapy. Podle
Ludvika Kopacky jde o uréitou energetickou autarkii na bazi domaciho
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uhli zhruba do roku 1960, dale otevieni ekonomiky dovozu energetic-
kych zdrojt (predevsim ropy a pozdéji plynu) v letech 1960-1980 a ko-
ne¢né navrat k domacim zdrojim po roce 1980, uz vsak jen castecné na
bazi uhli. Hlavni tlohu pfebird jaderna energetika. (viz Kopacka, 1982,
s.210-211) K tomuto rozdéleni lze pridat ¢tvrtou etapu po roce 1989,
kdy v diisledku prudkého ristu spotfeby energetickych zdroji prichazi
etapa interdependence (vzajemné zavislosti) ve vztahu se zahrani¢nimi
dodavateli energetickych surovin s protichtidnou snahou udrzet si co
nejvetsi autonomii na zahranici s vyuzitim jaderné energetiky, doma-
ctho uhli a stale vice i obnovitelnych zdroju energie.

Tab. 8.12: Struktura vyroby elekttiny v CSSR v roce 1980

Tepelné elektrarny 63 385 GWh 87,2%
Vodni elektrarny 4764 GWh 6,6 %
Jaderné elektrarny 4523 GWh 6,2%
Celkem 72732 GWh 100 %

Zdroj: Kopacka, 1982, s. 223. Uprava a procentualni prepocet T. Vicek.

Devadesata léta prinesla v elektroenergetice celou fadu zmén. Po
roce 1989 se Ceska energetika vyznamné transformovala, v elektro-
energetice po delimitaci osmi rozvodnych energetickych podnikd a tii
elektraren, které zajistovaly prevazné dodavkové teplo z CEZ, vzniklo
devét energetickych akciovych spole¢nosti. V akciové spole¢nosti CEZ,
zaloZené 6.kvétna 1992 Fondem narodniho majetku CR, bylo zaclenéno
devét elektréren, divize pfenosné elektriza¢ni soustavy a Ustiedni ener-
geticky dispecink. Privatizované regionalni energetické akciové spolec-
nosti po vy¢lenéni teplarenskych zavoda zajistovaly distribuci a prodej
elektrické energie v oblasti své ptisobnosti. Uhelné elektrarny, s jejichz
dlouhodobym provozem se pocitalo, byly do konce roku 1998 odsifeny
a denitrifikovany a jejich provoz odpovida zprisnénym limitim emisi
(viz Kubin, 2003, s. 3-7; ,,10 let elektrdarenské,“ s. 3-7) podle Zakona
¢.309/1991 Sb.V roce 1990 doslo k redukci vystavby JE Temelin, kdyz
vlada schvalila rozhodnuti dokoncit pouze dva ze ctyr planovanych
blokd. JE Temelin byla dostavéna v roce 2000. ,, Vétsina energetickych
spole¢nosti byla plné privatizovina, CEZ a distribu¢ni spole¢nosti
v ramci kuponové privatizace byly privatizovany z¢asti. Spotreba elek-
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triny v souvislosti s transformaci ekonomiky smérem k trznimu pro-
stfedi poklesla, ale na konci devadesatych let jiz kopirovala vyvoj HDP.
Cena elektfiny zacala postupné odraZet skute¢né néklady.“ (viz CEZ,
a. s., n.d.g) K modernizaci se prikrocilo i v prenosové soustavé.

A konecné byla také vydana treti norma pro cCeskou energetiku,
Zdkon 222/1994 Sb. ze dne 2. listopadu 1994 o podminkdch podnikdni
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o Stdtni energetické
inspekci. (viz ,,Zdkon 222/1994) Slo o prvni skute¢né komplexni ener-
geticky zakon, ktery stanovoval principy podnikani v energetickych
odvétvich na uzemi Ceské republiky, definoval podminky statni re-
gulace, stavy nouze apod., a to nejen pro odvétvi elektroenergetiky, ale
téz plynarenstvi a teplarenstvi. Zakon dal téz vzniknout uradu Statni
energetické inspekce. Zakon ¢. 222/1994 Sb. byl dtsledkem prijaté
Energetické politiky Ceské republiky z roku 1992.

Tato politika se stala stézejnim dokumentem 90. let 20. stoleti. Efek-
tem implementace tohoto dokumentu byla mj. diverzifikace ropnych
dodavek (v roce 1996 byl uveden do provozu ropovod IKL, Ingolstadt
- Kralupy - Litvinov), diverzifikace dodavek zemniho plynu (Norsko
a Ruska federace), byla ratifikovana Dohoda k energetické charté
(1996), byla zrusena cenova regulace cen pevnych (1994) a kapalnych
paliv (1997), elektriza¢ni soustava CR byla 18. fijna 1995 pfipojena
v ramci soustavy CENTREL (zemé V4) k zapadoevropskému sys-
tému Unie pro spolupraci tranzitérti elektfiny (UCTE, resp. tehdy
jesté UCTPE") a v platnost vstoupily nékteré dal$i pro energetiku
vyznamné zakony'. Jako takovy se vSak dokument zabyval spise do-

' UCTPE (Union for the Coordination of Production and Transmission of Elec-
tricity) bylo dobrovolné sdruzeni koordinujici vyrobu a prenos elekttiny, které
fungovalo od roku 1951 a sdruzovalo nejdfive Svycarsko, Francii a Némecko, poté
v podstaté vSechny staty zapadni Evropy. V roce 1999 bylo sdruzeni pfejmenovano
na UCTE (Union for the Coordination of the Transmission of Electricity) a zmé-
nilo svou ¢innost na koordinaci provozovatell pfenosovych soustav. K 1. cervenci
2009 ukoncilo svou ¢innost a vsech 29 operatort z 24 evropskych zemi preslo pod
ENTSO-E (European Network of Transmission System Operators for Electricity).

12 Kromé zminéného Zdkona ¢. 222/1994 Sb., o podminkdch podnikdni a o vykonu
stdtni spravy v energetickych odvétvich a o Stdtni energetické inspekci to byl dale
Zdkon ¢. 18/1997 Sb., ze dne 24. ledna 1997 o mirovém vyuZivani jaderné energie
a ionizujictho zateni (atomovy zdkon) a o zméné a doplnéni nékterych zikonii; Zdakon
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koncenim privatizace a restrukturalizace energetického sektoru, stejné
jako transformaci energetiky z direktivniho centralniho fizeni na mo-
derni liberalné-demokraticky systém. Jeho nejvétsi slabinou byla spise
deklaratorni forma. V roce 1997 vstoupil v platnost Zakon ¢. 18/1997
Sb., (atomovy zakon), ktery upravuje vSechny nalezitosti provozu ja-
dernych elektraren, nakladani s radioaktivnimi odpady a jejich sklado-
vani a hospodareni s vyhorelym palivem.

V prvni dekddé 21. stoleti vstoupila Ceska republika do Evropskych
spolecenstvi. Pfijetim acquis communautaire byl spustén proces libera-
lizace trhu s elektfinou (a se zemnim plynem) a 1. 1. 2006 doslo k ote-
vreni trhu s elektfinou pro vSechny odbératele (v¢etné domacnosti,
tj. z vedeni VVN, VN i NN). Skupina CEZ pfipravila projekt obnovy
a vystavby novych hnédouhelnych bloku (tzv. retrofit, pro léta 2007-
2020). ,,Jedna se o investi¢ni program v oblasti hnédouhelnych zdrojt
v objemu presahujicim 100 miliard K¢. Zahrnuje komplexni obnovu
elektraren Tusimice, Prunérov, vystavbu nového vysoce uc¢inného bloku
o vykonu 660 MWe v Elektrarné Ledvice a modernizaci Elektrarny
Pocerady.“ (viz Kubin, 2009, s. 90) Jestlize souCasna ucinnost vyroby
v nasich hnédouhelnych elektrarnach je 32,7 %, tak u rekonstruovanych
blokd se predpoklada zlepseni na 37,6 % a u novych az na 42,5 %. Sku-
pina CEZ navic pfistoupila k pfipravdm projektu dostavby JE Temelin.
Obdobi prvni dekady 21. stoleti bylo také charakteristické masovym
naristem zdjmu o obnovitelné zdroje energie, jenz je reflektovan je-
jich rostoucim podilem na instalovaném vykonu elektrickych vyroben
v Ceské republice. Projekt dostavby JE Temelin a rozvoje OZE jsou
hybna témata Ceské elektroenergetiky i ve druhé dekadé tohoto stoleti.

8.4 Regulaéni ramec pro elektroenergetiku Ceské republiky
8.4.1 Stdtni regulacni ramec

Po trech vyse zminénych zakonech (¢. 438 Sb. z. a n. z roku 1919, Za-
kon ¢. 79/1957 Sb. a ¢. 222/1994 Sb.) byla v roce 2000 prijata Statni

C. 189/1999 Sb., ze dne 29. Cervence 1999 o nouzovych zdsobdch ropy, o feseni stavii
ropné nouze a o zmeéné nékterych souvisejicich zakonii (zdkon o nouzovych zdsobdch
ropy) a Zdkon ¢. 86/2002 Sb., ze dne 14. iinora 2002 o ochrané ovzdusi a o zméné
nékterych dalsich zdkonii (zdkon o ochrané ovzdusi).
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energeticka politika Ceské republiky. Tato politika reflektovala hlavni
problémy v oblasti ceské elektroenergetiky, tedy historickou strukturu
pramyslové vyroby, ve které byl vysoky podil energeticky naroénych
odvétvi, nizkou energetickou ucinnost, nutnost privatizace' a vzniku
konkurence v oblasti vyroby a dodavek energie, vytvoreni pred-
poklad pro uplatnéni Gcinnych a ,cistych® uhelnych technologii,
spliujicich zasady ochrany zivotniho prostfedi a ekonomické konku-
renceschopnosti'* a predevsim problém krizovych dotaci cen elektfiny.
(viz ,,Energetickd politika,“ 2000, s. 3-4) Tento fenomén byl prezitkem
socialistické politiky levné elektfiny, kdy stat dotoval cenu elektrické
energie domacnostem. Znamenalo to, Ze a¢ byly mérné naklady na
distribuci elektfiny domacnostem vy$si nez na distribuci podnikatel-
ské sfére, stat stanovoval cenu elektfiny domacnostem niz$i nez pro
podnikatele. ,,Podnikatelé tak nepfimo krizové dotovali domacnosti.*
(viz Zeman, 2000, s. 16)

Tab. 8.13: Nepfimé kiizové dotace cen elektfiny obyvatelstvu placené ostatnimi
odbérateli v CR v letech 1993-1999

Rok 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Miliardy K¢ 5919 7,708 9,148 11,0 8,377 9,089 8,523
Zdroj: Zeman, 2000, s. 16. Uprava T. Vi¢ek.

Naprava krizovych dotaci, ke které doslo po prelomu tisicileti, spo-
¢ivala v jejich postupném snizovani, rekonstrukei tarifnich systému
a priblizovani se realnym cenam elektfiny.

Statni energeticka politika také mj. pozadovala vytvoreni nezavis-
lého regula¢niho organu v odvétvi elektroenergetiky (a plynarenstvi
a teplarenstvi), stanoveni pravidel pro vytvoreni vnitiniho trhu s elek-

13 Statni energetickd politika Ceské republiky z roku 2000 véak poéitala se zachové-
nim vlivu statu v pfenosové soustave a v dispecerském rizeni elektroenergetiky, a to
oddélenim prenosové soustavy od spolecnosti nezavislé na vyrobeé a distribuci elek-
triny, ve které si stat zajisti majetkovou ucast. (viz ,,Energetickd politika,“ 2000, s. 6)

'S tim, Ze dalsi rozvoj jaderné energetiky bude sledovan jako jedna z moznych
variant rozvoje energetické koncepce CR, zejména ve vazbé na dostupnost ostat-
nich primarnich energetickych zdroja v CR. (viz ,,Energetickd politika,“ 2000, s. 4)
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tfinou a plynem (na zakladé smérnic EU), pfi¢em?z cilem bylo v elek-
troenergetice regulované TPA', integraci do EU, vypracovani nové
tarifni soustavy, nového ceniku, zajisténi dostavby JE Temelin a mo-
dernizace JE Dukovany aj. (viz ,,Energetickd politika,“ 2000, s. 6-15)

Dtsledkem Statni energetické politiky CR byl Zdkon 458/2000 ze
dne 28. listopadu 2000 o podminkdch podnikdni a o vykonu stdtni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdikonu (energeticky zd-
kon). (viz ,Zdkon 406/2000“) Vyznamnym efektem tohoto zakona bylo
mj. rozdéleni vykonu statni spravy v energetickych odvétvich mezi mi-
nisterstva, vznik Energetického regulaéniho tufadu (ERU, sidlo v Jihlavé)
a Statni energetické inspekce (SEI, hlavni sidlo v Praze). Vyznamna je
¢ast o oddéleni provozovatele prepravni soustavy a o oddéleni provo-
zovateld distribuéni soustavy, ktera reflektuje ptistupova jednani CR
do EU a reaguje na liberaliza¢ni snahy v plynarenstvi a elektroenerge-
tice, konkrétné na smérnici Evropské komise 98/30/EC.

V roce 2004 pak byla Ministerstvem pruamyslu a obchodu vydana
Statni energetickd koncepce Ceské republiky. (viz ,,Stdtni energetickd
koncepce,” 2004)

Slo o dokument, ktery pojal energeticky sektor ze strategického
dlouhodobého thlu a stanovoval cile s dlouhodobéjsim presahem. Za-
kladnimi prioritami byla maximdlni nezdvislost na cizich zdrojich ener-
gie, na zdrojich energie z rizikovych oblasti, na spolehlivosti dodavek
cizich zdroju; dale maximdlni bezpecnost zdrojti energie véetné jaderné
bezpecnosti, spolehlivost dodavek vsech druhi energie, racionalni
decentralizace energetickych systému a konecné maximalni udrZitelny
rozvoj formou ochrany Zivotniho prostredi a formou ekonomického
a socialniho rozvoje. (viz ,,Stdtni energetickd koncepce,“ 2004, s. 3)

24. ledna 2007 vlada Ceské republiky ustavila poradni orgén, jehoz
poslanim bylo ucinit jasno v ndhledu na rtzné energetické koncepce,
politiky a studie posuzujici skutecnou spotrebu energie a potencialni po-
tfebu primérnich zdrojt v Ceské republice. Organ nesl ndzev Nezdvisld
odbornd komise pro posouzent energetickych potieb Ceské republiky v dlou-
hodobém casovém horizontu, jeho predsedou byl jmenovan Vaclav Paces,
predseda Ceské akademie véd. V elektroenergetice bylo doporuéeno:

!> TPA je oznaceni pro tzv. ,pristup tretich stran® (Third Party Access) do elektri-
zacni soustavy.
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- zabezpelit elektrizacni soustavu proti déletrvajicim rozpadim
elektrizacni soustavy a) vytvorenim predpokladii pro zajisténi
dodavek elektfiny (energii) subjektiim a objektim tzv. kritické in-
frastruktury, b) vytvorenim predpokladu (legislativnich a vécnych)
pro vznik ostrovnich provozi zajistujicich primérené dodavky
elektfiny v krizovych stavech a ¢) pozadavkem doplnéni existu-
jicich Uzemnich energetickych koncepci (§ 4 Zékona &. 406/2000
Sb., 0 hospodarenti energii) o zajisténi elektfiny (energii) v pripadé
krizovych stavi

- podporit vyzkum a vyvoj se zamérenim na fotovoltaiku a geoter-
malni zdroje pro vyrobu elektfiny i tepla, které maji v nasich pod-
minkach vyznamny potencial;

- zjednodusit povolovaci proces pro obnovitelné zdroje energie podle
pozadavki Smérnice 2001/77/ES, nebot komplikovanost a doba od
podani zadosti po vydani rozhodnuti je neimeérné dlouhd;

-k uspore palivoenergetickych zdrojli prosazovat kombinované
vyroby elektfiny a tepla v sektoru pramyslu a ve zdrojich soustav
centralniho zasobovani teplem (CZT);

- v maximalni mife vyuzit elektrarny v zakladnim zatiZeni (vetné
jadernych) k dodavkam tepla do siti CZT;

- realizovat vystavbu novych blokii elektrarenskou spole¢nosti CEZ,
a. s., s vyznamnym majetkovym podilem statu;

- vyuzivat plynové zdroje pro vyrobu elektfiny (tepla) v krizovych
stavech (rozpad prenosové sité) jako zdroje dodavajici elektfinu do
uzemi na principu tzv. ostrovnich provozi, schopnych zasobovat
za krizového stavu energii v podobé elektfiny subjekty a objekty
kritické infrastruktury. (viz Urad vlady CR & Nez4visla energeticka
komise, 2008, s. 69, 91, 108-109, 131, 147)

Nejaktualnéjsi zménou v linii statnich energetickych koncepci je velmi
konkrétné pojata nova aktualizace z tnora 2010. (viz MPO, 2010a)
Predchazela ji verze z fijna 2009 (viz MPO, 2009a), ktera byla posléze
stazena a pozménéna dle doplnujicich a kritickych navrha do verze
z Unora 2010. Autorem aktualizace bylo opét Ministerstvo pramyslu
a obchodu, tentokrat vSak v cele s ministrem Vladimirem ToSovskym,
¢lenem urednického kabinetu premiéra Jana Fischera. Mezi strategické
priority a cilové hodnoty v oblasti elektroenergetiky patii mj.:
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- vyvazeny mix zdroji zalozeny na jejich Sirokém portfoliu, pred-
nostnim vyuziti vSech dostupnych tuzemskych energetickych
zdroju a udrzeni prebytkové vyrobni a vykonové bilance v elek-
trizaéni soustavé jako zakladu stability, energetické bezpecnosti
a odolnosti;

rozvoj sitové infrastruktury CR v kontextu zemi stfedni Evropy, po-
sileni mezinarodni spoluprace a integrace trhu s elektfinou a s ply-
nem v regionu, véetné podpory vytvareni ucinné a akceschopné
spolecné energetické politiky EU;

zvys$eni energetické bezpecnosti a odolnosti CR a posileni schop-
nosti zajistit nezbytné dodavky energii v pripadech kumulace
poruch, vicenasobnych utoki proti kritické infrastrukture a v pri-
padech déletrvajicich krizi v zasobovani palivy;

podil ro¢ni vyroby elektfiny z domacich primarnich zdroji k hrubé
spotiebé elektfiny v CR minimalné 90% (za doméci zdroje jsou
povazovany obnovitelné zdroje, druhotné zdroje a odpady, cerné
a hnédé uhli a jaderné palivo za podminky zajisténi dostatecnych
zasob);

udrzeni volné vyrobni kapacity (pohotovy vykon po odecteni ma-
xima zatiZeni a systémovych rezerv) v pasmu 5 az 15% maximal-
niho zatizeni elektriza¢ni soustavy;

udrzeni kladného salda zahrani¢nich vymén elekttfiny (roc¢ni Cisty
export > 0);

udrzeni importni resp. exportni kapacity prenosové soustavy v po-
méru k maximdalnimu zatizeni na trovni alespon 30 %, resp. 35 %,
a soucasné zajistit vysoké plnéni spolehlivostniho kritéria N-1 pri
jejim provozu;

zajistit do roku 2020 vybaveni az 80 % odbérnych predavacich mist
inteligentnimi meéricimi systémy a jejich zapojeni do rizeni distri-
bucnich soustav na podkladé zpracované studie ekonomickych
dopadt do regulované slozky ceny;

vybudovat fidici systémy a propojeni zajistujici ostrovni napajeni
elektfinou vSech aglomeraci nad 50 tisic obyvatel;

podporovat rozvoj a maximalni realné vyuziti obnovitelnych zdrojt
v souladu s ekonomickymi moznostmi a prirodnimi geograficko-
-klimatickymi podminkami CR, podporovat rozvoj jaderné energe-
tiky a dalsi rozvoj uhelné energetiky, podporovat rozvoj plynovych
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a paroplynovych zdroji predevsim pro ucely $pickové a polospic-
kové dodavky a regulacni sluzby, podporit vystavbu precerpavacich
vodnich elektraren a podpofit rozvoj dalsich technologii skladovani
energie (stlaceny vzduch, palivové clanky apod.), podporovat zvy-
$ené energetické vyuziti druhotnych zdroji energie véetné vhodnych
pramyslovych a komunalnich odpadl a konecné, rozvijet pfenoso-
vou a distribu¢ni soustavu, a to i ve sméru sever/jih a vychod/zapad.
(viz MPO, 2010a, 5. 14-32)

Vykon statni spravy v energetickych odvétvich, a tedy i v oblasti elek-
troenergetiky, nalezi dle energetického zakona Ministerstvu pramyslu
a obchodu (MPO), Energetickému regula¢nimu ufadu (ERU) a Statni
energetické inspekci (SEI). K témto primarnim regula¢nim télesim lze
dale priradit Operatora trhu s elektfinou, a. s., a z technického hlediska
i CEPS, a. s., a Utad pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zkudebnictvi (UNMZ). Jejich roli definuje tabulka 8.14.

Tab. 8.14: Regulaéni orgény elektroenergetiky v CR a jejich role

Orgén | Ministerstvo pramyslu a obchodu (MPO)
Vznik | 1.11.1992 Zakonem ¢. 474/1992 Sh.
Sidlo Praha, Na Frantisku 32

Web WWW.Mpo.cz

Vedeni | Ministrem prdmyslu a obchodu byl od 13.7.2010 do 14.11.2011 Martin
Kocourek, od 16.11.2011 je jim Martin Kuba

Role MPO vydava statni souhlas s vystavbou vybranych plynovych zafizeni
a vyjadfuje se k vystavbé novych zdroju a pfimych vedeni v elektro-
energetice podle podminek uvedenych ve zvlastni casti, zpracovava
statni energetickou koncepci, zabezpecuje plnéni zavazkl vyplyvajicich
z mezinarodnich smluy, kterymi je Ceska republika vazana, nebo zavazkd
vyplyvajicich z ¢lenstvi v mezinarodnich organizacich, informuje Evrop-
skou komisi, zajistuje v piipadé potieby nabidkové fizeni na nové vyrobni
kapacity, ma pravo z diivod(i zabezpeceni dodavky rozhodnout, aby byla
dana prednost pfipojeni vyroben elektfiny a plynu, které vyuzivaji domaci
primarni energetické palivové zdroje, do miry nepresahujici v kalendar-
nim roce 15% celkové primarni energie nezbytné na vyrobu elektfiny
a vyrobu plynu, uplatiiuje pravo vyddavat stanoviska k politice tizemniho
rozvoje a zasadam Uzemniho rozvoje, pfeddvd narodni zpravu o stavu
elektroenergetiky a plynarenstvi Komisi.
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Organ

Energeticky regulaéni ufad (ERU)

Vznik

1.1.2001 zdkonem ¢. 458/2000 Sh.

Sidlo

Jihlava, Masarykovo namésti 5

Web

www.eru.cz

Vedeni

Predsedkyni je od 1.8.2011 Alena Vitaskova

Role

Hlavnimi ukoly ERU jsou podpora hospodafské soutéze, podpora vyuzi-
vani obnovitelnych a druhotnych zdroju energie, podpora kombinované
vyroby elektfiny a tepla a ochrana zajmu spotiebiteld v téch oblastech
energetickych odvétvi, kde neni mozna konkurence. Energeticky regu-
la¢ni urad vykonava pusobnost regula¢niho Uradu a dotceného organu
podle nafizeni o podminkéch pro pfistup k sitim pro pfeshrani¢ni vymeé-
ny elektrické energie a nafizeni o podminkach pfistupu k plynarenskym
prepravnim soustavam. ERU rozhoduje o udéleni, zméné nebo zrudeni
licence, uloZeni povinnosti dodavek nad ramec licence, ulozeni povin-
nosti poskytnout v naléhavych pfipadech energetické zafizeni pro vykon
povinnosti doddvek nad ramec licence, regulaci cen podle zvlastnich
pravnich predpist, docasném pozastaveni povinnosti umoznit pristup
tretich stran. ERU také mj. rozhoduje spory, vykonavé kontrolu dodrzo-
vani povinnosti drzitel( licenci a uklada pokuty podle zvlastniho zakona,
schvaluje nebo stanovuje Pravidla provozovani pfenosové soustavy a Pra-
vidla provozovani distribu¢nich soustav v elektroenergetice, obchodni
podminky operatora trhu, Rad provozovatele pfepravni soustavy, Rad
provozovatele podzemniho zésobniku plynu a Rad provozovatele distri-
bu¢ni soustavy v plynarenstvi.

Organ

Statni energeticka inspekce (SEI)

Vznik

16.9. 1952 vladnim nafizenim ¢. 47; 1. 1. 2001 Zakonem ¢. 458/2000 Sb.

Sidlo

Praha, Gorazdova 24

Web

WWW.Cr-sei.cz

Vedeni

Ustfednim feditelem je od 10. 11. 2010 Pavel Madar

Role

SEl kontroluje na navrh Ministerstva primyslu a obchodu CR, Energetic-
kého regula¢niho tfadu a z vlastniho podnétu dodrzovéni zakonu ¢. 458/
2000 Sb., 406/2000 Sh., 526/1990 Sb., 180/2005 Sb. a Nafizeni ES/1228/
2003 Evropského parlamentu a Rady. Za poruseni pravnich predpisti na
zakladé vlastniho zjisténi uklada pokuty. SEI je organizaci zahrnujici po
odborné strance celou oblast energetiky (elektroenergetiku, teplarenstvi
i plyndrenstvi), majici u dodavatelu i spotiebitell energie i z diivéjsich let
znac¢nou autoritu. SEl je vyuzivana i k celé fadé specifikovanych odbor-
nych c¢innosti nejen MPO, ale i ostatnimi pfevazné statnimi institucemi.
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Organ | Operator trhu s elektfinou, a. s., (OTE)

Vznik | 18.4.2001 zadkonem ¢. 458/2000 Sb.

Sidlo Praha, Sokolovska 192/79

Web www.ote-cr.cz

Vedeni | Generalnim feditelem je od 1. 1. 2006 Jiti Stastny

Role OTE mj. organizuje kratkodoby denni trh s plynem a kratkodoby denni
trh s elektfinou a ve spolupraci s provozovatelem prenosové soustavy
vyrovnavaci trh s regula¢ni energii, vyhodnocuje odchylky za celé Gzemi
Ceské republiky a zajistuje jejich vyuetovéavani, zpracovava podklady pro
navrh Pravidel trhu s elektfinou a Pravidel trhu s plynem, zpracovava a po
schvéleni Energetickym regula¢nim Ufadem zvefejiiuje obchodni pod-
minky operatora trhu pro elektroenergetiku a pro plynarenstvi zptisobem
umoznujicim dalkovy pfistup, zajistuje spravu verejné pfistupného rejstfi-
ku obchodovani s povolenkami na emise sklenikovych plyn(.

Organ | CEPS,a.s.

Vznik | 1.8.1999 vydélenim ze spole¢nosti CEZ, a. s.

Sidlo Praha, Elektrarenska 774/2

Web WWW.Ceps.cz

Vedeni | Generalnim feditelem je od 22. 7. 2010 Vladimir ToSovsky

Role CEPS, a. s., je spole¢nost s piirozenym monopolem v oblasti pfenost elek-
trické energie. Sam je vyse uvedenymi télesy regulovan a zéroven podle
energetického zakona reguluje technické aspekty elektriza¢ni soustavy pro-
strednictvim Kodexu pfenosové soustavy. V tomto dokumentu spolecnost
téz zakotvila zasady své plisobnosti jako provozovatele pienosové soustavy.

Orgéan | Urad pro technickou normalizaci, metrologii a statni zkugebnictvi (UINMZ)

Vznik | 1.1.1993 Zakonem Ceské narodni rady ¢. 20/1993 Sb.; od 1. 1. 2009 pie-
vzal z rozhodnuti Ministerstva priimyslu a obchodu o zruseni Ceského
normaliza¢niho institutu (CNI) k datu 31. 12. 2008 také roli CNI

Sidlo Praha, Gorazdova 24

Web www.unmz.cz

Vedeni | Pfedsedou je od 28. 4. 2009 Milan Holecek

Role Hlavnim poslanim Ufadu je zabezpecovat Ukoly vyplyvajici ze zakon(

Ceské republiky upravujicich technickou normalizaci, metrologii a statni
zkusebnictvi a Ukoly v oblasti technickych predpist a norem uplatrio-
vanych v rdmci ¢lenstvi CR v Evropské unii. Od roku 2009 zajistuje také
tvorbu a vydavani ¢eskych technickych norem.

Zdroj: Zdkon 458/2000; Ceskd republika - Stdtni energetickd inspekce; Energeticky regula¢ni fad; CEPS,
a.s.; OTE, a. s.; Urad pro technickou normalizaci, metrologii a stdtni zkusebnictvi; sestaveni T. Vi¢ek.
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8.4.2 Nadndrodni regulacni ramec

Prvni smérnici EU, kterou bylo tfeba v elektroenergetice implemen-
tovat v rdmci harmonizace legislativy Ceské republiky a legislativou
ES, byla smérnice 96/92/EC (viz ,Directive 96/92/EC,“ 1997, s. 0020-
0029) z 19. prosince 1996 tykajici se liberalizace trhu s elektrickou
energii. Do Ceského pravniho systému se dostala implementaci do
Zakona ¢. 458/2000 Sb. Smérnice poprvé definovala tzv. unbundling,
tedy oddéleni obchodu s elektfinou od obchodu s jejim prenosem
a distribuci. V kapitole VI byl stanoven tzv. ucetni unbundling, tedy
oddéleni tcetnictvi vyrobnich, prenosovych a distribu¢nich energe-
tickych podnika.

Smérnice 96/92/EC byla nahrazena smérnici Evropského parla-
mentu a Rady 2003/54/EC (viz ,,Directive 2003/54/EC,“ 2003) ze dne
26. ervna 2003 o spole¢nych pravidlech pro vnitfni trh s elektfinou
a o zruSeni smérnice 96/92/EC, ktera vyzaduje jesté vyssi stupen ote-
vrenosti trhu. Smyslem této bylo urychleni liberalizacniho procesu.
Podle tohoto dokumentu je definovana povinnost oddéleni energe-
tickych cinnosti nejprve na urovni manazerského fizeni, nasledné
pak pravniho rozdéleni elektroenergetickych spolecnosti (tzv. legal
unbundling) na dva subjekty (obchodnika s prepravou a obchodnika
s elektfinou). Soucasné byly zkraceny i terminy pro tempo otevirani
trhu. Clenské staty tedy na zékladé této smérnice musely oddélit pfeno-
sové sité od vyroby a prodeje elekttiny, a to bud viastnickym oddélenim
(tj. vznik novych spole¢nosti obchodujicich s prenosy elektfiny), nebo
pomoci tzv. nezavislého systémového operdtora — ISO (tzn., Ze vlastnictvi
prenosové sité zustane v rukou spolecnosti, ale prostfednictvim kont-
rolora schvaleného Evropskou komisi).

Nejaktualnéjsi Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/
ES ze dne 13.7.2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitfni trh s elektfi-
nou a o zruseni smérnice 2003/54/ES dava mimo jiné spotrebitelim
elektfiny pravo na zménu dodavatele elektfiny, a to zdarma a do tfi
tydnt, nebo na odskodnéni v pripadé nedodrzeni zavazka ze strany
energetické spolecnosti. Pisobnost operatorti trhu s elektfinou byla
rozs$irena i do oblasti plynarenstvi. (viz OTE, a. s., 20104a, s. 8-9)
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Tab. 8.15: Proces liberalizace trhu s elektfinou v Ceské republice

Etapa Opravnéni zakaznici

0d 1.1.2002 | Moznost volby dodavatele maji zékaznici s ro¢ni spotfebou elektfiny
vys$si nez 40 GWh (tzv. opravnéni zakaznici)

0d 1.1.2005 | Moznost volby dodavatele maji zakaznici s ro¢ni spotfebou elekttiny
vyssinez 9 GWh

0d 1.1.2005 | Moznost volby dodavatele maji zdkaznici s ro¢ni spotfebou elektfiny
vys$si nez 100 MWh

0d 1.1.2006 | Moznost volby dodavatele maji vSichni zakaznici (tzv. kone¢ni
zakaznici)

Zdroj: Mdiller, 2002, s. 53-55; Energeticky regula¢ni dfad, 2011c.

Tab. 8.16: Regulacni obdobi Energetického regulac¢niho uradu

Obdobi | Casovy usek

Napli obdobi

l.obdobi | 1.1.2002
-31.12.
2004

Pripravit metodu regulace zalozenou na vykonnosti spole¢-
nosti, pfejit z ndkladové regulace, pfi které byly kazdy rok
posuzovany naklady spolecnosti a na jejich zakladé byla
stanovena vysledna cena, na metodu regulace zalozené na
vykonnosti spole¢nosti, kdy jsou jednotlivym spole¢nos-
tem stanoveny povolené vynosy pro urcité predem dané
obdobi, tyto vynosy jsou béhem obdobi neménné, zajistit
po dobu trvéni regula¢niho obdobi stabilitu energetickych
odvéti, a to jak pro kone¢né zakazniky, tak pro investory.

IIl. obdobi | 1.1.2005
-31.12.
2009

Pfi pfechodu regula¢nich obdobi zachovat stabilitu od-
vétvi, tzn. cenovou stabilitu pro kone¢ného zakaznika pfi
zachovani kvality dodavky a zaroven zachovat ziskovost
pro investora; pfipravit metodu, kterd bude zalozena na
vseobecné akceptovanych principech; motiva¢nim zpG-
sobem vést v pribéhu regula¢niho obdobi spole¢nosti ke
zvysovani efektivnosti; vice pracovat s investicemi v prabé-
hu regula¢niho obdobi.

lll. obdobi | 1.1.2010
-31.12.
2014

Cilem metodiky pro lll. regula¢ni obdobi je uréit pfiméfenou
uroven zisku pro spole¢nosti béhem nasledujicich péti let
regula¢niho obdobi (snizeni marzi), zajistit dostate¢nou
kvalitu poskytovanych sluzeb zakaznikdm pfi efektivné vy-
nalozenych nakladech, podpofit budouci investice, zajistit
zdroje pro obnovu siti a nadale zvysovat efektivitu, ze které
budou profitovat také zakaznici.

Zdroj: Energeticky regula¢ni Gfad, 2005, s. 2; Energeticky regula¢ni ifad, 2009¢, s. 5; Energeticky
regulacni urad, 2011¢; Smrcek, 2007.
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Vytvareni vnitiniho trhu s elektfinou bylo obecné kritizované,
nebot bylo podle mnohych neprirozené. Vyrobni soustava, pfenosova
soustava a distribu¢ni soustava nevznikaly jako samostatné celky, ale
propojené, spolecné. Z podstaty véci je tedy prirozené monopolni po-
staveni celé elektroenergetiky. Za prirozeny monopol' se vsak povazuji
jen sité (prenosova soustava a distribucni soustava elektfiny) a systé-
movy dispecink (oddéleny od vyrobni soustavy). M. Piha vsak napfi-
klad povazuje za prirozeny monopol i vyrobu. Podle néj je absurdni,
aby ,,vyrobé, jejiz integrace, ktera vyvolala vznik prenosové soustavy
a systémového dispecinku, prirozeny monopol zrodila, byla vlastnost
prirozeného monopolu upirana, a naopak aby byla pfiznana ¢innostem
(prenosu a dispecinku), které jako pomocné prostfedky byly integraci
vyvolany. Aby mohla byt vyrobni soustava konkurenc¢ni, bylo by ji
treba dezintegrovat na vice samostatnych vyrobnich subjekti, nebo (a)
vytvorit dalsi nezavislé vyrobce a dovozce elektriny, a tak vytvorit vice
vyrobnich subjekt, které by si konkurovaly v dodavkach do prenosové
soustavy, ktera by tuto konkurenci vyuzivala pomoci svého systémo-
vého dispecinku.“ (viz Piha, 1994, s. 69) Dle této myslenky by tak bylo
mozno napt. fici, Ze nejcastéji kritizované postaventi CEZ, a.s., na vy-
robé elektfiny v Ceské republice, které nese nékteré znaky monopolu, je
v podstaté odrazem historického vyvoje ceské elektroenergetiky.

M. Kubin na druhou stranu povazuje za prirozeny monopol (ve
sttednédobém horizontu) pouze prenos a distribuci elektfiny, nebot
,»V Tetézci vyroba-prenos-distribuce-spotreba predstavuji paroplynovy
cyklus, tlakové fluidni spalovani ¢i nova generace jadernych reaktort
splnujicich bezpecnostni a ekologické pozadavky ostré konkurencni
prostfedi pro vyrobu a konkuren¢ni prostredi vznika i v kone¢né spo-
trebé®. (viz Kubin, 2009, s. 238)

O témeér 20 let pozdéji také miizeme Fici, Ze pevné postaveni spo-
le¢nosti CEZ, a.s., je stale markantni (podil 57,6 % na instalovaném vy-
konu, 73,7 % na hrubé vyrobé elektfiny a 64,1 % v distribuci elektfiny,
viz ERU, 2010b; ERU, 2011a, s. 50), nicméné otevreni trhu s elektfinou
vedlo k nartstu poctu producentti elektriny i distributort elektfiny

'¢ Pfirozeny monopol vznika tehdy, jestlize v urcitém regionu firma vyrabi a prodava
své vyrobky levnéji, tj. s niz§imi naklady, nez jiné konkurencni firmy nebo skupiny firem,
nikoliv vSak z mocenskych nebo instituciondlnich dtvodu. (viz Kubin, 2009, s. 238)
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a vzhledem k zajmu o obnovitelné zdroje energie se bude podil spo-
le¢nosti mimo CEZ, a. s., na trhu zvySovat. V del$im horizontu se tedy
ukazuje, ze i v historickym vyvojem téZce zatizené vyrobni soustaveé
muze byt s jistymi omezenimi dosazeno konkurenceschopnosti.
Pokud bychom méli alespon okrajové zhodnotit souc¢asnou pozici
spolecnosti CEZ, a.s., v elektroenergetickém, resp. energetickém sektoru
Ceské republiky, pak je tieba fici, Ze CEZ je sice vétdinové vlastnéna
statem'’, ale presto jde o obchodni spole¢nost, a proto je jejim prvotnim
cilem generovani zisku. Firma se snazi stale flexibilné reagovat na statni
energetické dokumenty, ty se vSak méni a aktualizuji az prili§ ¢asto na to,
aby se na né firma mohla zcela spolehnout. Velmi trefné na to upozornil
Viaclav Bartuska, zvlastni velvyslanec Ministerstva zahrani¢nich véci CR
pro energetickou bezpe¢nost: ,,Stat nema dlouhodobou strategii, nema
vlastni predstavu dlouhodobou, co s CEZem chce délat, a tim piddem
samozrejmé ta firma potom si sama hleda to, co bude stavét nebo v cem
bude podnikat.“ (viz ,,Otdzky Viclava Moravce,“ 2009) Z logiky véci
takova firma vyzaduje strategicky plan na radové desitky let dopredu
a neni schopna fungovat zcela pruzné. Jeji dominantni postaveni spo-
le¢né s vlastni snahou o nalezeni jasného sméru Ceské energetiky, které
nenaléza ve statnich dokumentech, jez se méni ¢i aktualizuji v podstaté
s kazdou novou vladou, pak ¢asto byvaji predmétem kritiky. Spolecnost
totiz vypozorovala, Ze v koncep¢nich dokumentech se objevuje po-
mérné staly pristup k otazce vyuziti uhli a jadra, ktery ji vyhovuje i po
ekonomické strance a vzhledem k tomu, Ze se icastni formovani téchto
dokumentt, tento staly pristup se pokousi i sama prosazovat. I to bylo
jednim z divodu otevreni diskuse o environmentalnich limitech tézby,
je to ditvodem nékterych zahrani¢nich akvizic CEZ, diivodem tzv. re-
trofitu uhelnych elektraren, pfipravy a spusténi tendru na nové jaderné
bloky v Temeliné, spoluprace se Srbskem a Slovenskem pri budouci vy-
stavbé a provozu novych blokd jadernych elektraren apod. Jednoduse
feceno, CEZ obchodné reaguje tam, kde vidi dlouhodobéjsi a konzis-
tentnéjsi pristup. Medialni démonizace této spolecnosti tak neni vzdy
uplné na misté. (viz Cernoch, Zapletalova, & Vl¢ek, 2010, s. 276-277)

17 Vlastnicka struktura ke dni 31. 12. 2009 je nasledujici: Ministerstvo financi CR
- 69,369 %, ostatni pravnické osoby - 4,427 %, fyzické osoby - 5,416 %, spravci
celkem - 20,788 %. (viz CEZ, a. s., 2010b)
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Tab. 8.17: Dalsi relevantni smérnice EU k elektroenergetice

Smérnice 2000/55/ES

Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 18. zafi
2000 o pozadavcich na energetickou Ucinnost prediadnik
k zarivkam

Smérnice 2001/77/ES

Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 27. zafi 2001
o podpore elektiiny vyrobené z obnovitelnych zdroja energie
na vnitinim trhu s elektfinou

Smérnice 2002/91/ES

Smérnice Rvropského parlamentu a Rady 2002/91/ES ze dne
16. prosince 2002 o energetické naro¢nosti budov

Nafizeni 1228/2003

Nafrizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 26. cervna
2003 o podminkéch pro pfistup k siti pro preshrani¢ni vymény
elektrické energie

Smérnice 2003/96/ES

Smérnice Rady ze dne 27. fijna 2003, kterou se méni struktura
ramcovych predpist Spolecenstvi o zdanéni energetickych
produktt a elektfiny

Rozhodnuti ¢. 1229/
2003/ES

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ze dne 26. cervna
2003, kterym se stanovi fada hlavnich smérl pro transevropské
energetické sité

Smérnice 2004/8/ES

Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne 11. Unora
2004 o podpore kombinované vyroby tepla a elektfiny
zalozené na poptavce po uzite¢ném teple na vnitinim trhu
s energii a 0 zméné smérnice 92/42/EHS

Rozhodnuti ¢. 1364/
2006/ES

Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ze dne 6. zafi 2006,
kterym se stanovi hlavni sméry pro transevropské energetické
sité a kterym se zrusuji Rozhodnuti ¢. 96/391/ES a Rozhodnuti
¢.1229/2003/ES

Zdroj: EUR-Lex — Pristup k prdvu Evropské unie.

Za &eského predsednictvi Radé EU a Evropské radé v prvni polo-
viné roku 2009 byl v ¢ervnu 2009 schvalen tzv. Treti liberaliza¢ni ba-

licek v energetice (Smérnice 714/2009/EC). Treti liberaliza¢ni bali¢ek

v energetice dale priSel s harmonizaci pravomoci a povinnosti danych
regulatornich agentur, pficemz pozaduje jejich tplnou nezavislost (tzn.
oddéleni rozpoétu regulatora od zbytku statnich penéz). V CR se jedna
o Energeticky regulac¢ni urad. Regulatorni agentury ma zastfesovat Ev-
ropska agentura pro spolupraci energetickych regulatord (ACER) pod
Evropskym parlamentem'. Spravci elektrickych prenosovych siti maji

'® O sidlo ACER ma zajem Slovensko, Slovinsko a Rumunsko.



348 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

navzajem harmonizovat svoji ¢innost a na unijni trovni ji koordinovat
v organizaci ENTSO-E (European Network of Transmission System
Operators for Electricity). (viz ,,Treti liberalizacni,“ 2009) V ENT-
SO-E je v soucasnosti sdruzeno 41 systémovych operatort (TSO)
z 34 zemi. Dosavadni asociace systémovych operatort v Evropé byly
vznikem ENTSO-E zruseny (tedy i dosavadni CENTREL ¢i UCTE).
Vizi ENTSO-E je stat se ohniskem veskerych evropskych technickych,
obchodnich a politickych aspektd fungovani systémovych operatort.
ENTSO-E chce vytvorit panevropsky obchod s elektfinou zalozeny na
spolupraci, bezpecnosti dodavek, bezpecné integraci obnovitelnych
zdroju a spolehlivych modernich siti. (viz The European Network of
Transmission System Operators for Electricity)

Liberalizace trhu s elektfinou vedla k velkému nartstu poctu
novych obchodniki s elektrickou energii. K dubnu 2011 je v CR 37
dodavateld, ktefi maji nad 100 odbérnych a predavacich mist, a celkem
64 subjektt zuctovani na trhu s elekttinou OTE, a. s. Trh zareagoval
skute¢né masové, k dubnu 2011 zménilo v CR dodavatele elektrické
energie jiz 681 712 maloodbératelti a velkoodbérateld (viz tabulka
¢.8.18). (viz OTE, a. s.)

Tab. 8.18: Celkovy pocet odbérnych a predavacich mist, u kterych doslo ke zméné
dodavatele

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011*

16 399 3511 | 13150 | 46016 | 57689 | 96744 | 249181 | 175386

* Udaj jen za mésice leden az duben 2011.
Poznémka: Celkové jde k dubnu 2011 0 681 712 zmén.
Zdroj: OTE, a. s, 20103, s. 44; OTE, a. s.

Nejvétsimi alternativnimi dodavateli elektfiny jsou k dubnu 2011
Bohemia Energy Entity, s. 1. 0., (165 556 odbératel(); Centropol Energy,
a. s., (150 432); Bicorn, s. 1. 0., (42 097); Ceské Energetické Centrum,
a.s., (19 294) a United Energy Trading, a. s., (8 425). (viz OTE, a. s.)

Spole¢nosti tohoto druhu spojuje predevs§im podobny pristup k vy-
hledavani zakaznikd. Vyuzivaji tzv. podomnich obchodnikd, ktefi nabi-
zeji produkty a sluzby primo v bydlistich zdkaznikd, pficemz soucasny
trh je charakteristicky bojem mezi dosavadnimi velkymi distributory
(hlavné CEZ Distribuce a E.ON Distribuce) a pfedevsim spolecnostmi
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Bohemia Energy Entity, s. r. 0., a Centropol Energy, a. s. Velci distribu-
tori podavaji stiznosti k Energetickému regulacnimu uradu a ke Statni
energetické inspekei na nekalé praktiky novych obchodniki s elektfi-
nou ¢i natlakové presvédcovani zakazniks; novi obchodnici podavaji
podobné stiznosti kvili zpétnému odldkavani klientd a omezovani
soutéze na trhu. Nutno dodat, Ze je zcela zfejmé, ze nékteré stiznosti,
a to z obou stran, jsou zalozeny na pravdeé.

Je tfeba prijmout tento stav za moderni a souc¢asné budouci trend,
ktery podnitila pravé liberalizace trhu s elektfinou. Narazi na desitky let
budovany a historicky zakorenény centralizovany elektroenergeticky
sektor, ktery stoji na principu centralnich velkych elektrickych vyroben
a komplexni distribucni sité. Lze tedy ocekavat, ze prechod na moderni,
decentralizovany systém s malymi vyrobnimi jednotkami, s fadou ob-
chodnikt a dodavateli elektfiny koncovym spotfebiteliim, s velkym
zastoupenim elektriny z obnovitelnych zdroji a s potencialnim fize-
nim strany spotfeby s relativné flexibilni stranou vyroby, bude proto
jen postupny a vyrazné pomalejsi nez napt. v sousednim Némecku.

8.5 Pienos a regulace elektfiny

Elektriza¢ni soustava je dynamicky, permanentné aktivni a ze sekundy
na sekundu se ménici systém. V soucasné dobé je vétsina vyrobnich
zafizeni a spotfebi¢i optimalizovana na frekvenci 50 Hz.,V siti tato
frekvence znamena, Ze vyrabény Cinny vykon (ktery je roven souctu
vSech ¢innych vykont vyrabéjicich generatort v celé soustavé) se
pravé rovna odebiranému vykonu (souctu prikonti vSech spotfebict
a ztrat v sitich).“ (viz Solc, 2008b, s. 50) Stav vyrovnané dodavky elek-
triny a jejitho odbéru je v siti stavem optimalnim a pro stabilitu elektri-
zalni soustavy stavem zadanym.

Logicky vSak dochazi ke zménam jak v poptavce, tak v dodavce
a tyto zmény museji byt okamzité reflektovany na strané dodavky,
resp. poptavky, jinak hrozi prepéti ¢i podpéti sité, jez milize zahy vést
ke kolapsu elektriza¢ni sité a vzniku tzv. brownoutu' ¢i blackoutu® ¢i

' Brownout je stav ¢aste¢ného vypadku ¢i rozsahlé nucené preruseni nebo ome-
zeni dodavek elektfiny na vétsim uzemi.
* Blackout je uplny a rozsahly vypadek elektfiny jako dusledek kolapsu sité.
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ostrovniho provozu*'. Ve chvili, kdy se zvysi spotreba (resp. poptavka),
dochazi k nedostatku na strané vyroby (resp. dodavky), okamzité
klesa frekvence a vznikd podpéti. Pro udrzeni frekvence je nutné
okamzitou reakci na strané vyroby zvysit vyrabény vykon. Obdobné,
klesne-li spotfeba a vyroba tuto situaci nereflektuje, resp. vzroste-li
vyroba bez reflexe aktualni vySe odbéru, vzroste frekvence a dochazi
k prepéti sité. Tento stav je nutno velmi rychle regulovat utlumenim ¢i
odpojenim vyroby elektraren. Regulacni vykon zdaleka neni vyuzivan
jen pro regulaci elekttiny z OZE, i kdyz jeho vyuziti vyznamné roste
v souvislosti se Zakonem ¢. 180/2005 Sb. o podpore vyroby elektfiny
z obnovitelnych zdroju energie, ktery prinesl povinnost prednostniho
vykupu elektfiny z obnovitelnych zdrojii vSem licencovanym tretim
stranam (TPA), jez maji licenci od Energetického regula¢niho turadu,
k dosavadni povinnosti vykupu elektfiny vSem licencovanym tretim
stranam dle energetického zakona ¢. 458/2000 Sb.

Dtwvody pro vznik uvedenych stavi jsou ruzné, od planovanych
a neplanovanych odstavek vyrobnich blokd, pres ne¢ekana poskozeni
transformatord, siti ¢i rozvoden, disledky aktualniho pocasi (napft.
snéhové kalamity, prudké poklesy venkovnich teplot apod.) az pravé
po prudké zmény ve vyrobé elektfiny z obnovitelnych zdroju (tj. z ve-
trnych a solarnich elektraren). Z hlediska bezpecnosti elektriza¢ni sou-
stavy je prinosné preshrani¢ni propojovani soustav, nebot ¢im vétsi je
soustava, tim obtiznéjsi je vyznamnéji ovlivnit frekvenci soustavy zvy-
$enim nebo zvySenim spotfeby nebo produkce v nékteré z jejich Casti.

Riizné druhy elektraren maji riznou schopnost prudkého omezeni
¢i naruastu vykonu. Napr. ceské jaderné elektrarny (JE) mohou relativné
pruzné meénit vykon do vyse cca 10 % instalovaného vykonu*. Regu-
lace nad 10 % by znamenala zasadni zasah do vyroby, ktery by se proje-
vil v ¢asu nutném k navratu na predchozi vykon, jenz by se pohyboval
dle vyzadaného utlumu radové v desitkach hodin, dnech az tydnech.

2l Ostrovni provoz je odpojeni casti sité a jeji provoz jako samostatny systém.
Kvalita dodavky elektfiny je obvykle vyrazné horsi a nestabilni.

2 JE Temelin tedy do 100 MWe na jeden blok, tzn. 200 MWe, JE Dukovany do 80
MWe na jeden blok, tzn. 320 MWe. (viz CEPS, a.s., 20104, s. 20). Jaderna elektrarna
Temelin je vSak ve skutecnosti diky technickym omezenim schopna regulace jen
+/- 5% a JE Dukovany reguluje jen ve velmi vyjimecnych ptipadech.
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Naopak vodni elektrarny (PVE, VE) jsou schopny byti pripojeny ¢i od-
staveny radové v sekundach az desitkach sekund® a plynové vyrobny
(PPE, PSE) radové v desitkach vtefin az minutach. Pro regulaci vykonu
byla v CR vybudovana sit zdloznich a regula¢nich zdrojt, které jsou
sdruzeny v tzv. systémovych sluzbach pro elektriza¢ni soustavu.

V Ceské republice je zdkonem stanovenym regulétorem elektri-
zalni sité spole¢nost CEPS, a. s., kterd je koordinatorem a poskyto-
vatelem zminénych systémovych sluzeb. Mezi systémové sluzby patii
predevsim zajistovani regulacnich zaloh a stability prenosu, zajistovani
kvality napéti a obnovovani provozu po uplném ¢i ¢astecném rozpadu
soustavy®*. Z hlediska stability sité pfi vyrovnavani dodavek elekttiny
a jejtho odbéru jsou klicové pravé regulacni zalohy, jejichz druhy jsou
uvedeny v tabulce ¢. 8.19.

Tab. 8.19: Zjednodusena tabulka rozdéleni regula¢nich zaloh v ramci systémovych
sluzeb CEPS, a.ss.

Systémova Oznaceni | Casovy Popis

sluzba rdmec

Regula¢ni zéloha | RZV 30 vtefin | Slouzi pro primarni regulaci

vtefinova

Regula¢ni zéloha | RZ15 15 minut | Slouzi pro sekundarni regulaci, obsahuje

dosazitelnd do zdroje rychle startujici dosazitelné do 10

15 minut minut a do 15 minut

Regulacni RZ30+ 30 minut | Slouzi pro tercialni regulaci kladnou,

zaloha kladna obsahuje regulacni zélohu dispecerskou,

dosazitelnd do regulacni zalohu zmény zatizeni

30 minut a regulacni zalohy ze zahranici, vie
dosazitelné do 30 minut

Regula¢ni RZ30- 30 minut | Slouzi pro tercidlni regulaci zapornou,

zaloha zaporna obsahuje regula¢ni zalohu snizeni vykonu,

dosazitelnd do regulacni zalohu dispecerskou, regula¢ni

30 minut zalohu zmény zatiZeni a regulacni zélohy
ze zahranici, vse dosazitelné do 30 minut

» Napft. PVE Dlouhé Strané jsou schopny prejit z klidového rezimu na plny vykon
do 100 sekund.

*Jde o tzv. schopnost ostrovniho provozu a tzv. schopnost startu ze tmy (schop-
nost najeti bloku elektrarny bez podpory vnéjsiho zdroje napéti, schopnost dosazeni
daného napéti, moznost ptipojeni k siti a jejiho napajeni v ostrovnim rezimu).
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Regulacni zdloha | RZN>30 Vice nez | Obsahuje regula¢ni zélohu dispecerskou,
(netociva) 30 minut | regula¢ni energii a regula¢ni energii ze
dosazitelna zahranici, vie dosazitelné nad 30 minut
v Case delsim
nez 30 minut

Poznamka: kladna zaloha znamend navyseni vykonu, zdporna zaloha znamena navyseni spotieby.

Zdroj: CEPS, a. s., 2010c, s. 4.P3; vybér a Gprava T. Vi¢ek.

Tabulka ¢. 8.20 ukazuje maximalni regulacni zalohy pro rok 2011.
Je-li instalovany vykon v ¢eské elektriza¢ni soustavé k 1.1.2011 celkem
20 072,9 MW (viz tabulka ¢. 8.3) a celkova denni regulace v pracovni
dny 1 698 MW (no¢ni regulace 1 318 MW), je potencial regula¢ni
kapacit 8,46 % instalovaného vykonu. Pfi regulaci elektfiny z obno-
vitelnych zdrojt (celkem 2 176,9 MW) se jedna o 78 % instalovaného
vykonu. Z hlediska zajisténi stability sité v instalovanych kapacitach
se jedna v soucasnosti o situaci uspokojivou®, vzhledem ale k obrov-

Tab. 8.20: Maximalni regula¢ni zalohy v CR pro rok 2011

RzZvV RZ15 RZ30+ RZ30-
RZPR RZSR Qs10 RZTR+, RZTR-,
RZN30+ RZN30-

Noc | Den | Noc | Den | Noc | Den | Noc | Den | Noc | Den

Pracovnidny* | 88 88 | 290 | 340 | 500 | 600 | 220 | 360 | 220 | 310

Neprac. dny* 88 88 290 | 340 | 500 | 600 | 210 | 360 | 220 | 310

*0d 28.5.do 2.9.2011 byla no¢ni regulacni zéloha RZSR 280 MW, denni RZSR 330 MW, denni RZ30+
370 MW a denni RZ30- 320 MW.

+0d 28.5.do 2.9.2011 byla no¢ni regulacni zadloha RZSR 280 MW, denni RZSR 330 MW, denni
RZ30+ 370 MW a denni RZ30- 320 MW.

Pozndmbka: Veskeré idaje v MW; RZPR: Regula¢ni zloha primarni regulace; RZSR: Regula¢ni zéloha
sekundarni regulace; QS10: Regulacni zaloha rychle startujici dosazitelna do 10 minut; RZTR+:
Regulac¢ni zéloha terciarni kladnd; RZTR-: Regula¢ni zéloha terciarni zaporna; RZN+: Regulacni zéloha
kladna (netociva) dosazitelna do 30 minut; RZN-: Regulacni zdloha zaporna (netocivd) dosazitelna do
30 minut.

Zdroj: CEPS, a. s., 2010c, 5. 4.P3-4.P4. Uprava T. Vi¢ek.

» U obnovitelnych zdroju je nutno dbat na redlny potencial vyroby elektfiny a ni-
koliv na instalovany vykon. Napf. z vyzkumu Liberalniho institutu, o. s., Negativni
diisledky regulace sitovych odvétvi a vliv zmény regulacniho paradigmatu v roce 2006
vychdzi najevo, ze vétrné elektrarny budou v arealu Ceské republiky po 40 % doby



8. ELEKTROENERGETIKA | 353

skému mnozstvi schvalenych zadosti FVE elektraren o pfipojeni do
sité si zajisténi dostatecnych zaloh vyzaduje nemalé investice (podrob-
néji viz nize).

Systémové sluzby jsou zajistovany prostfednictvim tzv. podptirnych
sluzeb (PpS), které jsou nakupovany na zvlastnim trhu, na tzv. Dennim
trhu s podptirnymi sluzbami (DT PpS), ktery funguje od 1. fijna 2001
a organizuje ho OTE, a.s.¢ CEPS, a. s., tyto sluzby nakupuje od vyrobcti
elektrické energie v CR. Zhruba 90% PpS je nakoupeno prostfednic-
tvim dlouhodobych kontraktd, zbylych cca 10 % je nakupovano prave
prostfednictvim Denniho trhu s PpS.

Vzhledem k nutné rychlosti pfipojeni zaloznich zdroji maji vy-
znam predevsim precerpavaci vodni elektrarny, plynové a paroplynové
a nékteré parni elektrarny. Vice nez 50 % podptrnych sluzeb nakupuje
CEPS, a. s., u Skupiny CEZ. Systémové sluzby jsou placeny jako sou-
cast ceny za elektfinu vSemi spotfebiteli téchto sluzeb, tj. kone¢nymi
zakazniky, vyrobci pripojenymi k ES a v urcitém rozsahu i spotrebiteli
v ostrovnich systémech. Penize za systémové sluzby jsou pak prostred-
nictvim provozovatelt regionalnich distribu¢nich soustav a vyrobcti
placeny CEPS, a. s. Cena je regulovand a jeji vysi kazdoroéné stanovuje
Energeticky regula¢ni urad. (viz CEPS, a. s., 2010a)

CEPS, a. s., se také stard o kryti ztrat v pfenosové soustavé a na za-
kladeé vlastnich predikci nakupuje elektfinu pro kryti ztrat prostrednic-
tvim vybérovych fizeni pro jednotlivé pasmové produkty a prostred-
nictvim specialniho kratkodobého trhu s elektfinou organizovaného
operatorem trhu OTE, a. s. (viz CEPS, a. s., 2010a)

8.6 Cena elektfiny

Cena elektrické energie je ovlivnéna radou faktord, které prehledné
uvadi tabulka ¢. 8.21.

provozu dodavat méné nez 4 % instalovaného vykonu a s alespon polovinou insta-
lovaného vykonu je mozno pocitat pouze po 7% doby. (viz Ryvolova, 2006, s. 23)

*V roce 2009 bylo na Dennim trhu s podpiirnymi sluzbami zobchodovano
417 199 MWh kladné regula¢ni energie a 446 497 MWh zéporné regulacni energie.
(viz OTE, a. s., 20104, s. 39)
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Tab. 8.21: Faktory ovliviiujici cenu elektrické energie

Na strané nabidky Na strané poptavky

- Vyrobni kapacita » Makroekonomické faktory
« Provozni néklady vyroby « Pocasi
- Palivo
« Emisni povolenky
+ Pocasi
« Hydrologicka situace
- Vitr
- Teplota
- Svétova cena energetickych surovin (ropy)

Zdroj: Next Finance, 2007, s. 5. Uprava T. Vi¢ek.

Na liberalizovaném trhu je vysledna cena dodavky elektfiny pro
opravnéné zakazniky slozena z regulovanych cen ¢innosti prirozené
monopolniho charakteru, tj. vSech ¢innosti spojenych s dopravou elek-
tfiny od vyrobce prostfednictvim prenosové a distribucni soustavy ke
kone¢nému zakaznikovi. Tuto regulaci provadi Energeticky regulacni
urad, ktery pravidelné vydava tzv. cenova rozhodnuti. Cena dodavky
je dale ovlivnéna zajisténim stability elektroenergetického systému
z technického i obchodniho hlediska. Druhou podstatnou casti vy-
sledné ceny elektfiny je cena silové elektfiny, kterou pro jednotlivé
kategorie odbératelt stanovuji samotni dodavatelé (vyrobci a obchod-
nici) a je smluvni zalezitosti. Tato slozka ceny neni jiz Energetickym
regulacnim uradem regulovana. (viz Energeticky regulacni utad)

Vysledna cena dodavky elektfiny pro vsechny kategorie kone¢nych
zakazniki je slozena z péti zakladnich slozek. Prvni slozku ceny tvori
neregulovana cena komodity, tj. elektrické energie oznac¢ované také jako
silova elektfina, jejiz cena je tvofena podle trznich principti a v souladu
s obchodnimi strategiemi jednotlivych dodavatelt elektfiny. Ostatni
slozky ceny zahrnuji regulované ¢innosti monopolniho charakteru,
mezi néz patfi doprava elekttiny od vyrobniho zdroje prostfednictvim
prenosového a distribu¢niho systému ke koneénému zakaznikovi,
a dale ¢innosti spojené se zajisténim stabilniho energetického systému
z technického hlediska (tzv. zajistovani systémovych sluzeb) i obchod-
niho hlediska (pfedevsim ¢innost operatora trhu s elektfinou v oblasti
zuctovani odchylek). Posledni slozkou vysledné ceny dodavky elektfiny
je pak prispévek na podporu elektfiny z obnovitelnych zdrojt, kombi-
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Tab. 8.22: Struktura spotieby v elektrizaéni soustavé CR v letech 2009, 2010 a 2011

2009 2010 2011

GWh % GWh % GWh %
Tuzemska vyroba 82 250,0 - 85910,1 - 87 560,6 -
elektfiny brutto
Saldo zahranici -13643,8 - -14948,4 - -17 044,0 -
(dovoz minus
vyvoz)
Tuzemska spotieba | 68 606,2 - 70961,7 - 70516,5 -
elektfiny brutto*
Vlastni spotieba na 6260,0 - 6445,5 - 2505,3 -
vyrobu elektfiny
Ztraty v sitich 44874 - 4 466,5 - 4404,8 -
Spotieba na 7471 - 794,5 - 944,4 -
precerpavani PVE
Tuzemska spotieba | 57 111,7 100 % 59255,2 100% 58634,3 100%
elektfiny netto**
Ostatni spotieba 1514,6 2,65% 1587,2 2,68% 1560,9 2,66%
energetického
sektoru (bez
precerpavani PVE)
Maloodbér 23087,6 | 40,43% | 235059 | 39,67% | 222508 | 37,95%
elektriny
-ztoho domacnosti | 14687,3 | (25,72%) | 15027,5 | (25,36%) | 14 200,3 | (24,22 %)
-ztoho 84002 |(14,71%) | 84784 | (1431%) | 80505 |(13,73%)
podnikatelé
Velkoodbér 32509,5 | 56,92% | 34162,1 | 57,65% | 348225 | 59,39%
elektfiny
-ztoho z Grovné 75954 |(13,30%) | 6551,2 | (11,06%) | 69859 | (11,91%)
VVN
- ztoho z Urovné 22377,7 | (39,18%) | 23016,5 | (38,84%) | 23 724,3 | (40,46 %)
VN
-z toho Ucelova 2536,3 | (444%) | 45944 | (7,75%) | 41123 | (7,02%)
spotreba

* Spotfeba elektfiny na izemi Ceské republiky.
** Hodnota brutto spotieby s odectenim vlastni spotieby na vyrobu elektfiny, ztraty v sitich
a spotieby na precerpavani PVE.
Zdroj: Energeticky regulacni Gfad, 2010b; Energeticky regulacni tfad, 2011f; Energeticky regula¢ni
Gfad, 2012. Uprava a procentualni prepocet T. Vicek.
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nované vyroby elektriny a tepla a druhotnych zdroju. Timto zptisobem
je cena dodavky elektfiny tvofena pro vSechny kategorie zakaznikd
s uc¢innosti od 1. ledna 2006, kdy byl ¢esky trh s elektrinou zcela libe-
ralizovan. (viz ERU, 2009c, s. 2; Dufkova, 2005, s. 2)

v roce 2010 (véetné danovych polozek)

Tab. 8.23: Podil jednotlivych sloZzek ceny za dodavku elektfiny domacnostem

Silova elektfina véetné obchodni marze 42,27 %

Operator trhu 0,12%

Systémové sluzby CEPS 3,94%

Obnovitelné zdroje a kogenerace 4,22%

Decentralni vyroba 0,19%

Pfenos elektfiny 2,86 %

Distribuce elektfiny 29,00 %

Ekologicka dar 0,72%

DPH 16,67 %

Zdroj: Energeticky regulacni Ufad, 2010b.

Tab. 8.24: Zjednodusena tarifni statistika CR za rok 2008

Kategorie Pocet Prodej Trzby za Primérna Priimérna
odbérnych | elektrické regulované velikost regulovana

mist energie sluzby celkem odbéru cena

Jednotka ks MWh Miliony K¢ MWh/misto K¢/MWh

Velkoodbératelé 13 629139240 1132892,736 55676 180,07

ze siti VN

Velkoodbératelé 23219 22343640,61 | 10139738,853 962 453,81

ze siti VN

Velkoodbératelé 23332 28635033,01 | 11272631,589 1227 393,67

celkem

Maloodbératelé 808 307 8278 695 12303,973 10,242 1486,22

- podnikatelsky

sektor

Maloodbératelé | 4927 696 14701 465 19640,613 2,983 1335,96

- obyvatelstvo

Zdroj: Energeticky regula¢ni Gfad, 2010b. Uprava T. Vicek.
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8.7 Obchodovani s elektfinou

Obchodovani s elektrickou energii je z hlediska standardnich burzov-
nich trht velmi specifické. Kvili fyzikalnim zakontim probiha obcho-
dovani v redlném case a pfi vyrovnané nabidce a poptavce v elektri-
zalni soustavé. Znamena to, ze objem poptavky v MWh se musi rovnat
objemu nabidky v MWh, pokud tak neni, vstupuje do hry tzv. regula¢ni
zéloha pro kryti vykyvi v elektrizacni soustave.

Obchodovani s elektfinou probihd v Ceské republice na pudé
Power Exchange Central Europe, a. s., (PXE), ktera vznikla 5. 3. 2007
pod nazvem Energetickd burza Praha, pficemz denni trh s elektfinou
probiha od 1. 4.2009 vyhradné na padé OTE, a. s. Dne 1.9. 2009 OTE,
a. s., ve spolupraci se Slovenskou elektriza¢ni soustavou (SEPS) zahjil
obchodovani na spole¢ném dennim trhu s elektfinou v ramci tzv. Mar-
ket coupling CR-SR. (viz OTE, a. s., 2010b, s. 12)

Obchodovani na PXE bylo zahéjeno 17.7.2008 a k 1. éervenci 2009
doslo ke zméné jména na PXE a prechodu na akciovou spolecnost.
Burza PXE umoznuje obchodovani s elektrickou energii s mistem
dodéni v Cesku, na Slovensku a v Madarsku, pfi¢em? je jako dcefind
tirma Burzy cennych papirt Praha navic soucasti skupiny CEE Stock
Exchange Group, ktera sdruzuje Ctyfi stfedoevropské burzy cennych
papir: Burzu cennych papirti Viden (Wiener Borse), Burzu cennych
papirti Budapest (Budapesti Ertéktézsde), Burzu cennych papirti Lub-
lan (Ljubljanska borza) a Burzu cennych papirti Praha.

Na PXE mohou obchodovat jen aktéri, ktefi splnuji podminky ucasti
na obchodovani na trhu Burzy podle pravnich predpist, Burzovnich
pravidel, Burzovnich rada a Pravidel zuctovani. (viz Power Exchange
Central Europe, a. s., 2010, s. 4) Dale musi vlastnit licenci k obchodu
s elektrickou energii (zahrani¢ni aktéfi u svych domacich instituci)?,
byt subjektem ztGctovani u svého operatora prenosové soustavy a mit

%7 Pro Ceskou republiku je to Energeticky regula¢ni tuad (ERU), pro Slovenskou
republiku je to Urad pre reguldciu siefovych odvetvi (URSO) a pro Madarsko je to
Magyar Energia Hivatal (MEH).

2 Pro Ceskou republiku je to OTE, a. s., pro Slovenskou republiku je to Slovenska
elektrizacna prenosova sustava, a.s., (SEPS), pro Madarsko je to Magyar Villamosener-
gia-ipari Atviteli Rendszeriranyité Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasdg (MAVIR).
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uzavienou smlouvu s clearingovou bankou®. U¢astnik obchodovéni je
navic povinen v souvislosti s obchodovanim nakupovat elektrinu jen
pro ucely jejiho dal$iho prodeje a nesmi byt jejim koneénym spotre-
bitelem. (viz Power Exchange Central Europe, a. s., 2011a, s. 8) Tako-
vychto tcastniki je na PXE v soucasnosti 45. A¢koliv jsou jména ucast-
nik@ znama (viz tabulka ¢. 8.25), samotné obchodovani je anonymni.
Obchodovani je regulovano, probihd v eurech, uzaviené obchody jsou
garantovany a nelze je zrusit.

Tab. 8.25: Ucastnici obchodovani na Power Exchange Central Europe, a. s.,
k1.5.2011
Spolec¢nost Zemé obchodovani
CR- CR- Sloven- | Madar-
Finan¢ni Fyzické sko sko
vypofadani | vyporadani
Alpiq Energy SE . . . .
Bohemia Energy Entity, s. 1. 0. . . . -
Budapesti Energiakereskedo kft. . . - .
Carbounion Bohemia, spol.s.r. o. . . . -
Czech-Karbon, s.r. 0. . . - -
Czech Coal, a.s. . . . -
CEZ a.s. . . . .
Dalkia Ceska republika, a. s. - . - .
DB Energy Commaodities Itd. . . . .
E.ON Trading SE - . . .
EDF Trading Itd. . . - .
Edison Trading s.p.a. - - - .
EGL AG . . . .
Energy Financing Team . . . .
(Switzerland) AG
ETC-Energy Trading, s.r. 0. . . - -

# Banka, ktera ve smyslu Pravidel zuctovani PXE odpovida za bezpodminecné
splnéni zavazkd plynoucich ze zuctovani burzovnich obchodt ucastnika obcho-
dovani, ktery s ni uzavfel smlouvu o zuctovani burzovnich obchodii obsahujici
mimo jiné zavazek banky k uhradé poplatkl za obchodovani a zuctovani. (viz
Power Exchange Central Europe, a. s, 2011, 5. 5)
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Ezpada, s.r. 0.

Gazprom Marketing & Trading
Limited

GDF Suez Electrabel

GEN-I, Trgovanje in Prodaja
Elektri¢ne Energije, d.o.o.

Holding Slovenské Elektrarne, d.o.o.

J.P. Morgan Energy Europe kft.

J.P.Morgan Energy Europe, s.r. 0.

JAS Budapest zrt.

Kl Energy Ceska, s.r. 0.

Korlea Invest, a. s.

Lumius, spol. s r.o.

Magnea E.A,, s. 1. 0.

Mercuria Energy Trading SA

Merrill Lynch Commaodities(Europe)
Limited

Morgan Stanley and Co.
International plc.

Morgan Stanley Capital Group
Czech Republig, s. r. 0.

PB Power Trade, a. s.

Prazska energetika, a. s.

Prvni energeticka, a. s.

Repower Trading Ceska republika,
s.T.0.

RSP Energy, a. s.

Slovenské elektrarne, a. s.

Statkraft Markets Gmbh

Stredoslovenska energetika, a. s.

TEI Deutschland Gmbh

Tinmar-Ind S.A.

V-Elektra, s.r. 0.

Vattenfall Energy Trading Gmbh

Verbund AG

Zdroj: Power Exchange Central Europe, a. s, 2011b.
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Fyzické vypotaddni je zaloZeno na ,zavazku obou stran obchodu k bu-
doucimu dodani/zaplaceni uréitého poctu MWh po celou dobu da-
ného dodavkového obdobi a za sjednanou cenu. Financni vyporadani
je zaloZeno na ,,zavazku obou stran obchodu k budoucimu finanénimu
vyrovnani cenovych rozdilti pfedmétu obchodu po dobu daného do-
davkového obdobi® (viz Burza cennych papirt Praha, a. s., 2011, s. 35)
Podle délky casového tseku dodani sjednaného mnozstvi elektrické
energie se jednotlivé kontrakty, se kterymi je obchodovano na PXE,
déli na hodinové, denni, mési¢ni, ctvrtletni nebo ro¢ni. Kontrakty se
dale déli do dvou zakladnich skupin podle toho, zda dodani elektrické
energie ma probihat ve vSech hodinach vSech dnt distribu¢niho ob-
dobi (tzv. base load), nebo od pondéli do patku v ¢ase od 8:00 do 20:00
(tzv. peak load), a to bez ohledu statni svatky, resp. dny pracovniho
volna, ty jsou v tomto pripadé povazovany za pracovni dny.** A ko-
necné, kontrakty se déli na tzv. futures (rocni, ctvrtletni a mési¢ni)
a SPOT*' (denni a na hodinu). Z toho vyplyva devét zakladnich pro-
duktd, se kterymi se na PXE obchoduje (viz tabulka ¢. 8.26). Elektricka
energie je pak dodavana v konstantni hodnoté¢ hodinového vykonu

Tab. 8.26: Zakladni produkty obchodovani na PXE, a. s.

Produkt Typ produktu Burzovni znaceni
Base load ro¢ni Futures base CAL

Peak load ro¢ni Futures peak CAL

Base load ctvrtletni Futures base Q01 az Q04
Peak load ¢tvrtletni Futures peak Q01 az Q04
Base load mésicni Futures base M01 az M12
Peak load mési¢ni Futures peak M01 az M12
Base load denni SPOT base D

Peak load denni SPOT peak D

Hodina SPOT HO1 az H24
Poznamka: pomlc¢kou za burzovnim znacenim se vyjadfuje rok, napf. CAL-09 znamena celoro¢ni
dodavku v roce 2009.

Zdroj: Burza cennych papird Praha, a. s., 2011, s. 35; Horov4, 2009; tprava T. Vicek.

* OTE, a. s., jesté nabizi tzv. offpeak load, coz je dodavka v pracovni dny od pul-
noci do 8:00 a od 20:00 do ptlnoci.
*! Z anglického Single Payment Options Trading.
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1 MW ve véech hodinach vsech dni sjednaného obdobi dodavky nebo
odbéru. Doprava elektfiny neni v cené kontraktu zahrnuta. (viz Burza
cennych papirt Praha, a. s., 2011, s. 35; Horova, 2009)

Obchodovani s elektrickou energii na burze PXE ma i své limity na
velikost objednavky (viz tabulka ¢. 8.27) a velikost kontraktu (stano-
veno fixné na 1 MW).

Tab. 8.27: Minimalni a maximalni velikost objednavky na burze PXE

Typ kontraktu Minimalni velikost Maximalni velikost
objednavky objednavky

Hodinovy (H) 1MW Neomezené

Denni (D, peak i base) 1MW 50 MW

Mési¢ni (M, peak i base) 10 MW 25 MW

Ctvrtletni (Q, peak i base) 5MW 25 MW

Rocni (CAL, peak i base) 5 MW 15 MW

Zdroj: Power Exchange Central Europe, a. s. Uprava T. Vicek.

Muzeme si nyni uvést smysleny ilustrativni priklad obchodovani
na PXE. Aktér, ktery spliuje vyse uvedené podminky, napft. distributor
elektriny, vstupuje na PXE s konkrétnimi pozadavky pro rok 2012. Je mu
znamo, ze jeho zakaznici v celkovém objemu spottebuji kazdou hodinu
kolem 90 tisic MW elektriny, pricemz pres den spotfeba roste o dalsich
40 tisic MW. Navic v zimnich a letnich mésicich spotfeba roste jesté
o necelych 10 tisic MW a naopak na jare spotfeba o 5 tisic MW klesa.
Proto bude na burze sestavovat pozadavek z nékolika produkt, pri¢emz
pozadavek musi sestavit do 31. prosince predchoziho roku. Vzhledem
k tomu, Ze base load plati pro cely den, ptijide o 24 hodin denné s po-
zadavkem 90 tisic MW, coz Cini priblizné 10 MW base CAL-12%. Navic
bude pozadovat pro kazdy den 13 MW peak CAL-12%.V zimnich (M01,

3224 hodin denné po 365 dni ¢ini 8 760 hodin. 10 MW po 8 760 hodin ¢ini 87 600
MWh. Na burze se obchoduje s celymi MW, 10 MW (87 600 MWh) pro danou
poptavku (90 tisic MWh) je blize, nez 11 MW (96 360 MWh).

* Vi, ze kazdy den mu spotfeba v pracovni dny mezi 8:00 a 20:00 hod. roste
o0 cca 40 tisic MW, 12 hodin denné po 261 dni (pocet pracovnich dni v roce 2012,
ignoruji se svatky) ¢ini 3 132 hodin, pozaduje tedy 13 MW v produktu peak load
roc¢ni (40 716 MWh).
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MO02 a M12) aletnich mésicich (Q03) bude pro vyse uvedenou poptavku
vyzadovat nasledujici produkty: 13 MW base M01-12*, 14 MW base
M02-12, 13 MW base M12-12, 13 MW base Q03. Kone¢né na jare
bude chtit jesté produkty -7 MW base M03-12%, -7 MW base M04-12
a -7 MW base M05-12. V nasledujicim procesu, kterému se rika kas-
kadovani, jsou produkty propoditany (viz tabulka ¢. 8.28), anonymni
poptavka je uzaviena a nabinuta na burze.

Tab. 8.28: Priklad anonymni burzovni poptavky pro rok 2012 pied a po kaskadovani

Stav pred kaskadovanim Stav po kaskadovani

Burzovni znaceni MWh | Burzovni znaceni MWh*

10 MW base CAL-12 | 87600 | M0O1-12 23 MW base (tj. 10 MW base 1711243432
+ 13 MW base) + 13 MW peak

13 MW peak CAL-12 | 40716 | M02-12 24 MW base (10 MW base + 16704 + 3 276
14 MW base) +13 MW peak

13 MW base M01-12 | 9672 | M03-12 16 MW base (10 MW base + 11904 + 3432
13 MW base - 7 MW base) +13 MW
peak

14 MW base M02-12 | 9744 | M04-12 3 MW base (10 MW base - 2160+ 3276
7 MW base) +13 MW peak

13 MW base M12-12 | 9672 | M05-12 3 MW base (10 MW base - 2232+3588
7 MW base) + 13 MW peak

13 MW base Q03-12 | 28704 | M06-12 10 MW base + 13 MW peak 7200+ 3276

-7 MW base M03-12 | -5208 | Q03-12 23 MW base + 13 MW peak 50784 +9876

-7 MW base M04-12 | -5040 | M10-12 10 MW base + 13 MW peak 7440 + 3 588

-7 MW base M05-12 | -5208 | M11-12 10 MW base + 13 MW peak 7200+ 3432

- - M12-12 23 MW base (10 MW base + 17112+ 3276
13 MW base) + 13 MW peak

Celkova poptéavka 170652 | Celkem 139 848 MWh base load + 40 442

pro rok 2012: pro rok 2012: MWh peak load, tj. 180 290 MWh

* Za dany mésic (M) nebo celé ¢tvrtleti (Q).

Poznamka: Rozdil 9 638 MWh mezi pozadavkem a skute¢nou dodavkou kvuli omezeni plynouciho

z povinnosti obchodovat nejméné s 1 MW se vykompenzuje bud dal3imi futures kontrakty, nebo

vyuzitim spotového trhu.

Zdroj: Sestaveni a vypocet T. Vicek.

*V lednu 2012 je 31 dni, tj. 744 hodin, pti pozadavku necelych 10 tisic MWh jde

o base load 13 MW.

*V breznu 2012 je 31 dni, tj. 744 hodin, pfi pozadavku -5 tisic MWh jde o base
load -6,72 MW, vzhledem k zaokrouhleni na celé MW tedy -7 MW.
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Poptavajici zada dal$i parametry, jako je cena a povolené cenové
rozpéti (obvykle 5%) a ¢eka na vhodnou protistranu. Tvlrci trhu
(osoby, které udrzuji nabidku a poptavku, tzv. kotaci) kotuji nabidku
s poptavkou pfi daném cenovém rozpéti a dalsich podminkach. Ve
chvili, kdy se sejde poptavka s co nejvhodnéjsi nabidkou, aukce je spa-
rovana a v daném obchodé uzaviena. Po uzavfeni kontraktu lze dale
upravovat odebirané mnozstvi novymi kontrakty (obvykle krat$imi),
pricemz lze pozadovat i pouze zaporny kontrakt, napt. -10 MW base
MO05-12, tedy snizeni produktu zakladniho zatizeni v mésici kvétnu
2012 0 10 MW (tzn. o 13 640 MWh).

Po uzavteni obchodu nasleduje jeho vyporadani, které zajistuje spo-
le¢nost Centralni depozitar cennych papirt, a. s. Z hlediska finan¢niho
zodpovida za Gcastnikovy zavazky jeho clearingova banka, ktera zajis-
tuje financni vyrovnani. Z hlediska fyzickych prenost zobchodované
elektfiny zodpovida za komoditu OTE, a. s., kterému jsou predavany
informace o obchodech na PXE, a.s., s predstihem jednoho dne a ktery
také zajistuje ndhradni dodavky v pripadé selhani. (viz Horova, 2009)

Tab. 8.29: Kontrakty na PXE, a. s., v roce 2010

Kontrakty futures

Polozka Jednotky Hodnota
Objem obchodi base load MWh 23589934
Objem obchodi peak load MWh 716 400
Objem obchodU celkem MWh 24306 334
Objem obchodU base load Miliony euro 1126,812
Objem obchodU peak load Miliony euro 44,562
Objem obchodU celkem Miliony euro 1171,374
Pocet kontraktti base load Mw 6533
Pocet kontraktl peak load MW 1039
Pocet kontrakt(i celkem Mw 7572
Pocet obchodu base load - 1965
Pocet obchod(i peak load - 273
Pocet obchod(i celkem - 2238
Prmérny denni objem base load MWh 93 240,85
Prmeérny denni objem peak load MWh 2831,62
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Spotovy trh

Objem obchodt MWh 83872
Objem obchodt Miliony euro 3,859
Pocet kontraktt MW 4023
Pocet obchodU - 876
Poznamka: V roce 2010 bylo 253 burzovnich dnd.

Zdroj: Burza cennych papird Praha, a. s., 2011, s. 36.

8.8 Aktualni problém stability a rozvoje pfenosové soustavy

I kdyz byla rada aktualnich témat v elektroenergetickém sektoru
Ceské republiky popsina v dosavadnim textu, fenomén stability
a rozvoje prenosové soustavy si zaslouzi vlastni prostor. Stabilita pre-
nosové a potazmo i distribucni sité je pro elektroenergetiku naprosto
klicova, a to jak z hlediska permanentniho vyrovnavani poméru mezi
vykonem a prikonem?, tak i z hlediska cisté technického. Elektricka
vedeni a dal$i soucasti elektrizacni sité je tfeba udrzovat v dob-
rém stavu, coz bez investic do oprav, udrzby a rozvoje neni mozné.
V soucasné dobé¢ se stability prenosové sité tyka nékolik aktualnich
udalosti v elektroenergetice, mezi néz patfi planovana dostavba JE
Temelin, integrace elektfiny z obnovitelnych zdroji energie do sité
a také problematika nahlych vykyva v siti zptisobenych elektrickou
energil z vétrnych elektraren na severu Némecka, ktera pres uzemi
Ceské republiky v ptipadé nadmérného vykonu v Némecku protéka.
Spole¢nosti CEPS, a. s., jako vlastnikovi vyhradni licence na provoz
prenosové soustavy, plyne ze zakona povinnost pfenosovou soustavu
udrzovat a rozvijet.

Jaderna elektrarna Temelinmak 1.1.2011 instalovany vykon 2x1000
MWe. I kdyz se do sité nikdy toto mnozstvi vykonu nevyvede, vyvade-

% Prikon je mnozstvi energie z elektrické sité, kterou elektricky spotiebi¢ spo-
tfebovava pro vlastni chod. Pfikon napf. barevného televizoru je 100 W/hodinu,
pracky 500-2200 W/h, zehlicky 1000 W/h, notebooku 40 W/h, PC s LCD moni-
torem 80 W/h, centralni klimatizace 3500 W/h, rychlovarné konvice 2000 W/h,
vysavace 1000 W/h, toustovace 1200 W/h, mikrovinné trouby 900 W/h, chladnicky
25 W/h, mrazni¢ky ptiblizné 30 W/h. (viz Sedivy, 2003)
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nému ¢istému ¢innému vykonu® musi odpovidat vedeni o dostate¢né
vysokém napéti. Jalovy vykon jednoho bloku JE Temelin ¢ini 19 MWe
(energeticka ucinnost jednoho bloku JE Temelin je tedy 98,1 %), vlastni
spotfeba pro provoz 69 MWe, pfi plném provozu tedy do sité realné
dodava 2x 912 MWe ¢inného vykonu. (viz CEZ, a.s., n.d.b) V soucas-
nosti vedou z JE Temelin dvé 400kV vedeni V051 a V052, ktera jsou
urcena pro vyvedeni vykonu do transformovny Ko¢in a pro pfipadné
napajeni vlastni spotfeby vyrobnich bloku elektrarny. Z transformovny
Koc¢in je pak vyvedeno celkem pét vedeni o napéti 400 kV (V476,V475,
V432,V473 a V474) a jedendct vedeni o napéti 110 kV. (viz CEPS, a. s.,
2009) Podle tabulky ¢. 8.2 je patrné, ze elektrické vyvody z JE Temelin
by teoreticky byly dostacujici i po dostavbé (2x 400 kV je schopno
prenést vykon 2x 3555 MW). Nicméné dosavadni prenosova sit je pro
dalsi jaderny zdroj nedostacujici, pficemz rozvojové aktivity CEPS,
a. s, vyznamné ovliviiuje neznalost instalovaného vykonu planova-
nych blokd. Konsorcium firem SKODA JS, a. s., Atomstrojexport, a. s.,
a OKB Gidropress, a. s., nabizeji projekt MIR-1200 (Modernized In-
ternational Reactor) o vykonu 2x 1200 MWe; Areva SA nabizi EPR™
(European Pressurized Reactor) o vykonu 2x 1700 MWe a konecné,
Westinghouse Electric Company, LLC nabizi projekt AP1000 o vykonu
2x 1200 MWe.

»Pokud v tendru zvitézi projekt o vykonu 2x 1200 MWe, bude
nutné vybudovat propojeni 400 kV transformovny Ko¢in s rozvodnou
400 kV Mirovka novym dvojitym vedenim 400 kV a posilit vazbu roz-
vodny 400 kV Mirovka na prenosovou soustavu tzv. nasmyckovanim
stavajiciho vedeni V413 Reporyje — Prosenice do této stanice. V pri-
padé realizace bloku s vykonem 2x 1700 MWe bude tfeba navic navysit
prenosovou kapacitu na profilu Koc¢in - Prestice zdvojenim stavajiciho
vedeni V432 Kocin - Prestice a dale posilit vazbu rozvodny 400 kV
Mirovka na prenosovou soustavu zdvojenim stavajiciho vedeni V422
Mirovka — Cebin.“ (viz Cieslar, 2010a, s. 59)

*7 Instalovany je maximalni teoreticky mozny vykon konkrétniho zarizeni. Ten je
treba zkratit o tzv. jalovy vykon, coz je vykon, ktery ve skutecnosti nepracuje (je dan
energetickou t&innosti zatizeni). Cinny vykon je pak vykon, ktery je redlné dosa-
zitelny, ktery lze redlné vyvést do sité. Tento vykon se viak v pripadé elektrickych
vyroben jesté snizuje o mnozstvi elektfiny vyuzité pro vlastni chod elektrarny.
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A¢ k nékterym opatfenim muze CEPS, a.s., pristoupit jiz nyni, musi
spolecnost ¢ekat na vitéze tendru na dostavbu jaderné elektrarny Te-
melin, nebot musi samozrejmé postupovat podle zdkona o verejnych
zakazkach, pficemz verejnou zakazku nelze zadat, dokud nejsou znamy
technické pozadavky. Spole¢nost CEPS, a. s., je povinna zvefejiiovat
planovany rozvoj prenosové soustavy na dobu nejméné péti let, ve sku-
te¢nosti ma ale kvali naro¢nosti realizace investic do infrastruktury
zpracovany plany az na 15 let. (viz Vnoucek, 2010, s. 30) Jen realizace
rozvoje prenosové soustavy pri integraci novych jadernych bloka
o vykonu 1200 MWe si vyzada investice v objemu 8,08 miliard K¢ do
roku 2020. Pfi integraci blokt o vykonu 1700 MWe se ivestice pohybuji
samozfejmé v mnohem vys$$ich hodnotach. Zde se hodi zauvazovat,
zdali by vyvolané investice souvisejici s rozvojem vyrobniho portfo-
lia soukromé spole¢nosti nemél platit pravé investor, tedy spole¢nost
CEZ, a. s., a nikoliv koncovi spotfebitelé, a to i v regionech, které jsou
obchodné pokryty jinymi firmami, nez je CEZ, a. s.

Kromé investic spojenych s dostavbou JE Temelin musi CEPS, a.s., re-
flektovat celou fadu dalsich zmén, mezi néz patfi mj. vystavba uhelného
bloku v elektrarné Ledvice a paroplynové elektrarny Pocerady, moderni-
zace elektrarny Prunéfov II, odstaveni dvou blokd elektrarny Détmaro-
vice a nartist pozadavki o pripojeni vyroben elektfiny z obnovitelnych
zdroju (kromé fotovoltaiky napt. vétrné parky na Krusnohorsku a Kar-
lovarsku). Tyto zmény jsou reflektovany obrovskymi investicemi CEPS,
a. s., do prenosové soustavy, které prehledné shrnuje tabulka ¢. 8.30.

Tab. 8.30: Nejduilezitéjsi investi¢ni akce CEPS, a. s., do roku 2020
Nazev stavby Délka | Zacatek | Ukonceni | Naklad
(km) | vystavby | vystavby | (mil. K¢)
VV480/V479 Vyskov-Chotéjovice 30,1 2009 2011 622,6
V458 Krasikov-Hor. Zivotice 79,3 2011 2012 1206,6
V450/V428 Vyskov-Bybylon 72,5 2016 2018 1320,0
V487/V488 Vernérov-Vitkov 75,0 2013 2015 2100,0
V451/V448 Bybylon-Bezdécin (zdvojeni) 54,0 2014 2016 1360,0
V410/V419 Vyskov-Stredni Cechy 98,3 2013 2015 2200,0
Rozvodna Kletné - 2010 2011 690,0
Rozvodna Chotéjovice - 2008 2011 690,0
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Rozvodna Vitkov - 2013 2016 750,0
Rozvodna Vernéfov - 2008 2015 300,0
V406/V407 Kocin-Mirovka 120,0 2015 2018 3000,0
Zasmyckovani V413 do rozvodny Mirovka 25,0 2016 2018 850,0
Rozvodna Kocin - 2013 2020 3300,0
Rozvodna Mirovka - 2014 2020 930,0

Zdroj: Vnoucek, 2010, s. 30.

Tyto udélosti jednak nuti CEPS, a. s., investovat zdsadni finanéni pro-
stiedky do udrzby a udrzeni stability siti, pficemz do rozvoje své preno-

sové soustavy by méla Ceska republika investovat 24 miliard K¢ do roku
2018, do obnovy stavajicich komponent az 2 miliardy K¢ roéné do roku
2016 a do distribu¢ni soustavy pak hodld CEZ Distribuce, a. s., investovat
az 130 miliard K¢ do roku 2020. (viz Cieslar, 2009) Nutnost reagovat na

zmény produkéni elektroenergetické zakladny a s tim spojené vydaje na-

vic komplikuji i problematické povolovaci procedury na liniové stavby,
které se v CR pohybuji mezi 7 a 10,5 roky (viz tabulka ¢. 8.31).

Tab. 8.31: Priklad procesu vystavby vedeni zvlasté vysokého napéti

Cinnost

Doba trvani

Studie proveditelnosti, umisténi trasy a Uzemni otazky

6-12 mésic

Studie EIA ,Environmental Impact Assessment” a vefejna
projednavani

12-18 mésicl

Zaneseni trasy do katastralnich map (Uzemnich plant), predbézné 12 mésict
dohody s vlastniky pozemkd, pfedbézny navrh stavby, pozadavky

a zajisténi vstupl do Uzemnich plant

Vefrejna projednani a zapracovani pfipominek 6-12 mésicl
Smlouvy s vlastniky pozemka 6 mésict
Projekt na provedeni stavby 6 mésicu

Projekéni a stavebni postupy

12-18 mésicl

Vykup pozemkd

3-6 mésicll

Vybérova fizeni, volba dodavatele v¢. dofeseni vyhrad navrhovatell

6-12 mésicl

Skute¢nad vystavba

12-24 mésicl

Celkova doba

81-126 mésicu
(cca7-10,5 let)

Zdroj: Vnoucek, 2010, s. 33.
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Cely proces je tak nesmirné naro¢ny i Casové a predev$im pri
reakcich na rozvoj obnovitelnych zdroji energie je tato skute¢nost
pomérné velkym problémem. Narodni akéni plén Ceské republiky
pro energii z obnovitelnych zdroji stanovuje cil mit v elektriza¢ni
soustavé Ceské republiky v roce 2020 743 MWe instalovaného vykonu
ve vérnych elektrarnach a 1 695 MWe instalovaného vykonu ve foto-
voltaickych elektrarnach. (viz MPO, 2010e, s. 69) K 1. 1. 2011 je vsak
v CR instalovano 217,8 MWe ve vétrnych elektrarnach a 1 959,1 MWe
ve fotovoltaickych (viz tabulka ¢. 8.3). Regulace nestabilniho a obtizné
piedvidatelného vykonu téchto elektrickych vyroben bude Ceskou re-
publiku stat do roku 2030 témér 50 miliard K¢ na podptrnych sluzbach
spolecnosti CEPS, a. s., (viz tabulka ¢. 8.32).

Tab. 8.32: Celkové naklady na FVE a VTE v ceské elektriza¢ni soustavé
Celkem 2010- Podil na celku (%)
2030 (mil. K¢)

Pfimé naklady vykupu elekttiny z FVE 509916 72,6

Pfimé naklady vykupu elekttiny zVTE 44 836 6,4

Naklady na zajisténi dostatecnych PpS 48948 7,0

Néklady vynucenych investic 18035 2,6

Naklady na dodate¢nou regulacni energii 80380 11,4

Celkem 702116 100

Poznamka: PpS = podpurné sluzby.

Zdroj: Zajicek, 2010, s. 66.

Technicky limit regulace elektrické energie v Ceské republice je
znamy (viz tabulka ¢. 8.20), v celkovém souctu plusové i minusové re-
gulace ¢ini 1 698 MWe v denni regulaci a 1 318 MWe v no¢ni regulaci.
Pro roky 2013-2015 bude podle studie EGU Brno, a. s., technickym
limitem hodnota 2 000 MWe, pri¢emz z podkladt od distribu¢nich
spolecnosti vyplyva, ze soucet potencialniho vykonu (na zakladé vyda-
nych kladnych stanovisek k pripojeni) k 31. lednu 2010 je 8 063 MWe
z OZE (5 277 MWe z FVE a 2 786 MWe z VTE). (viz Jaburkova, 2010,
s. 320-321) Regulaéni elektrické vyrobny jsou v CR tzv. $pickové a po-
lodpickové. Spickovymi elektrarnami jsou VE Orlik, PVE Dlouhé strané,
vodni elektrarny nad 1 MWe a PPE Vresova. Polospickovymi elektrar-
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nami jsou PE Mélnik, PE Prunétov I, PE Tisova, PE Chvaletice, PE Dét-
marovice a PE Hodonin. (viz Razi¢ka, 2009) Divodem volby téchto
druht elektraren je jejich schopnost rychlé zmény vykonu a rychlého
pripojeni do sité, jak bylo popsano vyse (srovnani viz tabulka ¢. 8.33).

Tab. 8.33: Srovnani riiznych elektrickych vyroben
Typ Cena Vykon Rychlost pfipojeni | Pomérné | Zajisténi surovi-
vyrobny | elektfiny do sité palivové | novych zésob
néaklady
Jadernd Velmi Konstantni, Hodiny az dny 20-25% | Na 1000 MW
(JE) nizka nizky stupen celkovych | vykonu je ro¢né
regulovatelnosti nakladd tieba
20 tun paliva
Vodni Nizké Konstantni Desitky sekund 0% Bez problémi
(PVE, VE) vykon, zavislost
na pratoku,
dobra regulova-
telnost
Hnédo- Srovnatel- | Konstantni Desitky minut 50-66 % Problém se
uhelnd, nasJE vykon, stfedni skladovanim, je
cerno- stupen regulo- potieba vlastni
uhelnd vatelnosti blizky zdroj,
(PE) spotieba je cca
vlak uhli denné
Plynova Vysoka Konstantni Radové minuty 66-75% | Nutny vlastni
(PPE, PSE) vykon, dobra zdroj nebo
regulovatelnost plynovod
Vétrna Potenciél- | Variabilni Nestabilni, nespo- | 0% Bez problémi
(VTE) né nizka vykon, neregu- | lehlivé a obtizné
lovatelny, pIné predvidatelné,
zdvisly naregu- | jsou-li vhodné
la¢ni kapacité povétrnostni pod-
minky, pak fadové
desitky sekund.
Fotovolta- | Potencidl- | Variabilni Nestabilni, nespo- | 0% Bez problémi
icka (SLE) | né nizka vykon, nere- lehlivé a obtizné
gulovatelny, predvidatelné.
plné zavisly na | Sviti-li slunce (tedy
akumulaéni pres den) fadové
kapacité sekundy.
Zdroj: Skoda, 2010; vykonové data viz Stérba, 2006. Uprava T. Vi¢ek, pretisténo se svolenim R. Skody.
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Vzhledem k planovanému nartistu FVE a VTE elektrickych vyroben®
lze tedy predpokladat, Ze v nasledujicich letech bude vyroba elektfiny
z VTE a FVE vyssi, nez soucasny technicky limit regulace bude umoz-
novat, aniz by byla ohrozena stabilita elektriza¢ni soustavy. Obecné napf.
plati, Ze je potfeba navysit podptirné sluzby asi o 20% celkové velikosti
instalovaného vykonu vétrnych elektraren. (viz Belyus, 2009, s. 582)

Na celém problému s regulaci se navic podepisuji i nahlé, obtizné
regulovatelné preshrani¢ni toky elektfiny ze sousedniho Némecka,
které do Ceska proudi vedenim V445 a V446 z Rohrsdorfu. Jak uka-
zuje tabulka ¢. 8.34, preshrani¢né je Ceska republika propojena deseti
vedenimi 110 kV, Sesti vedenimi 220 kV a 11 vedenimi 400 kV, pricemz
v pfipadé Némecka jde o ¢tyfi vedeni o napéti 400 kV, dvé na severo-
zapadni hranici a dvé na jihozapadni hranici.

Tab. 8.34: Pfeshrani¢ni propojeni ¢eské pfenosové soustavy

Vedeni Napéti | Zemé Propojené stanice

V669 110kV | Polsko Albrechtice - Mnizstwo
V670 110kV | Polsko Albrechtice - Ustron

V245 220kV | Polsko Liskovec - Bujakow

V246 220kV | Polsko Liskovec — Kopanina

V444 400 kV | Polsko Nosovice - Wielopole

V443 400kV | Posko Albrechtice - Dobrzen
V1167 110kV | Polsko Elektrarna Pofici - Boguszéw
V1168 110kV | Polsko Elektrarna Pofici - Boguszéw
T-odbocenizV1167/V1168 | 110kV | Polsko Elektrarna Pofic¢i - Kudowa Zdroj
V445 400kV | Némecko Hradec Vychod - Réhrsdorf
V446 400kV | Némecko Hradec Vychod - Réhrsdorf
V441 400 kV | Némecko Hradec Zapad - Etzenricht
V442 400kV | Némecko Prestice - Etzenricht

V438 400kV | Rakousko Slavétice - Dirnrohr

V437 400kV | Rakousko Slavétice - Dirnrohr

V243 220kV | Rakousko Sokolnice - Bisamberg

V244 220kV | Rakousko Sokolnice - Bisamberg

V497 400 kV | Slovensko | Sokolnice - Stupava

V8202 110kV | Slovensko | Tvrdonice — Malacky

V8201 110kV | Slovensko | Tvrdonice — Malacky*

3 Podrobnéji viz kapitola o obnovitelnych zdrojich energie.
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V8756 110kV | Slovensko | Hodonin - Holi¢

V424 400kV | Slovensko | Sokolnice - Krizovany

V280 220kV | Slovensko | Sokolnice - Senica

V7778 110kV | Slovensko | Strelnd - Povazska Bystrica
V270 220kV | Slovensko | Liskovec - Povazska Bystrica
V404 400kV | Slovensko | Nosovice - Varin

V603 110kV | Slovensko | Albrechtice - Varin

*Ve vystavbé .

Zdroj: T. Vicek podle CEPS, a. s., 2009.

Instalovany vykon némeckych vétrnych elektraren na severu ¢inil
v roce 2009 priblizné 23 000 MWe a do roku 2030 by se mél zvysit
o dalsich az 30 000 MWe (viz Belyus, 2009, s. 582), coz znamena
opravdu mohutny vykon az 53 tisic MWe (vzpomenme, Ze k 1. 1. 2011
je celkovy instalovany vykon v Ceské republice 20 072,90 MWe).,, Tento
problém se zdaleka netykd jen Ceské republiky, vyroba vétrnych elekt-
raren na severu Némecka pretézuje linky provozovateli soustav Polska,
Slovenska, CR, Holandska, Belgie a Svycarska, pricemz v CR se jedna
o neplanované pritoky o 1 500 az 1 700 MWe. Hlavnim divodem je
problém prenosu vyrobené elektriny ze severniho Némecka ke spotre-
biteliim ve stfednim a jiznim Némecku.“ (viz Cieslar, 2010c) Némecku
v této souvislosti chybi 3 600km elektrickych vedeni. (viz Neuerer,
2011) Prebytek némecké vétrné elektriny, ktery z technickych davoda
nelze dodat némeckym spotfebitelim, obvykle nakupuji rakouské
a $vycarské precerpavaci vodni elektrarny, které tak ziskavaji levnéjsi
elektfinu k precerpavani vody i béhem dne. Kromé nemalych vydajt
v souvislosti s regulaci elektrizacni sité pri prutoku vétrné elektriny
z Némecka planuje CEPS, a. s., v dlouhodobém horizontu (zhruba po
roce 2015) modernizovat a navysit kapacitu vedeni 400 kV, ktera jsou
pri prenosech z Némecka do Rakouska zatézovana nejvice, pficemz si
tyto investice vyzadaji vice nez 3,8 miliard K¢. Soucasny model finanéni
regulace provozovatelt prenosovych soustav v EU je fesen oddélené,
tzn., Ze ,neexistuje moznost finan¢ni kompenzace na investice vynu-
cené vnejsimi podminkami a veskerou kompenzaci pretokd z Némecka
tak plati vyhradné ¢esky zakaznik® (viz Belyus, 2009, s. 582)

Némecko si problém samoziejmé uvédomuje a snazi se situaci resit.
Kromé dlouhodobé spoluprace provozovatel prenosovych soustav se
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napr. v dubnu 2011 shodli ministr pramyslu a obchodu Martin Kocou-
rek se svym némeckym protéjskem Rainerem Briiderlem o vytvoreni
pracovni skupiny pro koordinaci rozvoje prenosovych siti, do které se
s nejvétsi pravdépodobnosti zapoji i Polsko. Kromé toho v Némecku
vznika plynova elektrarna Mittelsbiiren, ktera by méla byt s instalo-
vanym vykonem 440 MWe zprovoznéna v roce 2013. Bezpecnostni
aspekt této elektrarny je vyznamny hlavné pro némeckou spole¢nost
Gemeinschaftskraftwerk Bremen, ktera hodla timto zdrojem kryt vy-
kyvy ve vyrobé elektrické energie z tamnich vétrnych elektraren. (viz
yStabilizace doddvek,“ 2011, s. 6)

V Ceské republice se v soucasné dobé buduje novy regulaéni zdroj,
a to paroplynova elektrarna Pocerady o vykonu 838 MWe (do zkuseb-
niho provozu by méla vstoupit na konci cervna 2013). Tato elektrarna
vSak podobné jako ostatni nové PPE vyrobny (Mélnik, Mochov aj., viz
vyse), bude fungovat i v zakladnim zatiZeni, nikoliv jen jako regula¢ni
zaloha. Jen tézko by bylo mozno nalézt investora nové elektrické vy-
robny, ktera by vznikla jen pro regula¢ni tcely. Pomér vstupnich investic
a stabilniho zisku hraje vyznamné v neprospéch takového projektu.

8.9 Krize elektroenergetiky ¢i revolu¢ni zména?

V roce 2006 vypracovala Odborna pracovni skupina pro energetickou
bezpecnost Vyboru pro koordinaci zahrani¢ni bezpe¢nostni politiky
zpravu pro Bezpecnostni radu statu, ve které mj. konstatovala, Ze ,,na-
vzdory liberalizaci trhu s elektfinou je trh ovladan jednou velmi domi-
nantni spolecnosti, coz zptisobuje nizkou konkurenci® Poukazala také
na skute¢nost, ze ,,pfi pfipadném nekoncepénim preferovani nékterych
obnovitelnych zdroji hrozi destabilizace energetické soustavy a vy-
padky elektrické sité kvili narazovosti vstupti do sité“. (viz Odborna
pracovni skupina pro energetickou bezpecnost Vyboru pro koordinaci
zahrani¢ni bezpecnostni politiky, 2006, s. 8-9) V obou pripadech méla
tehdy pravdu, nicméné nyni lze tato tvrzeni hodnotit perspektivou
udalosti poslednich péti let.

Ukaézalo se, ze ackoliv je dominantni postaveni spolecnosti CEZ,
a.s., stale nezpochybnitelné, z divodt mimostatni regulace trhu je tato
pozice ¢im dal vice narusovana. Elektroenergetika Ceské republiky je
velmi silné ovlivnéna historickym vyvojem, kdy byla budovana pro
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centralizovanou vyrobu a prenos. Pozadavky, které soucasny vyvoj
v sektoru na elektroenergetiku klade, jsou tak limitovany predevsim
technickym stavem (i kdyzZ je patrna jista rigidita v uvazovani elek-
troenergetické elity naroda, predevs$im v souvislosti s obnovitelnymi
zdroji energie a decentralizaci). Je zcela zfejmé, ze spolecnost CEZ,a.s.,
nema zajem o ztratu své dominantni pozice, a proto na vyvoj reaguje
po svém, a to napr. vstupem do projekti vyroby elektfiny z OZE ¢i
bojem s novymi obchodniky na trhu.

Soucasny trend je pomérné jasny. Je jim rozvoj obnovitelnych
zdrojii energie, snaha o vyssi energetickou ucinnost a tspory energie
a ¢ini se jiz prvni kroky pro prechod na decentralizovanou energetiku.
Nové velké klasické zdroje (s vyjimkou projektu Ledvice) nema zadny
investor zajem stavét, nebot navratnost investice neni ani zdaleka jista.
S prihlédnutim ke sméru vyvoje a k postupné uzavirce stavajicich
velkych uhelnych bloku v pristich letech tak ceskou elektroenergetiku
¢eka bud dost mozna krizovy stav v souvislosti se snizenim vyroby
elektfiny z uhli a s regulaci elektfiny (z OZE, z rozvoje elektromobilii
a nutné infrastruktury apod.) v siti, anebo revolu¢ni zména. Ta bude
spocivat ve schopnosti vyrovnat se s rostouci spotfebou elektfiny
v Cesku (viz tabulka ¢&. 8.35) pti prechodu na novou podobu uspoia-
dani elektroenergetického sektoru.

Tab. 8.35: Prognéza vyvoje spotieby elekttiny v Ceské republice (GWh)

2010 | 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2020 | 2030 | 2040
\'[e] 35547 | 36059 | 36566 | 37177 | 37963 | 38788 | 42461 | 45752 | 47 249
MO 2331923649 (24144 | 24636 | 25018 | 25393 | 27131 | 29245 | 30593
- MOP 8375 | 8525 | 8840 | 9165 9377 | 9597 [ 10571 | 11543 | 12027
-MOO 14944 | 15124 | 15304 | 15472 | 15640 | 15796 | 16560 | 17 702 | 18 566
Netto 58866 | 59708 | 60710 (6181362981 |64182 (69592 |74997 | 77 842
Ztraty 4666 | 4729 | 4806 | 4890 | 4979 | 5070 | 5477 | 5854 | 6028
-vPS 747 758 770 783 796 810 872 927 949
-vDS 3919 | 3972 | 4035 | 4107 | 4182 | 4260 | 4605 | 4928 | 5079

Netto 63531 (64437 | 65516 | 66 703 | 67 960 | 69 252 | 75069 | 80 851 | 83 870
V¢, ztrat

Poznamka: VO - velkoodbératelé, MO — maloodbératelé, MOO - maloodbératelé obyvatelstvo, MOP
- maloodbératelé podnikatelé, PS — pfenosova soustava, DS - distribu¢ni soustava.
Zdroj: OTE, a. s, 2011, 5. 10.
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Tato nova podoba bude odrazet stéle se zvy$ujici zdjem o elektfinu,
nebot jeji vyuziti je Cisté a bezodpadové (nikoliv vsak vyroba). Bude
odrazet stale vétsi zapojeni obnovitelnych zdroji energie do vyroby,
a to nejen stavajici fotovoltaiky a vétrnych elektraren, ale také geoter-
malnich zdroju, biomasy, bioplynovych stanic ¢i spalovani odpadd.
Velké klasické kondenzacni zdroje elektriny o obrovskych vykonech
budou postupem ¢asu nahrazeny mensimi kogenera¢nimi jednotkami,
které budou vice odpovidat decentralizovanému systému poptavky,
spotreby a vyroby.

Na elektrické sité¢ bude kladen nesmirny tlak. CEPS, a. s., ocekava
v horizontu 10 az 15 let vytvoreni kvalitativné nové energetiky, ktera
bude zahrnovat mj. ,zménu vykonové struktury primarnich zdroji
a CasteCny presun vyrobnich kapacit na troven distribu¢nich siti,
rozvinuté mechanismy fizeni spotfeby prostfednictvim inteligent-
nich systému a jejich propojeni s trznim prostfedim, integraci fizeni
narodnich siti do nadnarodnich celkt ¢i propojeni trhu s elektfinou,
sluzbami a regulaéni energii. (viz Kovacovskd, 2011, s. 26-27) Ceské
elektrickeé sité nebyly budovany pro tak velké a necekané zmény v pre-
nosech elektrické energie, kdy se odbératelé stavaji i dodavateli elek-
tfiny a jejich modernizace v duchu modernich tzv. chytrych siti (smart
grids) bude vyzadovat zavratné investice.

Ceskd republika je po Francii druhym nejvét3im vyvozcem elek-
triny v Evropé. Bude-li si chtit tuto pozici do budoucna udrzet, je napr.
dostavba JE Temelin v podstaté nutnosti. Investice jsou o to vys$si, avsak
bezpecnost dodavek elektrické energie vzroste podobné strmé. Velmi
trefné vsak situaci v jaderné energetice shrnuje Petr Otcenasek slovy:
»Ocekavana renesance jaderné energetiky se zastavila v okamziku, kdy
spalovani ropy, zemniho plynu a uhli stanulo pred problémy spoje-
nymi s jejich vycerpanim jiz ve 21. stoleti a s moznymi negativnimi
dasledky pro biosféru.“ (viz Otcenasek, 2011, s. 271) Tabulka ¢. 8.36
uvadi problémy, rizika a vyhody potencialni vystavby nového velkého
zdroje elektrické energie. I kdyz jsou decentralizace a obnovitelné
zdroje energie modernim trendem, navic silné podporovanym Evrop-
skou unif, Cesk4 republika neni v tuto chvili pfipravena na masivnéjsi
prechod na tento druh vyroby elektfiny.
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Tab. 8.36: Potencialni vystavba novych zdroju elektrické energie
Zdroj Efekt

Hnédouhelny | kvalitativni zvyseni tlaku na prolomeni ekologickych uzemnich limitd;
naprosta rezignace na snahu snizovat emise sklenikovych plyn(

Cernouhelny | nejista zdrojova zakladna (zasoby ¢eského ¢erného uhli maji jesté nizsi
Zivotnost nez zasoby hnédého uhli), v pfipadé nutnosti dovozu uhli
(Polsko, Ukrajina) naprosta rezignace na ekologicky rozmér projektu
(neimérné zatizeni zivotniho prostredi pfepravou enormniho mnozstvi
suroviny) a naprosta rezignace na snahu snizovat emise sklenikovych
plynt

Plynovy s ohledem na fakt, ze CR vlastnimi relevantnimi zdroji zemniho plynu
nedisponuje, a s ohledem na skutecnost, Ze jediny realny dodavatel
Rusko praktikuje politiku vyuzivani zavislosti na dovozech nerostnych
surovin k prosazovani svych politickych zajmd, by takové rozhodnuti
znamenalo rezignaci na energetickou bezpe¢nost CR

Jaderny feseni, které by pres svou ¢asovou a technickou naro¢nost posililo ener-
getickou bezpe¢nost CR

Zdroj: Kavina, 2009, s. 326.

Investice do modernizace a stability prenosové sité by byly astro-
nomické. Mnohem reélnéjsi je vyvoj smérem vyroby elektfiny (a tepla)
z OZE v domacnostech (fotovoltaické elektrarny, solarni tepelné vy-
méniky, kotle na biomasu, bioplynové stanice, vyroba tepla z odpadu,
vodni elektrarny apod.) pro snizeni odbéru z centralizované elektri-
zalni sité. Tento smér je jiz nastaven a i pres nemalé problémy (vice
v kapitole o OZE) je pravdépodobné, Ze se jim bude energetika ubirat.
Centralizované sité se vSak ani ve vzdalené budoucnosti nebude mozné
zcela vzdat, obnovitelné zdroje energie a mensi kogeneracni jednotky
nebudou nikdy schopny dodavat obrovské objemy elekttiny pro ucely
napdjeni vysokych peci, zelezaren a dalSich velkopodnikii naroénych
na spotfebu elektriny.

Nebude-li velmi brzy nastaven jasny a dlouhodoby smér energetiky
Ceské republiky (statni koncepci), éeka zemi v piistich letech bud velk4
krize elektroenergetiky dana vahanim a tapanim ¢i zasadni finanéné
nesmirné naro¢na zmeéna v elektroenergetickém sektoru, budou-li ob-
novitelné zdroje nadale podporovany tolik, jako dnes.
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Kapitola 9:
TEPLARENSTVI

Petra Bendlovad

V teplérenstvi Ceské republiky obecné nelze nalézt néjaka typova &i
unifikovana schémata, co se tyka velikosti, provedeni, u¢elu nebo vlast-
nictvi teplarenskych soustav. (viz Slivka et al., 2011, s. 6) Ackoli se vy-
znam pojmu ,,teplarenstvi v obecné reci rozsiril a je pouzivan obecné
pro zasobovani teplem na vSech trovnich, ve vétsiné odborné literatury
i statistik' se teplarenstvim mysli centralizované zasobovani teplem.
(viz Karafiat, 2001) Zasobovani teplem tedy muze byt provadéno tep-
larenskym zptisobem (pak hovorime o centralizovaném zasobovani
teplem — CZT), skupinovym zptisobem (decentralizované zasobovani
teplem — DZT) nebo individualnim zptisobem (lokalni vyroba tepla).

V této kapitole bude tedy teplarenstvi rovnéz vztahovano k CZT.
Pokud se tvrzeni budou tykat DZT nebo lokalni vyroby tepla, bude to
explicitné vyjadfeno. Ackoli totiz k DZT a lokalni vyrobe¢ tepla existuje
méné dat, bez jejich zahrnuti do analyzy bychom napf. nemohli postih-
nout problémy CZT komplexne.

Po tvodnim definovani zakladnich pojmu a veli¢in a stru¢ném his-
torickém vyvoji tepldrenstvi v CR (resp. Ceskoslovensku) se text vénuje
samotnému teplarenstvi v CR. Budeme si v§imat zdroji a paliv, které jsou
v teplarenstvi (ale také DZT a lokalni vyrobé tepla) pouzivany, techno-
logii vyroby, distribuce a predavani tepla spotfebitelim apod. Nasledné
vymezime regulacni ramec, ktery je pro tepelnou energii uplatiiovan
v CR a také v nadnarodnim méfitku. Cena tepelné energie je dilezitym
faktorem, ktery ovliviiuje podobu zasobovani teplem a obecné poptavku
po tepelné energii. Navazuje podkapitola o obchodovani s tepelnou
energil, ktera bude z logiky véci zaméfena na CZT. Zavére¢na cast kapi-
toly potom patfi problémim ceského teplarenstvi, z nichz nejpalcivéjsi
je, zda se samotné teplarenstvi (tedy CZT) v budoucnu nerozpadne. Je
skutecné ohrozen cely sektor teplarenstvi v CR?

! Napt. Ceského statistického uradu.
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9.1 Historicky vyvoj teplarenstvi v CR

V teplarenstvi lze vysledovat nékolik charakteristickych obdobi. Tep-
larenstvi se zacalo rozvijet ve 20. letech 20. stoleti. Divody vzniku byly
dany rozvojem prumyslu ve méstech (spotfeba energie v pramyslu,
nové délnické ¢tvrté — potreba vytapéni obydli), rozvojem elektro-
energetiky (potreba vétsich energetickych zdroji), feSenim problémua
s dopravou a skladovanim paliva a omezenim dusledkd jeho spalovani
a svozem zbytku. (viz Kaufmann, 2007, s. 18) Od 30. let byly zakladany
moderni a progresivni soustavy CZT (dtraz byl kladen na kombinova-
nou vyrobu elektfiny a tepla - KVET). O obdobi 20.-40. let hovofime
jako o ,,éfe parnich soustav s méstskymi teplarenskymi zdroji spaluji-
cimi tuha paliva® (viz Karafiat, 2001)

Druhym obdobim byla povale¢na 50. a 60. léta 20. st., kdy na
teplarenstvi ptisobily vlivy jako extenzivni rozvoj tézkého pramyslu
(zvy$ovani energetické spotreby a energetické naro¢nosti, koncentrace
pracovnich sil v aglomeracich), integrace regionalnich elektriza¢nich
soustav spojena s vystavbou velkych elektraren (KVET - vyznamné
zdroje tepla pro SCZT), soudoby ekonomicky systém zaméfeny na
centralni planovani (preference velkych zdroju a centralizace obecné¢).
Toto obdobi je proto charakteristické nejvétsim rozvojem velkych tep-
larenskych soustav (zejm. v pramyslovych a vysoce urbanizovanych
aglomeracich na severni Moravé, v severnich Cechéch, také se to tykalo
Prahy, Pardubic, Hradce Kralové, Plzné ad.). Jako zdroje byly budovany
moderni elektrarny a teplarny mimo centra mést. (viz Karafiat, 2001)

V 70.-80. letech 20. stoleti bylo teplarenstvi ovliviiovano predevsim
budovanim panelovych sidlist s okrskovymi CZT, nastupem uslech-
tilych paliv (topné oleje, zemni plyn) a nedostatkem investi¢nich
prostredkd. Dochazelo k technickému zaostavani teplarenstvi (napf.
absence prvkd meéfeni a regulace, stagnace technologii predavacich
stanic, stala vystavba siti v kanalovém uloZeni).

V dal$im obdobi (90.1éta 20. st.a 1. desetileti 21. st. - ére ekologizace
a racionalizace existujicich SCZT) teplarenstvi bylo nuceno reagovat
na postupnou liberalizaci cen paliv a energii, utvareni konkuren¢niho
prostredi a prichod zahranicnich investic (pfechod na trzni, resp. smi-
$eny, ekonomicky systém z centralné planovaného), nové ekologické
a energetické zakony (harmonizace prava CR s acquis communautaire)
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i dostupnost nejmodernéjsich technologii v teplarenstvi. Vlivem uve-
deného stagnovalo zakladani novych soustav CZT, naopak dochazelo
k vysoké intenzifikaci celého procesu vyroby tepelné energie. (viz
Karafiat, 2001)

Budoucnost teplarenstvi v CR bude pravdépodobné ovlivnéna pro-
bihajici liberalizaci energetického trhu a globalizaci svétové ekonomiky,
mezinarodnimi umluvami o ochrané prirody, legislativou a energetic-
kou politikou EU. Ocekava se dalsi intenzifikace a racionalizace tepla-
renstvi, integrace dodavek tepla jako sluzby do balikt sluzeb, unifikace
a modularita technologickych prvki, zvysené vyuzivani OZE, KVET,
akumulace, méreni a regulace, déle nové systémy provozované pri niz-
sich teplotach a tlaku, kratsi doby vystavby a likvidace systému CZT.
(viz Karafiat, 2001) Historii teplarenstvi prehledné shrnuje tabulka 9.1.

Tab. 9.1: Charakteristické prvky teplarenstvi v pribéhu jeho historického vyvoje
a projekce do budoucna
obdobi/ 20.-40. 50.-60. 70.-80. prelom 20.-30.
charakteristika léta 20.st. | léta20.st. | léta20.st. | tisicileti | léta 21.st.
Charakteristika vznik tep- | extenzivni | technické | ekologiza- inten-
vyvoje tepldrenstvi larenstvi rozvoj zaostavani | ce racio- zifikace
vCR nalizace kvalita
Typické zdroje teplarny elektrarny vytopny malé vsechny
nové budovanych (vytopny) (teplérny) (elektrar- teplarny typy
SCZT ny)
Typické druhy po- uhli uhli topné ole- zemni viechny
uzivanych paliv je (uhli) plyn druhy

(biomasa)
Typicky pouzivand para horkd voda | horka voda | tepldvoda | tepld voda
teplonosna latka (para) (horka

voda)
Charakteristika pramysl mésta sidlisté sidlisté casti mést
zasobované oblasti (sidlisté) (pramysl) (pramysl)
Pouzivany zptsob nadzemni kanalové kanalové bezka- bezkana-
ulozeni tepelnych (kanalové) | (nadzemni) nalové lové pod-
siti podzemni zemni
Bézné pouzivané piimé okrskové okrskové | objektové | objektové
typy odbérnych odbéry PS PS PS (pfimé | PS (pfimé
zafizeni (objektové odbéry) odbéry)
PS)

Zdroj: Karafiat, 2001; Kaufmann, 2007, s. 19
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9.2 Definice pojmti a veli¢in

Nez se dostaneme k samotné problematice teplarenstvi, je vhodné vy-
svétlit zakladni pojmy a velic¢iny pouzivané v této kapitole.

Teplem rozumime energeticky projev pohybu (kinetické energie)
malych ¢astic hmoty. Tepelnd energie je potom vInénim, které je zptiso-
beno neusporadanym pohybem molekul, jez proudi z teplejsich mist do
chladnéjsich. Cim je teplota télesa vyssi, tim se atomy a molekuly télesa
pohybuji rychleji. Pfi zahtivani se latky nechovaji vSechny stejné, proto
vydavaji také své specifické teplo (které zavisi na stavu hmoty a tlaku).
I zde plati zakon o zachovani energie, tedy Ze energie nemtize byt vy-
robena nebo znicena, pouze pfeménéna. To také znamena, ze jakykoliv
druh energie - tepelna, elektricka, magneticka i mechanicka - muze byt
pfeménén na teplo. Ale tepelnou energii nelze beze zbytku pfeménit na
jiny druh energie. (viz Myslil, Kukal, Posmourny, & Frydrych, 2007, s. 6)

Mnozstvi prace vykonané za jednotku Casu nazyvame vykonem,
jeho jednotkou je watt (W). Jeden W potom oznacuje vykon, pri némz
se rovnomérné vykona prace jednoho joulu (J) za jednu sekundu. M-
zeme tedy rici, Ze 1 W=1]J-s". Jednotkou prdce (energie) je watthodina
(W-h). Plati, Ze 1 Wh=3 600 J.> (viz Myslil, Kukal, Po§mourny, & Fry-
drych, 2007, s. 6) W, oznacuje tepelny vykon.

Prenos tepla mtze probihat vedenim (kondukci), kdy na sebe vza-
jemné pusobi molekuly a dochézi k vyrovnani jejich tepelné energie.
Mista teplejsi predavaji energii mistim chladnéjsim, a tim samy sebe
ochlazuji. Chladnéjsi mista se ohfivaji rostouci kinetickou energii
svych molekul. Latky se $patnou vodivosti tepla nazyvame tepelnymi
izolatory a latky s dobrymi vlastnostmi prenaseni tepla vodici tepla.
Kondukce je typicka pro pevna télesa. Pro kapaliny a plyny je typické
proudéni (konvekce), které probihd, dostanou-li se do pohybu vétsi
celky nez jsou molekuly. K prenosu tepla tekutinou nebo plynem do-
chazi nékdy pouze rozdilem hustoty tekutiny, napf. pfi jejim lokalnim
zahfivani a tim vyrovnavani teplot. Teplo se téz muze prenaset formou
zafivé energie ruznych vlnovych délek (kazdé téleso preménuje cast
své energie na zareni, které pronikd do okoli a pokud toto neni po-

2 Drive byla jesté pouzivana jednotka kalorie (cal) pro tepelnou energii,
1 cal = 4,1868 J. (viz Myslil, Kukal, Po§mourny, & Frydrych, 2007, s. 6)
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hlceno hmotou, pfeméni se na teplo). (viz Myslil, Kukal, Po§mourny,
& Frydrych, 2007, s. 6) K prenosu tepla v teplarenstvi jsou pouzivany
prenosné latky jako para, horka a tepla voda, proto mtizeme fici, ze
dochazi k prenosu tepla konvekei.

Zakladni pojmy souvisejici s teplarenstvim definuje Zdkon ¢. 458/
2000 Sb. o podminkdch podnikdni a o vykonu statni spravy v energetic-
kych odvétvich a o zméné nékterych zdakonii (energeticky zdkon). Zde lze
nalézt pojmy jako distributor, dodavatel, dodavka, konecny spotrebitel
nebo odbératel tepelné energie. Jsou to pojmy natolik frekventované,
Ze nepovazujeme za nutné je rozepisovat. U dalsich se na chvili zasta-
vime. Odbérem tepelné energie se rozumi prevzeti dodavky od vyrobce
nebo distributora ke kone¢né spotfebé nebo dalsimu vyuziti. Odbérné
misto je takové, kde tepelna energie prechazi z vlastnictvi dodavatele
do vlastnictvi odbératele. Rozvod tepelné energie oznacuje dopravu,
akumulaci, pfeménu parametrti a dodavku tepelné energie rozvodnym
tepelnym zatizenim (coZ je zatizeni pro dopravu tepelné energie tvo-
fené tepelnymi sitémi, predavacimi stanicemi a domovnimi predava-
cimi stanicemi). (viz ,,Zdkon ¢. 458/2000 Sb.“)

Uzitecné teplo je oznaceni pro teplo vyrobené v procesu KVET slou-
zici pro dodavky do soustavy CZT nebo dal$imu vyuziti pro techno-
logické ucely s vyjimkou odbéru pro vlastni spotrebu zdroje a tepelné
energie vyuzité k dal$i pfeméné na elektrickou nebo mechanickou
energii. (viz ,Zdkon ¢. 458/2000 Sb.)

Zdrojem tepelné energie je zatizeni v¢. nezbytnych pomocnych za-
Fizeni a stavebnich casti, v némz se vyuzivanim paliv nebo jiné formy
energie ziskava tepelna energie, ktera se predava teplonosné latce.
Soustavou zdsobovini tepelnou energii je soustava tvorend vzajemné
propojenym zdrojem nebo zdroji tepelné energie a rozvodnym tepel-
nym zafizenim slouzici pro dodavky tepelné energie, a to pro ucely
vytapéni, chlazeni, ohfev teplé vody a technologické procesy, je-li
provozovana na zakladé licence na vyrobu tepelné energie a licence na
rozvod tepelné energie. (viz ,,Zdkon ¢. 458/2000 Sb.*)

9.3 Teplarenstvi v CR

Rozvinuta centralni vyroba tepla je jednim ze specifik energetického
hospodaistvi Ceské republiky. Je zajistovana teplarnami, vytopnami
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a castecné i elektrarnami v rezimu monovyroby tepla, ale predevsim
v rezimu kombinované vyroby elektriny a tepla, které prodavaji teplo
externim spotfebiteliim z vyrobni sféry, nebo verejného sektoru. (viz
Slivka et al., 2011, s. 10) V teplarenstvi existuje nékolik rozvodnych
tepelnych zafizeni - parni, horkovodni a teplovodni - které rozlisu-
jeme podle teplonosné latky, kterou byva chemicky upravena voda.
V parnich SCZT je vyrdbéna para, ktera je dodavana do parni tepelné
sité, odkud je odebirana primo (pro technologické ucely) nebo ne-
piimo pres predavaci stanice. Proudéni pary umoznuje jeji tlakova
energie, po predani tepla je kondenzat pary dopravovan zpét do zdroje
(Cerpadly, vlastnim tlakem nebo samospadem). V horkovodnich SCZT
je voda jako teplonosna latka ohfivana a dopravovana k odbératelim
skrze predavaci stanici. Odtud se ochlazena voda dostava zpét do
zdroje odlisnou cestou. SCZT teplovodni ma obdobny mechanismus.
(viz Karafiat, 2001; Teplarenské sdruzeni Ceské republiky, n.d.b) Pred-
nostné jsou pouzivany teplovodni rozvody s teplotou vody do 90°, resp.
115°C, horkovodni rozvody se pouzivaji v rozlehlych SCZT s koncen-
trovanymi objemy odbéru a parni rozvody pouze v opodstatnénych
pripadech, a to vétSinou pro technologické ucely (velké pramyslové
podniky). (viz,, Vyhldska ¢. 193/2007 Sb.“)

SCZT jsou charakteristické svymi energetickymi, technickymi,
ekologickymi a ekonomickymi parametry. Pokud hovorime o energe-
tickych parametrech, zamérujeme se na spotfebu, vyrobu a dodavku
tepla a s nim souvisejici vyrobu a dodavku elektrické energie. Teplo je
uréené pro uspokojovani potieb odbératelti a kryti ztrat v rozvodech
a vyménikovych stanicich. Teplo je vyuzivano pro vytapéni, pfipravu
teplé uzitkové vody (TUV), vétrani a klimatizaci (v CR vyjimecné)
a technologické ucely (pouze v pramyslu). Odbérateli jsou bytové
domy, obcanskd vybavenost a pramyslové podniky. (viz Karafiat,
2001)

Technologické odbéry jsou nejstabilnéjsimi a jsou uspokojovany
parnimi SCZT (napf. potravinarsky primysl, strojirenstvi, nemocnice).
Pro provoz zdroji je podstatné rozlozeni $picek odbért v ¢ase a u hor-
kovodnich soustav také vzdalenost odbératelt od zdroje (pozadavky
odbératelu blize zdroji se objevi drive). Maximalni vykonové zatizeni
zpravidla nastava v nejchladnéjsich dnech v ranni $picce, minimalni
v letnich dnech v dobé volna nebo dovolenych a v no¢nich hodinach.
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Topna sezona trva pramérné 250-255 dni v roce. (viz Karafiat, 2001;
Karafiat et al., 2006, s. 10, 13)

Energeticka u¢innost SCZT je do velké miry zavisla na technickych
parametrech — ucinnosti kotla spalujicich palivo. Obecné velké cent-
ralizované zdroje KVET dosahuji uc¢innosti vice nez 60 %. (viz MPO,
2011b, s. 26) Plati, Ze na ¢im uSlechtilejsi palivo je kotel urcen, tim
lepsich hodnot uc¢innosti dosahuje. U¢innost se také zvy3uje s velikosti
zdroje. Kotle na plynna paliva u velkych zdroji do 300 MW dosahuji
ucinnosti az 94 %. U zdroji KVET je vy$si vyuzitelnost paliva, protoze
uzitecné teplo vznikajici pfi vyrobé elektfiny je vyuzivano pro do-
davky tepla. Optimalni podil vyroby tepla a elektfiny obecné je 70:30.
KVET jsou proto energeticky nejefektivnéjsim fesenim. Spatné na tom
v tomto ohledu nejsou ani zdroje na uslechtila paliva (napf. zemni
plyn). Nejvétsi ztraty jsou v primdrni parovodni distribuci (az 14 %),
kundarni teplovodni distribuci (6 %). (viz Karafiat, 2001)

Nejvétsi problémy s tuhymi palivy jsou nasledujici: doprava a skla-
dovani paliva (zejm. hluk a prasnost), vypousténi tuhych castic do
ovzdusi (minimalizace pomoci zachytavani v odlucovacich), minima-
lizace emisi oxidi siry (efektivni spalovaci technologie, odsirovani),
dusiku (optimalizace spalovaciho procesu, denitrifikace) a uhliku
(optimalizace spalovaciho procesu), ukladani, nebo vyuzivani tuhych
zbytkd po spalovani (vyuziti ve stavebnictvi, ukladani na skladkach
- pri lokalni koncentraci). V DZT se proto projevuje tstup od tuhych
paliv a prechod na zemni plyn, elektrickou energii, zkapalnéné plyny
a topné drivi, biomasa se uplatnuje predevsim v lokalnich zdrojich. (viz
Karafiat, 2001)

Pro KVET jsou vyuzivany Ctyfi ruzné technologie (jak je popi-
suji Karafiat et al., 2006, s. 15-48), jedna se o parni protitlaké, parni
odbérové turbiny, plynové turbiny (se spalinovym kotlem) a plynové
motory (s vymeéniky tepla). U parnich protitlakych turbosoustroji je
para primo vyuzivana pro topné ucely, jde o systém energeticky efek-
tivni, ale vynucujici si vyrobu elektriny. Problém caste¢né resi parni
odbérové turbiny umoznénim rozdéleni pary pro topné ucely a pro
vyrobu elektriny, ovSem za cenu nizsi energetické uc¢innosti. Plynové
turbiny jsou vyuzivany predevsim pro technologické ucely a zpravidla
se pouzivaji k pohanéni parnich turbin (umisténych za kotlem). Ta-
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kové paroplynové cykly (PPC) umoznuji v KVET vyssi podil vyroby
elektriny, mtize byt pouzivan jako zalozni zdroj v elektriza¢ni soustaveé
(ES) - plného vykonu Ize dosahnout za 15 minut. Na druhou stranu
vyzaduji pouziti udlechtilych paliv (zemniho plynu nebo LTO). Pfede-
v$im v mensich zdrojich SCZT se uplatnuji plynové motory (proces
se nazyva kogenerace), které umoznuji Casté, opakované a pomérné
rychlé starty a odstavky, coz je vyhodou zejm. pro ES. Pouzivaji se také
akumulatory, které se plni béhem provozu zdroji a v dobé odstavky
kryji potfeby tepla v SCZT.

CZT ma také pfiznivy vliv na zivotni prostfedi. Divodi je hned né-
kolik - zdroje jsou umistény mimo obytna centra, ve velkych zdrojich
je vyssi ucinnost vyuziti paliva, kvalita je kontrolovana. Jak ekologické,
tak ekonomické parametry SCZT jsou podrobnéji popsany dale v textu
v podkapitolach o problémech ceského teplarenstvi a cené tepelné
energie, proto je na tomto misté nebudeme dale rozvadét.

9.3.1 Zdkladni parametry tepldrenstvi CR

Potieby tepla v CR (cca 330 PJ) zajistuji CZT a DZT v podstaté rovnym
dilem. Celkové teplarenstvi (CZT) zhruba polovinu vyroby dodava
verejnému sektoru (obyvatelstvo, sluzby) a polovina slouzi pramyslu.’
Pocet domacnosti zasobovanych teplem z CZT dosahuje ¢isla 1,48 mi-
lionu (piedstavuje 37,1 % obyvatel CR), délka tepelnych siti je 10 tisic
km. (viz Slivka et al.,, 2011, s. 5,6, 10-11)

Co se tyce zdrojii (vyroben) tepelné energie, v CR je evidovano
témér 2 000 zdroju vyrabéjicich centralné teplo, pocet evidovanych
zdrojit nad 5 MW, vykonu vyrabéjicich centralné teplo je 1 800, zdrojt
0d 0,2-5 MW, vykonu je 17 000. Na Ctyfi sta subjektti vyrabéjicich cen-
tralné teplo spada do systému obchodovani s povolenkami. (viz Slivka
et al,, 2011, s. 6, 10)

Bilanci tepelné energie v letech 2000-2010 v CR shrnuje nésledujici
tabulka ¢. 9.2. Jedna se o tepelnou energii z CZT.

* Zde vidime jisty nesoulad s daty v tabulce 9.2, kde je pomér mezi vyrobou a pro-
vozem a domacnostmi spise 2:1. To mize byt zptsobeno odlisnymi kategoriemi
- v CSU se v kategorii vyroba a provoz ziejmé kalkuluje i se sluzbami a doméc-
nosti jsou kalkulovany samostatné, kdezto Slivka et al. (2011) zahrnuji domacnosti
a sluzby do jedné kategorie.
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Tab. 9.2: Bilance tepelné energie v letech 2000-2010

Ukazatel 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Celkové vyroba tepla 827 | 844 | 872 | 952 | 953 | 931 | 944 | 977 | 934 | 881 | 911
Spotreba tepla na vyrobu | 607 | 610 | 650 | 731 | 735 | 716 | 735 | 775 | 731 | 693 | 709
elektfiny
Cista vyroba tepla 220 | 234 | 221 | 220 | 218 | 215 | 208 | 202 | 203 | 188 | 202
\ elektrarny 150 | 161 | 153 | 152 | 149 | 148 | 141 | 140 | 140 | 131 | 143
tom: |ateplarny

vytopny 60 | 64 | 59 | 58 | 55 | 55 | 54 | 49 | 48 | 46 | 46

jaderné elektrarny | 04 [ 05|08 |09 | 11 [ 11 [ 11| 10|10 10|11

PPCakogenerace | 52 |36 | 36 | 34 |34 (28 (2939|4237 |38

chemické 47 | 46 |57 |65 (95|86 (92|81 (696178

a odpadni teplo

elektrické kotle 0,02

solarni zafizeni 0

tepelna cerpadla 01101101101
Vyvoz tepla 01102(01(01(01/|011]071]071] 0,1 0 0
Ztraty v rozvodech 16 | 17 [ 21 | 21 | 20 | 21 19 [ 18 [ 19 | 18 | 19
Spotieba celkem 203 [ 217 | 200 | 200 | 198 | 194 | 189 | 184 | 184 | 170 | 182
Spotreba pfi 12 9 9 10 | 10 9 10 9 13 112 ] 13
zuslechtovani paliv
Spotieba pfi tézbé paliv 47 |52 56|50 |49 |41 |53 |56 |51 |43 |42
Konecna spotieba 186 | 202 | 186 | 185 | 183 [ 180 | 174 | 169 | 166 | 154 | 166
v pro vyrobu 136 | 146 | 132 | 132 | 134 | 132 | 127 | 121 | 116 | 107 | 116
tom: |a provoz

domacnosti 51 | 56 | 54 | 53 | 50 | 49 | 47 | 48 | 48 | 47 | 50

Poznamka: Udaje v petajoulech (PJ); 1000 TJ=1 PJ.
Zdroj: Cesky statisticky Ufad, 2011b; Gprava P. Bendlova

Z tabulky je patrné, ze Cista vyroba tepla v prabéhu poslednich 10
let klesa.* Patrné je to zejména u vytopen. Naopak se zacinaji uplatio-
vat vice obnovitelné zdroje energie, i kdyz zatim nijak vyrazné. V po-

* Ve skutecnosti v letech 1996-2000 dochazelo k jesté mnohem prudsimu poklesu do-
davek tepla urcenych pro rozvod v fadech desitek PJ. (viz Cesky statisticky Gfad, 2011b)
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slednich dvou letech (zahrnutych v tabulce) se zastavil export tepla.
V pribéhu casu také doslo k zmirnéni ztrat v rozvodech (coz mizeme
pripisovat lepsim technologiim). Klesa také spotreba tepla (lze se do-
mnivat, ze toto je zplisobeno vys$imi isporami tepla, rostouci cenou
tepla a prechodu nékterych subjektt od CZT k DZT).

Nasledujici tabulka ¢. 9.3 znazornuje podil riznych zdroji tepelné
energie na Cisté vyrobé tepla v CR v roce 2010.

Tab. 9.3: Cista vyroba tepla v CR podle zdroje v roce 2010

Legenda: W Teplamy
W Vytopny
M Kondenzaéni elektrarny
W Chemické a odpadni teplo
m Paroloplynovy a kogeneraéni zdroj (PPC a kogenerace)
¥ Jaderné elektrarny
B Tepelna cerpadla, elektrické kotle a solami zafizeni

Zdroj: Energostat, n.d. (data CSU)

Jak miizeme v tabulce pozorovat, zdaleka nejvétsi podil zaujimaji
teplarny, nasledované vytopnami. Zatimco se da ocekavat, ze tyto
zdroje budou mit v budoucnu problém se zachovanim své existence,
zda se, ze jiné zdroje naopak ceka vyssi podil na vyrobé tepla®.

* Viz nasledujici text.
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Co se tyc¢e kombinované vyroby elektriny a tepla, teplarenstvi se
podili na vyrobé elektrické energie 21 % a na vyrobé tepla 39 %. Po-
dil tepla vyrobeného v KVET (v kogeneraci) ¢inil 75% v roce 2010.
V roce 2008 bylo v 803 zatizenich KVET v CR vyrobeno 11 406 GWh
elektfiny a 123 455 TJ tepla. (viz Slivka et al., 2011, s. 5; Bednat, Bufka,
& Rosecky, 2010, s. 4,6, 11)

9.3.2 Palivovy mix v tepldrenstvi CR
Palivovy mix je zasadnim ukazatelem stavu celého sektoru teplarenstvi
(CZT). Z néj totiz vyplyvaji nékteré problémy.®

Paliva pro teplarenstvi predstavuji 31 % celkovych paliv spotfebo-
vanych v energetice (viz Slivka et al,, 2011, s. 5) Nasledujici tabulky
¢. 9.4 a 9.5 ukazuji podil jednotlivych druha paliv na palivovém mixu
pro vyrobu tepla v CR jako celku a rozlidené druhy paliv podle zdrojti
tepelné energie (oboji v roce 2010).

Tab. 9.4: Palivovy mix pro vyrobu tepla v CR v roce 2010

1%

12%

m Hnédé uhli
16% m Cerné uhli

B Zemniplyn
50% e

H Biomasa

M Topné plyny

B Kapalnd paliva

10%

Zdroj: Energostat, n.d (data Teplarenského sdruzeni CR); zpracovéni P. Bendlova

¢ Viz podkapitola 9.7 Problémy ceského teplarenstvi.
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Tab. 9.5: Palivovy mix p¥i vyrobé tepla v CR podle zdroje v roce 2010

100% -
90% -
80% -
70% - Legenda:
60% ¥ Biomasa a OZE
50% B Topné plyny
40% — B Zemni plyn
30% - B Kapalna paliva
20% m Hnédé uhli
10% m Cemé uhli

0% T T T

Kondenzacni Teplamy Vytopny Paroplynovy a
elektarny kogeneraéni zdroj
(pPCa
kogenerace)

Zdroj: Energostat, n.d. (data CSU)

Jak vidime, celkovy podil uhli na palivech pro vyrobu tepla ¢inil
v roce 2010 celych 60 %. Jak uvadi Slivka a kolektiv (2011, s. 14), podil
tuzemskych zdroji na vsazce paliva centralné vyrobeného tepla je 68 %
a podil dovazenych zdrojt 32 %. Z toho se da usuzovat na (prozatim)
pomeérne nizkou dovozni zavislost, a tedy znacnou surovinovou bez-
pecnost (co se tyce sektoru teplarenstvi). Otazkou je, jak se v souvis-
losti s hrozbou nedostatku primarnich zdrojii v CR bude tento ukazatel
v budoucnosti (a to jiz blizké) ménit. (Vice o problematice vlivu moz-
ného nedostatku paliva na teplarenstvi viz podkapitola 9.7.)

V podilu paliv na vyrobé tepla v KVET se 56 % podili hnédé uhli,
nasleduje ho s 21% cerné uhli, 8% zemni plyn, 7% ostatni plyny, 3 %
oleje, 3% biomasa, 1% bioplyn a 1% dalsi paliva. (viz Bednat, Bufka,
& Rosecky, 2010, s. 5)

Kromé zminovanych paliv jsou uvazovana jesté jind, jak jiz bylo nazna-
¢eno vyse. Pomérné velky potencial maji dle Slivky a kolektivu (2011,
s. 151-154) jaderné elektrarny, které by mohly zasobovat teplem $irsi
okoli.
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Zda se, ze zdaleka nejvétsi dosud nevyuzity potencial ma energetické
vyuziti” smésného komunalniho odpadu®. Energeticky vyuzit mtze byt
SKO pro vyrobu elekttiny a tepla (¢i KVET), pficemz spalovny byvaji
napojeny na CZT.V CR jsou v provozu tfi spalovny SKO (v Praze, Brné
a Liberci). Kromé toho existuje také 28 spaloven nebezpecného odpadu
(vétsinou se jedna o nemocni¢ni a primyslové odpady) a odpady se
daji také pouzit jako doplnkové palivo napr. v cementarnach. (viz Zaji-
Cek, & Zeman, 2010, s. 27-29; Slivka et al., 2011, s. 114)

V roce 2009 bylo vyprodukovano 3 236 kilotun SKO, pramyslové
odpady se podilely na odpadech 395 kt. (viz Slivka et al., 2011, s. 108-
126) Jak uvadéji Zajicek se Zemanem (2010, s. 26), procentualni podil
skladkovanych komunalnich odpadl stoupa (pohybuje se mezi 64-
90 % za posledni roky). V roce 2009 bylo energeticky vyuzito pouze 6 %
komunalniho odpadu, v letech 2004-2008 se v primeéru jednalo o0 9%
vyuziti. (viz Ceska informaéni agentura Zivotniho prostiedi, 2011)

Tepelny instalovany vykon ve spalovnach ¢inil v roce 2008 celkem
175,7 MW,, elektricky instalovany vykon pouze 2,9 MW.. Uzite¢na do-
davka tepla se pohybovala na trovni 2 500 TJ. Potencial dalsi produkce
je vsak mnohem vyssi — 15 750 TJ tepla a 0,5 TWh elektfiny ro¢né.
(viz Zajicek, & Zeman, 2010, s. 39-40, 45) Energetické vyuziti odpada
tak mtze prispét k vyuzivani domaécich zdroju energie a snizovani
dovozni zavislosti a zaroven pomoci fesit problém se skladkovanim
odpadi v CR.

7 Podminky, které museji byt splnény, abychom mohli hovofit o energetickém
vyuziti odpadu, jsou de facto tfi: odpady musi hofet samy (nepotrebuji tedy kromé
stadia zapalovani zadné palivo), vzniklé teplo musi byt uzito pro potfebu vlastni
nebo jinych osob a musi byt dosazeno minimalné 60 %, respektive 65 % energetické
ucinnosti. (viz Zajic¢ek, & Zeman, 2010, s. 31)

8 Komunalni odpady, tedy veskeré odpady vznikajici na izemi obce pfi ¢innosti fy-
zickych osob, nikoliv fyzickych nebo pravnickych osob s opravnénim k podnikani,
(viz ,,Zdkon ¢. 158/2001 Sb.%), se skladaji z vyuzitelnych slozek a smésného komu-
nalntho odpadu (SKO). Z komunalnich odpadu se tedy prioritné tfidi vyuzitelné
slozky (papir, sklo, plasty, napojové kartony apod.), které se dale recykluji. V CR je
tfidéni na velmi dobré Grovni a mnozstvi komunalnich odpadd jim jiz prilis snizit
nelze. Smésny komunalni odpad (SKO) mize byt budto odstranén skladkovanim
nebo dale vyuzit (spalovanim ve spalovnach a jeho energetickym vyuzitim). V SKO
se nachazi kolem 50 az 60 % biomasy (OZE), vyhfevnost se pohybuje v rozpéti 8-15
(spiSe 9-11) GJ/tuna. (viz Zaji¢ek, & Zeman, 2010, s. 25, 28, 37-38, 45)
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Nyni prejdeme od podoby teplarenstvi k prvku, ktery vytvari pro-
stor, ve kterém se muze Ceské teplarenstvi pohybovat, totiz legislativ-
nimu ramci.

9.4 Regulaéni ramec pro teplarenstvi CR

Regulaéni ramec pro teplarenstvi CR je utvafen jak statni spravou
Ceské republiky, tak Evropskou unii. Jednotlivym zdkontim a dal§im
dokumentiim se ve velké mire vénuji predchazejici kapitoly®, v této
kapitole se proto zamérime na prehledovy charakter legislativnich
a regulacnich opatreni.

9.4.1 Stdtni regulacni rdmec

V oblasti statni regulace je nutné zminit predevsim zakladni zakony,
které se teplarenstvi vénuji. Jedna se o Zdkon ¢. 458/2000 Sb. ze dne
28. listopadu 2000 o podminkdch podnikani a o vykonu stdtni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonu (energeticky zd-
kon), (viz ,Zdkon ¢. 458/2000 Sb.), ktery upravuje zakladni pojmoslovi
(nejen) v teplarenském sektoru a upravuje vztahy mezi ucastniky trhu
s tepelnou energii a prohlasuje podnikani v teplarenstvi za podnikani
ve vefejném zajmu. Zakon se zminuje také o povinnosti vykupu tepelné
energie ziskané z obnovitelnych zdroji'® a tepelnych cerpadel, druhot-
nych energetickych zdroji a kombinované vyroby elektfiny a tepla
(s vyjimkami). Definuje stav nouze, kde je mj. zminéna i smogova
situace' ad. Dtlezitym bodem je, Ze zména zpusobu dodavky tepelné

° Napt. Energetickd charta (viz kapitolu o sektoru zemniho plynu), Zakon ¢. 180/
2005 Sb. (viz kapitolu o OZE), Zakon ¢. 458/2000 Sb. (viz kapitolu o elektroener-
getice).

1V duchu Zdkona ¢. 180/2005 Sb. ze dne 31. brezna 2005 o podpore vyroby elek-
tfiny z obnovitelnych zdrojii energie a o zméné nékterych zdkonii (zdkon o podpore
vyuzivani obnovitelnych zdrojii). (viz ,Zdkon ¢. 180/2005 Sb.“) Ten si klade za cil
stanovit podminky pro zvy$ovani podilu obnovitelnych zdroji na spotfebé pri-
marnich energetickych zdroji, podpofit jejich vyuzivani obecné, a prispét tak
k trvale udrzitelnému rozvoji spole¢nosti.

"' Zde ma Zakon navaznost na Zdkon ¢ 86/2002 Sb. o ochrané ovzdusi a zméné
nékterych dalsich zakonii, ktery je vysledkem zapracovani smérnic prava ES/EU do
Ceského prava.
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energie nebo zména zpusobu vytapéni (oboji ze strany odbératele)
muze byt provedena pouze na zakladé stavebniho fizeni se souhlasem
organti ochrany zivotniho prostfedi a pouze pokud je takova zména
v souladu s uzemni energetickou koncepci.

Dal$im neméné ditlezitym zakonem je Zdkon ¢. 406/2000 Sb. ze dne
25. fijna 2000 o hospodareni energii (viz ,Zdkon ¢. 406/2000 Sb.“). Za-
kon upravuje Statni program na podporu uspor energie a vyuziti OZE,
pozadavky na Gcinnost uziti energie a energetickou naroc¢nost budov.
Vsechny tyto parametry maji vliv na poptavku po teple (a jinych ener-
getickych produktech), tudiz ovliviiuji teplarenstvi, které je do jisté
miry na poptavce zavislé."?

Ceny tepelné energie upravuje nékolik legislativnich dokumentd.
Obecné se cenam veénuje Zdkon ¢. 526/1990 Sb. ze dne 27. listopadu 1990
o cendch, ve znéni pozdéjsich predpisti (viz ,Zdkon ¢. 526/1990 Sb.“), ktery
uvadji, ze piedpisy o regulaci cen zvefejiiuje ERU v Energetickém regulac-
nim véstniku. Vyhldska ERU ¢ 140/2009 Sb. ze dne 11. kvétna 2009 o zpii-
sobu regulace cen v energetickych odvétvich a postupech pro regulaci cen (viz
,» Vyhldska ERU ¢&. 140/2009 Sb.“) stanovuje zpiisob regulace cen v tepld-
renstvi a déleni nakladd pfi kombinované vyrobé elekttiny a tepla.

Prehled legislativnich aktt regulujicich teplarenstvi poskytuje na-
sledujici tabulka ¢. 9.6.

Tab. 9.6: Legislativni akty vztahujici se k teplarenstvi CR - statni regulaé¢ni ramec

Zékon ¢. 526/ Zakon ¢.526/1990 Sb. ze dne 27. listopadu 1990 o cenédch
1990 Sh.

Zékon ¢. 458/ Z&kon ¢. 458/2000 Sh. ze dne 28. listopadu 2000 o podminkach pod-
2000 Shb. nikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakonu (energeticky zakon)

Zakon ¢. 406/ Zakon ¢.406/2000 Sb. ze dne 25. fijna 2000 o hospodareni energii
2000 Shb.

Zakon ¢. 86/ Zakon ¢. 86/2002 Sb. o ochrané ovzdusi a zméné nékterych dalsich
2002 Sb. zakon('

2 Dodrzovani dvou doposud zminénych zakonu kontroluje Statni energeticka
inspekce. Nicméné rada kompetenci presla s prijetim Zakona ¢. 211/2011 Sb. na
ERU. (viz ,,Stdtni energetickd inspekce - CR - SEL,“n.d.)

BV soucasnosti je projednavan novy zakon, stejné jako zakon o podporovanych
zdrojich energie.
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Z&akon ¢. 695/
2004 Sb.

Uplné znéni zakona ¢. 695/2004 Sb., o podminkéch obchodovéni s po-
volenkami na emise sklenikovych plynt a o zméné nékterych zakond,
ve znéni zakont ¢. 212/2006 Sb. a ¢. 315/2008 Sb.

Zékon ¢. 180/
2005 Sb.

Zakona ¢. 180/2005 Sbh. ze dne 31. bfezna 2005 o podpore vyroby
elektfiny z obnovitelnych zdrojG energie a 0 zméné nékterych zakont
(zékon o podpofre vyuzivéni obnovitelnych zdroji)

Zéakon ¢. 164/
2010 Sh.

Zakon ¢. 164/2010 Sb. ze dne 24. biezna 2010, kterym se méni zakon
¢.695/2004 Sb., 0 podminkach obchodovani s povolenkami na emise
sklenikovych plynd a o zméné nékterych zékond, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zdkon ¢. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi a 0 zméné nékte-
rych dalsich zakond (zdkon o ochrané ovzdusi), ve znéni pozdéjsich
predpist

Narizeni vlady
¢.195/2001 Sh.

Nafizeni vlady ¢. 195/2001 Sb. ze dne 21. kvétna 2001, kterym se sta-
novi podrobnosti obsahu tzemni energetické koncepce

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 225/2001 Sb. Ministerstva prdmyslu a obchodu, kterou se
225/2001 Sh. stanovi postup pfi vzniku a odstranovani stavu nouze v teplarenstvi
Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 372/2001 Sb. Ministerstva pro mistni rozvoj, kterou se sta-

372/2001 Sb.

novi pravidla pro rozuctovani nakladd na poskytovani teplé uzitkové
vody mezi kone¢né spotiebitele

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 478/2006 Sb. Ministerstva primyslu a obchodu, o zplsobu

478/2006 Sb. vypoctu skody vzniklé drziteli licence neopradvnénym odbérem tepla

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 140/2009 Sb. Energetického regulac¢niho Ufadu ze dne

140/2009 Sb. 11. kvétna 2009 o zplsobu regulace cen v energetickych odvétvich
a postupech pro regulaci cen

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 344/2009 Sb. Ministerstva primyslu a obchodu, o podrob-

344/2009 Sb. nostech zpusobu urceni elektfiny z vysokoucinné kombinované vyro-
by elekttiny a tepla zalozené na poptavce po uzite¢cném teple a urceni
elektfiny z druhotnych energetickych zdroja

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 409/2009 Sb. Energetického regula¢niho Ufadu ze dne

409/2009 Sb. 10. listopadu 2009 o naleZitostech a ¢lenéni regulacnich vykazi véet-
né jejich vzorl a pravidlech pro sestavovani regulacnich vykazd

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 366/2010 Sb. Ministerstva priimyslu a obchodu, o zplisobu

366/2010 Sh. rozdéleni nakladli za dodéavku tepelné energie pii spole¢ném méreni
mnozstvi odebrané tepelné energie za pfipravu teplé vody pro vice
odbérnych mist

Viyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 349/2010 Sb. Ministerstva prdmyslu a obchodu ze dne

349/2010 Sh. 16. listopadu 2010 o stanoveni minimalni ucinnosti uziti energie pfi
vyrobé elektfiny a tepelné energie

Vyhlaska ¢. Vyhlaska ¢. 210/2011 Sb. Energetického regula¢niho Ufadu ze dne

210/2011 Sh.

1. Cervence 2011 o rozsahu, nélezitostech a terminech vyuctovani
dodavek elektfiny, plynu nebo tepelné energie a souvisejicich sluzeb

Zdroj: P. Bendlova
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Podle Stdtni energetické koncepce z roku 2004 (ktera je aktualné
platnym dokumentem) je cilem ceské energetické politiky dosahnout
maximalizace nezavislosti na cizich zdrojich energie, zdrojich energie
z rizikovych oblasti, spolehlivosti dodavek energie z cizich zdroja, dale
racionalni decentralizace energetickych systému a efektivnosti rozvod-
nych soustav (z hlediska centralizace a decentralizace zdroji energie,
ztrat v rozvodech), ochrany zivotniho prostredi. SEK dale vyjadiuje
podporu usporam tepla, vyuzivani druhotnych zdroji energie, kom-
binované vyrobé elektrické a tepelné energie z OZE i vyrobé samotné
tepelné energie z OZE, optimalizaci vyuziti domdcich energetickych
zdroju. (viz ,SEK, “ 2004, s. 3-6, 10, 13, 25, 27-29) Nékteré cile jsou ale
v protikladu. Zejména je to patrné u pozadavku disponibility a pro-
dlouzent Zivotnosti domaciho potencialu zasob tuhych paliv, predevsim
hnédého uhli, k cemuz se pridava pozadavek na racionalni prehodno-
ceni tizemnich ekologickych limitta. Tyto tendence jdou zcela proti pro-
gramu utlumu uhelného primyslu a ochrané zivotniho prostredi.

Aktualizace SEK z roku 2010 (dosud neschvalend) prosazuje vy-
vazeny energeticky mix zalozeny na Sirokém zdrojovém portfoliu
a prednostnim vyuziti vSech dostupnych tuzemskych energetickych
zdrojt. Podporuje dalsi rozvoj uhelné energetiky s diirazem na tcin-
néjsi a Cistdi spalovani a odstranéni ,nesystémovych administrativnich
prekazek hospodarného vyuziti domacich zasob hnédého uhli, véetné
zasob za tzv. Uzemnimi ekologickymi limity*, vyuzivani druhotnych
zdrojti energie a odpadu v¢. primyslovych a komunalnich odpadd, pés-
tovani rychle rostoucich dfevin a energetickych plodin a také uspory
(nejen) tepelné energie. Cilem aktualizace je dalsi rozvoj CZT, zajisténi
dostupnosti uhli jako paliva pro teplarenstvi, podpora vyuziti OZE pro
spoluspalovani s jinymi palivy, podpora zemniho plynu a OZE jako
néhrady vyuzivani uhli v domacnostech, podpora KVET, restruktura-
lizace neefektivnich systému dodavek tepla, podpora mozného vyuziti
dodavek tepla z JE a sledovani moznosti nahrady uhelnych systéma
CZT podzemnimi jadernymi zdroji, podpora teplarenstvi jako posky-
tovatele regula¢ni sluzby pro prenosovou soustavu, podpora integrace
mensich teplarenskych zdroju do inteligentnich siti a podpora dodrzo-
vani imisnich limita pfi obnovach a nahradach dozivajicich teplaren.
(viz MPO, 20104, s. 14, 31, 37-40, 61-63)
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9.4.2 Nadndrodni regulacni radmec

Prehled nejdilezitéjsich smérnic aktualné platnych v Evropské unii
poskytuje tabulka ¢. 9.7. Je zde patrna podpora kombinované vyroby
tepla a elektriny, diiraz na vyuzivani OZE, snizovani energetické na-
ro¢nosti budov, ochranu ovzdusi a ,,boj“ proti globalni zméné klimatu.
Konkrétni podobu opatfeni dostavaji ustanoveni smérnic az imple-
mentaci do ¢eského prava, jehoz relevantni normy jsou uvedeny vyse.

Tab. 9.7: Legislativni akty EU se vztahem k teplarenstvi

Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/91/ES ze dne 16. prosince
2002/91/ES | 2002 o energetické naro¢nosti budov
Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87/EC ze dne 13. fijna

2003/87/EC | 2003 o vytvoreni systému pro obchodovani s povolenkami na emise
sklenikovych plynti ve Spolecenstvi a 0 zméné smérnice Rady 96/61/ES

Smérnice Smeérnice Rady 2003/96/ES ze dne 27. fijna 2003, kterou se méni
2003/96/ES | struktura rdmcovych predpist Spolecenstvi o zdanéni energetickych
Smérnice produktu a elektriny;

2004/74/ES | Smérnice Rady 2004/74/ES ze dne 29. dubna 2004, kterou se méni
smérnice 2003/96/ES, pokud jde o moznost nékterych ¢lenskych statd'
uplatiiovat u energetickych produktt a elekttiny do¢asné osvobozeni od
dané nebo snizenou Uroven zdanéni

Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/8/ES ze dne 11. Gnora
2004/8/ES 2004 o podpote kombinované vyroby tepla a elektfiny zalozené na
poptavce po uzitecném teple na vnitinim trhu s energii a 0 zméné
smérnice 92/42/EHS

Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/32/ES ze dne 5. dubna
2006/32/ES | 2006 o energetické ucinnosti u kone¢ného uzivatele a o energetickych
sluzbach a o zruSeni Smérnice Rady 93/76/EHS

Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/28/ES ze dne 23. dubna
2009/28/ES | 2009 o podpore vyuzivani energie z obnovitelnych zdrojd a o zméné
a nasledném zruseni smérnic 200/77/ES a 2003/30/ES

Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/31/EU ze dne 19. kvétna
2010/31/EU | 2010 o energetické naro¢nosti budov

Smérnice Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/75/EU ze dne
2010/75/EU | 24.listopadu 2011 o prdmyslovych emisich (integrované prevenci
a omezovani znecisténi)

Zdroj: Eur-lex - Pfistup k pravu Evropské unie, zpracovani P. Bendlova

14 Ceskd republika diky této smérnici mohla uplatiiovat uplné nebo E4stecné
osvobozeni od dané nebo snizené tGrovné zdanéni u elektfiny, pevnych paliv
a zemniho plynu do 1.ledna 2008. (viz ,Smérnice 2004/74/ES*)
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9.5 Cena tepla

S legislativnimi opatfenimi souvisi také cena tepla, je totiz vécné
usmeérnovanou - tzn., ze do ceny lze promitnout pouze ekonomicky
opravnéné naklady, pfiméreny zisk a DPH. Opravnéné ekonomické na-
klady" Ize rozdélit na proménné ekonomicky opravnéné naklady (jinak
také variabilni naklady), které jsou zavislé na mnozstvi tepelné energie
a stalé ekonomicky opravnéné naklady (fixni naklady), které na mnoz-
stvi energie zavislé nejsou. Mezi variabilni naklady fadime naklady na
paliva, nakoupené teplo pro dalsi rozvod, elektfinu potfebnou k vy-
robé nebo rozvodu tepla, technologickou vodu, poplatky za znecisténi
ovzdusi, nakup emisnich povolenek a dalsi naklady. Fixnimi naklady
jsou predevsim naklady spojené s vyrobou a rozvodem tepla, tj. naklady
na opravy, odpisy, ngjem, financni leasing, rezijni naklady, uroky z Gvéru,
mzdy, zakonné pojisténi. (viz Energeticky regulacni ufad, n.d.a)

Tab. 9.8: Faktory ovliviiujici cenu tepla

néklady na
pofizeni vyrobny
tepla (nijem,
leasing, odpisy +
Groky 2 dvérd)

transakce)

niklady na
modernizaci
vyroby a tepeiné
sitE, jejich Gariby,
ity v rozvodech

cena tepelné

energie

naklady na paio+
nakoupené teplo
prodakiirozvod

cenova lokalita
(konkurenéni
prostiedivs.

piirozeny

monopol)

nékiady na
elektfinu pri vyroté
a rozvodu tepla +
technologicki voda

Zdroj: Energeticky regula¢ni Gfad, n.d.; zpracovani P. Bendlova

> Dle §2 odst. 7a) Zakona ¢. 526/1990 Sb. o cenach. (viz,, Uplné znéni zdkona ¢.
235/2004 Sb.*; ,, Zdkon ¢. 370/2011 Sb.“)
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Tab. 9.9: Podily nakladii a naklady v cené tepla v roce 2008

Ze zemniho plynu Z hnédého uhli
% | Ke&/GJ | Ke/Gl %
palivo | 68 | 369,24 | 134,23 | 32,5 | palivo

odpisy andjem | 9 48,87 | 65,67 | 159 | odpisy a najem

ostatni stalé naklady 7 38,01 60,3 14,6 | ostatni stalé naklady

ostatni proménné 4 21,72 47,5 11,5 | ostatni proménné
naklady naklady

zisk 3 16,29 | 38,82 94 | zisk

opravyaudrzba | 4 21,72 | 36,34 | 88 | opravyaudrzba
mzdy 5 27,15 30,15 7,3 | mzdy
Celkem | 100 543 413 100 | Celkem

Zdroj: Energostat, n.d. (data z Ro¢enky ¢lent Teplarenského sdruzeni Ceské republiky 2010)

V tabulce ¢. 9.9 jsou rozepsany druhy nakladt a jejich podil na
cené tepla v roce 2008 v absolutnich i relativnich hodnotach. Zatimco
u tepla ze zemniho plynu tvori naklady na palivo témér 70% ceny
a zisk je pouhé 3 %, u tepla z uhli tvori palivo necelych 33 % naklada
a zisk dosahuje témér 10 %.

Cena je stanovovana na zakladé Zdkona ¢. 526/1990 Sb. o cendch
a na zakladé cenovych rozhodnuti Energetického regula¢niho uradu
o cenach tepelné energie. Ty jsou vyhlasovany ro¢né a urcuji cenovy
strop'. (viz ,Zdkon ¢. 526/1990 Sb.“) ERU také provéadi kontrolu cen."”

Co se tyce dani, byla zminéna dan z pfidané hodnoty. Dle Uplného
znéni zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, jak vyplyva z poz-
déjsich zmén, se na teplo uplatnovala snizend sazba dané (DPH) ve vysi
10%. V souvislosti s prijetim Zdkona ¢. 370/2011 Sb. ze dne 6. listopadu
2011, kterym se méni zikon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve
zneéni pozdéjsich predpisi, a dalsi souvisejici zdkony, doslo ke sjednoceni
sazby DPH na 17,5 %, coz se tedy v soucasnosti tyka i tepla. (viz ,, Uplné
znéni zdkona & 235/2004 Sb.*; ,, Zdkon ¢ 370/2011 Sb.“)

1o Lze vSak pozadat o vyjimku napf. pfi prokazatelnych vysokych nakladech
z divodu investic.

7 Na zakladé Zdkona Ceské ndrodni rady ¢ 552/1991 Sb. ze dne 6. prosince 1991
o statni kontrole, v aktudlnim znéni. (viz ,,Zdkon ¢. 552/1991 Sb.)
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Mezi variabilni naklady patfi i naklady na spotfebni dan. Podle
Zdkona ¢. 261/2007 Sb. o stabilizaci vefejnych rozpocti jsou zemni
plyn a pevna paliva (zejm. se mysli uhli) osvobozena (resp. poplatnici
dang, ktefi palivo vyuzivaji) od spotfebni dané, pokud slouzi k vyrobé
tepla v domdcnostech a domovnich kotelndch (to plati pouze pro
zemni plyn), k vyrobé elektfiny nebo pro kombinovanou vyrobu tepla
a elektriny v generatorech s minimalni stanovenou ucinnosti podle
zvlastniho predpisu, pokud je teplo dodavano domacnostem. Jinak je
uplatnovana sazba spotiebni dané z pevnych paliv ve vysi 8,5K¢/GJ
spalného tepla v pivodnim vzorku. U zemniho plynu je situace slo-
zitéj$i — do 31. 12. 2011 byla sazba dané pro cesky trh 0K¢/MWh
spalného tepla, od 1. 1. 2012 do 31. 12. 2012 ¢ini sazba 34,2 KE/MWh,
v obdobi let 2015-2017 se jedna o sazbu 68,4 K/MWh, 2018-2019 jde
o sazbu 136,8 KE/MWh a od roku 2020 je to 264,8 KE/MWh spalného
tepla. (viz ,Zdkon ¢. 261/2007 Sb.“) Z uvedené¢ho je patrné, ze se vyse
spotfebni dané na zemni plyn nutné bude muset promitnout do po-
stupné rostoucich cen tepla vyrobeného ze zemniho plynu.

Navic stat planuje narovnat situaci mezi dosud zvyhodnovanymi
subjekty (jako domacnostmi a domovnimi kotelnami) a ostatnimi
vyrobnami tepla. Chysta totiz novelu zakona, ktera by mohla platit od
roku 2014 a ktera by zavedla spotfebni dané (tzv. uhlikovou dan) na
fosilni paliva (tedy uhli, topné oleje, uvazuje se i 0 zemnim plynu) i pro
malé vyrobny tepla nebo domécnosti. Naopak teplarny, které dostavaji
¢i nakupuji povolenky, by ji neplatily. (viz Pravec, 2012) To stavi vétsi
vyrobce tepla (spadajici do CZT) do vyhody. Pricteme-li k tomu, Ze stat
pro tyto subjekty muze vyjednat emisni povolenky na léta 2012-2020
zdarma'® (viz Tezner, n.d.a; Zizka, 2012), Ize Fici, Ze teplo z CZT bude
levnéjsi nez teplo z DZT nebo vyrabéné v lokalnich zdrojich i nadale.

Z nasledujici tabulky ¢. 9.10 je patrné, Ze cena tepla vyrabéného z uhli
je nizsi, nez cena tepla vyrabéného z ostatnich paliv (zemni plyn, biomasa,
topné oleje). Zaroven se zcela jasné ukazuje, Ze prumérna cena vyrobeného
tepla (stejné jako cena tepla vyrobeného z uhli i ostatnich paliv) stoupa.
Za posledni desetileti primérna cena narostla o necelych 60 %, cena tepla
vyrabéného z uhli o necelych 59% a cena tepla z ostatnich paliv o néco
malo pres 61 %. Cena ostatnich paliv pritom od roku 2008 stagnuje.

'8 Viz kapitola 3.6 Problematika emisnich povolenek.
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2001-2011 (K¢/GJ)

Tab. 9.10: Vyvoj primérné ceny tepelné energie pro konecné spotiebitele v letech

uhli ostatni paliva vazeny prdmér

2001 297,03 342,41 318,87
2002 309,49 350,34 330,34
2003 313,26 351,92 330,78
2004 320,94 367,72 341,62
2005 3323 402,36 362,53
2006 350,63 460,04 401,59
2007 368,88 463,54 413,81
2008 412,91 542,85 474,2

2009 437,79 562,07 494,33
2010 451,24 540,71 491,73
1.1.2011 471,13 552,57 509,15

Poznamka: 1. 1. 2011 - pfedbézna cena
Zdroj: ERU, 2011e,5.5,6,9

2001-2011 (K¢/GJ)

Tab. 9.11: Vyvoj primérné ceny tepelné energie pro konecné spotiebitele v letech
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Zdroj: Energeticky regulac¢ni Ufad, 2011e, 5, 6, 9; zpracovani P. Bendlova

Primérna cena tepelné energie pro konecné spotrebitele v ceno-
vych lokalitach s prevahou uhli pouzivaného k vyrobé tepelné energie
je 457,38 K¢/GJ (318 cenovych lokalit), pro cenové lokality s preva-
zujicim zemnim plynem (1012 cenovych lokalit) je priimérna cena
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568,49 K¢/GJ, pro biomasu (40 cenovych lokalit) je primérna cena
458,76 K&/GJ a pro topné oleje (12 cenovych lokalit) cena 601,96 K&/GJ.

(viz ERU, 2011e, 5. 17-19)

V tabulce ¢. 9.12 jsou zobrazeny primérné ceny tepelné energie
pro konecné spotrebitele podle jednotlivych kraji v roce 2010 a k 1. 1.
2011 (predbézna cena) a podily uhli a ostatnich paliv na vyrobé tepla
v danych krajich.

Tab. 9.12: Primérné ceny tepelné energie pro konecné spotiebitele v roce 2010
ak1.1.2011 podie krajt

kraj 2010 k1.1.2011
primérna | podil podil primérna | podil podil
cena uhli | ostatnich cena uhli | ostatnich

paliv paliv

K¢/GJ % % K¢/GJ % %

Pardubicky 390,99 71,3 28,7 404,64 71,42 28,6
Kralovéhradecky 417,73 771 22,9 436,54 73,38 26,6
Plzensky 450,61 49,6 50,4 458,59 45,45 54,5
Moravskoslezsky 454,7 69,3 30,7 482,22 67,94 32,1
Vysocina 473,4 10,3 89,7 492,74 7,22 92,8
Ustecky 482,96 75,4 24,6 492,74 7,22 92,8
Stredocesky 496,3 54,5 45,5 515,92 54,34 45,7
Karlovarsky 498,96 50,8 49,2 531,61 61,8 38,2
Jihocesky 512,23 68,3 31,7 523,14 47,81 52,2
Praha 521,25 49,3 50,7 536,42 65,79 34,2
Olomoucky 523,59 54,2 45,8 537,59 53,46 46,5
Zlinsky 539,37 45,2 54,8 551,11 37,5 62,5
Jihomoravsky 575,25 4,2 95,8 580,33 4,4 95,6
Liberecky 587,19 3,9 96,1 607,28 4,47 95,5
Pramér CR 491,73 54,7 45,3 509,15 53,32 46,7

Zdroj: Energeticky regulacni Gfad, 2011e, 5. 10

Jak muzeme vidét z tabulky, cena tepla je zdaleka nejvyssi v Libe-
reckém kraji, v druhém sledu nejdraze vyrabéji teplo v kraji Jihomo-
ravském. Oba kraje jsou také témér nezavislé na dodavkach uhli, nebot




400 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

jejich podil na vyrobé tepla ¢ini méné nez 5 %. Nejlevnéji teplo naopak
vyrabi v Pardubickém kraji a v Kralovéhradeckém kraji na druhém
misté. Oba kraje tézi z toho, ze vyrabéji teplo z uhli, které je levnéjsim
palivem nez zemni plyn, na druhou stranu z tohoto faktu vyplyvaji také
hrozby, které jsou diskutovany dale. V kraji Vysocina je mezi ostatnimi
palivy vyznamny zvysujici se podil biomasy.

Pokud by nas zajimaly ceny podle druhu zdroje, nejdtlezitéjsi
hodnotou je cena, pti které se vyplati prechod z CZT na DZT. Podle
ERU lze za konkurenéni cenu tepelné energie pro koneéné spotfebitele
vuci SCZT povazovat cenu z domovnich plynovych kotelen ve vysi
515,89 K¢/GJ ve. DPH. Pokud nékteré SCZT maji cenu tepelné energie
vyssi nez je uvedena hranice, je mozné ocekavat snahy nékterych od-
bérateltl o odpojeni od systému CZT z divodu mozné uspory naklada
vlivem vybudovani vlastniho domovniho zdroje tepelné energie. (viz
ERU, 2011e, s. 3)

9.6 Obchodovani s tepelnou energii

Pokud chceme hovofit o obchodovani a trhu s teplem, musime se ome-
zit na systémy CZT, protoze zdroje DZT (a tim spise lokdlni vyrobny
tepla) uspokojuji poptavku po teple konkrétnich spotrebitelt a s tep-
lem dale neobchoduji. Kromé toho, i kdyby obchodovat chtély, nemély
by k dispozici zadnou distribu¢ni sit, kterou by teplo prepravily. Z toho
mj. vyplyva, ze pfedmétem obchodovani s teplem je teplo ze zdroja,
které jsou soucasti CZT. Jednak jsou takové zdroje schopné vyroby ve
vétsim mnozstvi (a maji tedy potfebné tspory z rozsahu) a maji k dis-
pozici distribu¢ni sit.

Z vy$e uvedeného je také patrné, ze DZT je pro CZT konkurenci,
protoze vystavét tepelny zdroj DZT (taktéz lokalni vyrobnu tepla) je
mnohem méné finan¢né narocné a napojeni na zemni plyn je mno-
hem snaz$i nez napojeni na CZT. CZT se navic mtze uplatnit hlavné
tam, kde je velkd koncentrace lidi na malém prostoru - jednak kvuli
nakladim vlozenym do distribu¢ni sité (¢im vice odbérateld, tim vétsi
navratnost investic a vétsi vyroba) a také kvili ztratdm v rozvodnych
sitich, které se (samozfejmeé v zavislosti na pouzité teplonosné latce')

1 Zejména u pary. Vice viz podkapitola 9.3 Tepldrenstvi v CR
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se zveétsujici vzdalenosti odbératele od vyrobce zvysuji. To je mj. také
pric¢inou, pro¢ neni realna celorepublikova rozvodna sit tepla a TUV
- vlivem distribuce na dlouhé vzdalenosti by byly ztraty vyssi nez zisky.
To predstavuje neumérné velké riziko. Tato situace vyustuje v existenci
samostatnych SCZT, které maji vlastni rozvodné sité. Na druhou stranu
pribyva* zdrojt KVET, coz umoznuje teplarnam (CZT) vyrovnavat
nevyhodu na trhu. V zavislosti na pouzitych technologiich mohou
také poskytovat sluzby napf. pro elektroenergeticky sektor, jak jiz bylo
uvedeno vyse.

Casto jsou teplarny v rukou obci. Teplarny a tepldrenské sité jsou
vlastnény obcemi a privatnim sektorem v poméru 50:50. Nejvétsimi
vyrobci (resp. distributory) tepla jsou spole¢nosti, které jsou prevazné
v majetku obci. Na trhu se ale snazi uchytit i tradi¢ni vyrobci elektrické
energie, ktefi nakupuji podily v rtiznych teplarnach. Mezi vyznamné
teplarenskeé spole¢nosti patfi napt. Prazska teplarenska, Teplarny Brno,
Plzeniska teplarenska, Teplarna Ceské Budéjovice nebo Teplarna Usti
nad Labem. (viz ,, Tepldrenstvi - Obchod a trh,“ n.d.)

Obchodovani je samozrejmé neodmyslitelné spjato s cenou tepelné
energie.” Budoucnost obchodovani s teplem a TUV, ptip. v kombinaci
s vyrobou elektfiny, co se ty¢e CZT, zavisi zejména na vnéjsich pod-
minkach. Mtzeme si klast otazky jako napf.: jaké druhy paliv budou
podporovany, jaké budou dané a ekologicka zatizeni, investuje do mo-
dernizace rozvodnych siti stat, prolomi se tizemni ekologické limity
a bude uhli za nimi ur¢eno primarné pro potreby teplarenstvi? Pokud
na tyto otazky nezname odpovédi, je trh s tepelnou energii zfejmé
nestabilni. Tuto nestabilitu tvori predev§im zminéné a mnohé dalsi
vnéjsi podminky. A pokud neni trh s tepelnou energii stabilni, potom
podnikani v sektoru teplarenstvi prinasi zna¢na podnikatelska rizika,
coz celou situaci je$té vyostruje. Pravé problémy ceského teplarenstvi
jsou obsahem nasledujici kapitoly.

20 KVET je totiz podporovan ze strany EU a tim padem také CR. Vice viz podka-
pitola 9.4 Regula¢ni ramec pro teplarenstvi CR.
! Cena tepelné energie je $ife diskutovana v podkapitole 9.5 Cena tepelné ener-

gie.
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9.7 Problémy ceského teplarenstvi

Teplarenstvi (CZT) v CR ma fadu vyhod oproti jinym sektortim, ale
také spoustu nevyhod. Existuji zde rovnéz hrozby, v pripadé jejichz
naplnéni by teplarenstvi mohlo svych vyhod pozbyt nebo dokonce
samo o sobé zaniknout.

Mezi hlavni vyhody teplarenstvi patfi, Ze vyrobni zdroje jsou lo-
kalizovany mimo obytna centra meést, coz prospiva kvalité ovzdusi ve
meéstech, také vypoustéji nizs$i emise znecistujicich latek oproti lokal-
nimu vytapéni a obecné je mozna lepsi kontrola emisi a moznost jejich
odstranovani. Diky vyuziti domacich paliv (a to i ménéhodnotnych)
prispiva teplarenstvi k mensi zavislosti na importu a vétsi energetické
bezpecnosti. Pfi kombinované vyrobé elektfiny a tepla dokaze tepla-
renstvi [épe vyuzit palivo (az 60 %) a stava se flexibilnéjsim. Vyuziva
také obnovitelné a druhotné zdroje energie. K hlavnim nevyhodam
patfi vysoka investicni naroc¢nost vystavby, ztraty tepla v rozvodech,
slozitéj$i méreni, fizeni a regulace nebo naro¢na adaptace na zmény
odbytu (zejm. co se tyce tepla). (viz Slivka et al., 2011, s. 20, 155)

Teplarenstvi mtze prispivat k diverzifikaci vyuziti primarnich
energetickych zdroju skrze uplatnované palivové mixy, a tak napl-
novat surovinovou politiku statu. Také mtze byt uzite¢né k zajisténi
podpurnych sluzeb, decentralizaci zdroji a ostrovnim provozim ES
a prispét tak k stabilité, bezpecnosti a spolehlivosti provozu ES. V ne-
posledni fadé muze zajistovat integraci sluzeb do balikd pro lepsi infra-
strukturni vybavenost mést a snizovat energetickou naro¢nost pomoci
KVET. (viz Slivka et al., 2011, s. 155)

Naopak nejvétsi hrozby pro teplarenstvi spocivaji v nasledujicich
Ctyrech charakteristikach. Existuje zde realna hrozba nedostatku ce-
nové prijatelnych domacich paliv®? (coz se tyka predevsim hnédého
uhli). Blizi se ukoncovani smluv na dodavky uhli (napf. Czech Coal
nema smluvné zajistény odbyt hnédého uhli po roce 2012; viz Tezner,
n.d.b), tézba se pomalu sniZuje, panuje nejistota ohledné uhli za uzem-
nimi ekologickymi limity tézby*, na druhou stranu ¢ast disponibilnich

2 Podrobnéji k problematice viz kapitola o uhelném sektoru této publikace.
# Soucasna vlada premiéra Necase se rozhodla tizemni ekologické limity nepro-
lomit. (CTK, 2011b)
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zdroju jesté nebyla rozdélena. V pripadé nedostatku uhli jako paliva
se rapidné snizuje zivotnost vyroben — nejen tepelné - energie. Studie
Slivky a kolektivu, kterou si objednalo MPO, navic upozornuje na ne-
vyhodnost nahrazovani uhli zemnim plynem, biomasou nebo dovozem
uhli ze SRN a Polska, coz pripada do uvahy jako alternativy (nevyhody
takovych feseni tkvi v ekonomickych, disponibilnich a bezpe¢nostnich
rizicich). (viz Slivka et al., 2011, s. 20, 23, 155) Pravdou je, Ze pfi vétsim
vyuzivani zemniho plynu by se zvétSovala zavislost na vnéjsich zdro-
jich (dost mozna na Ruské federaci), coz je nezadoucim jevem, biomasa
ma spi$e potencial pro DZT a lokalni zasobovani teplem a dovoz uhli
ze zahranici by postradal ekonomickou rentabilitu a smazaval hlavni
vyhodu CZT - totiz mistni dostupnost zdroja.

Nedostatek uhli by postihl nejen vyrobu tepla, ale také elektriny.
Oba procesy jsou totiz technologicky a ekonomicky propojené, ne-
dostatek uhli jako paliva se projevi na bilanci obou forem energie
a také na cendch a ekonomice teplaren. Mohlo by tak dojit k potlaceni
dosavadnich vyhod CZT. (viz Slivka et al.,, 2011, s. 18-19) Také Pace-
sova komise povazuje nezajisténé palivo pro teplarenstvi za nejveétsi
hrozbu ceskému energetickému hospodarstvi. (viz UVCR & NEK,
2008, s. 169)

Bez dlouhodobych smluv na dodavky paliva by byla vétsina cen-
tralizovanych zdrojli odsouzena k zaniku, a tim by doslo i k rozpadu
systému CZT jako takového. (viz MPO, 2011b, s. 26)

Nasledujici tabulky ¢. 9.13 a 9.14 uvadéji projekci potreb ¢erného
(energetického) a hnédého uhli do roku 2050, resp. 2040.

Tab. 9.13: Projekce potieb cerného uhli energetického

Rok 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035 | 2040
Produkce CUE 5412 | 2880|3880 | 2520 | 1560 | 850 600
Celkem potfeby 3900 | 3780 | 3180|4170 | 4160 | 4090 | 5500

elektroenergetiky
a teplarenstvi

Potieby ostatnich 300 250 250 250 200 200 200
Potieby celkem 4200 | 4030 | 3430 | 4420 | 4360 | 4290 | 5700
Saldo dovoz-vyvoz -1525 | 150 | -450 | 1900 | 2800 | 3440 | 5100

Poznamka: Udaje v tisicich tunach; CUE = ¢erné uhli energetické
Zdroj: Slivka et al,, 2011, s. 44
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Tab. 9.14: Projekce potieb hnédého uhli dle EGU Brno

Rok 2010 | 2015 | 2020 | 2025 | 2030 | 2035 | 2040 | 2045 | 2050
Produkce HU 44025| 36100 | 3500030000 |26000|16000| 5000 | 5000 | 5000
Budouci potieby | 2653029230 (21100 |16600|12550|11700| 4700 | 4700 | 4700
CEz

Budouci potieby | 1353513085 | 13465 |13235(11880| 7940 | 4340 | 3830 | 3830
nezavislych

vyrobcl

Budouci potieby 2800 | 2400 | 2200 | 1900 | 1600 | 200 200 200 200
ostatnich

spotiebitell

Pravdépodobny 1160 | 200 - - - - - - -

export
Celkem potieby | 44025 |44915|36765|31735|26030|19840 | 9240 | 8730 | 8730
v tom: na 3231632968 26986 (2329319106 | 14563 | 6782 | 6408 | 6408
elektfinu

na teplo 6635 | 6769 | 5540 | 4782 | 3923 | 2990 | 1392 | 1316 | 1316
v tom smluvné 44025 (42810(35370(28000|24210|15930 | 290 200 200
zajisténo
Rozdil mezi zdroji 0 |-8815|-1765|-1735| -30 |-3840|-4240|-3730|-3730
a potiebami
Rozdil mezi zdroji -6710| =370 | 2000 | 1790 | 70 | 4710 | 4800 | 4800
a smlouvami

Poznamka: udaje v tisicich tunach; HU = hnédé uhli. K predikci potfeby HU v roce 2015 (44 915 tis.
tun) je zpracovana alternativni, nizsi kvantifikace potieby ve vysi 40 885 tis. tun. Pii stejné progndze
tézeb HU by rozdil mezi zdroji a potfebami klesl na -4 030 tis. tun.

Zdroj: Slivka et al., 2011, 5. 43.

Jak lze pozorovat, produkce hnédého a cerného energetického
uhli de facto nebude schopna jiz od obdobi kolem roku 2015 pokryt
potreby teplarenstvi (tedy za predpokladu, ze nedojde k prolomeni
uzemnich ekologickych limitd nebo se teplarenstvi nepfeorientuje na
jind paliva). Postupem c¢asu se bude rozdil mezi domaci produkei uhli
a jeho potrebami dale zvySovat.

Druhym vyznamnym problémem ceského teplarenstvi je pro-
blematika vyuziti OZE jako paliva. Podle Slivky a kolektivu (2011,
s. 8) jsou vyznam a disponibilita OZE a také uspory pouze na strané
spotieby vyznamné piecefiovany. Potencial OZE je v CR jiz prakticky
vycerpany, zvlasté co se tyce dfevni $tépky, navic je uziti drevni $tépky
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v konkurenénim postaveni s jejim vyuzitim v papirenském a drevo-
zpracujicim primyslu a lokdlnim vytapénim. Jediny v soucasnosti ne-
vyuzity potencial (realné 500 tis. az 1 mil. tun v ekvivalentu hnédého
uhli do roku 2020) pak skytaji smésné komunalni odpady, které by
z&asti mohly nahradit klasicka paliva. Energeticky vyuzitelny poten-
cial smésnych paliv z ostatnich odpadd je spiSe marginalni s ohledem
na platnou legislativu (zejména ekologickd omezeni - emise, nutna
uprava na paliva by vyzadovala vycisténi od zdravi skodlivych latek
a podobné). Stejné tak autofi povazuji za nerealné masivni vyuzi-
vani technologie tepelnych ¢erpadel pro DZT. (viz Slivka et al., 2011,
s. 136-137) Nicméné v tomto ohledu jsou jiz v planu nékteré projekty
(v Litoméricich, Déc¢iné atd.)* a jiné zdroje tvrdi, Ze (pfi dobre zvlad-
nutych technologiich, vhodné padé a dalsich priznivych okolnostech)
by se geotermalni teplarny (pro DZT a lokalni uziti) mohly vyplatit
- napt. technicky dostupny energeticky potencial ze suchych hornin
je 50 000 MW (viz Myslil, Kukal, Po$mourny, & Frydrych, 2007, s. 21).
Také bioplynu se v posledni dobé dari.

Tab. 9.15: Ocekavany vyvoj vyroby tepla z OZE k roku 2030

2005 2010 2015 2020 2025 2030
Biomasa 4414 | 62,36 84,3 93,48 99,8 105,52
Geotermalni energie 0,55 2,2 573 10,51 14,4 17,7
Slune¢ni energie 0,1 0,28 1,03 2,25 3,08 4,12
Celkem 44,8 64,8 91,1 106,2 17,3 127,3

Poznémka: udaje v petajoulech
Zdroj: UVCR & NEK, 2008, s. 129

Tabulka ¢. 9.15 ukazuje ocekavany vyvoj vyroby tepla z OZE do
roku 2030 podle Pacesovy komise.

Podle Slivky a kolektivu (2011, s. 8) OZE v teplarenstvi nemohou
nahradit klasicka paliva, vzdy budou hrat tlohu pouze doplinkového
zdroje. S tim Ize souhlasit, nicméné s tvrzenim, ze budoucnost tepla-
renstvi (CZT) je znacné nejista a cokoli dokaze prispét k zasobovani
teplem a bude splnovat zakladni podminky ekonomicnosti a ekologi¢-

#Viz napt. ,,Geotermdlni energie®, n.d. nebo Nachtmannova, 2005.
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nosti provozu, zvysuje energetickou bezpecnost Ceské republiky. A pii
vyuziti v oblastech, kde neni dostupné teplo z CZT, tim spise, protoze
v takovém pripadé ani nejsou OZE pro CZT konkurenci, ktera by
mobhla pad CZT privodit nebo jej uspisit.

Za treti problém teplarenstvi mizeme oznacit ekologické poza-
davky a restrikce — limitni koncentrace latek znecistujicich ovzdusi
doplnéné o tzv. emisni stropy, energetické dané, systém EU ET'S po roce
2012.* Ekologicka opatfeni maji vést k vyssi kvalité zivota a v ramci
principu predbézné opatrnosti® také k omezovani/zabranéni globalni
zméné klimatu. Miizeme je proto povazovat za opodstatnénd, nicméné
faktem zlistava, ze pro Ceské teplarenstvi, na kterém se uhli podili 44 %
(palivové zdroje), se opatfeni promitaji do rostoucich cen a rentability
provozu takovych zdrojti obecné.

V neposledni fadé jsou problémem uméle vytvarené prekazky pro
rozvoj a obnovu vyrobnich a distribuc¢nich kapacit a také osvéta a pro-
pagace, které jsou zna¢né nakladné, ale nezbytné a politika (zejména
dosud neprijata aktualizovana SEK). (viz Slivka et al., 2011, s. 6-9, 20)
Problémy v teplarenstvi Ceské republiky jsou natolik zavazné a tepla-
renstvi je v takové pozici, Ze je tieba situaci resit ve statni energetické
koncepci, protoze bezpecnost dodavek tepla je v Ceské republice do
budoucna ohroZena.

» Vice viz podkapitoly o regula¢nim ramci a cené tepelné energie, které jsou
soucasti této kapitoly.
% Viz napt. Prugh, & Assadourian, 2003.
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Kapitola 10:
ZAHRANICNEPOLITICKA DIMENZE CESKE ENERGETIKY '

Filip Cernoch, Veronika Zapletalovd

Termin ,,zahrani¢né-politicka dimenze energetiky“ byva az prilis ¢asto
chapan jako vyrazné sekuritizovana otazka geopolitického zajisténi
transportnich tras a zdrojovych oblasti, véetné obtizného vyjednavani
se zemémi dodavajicimi energetické suroviny ¢i dokonce vojenské
kontroly nad toky téchto surovin.

Aplikace tohoto velmi zGZeného vnimani zahrani¢ni dimenze ener-
getiky by nam v ptipadé Ceské republiky p#ili§ uzite¢ného materidlu
neposkytnula. Na rozdil od statd typu Francie & USA nemd CR ani
objektivné dané dispozice, a nasledné ani ambice takto nastavenou
energetickou politiku smérem navenek provozovat.

To nicméné neznamend, ze se zemé chce a muze vyvazat z inter-
akce s vnéjsim prostredim. Uz jen vzhledem k podstatnému objemu
importu energetickych surovin, prejimani energetického acquis com-
munautaire, pripravé spole¢nych energetickych projektii se sousednimi
zemémi a své ucasti v mezinarodnich organizacich tohoto zaméreni je
Ceska republika jak subjektem $irstho mezindrodniho energetického
déni (napriklad vlivem ze strany EU), tak i objektem (napfiklad ve
snaze prosazovat své energetické zajmy v regionu V4).

V nasledujici kapitole se proto zaméfime na oblast presaht ceské
energetiky do zahrani¢né-politického prostfedi. Neni zde ambici po-
psat a rozebrat veskeré aktivity tohoto typu, pocinaje pisobenim na
rozli¢nych mezinarodnich forech a jednanich a fesenim krizi s dodav-
kami zemniho plynu pfi rusko-ukrajinskych prich konce. V prvnim
pripadé je realny dopad nasi ucasti pochybny a situace v druhém pri-
padé jsou jiz zevrubné popsany.

Zamétfime se proto na méné diskutovanou, ale velmi podstatnou
otazku prolinani se Ceské energetické politiky s tou unijni. Vénovat se

! Kapitola v nékterych svych ¢astech vychdzi z textu Energetickd politika CR
a Energetické zajmy EU (viz Cernoch, 2011).
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tak budeme vstupu CR do EU, s diirazem na vliv Bruselu na liberalizaci
Ceského energetického trhu. Urcitym protipdlem této spise pasivnéjsi
role potom bude pfibliZeni toho, jakym zpiisobem CR aktivné ptisobi na
unijni pide, s konkrétnim prikladem ceského predsednictvi Radé EU.

Vyraznou ¢ast prostoru potom vénujeme i predlozeni dlouhodobé
chybéjici analyzy ceskych energetickych zajmt a jejich porovnani
s energetickymi prioritami EU.

10.1 Vstup CR do Evropské unie a souvisejici zmény

Paralelné se zménami vynucenymi prechodem od centralné planované
k trzni ekonomice, kterym jsme se vénovali v kapitole 2, se na vyvoji
Ceské energetické politiky projevoval zasadné také vliv ES/EU.2 Na po-
&atku devadesatych let nejprve nepiimo, formou snahy CR zadlenit se do
zapadoevropského prostoru a vyuzit jeho zkusenosti s provozem ener-
getiky v trznich podminkach. Pozdéji uz cilené, v ramci vstupovani do
ES/EU a prijimani jejiho acquis communautaire. Energetiku totiz vni-
mala ES/EU jako obzvlasté citlivou oblast, jak je vidét napriklad ze sta-
noviska Evropské komise k zddosti CR o ¢lenstvi z roku 1997: ,, Zvldstni
usili (p¥i prejimani acquis) bude tieba vynaloZit na uspokojeni podminek
komunitdrniho prava v takovych odvétvich, jako je napriklad zemédélstvi,
zivotni prostiedi a energetika“. (viz Evropska komise, 1998, s. 16)

Podivejme se zde podrobnéji na obdobi od roku 1995, kdy vstoupila
v platnost tzv. Evropsk4 dohoda. Ta kodifikovala ptidruzeni CR k ES/
EU, v jehoz ramci se Cesko zavéazalo béhem desiti let sbliZit tuzemské
pravo s unijnim. Jen pro predstavu, ,,...soucasné [rok 2008, pozn. au-
tora] analyzy identifikovaly zhruba tisic sekunddrnich akti komunitdr-
ntho prava upravujici oblast energetiky (...) po odpoctu pravné nezdavaz-
nych aktii a akti, které jsou adresovany pouze nékterym subjektiim EU,
se dostavdame na hranici 150 pravné zavaznych predpisii relevantnich pro
CR* (viz Fousek, 1998, s. 4)

10.1.1 Liberalizace energetického sektoru
V celé fadé aspektii se ziméry Ceské republiky shodovaly s pozadavky
ES/EU, byt akcentace a predev$im planované tempo zmén mohlo byt

2 Blize napf. Cernoch, 2009.
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jiné. I bez pobidek Bruselu by tak samoziejmé doslo k posunu smérem
k trznimu hospodarstvi, véetné narovnani cen energii a celkového ome-
zeni subvenci statu. Probéhla by i tprava legislativy osetfujici fungovani
soukromych energetickych spolecnosti, vymezujici roli statu v energe-
tice, napriklad pfi ochrané volné soutéze a omezovani monopold, byly
by také vytvoteny ¢i zefektivnény potiebné kontrolni utady (ERU, Stétni
energeticka inspekce). Odvétvi energetiky by se muselo zménit smérem
k vyssi efektivité, niz§i narocnosti na suroviny i vétsi ohleduplnosti k zi-
votnimu prostredi. A prestavbé by neunikl ani zastaraly uhelny sektor.
To vSe by drive ¢i pozdéji probéhlo i samovolné, jednotlivé hodnotici
zpravy a dalsi vystupy predvstupniho vyjednavani tak slouzily spise ke
konstatovani probihajicich zmén, neZli jejich vynucovani.

Téch skutecné problémovych oblasti bylo vlastné jen nékolik. Spise
otazkou finan¢nich prostredka a také prijeti potrebné legislativy byl poza-
davek na zajistovani devadesatidennich zasob ropy a ropnych ekvivalentti
pro pripad krize. Ten byl vyfeSen zakonem o nouzovych zasobach ropy
189/1999 Sb., ktery vyzadoval postupné navysovani téchto zasob a vedl
k postupnému doresent situace v roce 2005.° Pozdéji vyjednané prechodné
obdobi do 31. 12.2005 tak bylo skutecné pouze ¢asovou rezervou pro do-
ladéni problému, nikoliv snahou Ceské republiky celou otazku zbytecné
prodluzovat. To je zfejmé i z aktualni snahy CR navysit tyto z4soby na 120
dni, vyrazné nad uroven pozadovanou smérnici 2006/67/EC (respektive
od 31. 12. 2012 smérnici 2009/119/EC). (viz Cernoch, Dan¢ak, Kodous-
kova, Leshchenko, Ocelik, Osicka, Sebek, Vi¢ek, & Zapletalova, 2012)

Daleko komplikovanéjsi byly pozadavky na vyrfeSeni liberalizace
trhu, predev$im ve smyslu umoznéni zakaznikim vybrat si jejich
dodavatele zemniho plynu a elektfiny. ,,V zemich EU padne 19. iinora
[1999, pozn. autora] energeticky monopol. Zdkaznik si postupné bude
moci naprosto svobodné zvolit svého dodavatele, tieba i z jiné zemé. Kon-
kurence zacala stlacovat ceny... skoncilo dvouleté pripravné obdobi, ve
kterém clenské zemeé EU musely prizpiisobit principtiim Smérnice ¢. 96/92,
ktera pozadavek uvolnéni energetického monopolu upravuje. Odstartoval
liberalizacni proces, ktery si nejdiive vynutily na svych vladdch silné pod-
nikatelské lobbistické skupiny...“ (viz Kucera, 1999, s. 38)

* Tyto zasoby zajistuje Sprava statnich hmotnych rezerv, ktera o jejich stavu po-
dava Evropské komisi pravidelné zpravy.
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Tab. 10.1: Priibéh liberalizace trhu s elektiinou

Obdobi Opravnéni zakaznici, tedy zakaznici | Nabizet mohou % celkové
s moznosti vybrat si dodavatele vyrobci s minimalni | spotieby
elektfiny produkci nad

0d 2002 Koncovi zékaznici s ro¢ni spotfebou 10 MW 17,9%
nad 40 GWh

0d 2003 Koncovi zékaznici s ro¢ni spotfebou Veskera vyroba 29,8%
nad 9 GWh

0d 2004 | Koncovi zakaznici s pribéhovym Veskera vyroba 47,4%
méfenim, bez domacnosti

0d 2005 | Vsichni koncovi zdkaznici kromé Veskerd vyroba 72%
domacnosti

0d 2006 | Vsichni koncovi zakaznici Veskera vyroba 100%

Zdroj:ERU

Témito a podobnymi texty odstartovala v Ceské republice debata
o liberalizaci domaciho trhu s elektfinou a zemnim plynem, tazena
z podstatné casti pozadavky ES/EU. ,Klicové prvky acquis pro energe-
tiku zahrnuji ustanoveni Smlouvy [o EU, pozn. autora] a sekunddrni
legislativu tykajici se zejména konkurence a statnich subvenci, vnitiniho
energetického trhu... pokracujici vyvoj zahrnuje liberalizaci plyndren-
ského sektoru...“ (viz ,,Posudek komise k Zddosti)

Obecné liberalizaci na evropské turovni formulovaly prede-
v$im Smérnice o pravidlech vnitfniho trhu s elektfinou ¢. 96/92/ES
a Smérnice o pravidlech vnitfniho trhu s plynem ¢. 98/30/ES.* Oba
dokumenty, kromé dalsiho, Zadaly umoznéni vstupu tfetich stran do
prirozené monopolnich transportnich siti elektfiny a zemniho plynu.
Resily tedy situaci, kdy je naptiklad provozovatel elektrizaéni soustavy
povinovan za definovanych podminek umoznit pouziti vedeni prislus-
nym producentiim energie tak, aby mél kone¢ny zakaznik moznost
vybéru mezi jejich nabidkami.

* Tyto smérnice byvaji oznacovany jako tzv. Prvni liberaliza¢ni balik. Predchazely
jim nicméné podobné ladéné, ale méné ambiciozni akty jako navrh Smérnice o ce-
nové transparentnosti v sektoru elektfiny a zemniho plynu (COM89/123) a navrh
Smérnice pro prepravu plynu (COM89/334) a elektfiny (COM89/336), Smérnice
90/547/EEC o pfenosu elektfiny elektriza¢nimi soustavami a Smérnice 91/296/EEC
o pfepravé zemniho plynu prepravnimi soustavami. (viz Cernoch, 2011, s. 51-52)
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Tab. 10.2: Liberalizace trhu se zemnim plynem

Obdobi | Opravnéni zakaznici, tedy zakaznici s moznosti vybrat si dodavatele
plynu
0d 2005 | Koncovi zakaznici s odbérem nad 15 miliont m3/rok na jedno odbérné

misto, také vsichni drzitelé licence na vyrobu elektfiny spalujici plyn
v tepelnych elektrarnach nebo pfi kombinované vyrobé elektfiny a tepla

0d 2006 | Vsichni koncovi zékaznici bez domacnosti

0d 2007 | Vsichni zakaznici v¢etné domacnosti

Zdroj: ERU

V Ceské republice zacala liberalizace spise zvolna. Poprvé se proble-
matiky dotknul energeticky zakon ¢.222/1994 Sb., detailni harmonogram
vSak vlada rozpracovala az v energetickém zakoné z roku 2000 (458/2000
Sb.). Ten upravuje i dalsi pozadavky unijnich smérnic, napriklad vyme-
zuje autorizacni princip pro vystavbu novych energetickych kapacit ¢i
povinnost vedeni oddéleného tctovani podle jednotlivych ¢innosti.

Liberalizacni pozadavky ES/EU pak byly jesté akcentovany novou
Smérnici 2003/54/ES o spolecnych pravidlech pro vnitfni trh s elektric-
kou energii a Smérnici 2003/55/ES o spole¢nych pravidlech pro vnitfni
trh se zemnim plynem, které také Ceska republika zapracovala do své
legislativy a v jejich intencich také zrychlila otevirani celého trhu.

Pokud budeme sledovat samotny vyvoj liberalizace, je zjevné, Ze
Ceska republika nepatfila k pfilisnym zastdncim této ideje. Ziejmé
je to uz jen z toho, ze si s Evropskou komisi vyjednala odlozeni plné
platnosti prislusnych smérnic, takze k plnému otevreni trhu mélo dojit
v ptipad¢ elektfiny az v roce 2005 a u plynu az v roce 2008.

Proces liberalizace spole¢ného unijniho energetického trhu se
samoziejmé vstupem Ceské republiky do EU nezastavil. Nejnovéji
jej ovlivnilo pfijeti tzv. tretiho liberaliza¢niho balicku, sestavajiciho
predevsim ze smérnic upravujicich pravidla pro vnitfni trh s plynem
a elektrickou energii. Ty definuji rizné stupné vlastnického oddéleni
prenosovych siti od producentt (unbundling), tedy plné vlastnické
oddéleni a dva mirnéjsi modely. Cely balicek se potom vénuje i pra-
vomocem regulacnich organtl a vytvofenim jeho celounijni varianty
(ACER) a také pravim koncovych spotrebitelt.

* Nakonec k ni doslo jiz v roce 2007.
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Do ¢ceského legislativniho fadu vstoupily tyto nové skutecnosti no-
velou energetického zakona (zakon ¢. 211/2011 Sb) ze dne 18. 8.2011.
(viz Pravda, 2011, s. 39) Obecnym rystim této novely se vénujeme na
jiném misté knihy, zde shrnme apravy v otazce liberalizace trhu s ply-
nem a elektfinou.

Nejvétsi novinka, tedy vlastnické oddéleni provozovatelt siti od vy-
roby a obchodu, se dotyka pouze elektroenergetiky, jinymi slovy spo-
le¢nosti CEPS, a. s. Ta vsak jiz od roku 2001 piisobi samostatné a s by-
valou matefskou spole¢nosti CEZ, a. s., jiz nema vlastnické vztahy.®

Tab. 10.3: Po¢et zmén dodavatele elektfiny a plynu v priabéhu liberalizace a po
jejim dokonceni

Elektfina Plyn
VO | MOpod- | MOdo- | ostatni | VO SO MO domac-
nikatelé | macnosti nosti
2002 neni X X neni X X X X
zZnamo zZnamo
2003 16 X X 0 X X X X
2004 396 X X 3 X X X X
2005 1650 1829 X 32 2 X X X
2006 2458 5693 4976 23 2 24 428 X
2007 4353 15991 25644 28 104 9 62 6524
2008 6549 35351 15764 25 129 920 366 1
2009 9105 33487 54089 63 152 267 4506 28 402
2010 17012 | 48072 183 990 107 213 674 6842 76 695
2011 9518 50770 250903 662 476 892 | 16144 | 158 840
celkem | 51057 | 191193 535366 943 1078 | 1956 | 28348 | 270472

x — trh pro dany typ odbératele dosud neotevien

neni zndmo — neni vedena statistika poctu zmén dodavatele

2011 - data do srpna (el.), resp. ¢ervence (plyn) 2011 (v¢.)

VO - velkoodbér, SO - stfedni odbér, MO — maloodbér

ostatni — dopoc¢tova a vyrobni odbérna a predavaci mista s nepriibéhovym méfenim a ztraty v siti,
pfip. neméfend vlastni spotieba

Zdroj: OTE CR, Technicka zprava 2010

¢ CEPS, a. s., je ve 100% vlastnictvi Ministerstva priimyslu a obchodu, podil
vCEZ, a.s., naopak vlastni Ministerstvo financi.



10. ZAHRANICNEPOLITICKA DIMENZE CESKE ENERGETIKY | 413

V pripadé plynarenského sektoru sahnul stat k volnéjsi upravé vlast-
nickych vztaht prostfednictvim tzv. ITO (Independent Transmission
Operator), kdy provozovatel prepravni soustavy a vyrobce ¢i dodava-
tel mohou ziistat ve spolecném koncernu, ale probihd jejich vyrazna
regulace ze strany dozorujictho orgdnu (ERU) - at uz pfi obsazovéni
vedeni spolecnosti, tvorby investi¢nich pland, ovéfovani nezavislosti
provozovatele pfepravni soustavy. Spolecnost NET4GAS, tedy zminény
provozovatel paternich plynovodd, tak mohl zistat vélenén do kon-
cernu RWE, a. s. (viz Pravda, 2011, s. 39)

V poslednich mésicich se vsak situace v plynarenském sektoru vy-
razné proménuje a zda se, zZe debata nad vybérem modelu pro regulaci
NET4GAS ztrati na smyslu. Spole¢nost RWE Transgas, souc¢ast némec-
kého koncernu RWE, totiz pripravuje prodej tranzitnich plynovodu.
(viz Kubatova, 2012) Diavodem je potreba konsolidace spolecnosti
a zisk prostfedkd na investice v samotném Némecku v souvislosti
s tamnim tlakem na energetické spolecnosti kvtili odchodu zemé od
jadra. At uz tedy NET4GAS skond¢i u Energetického a primyslového
holdingu, spole¢nosti KKCG nebo jiného zajemce, otazka jeho (ne)za-
vislosti na puvodni materské firmé se stane minulosti.

10.2 Ceské predsednictvi Radé EU

10.2.1 Postoje a chovdni politickych stran vzhledem

k nejvyznamnéjsim tématim na evropské trovni

Na evropské trovni byly z pohledu politickych stran v uvedeném
obdobi diskutovany predevsim tfi udalosti: energeticko-klimaticky
balicek, ¢eské predsednictvi Radé EU a volby do Evropského parla-
mentu.

Energeticko-klimaticky balicek

Tzv. energeticko-klimaticky bali¢ek (bfezen 2007 — prosinec 2008) byl
na urovni Evropské unie schvalen v ramci zrychlené procedury v prv-
nim ¢teni dne 17. prosince 2008. Doslo tak k naplnéni cil, k nimz se
zavazali vrcholni predstavitelé clenskych statd a vlad na spolecném
summitu v bfeznu roku 2007. Pivodni navrh, ktery predstavila Evrop-
ska komise v lednu roku 2008, prosel v ramci tohoto témér dvouletého
pomérné kontroverzniho vyjednavaciho procesu fadou zmén a byl do-



414 | ENERGETICKY SEKTOR CESKE REPUBLIKY

plnén o fadu vyjimek, jez si vymohly jednotlivé clenské staty, Ceskou
republiku nevyjimaje.

Z pohledu CR pak dle logiky véci byly nejvice zainteresovany resorty
MZP (Martin Bursik — SZ) a MPO (Martin Riman - ODS). Pravé mezi
nimi leZela konfliktni linie o postoj CR, ktera byla doplnéna kritikou
CSSD; zbyvajici dvé strany KDU-CSL a KSCM se k problematice vyjad-
rovaly spise sporadicky. SZ podporovala jiz pivodni, mnohem prisnéjsi
navrh Evropské komise, pricemz vychazela ze svého volebniho programu
z roku 2006. Ve svétle probihajici ekonomické krize, povaze vladni koalice
a celkovému trendu uvnitt EU se vSak ukazal pavodni plan jako nerea-
lizovatelny. Vysledny kompromis byl prezentovan predevsim predsedou
M. Bursikem jako pfijatelna varianta (tzn. prvni krok na cesté k nizko-
uhlikové energetice; Faltynek 2008) a predevs$im zména stavajici, dle SZ
zcela nevyhovujici situace. Zmékéeni ptivodnich predsevzeti pak vyvo-
lalo ur¢itou vlnu nevole u environmentalnich organizaci spjatych se SZ.

Postoj zelenych kolidoval do velké miry s mnohem vyhranénéjsim
postojem ODS a objevil se i spor mezi Bursikem a Rimanem (Topo-
lankem), kdy Bursik kritizoval pfedevsim to, Ze vysledna dohoda prilis
odrazi z&jmy CEZ.

ODS v této kauze zastavala k ciliim komise spiSe opatrnéjsi pristup,
jehoz cilem bylo predevsim zkorigovani ptivodniho unijniho nadseni’
a polozeni vétsiho dirazu na ,,ekonomictéjsi“ pristup, ochranu narod-
nich energetickych spole¢nosti vzhledem k otazce snizovani emisi CO,
(prioritou ODS byl postupny nabéh emisnich povolenek® a diiraz na
zohlednéni struktury ceskych zdroji energie) a otazku zvyseni podilu
obnovitelnych zdrojt energie.’

Co se komentaru tyka, 1ze konstatovat, ze tomuto tématu se nejvice
vénoval ministr priimyslu a obchodu Martin Riman a soucasné i pre-

7 Ceské vlddni reprezentace dlouho odmitala zévaznost cilti pro vyuziti obnovi-
telnych zdrojut.

8 Zajimavy komentaf v tomto kontextu zaznél z Ust premiéra Topolanka, ten
uved], 7e ,CEZ je ze 70 procent stétni firma. V tomto smyslu z4jmy CEZ reprezen-
tuji zajmy statu.“ (viz Tvartzkova, 2008)

° U obnovitelnych zdrojt byl pristup ODS k dosazeni 13 % zavazku do roku 2020
pomeérné skepticky a strana poukazovala predevsim na omezené moznosti dalsiho
rozvoje v této oblasti, kterymi Ceska republika disponuje.
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miér Mirek Topolanek, oba dva pak v ramci vyjednavani balicku zda-
raznovali nutnost renesance jaderné energie na roviné EU (podobné
hlasy zaznivaly i ze strany KSCM). Neptili§ pozitivni vztah ODS k to-
muto legislativnimu aktu se projevil i ve vysledném hlasovani jejich
europoslancti v Evropském parlamentu. Pro vSechny normy, pravé
s vyjimkou smérnice o energii z obnovitelnych zdrojt, vsak hlasovala
nakonec vétsina poslanctt ODS. KSCM byla viiéi balicku spise skeptickd
a negativnim zpusobem reagovala predev$im na aukciovani povole-
nek, kdy poukazovala na negativni dopady, jez by povolenky mohly mit
na CR, a to predev$im v oblasti cen elektfiny."” V kone¢ném hlasovani
pak ztstali europoslanci rozdéleni. Vétsina z nich podpofila smérnici
o energii z obnovitelnych zdrojt, smérnici o obchodovani s emisemi
sklenikovych plynt a smérnici o geologickém ukladani CO,.

CSSD névrh energeticko-klimatickych legislativnich aktt podporo-
vala jiz od jejich zverejnéni na summitu v roce 2007, pficemz zavazky
Unie ve svém oficialnim dokumentu oznacila za ,,ambiciézni, nicméné
realné“ Konkrétné CSSD chtéla, aby vlada pro CR u Komise navrhla
na jedné strané nizsi podil obnovitelnych zdroji na celkové spotiebé
energie (14 % - vlada nakonec prednesla Evropské Komisi navrh poci-
tajicis 12,5 %) a na druhé stran¢ kompenzacné vyssi snizeni emisi skle-
nikovych plyna (az 30 %). Kritika, kterou socialni demokraté smérovali
na vladni postoj, pak byla viceméné soucasti kritiky celkového profi-
lovani Topolankovy vlady (v tomto kontextu musi byt zminén fakt,
ze se pohybujeme napriklad v obdobi debat o ratifikaci Lisabonské
smlouvy). CSSD, a predevsim jejimu predsedovi Jitimu Paroubkovi,
pak vadil vyckavaci, opatrny postoj ODS a jeji nazorové tihnuti blizsi
spise kritikim navrhu komise (napft. polské vladé).

' Na tomto misté lze rovnéz zminit aktivity europoslance Miloslava Ransdorfa,
ktery se v pribéhu roku 2008 snazil v Evropském parlamentu, jakozto mistopred-
seda Vyboru pro pramysl, vyzkum a energetiku, prosadit Sest drobnych, ale dtlezi-
tych zmén v kontroverznim navrhu na liberalizaci energetiky. Tyto nédvrhy vytvoril
Ransdorf spole¢né s pravniky CEZ. Jejich cilem pak v kostce bylo, aby velké firmy
jako CEZ mohly lépe prodavat elektfinu v ciziné a aby vznikla celoevropska pre-
nosova soustava, kterd jim usnadni obchody a uetfi penize. Podle Ransdorfa bylo
cilem téchto navrhu vytvoreni, skute¢né fungujiciho jednotného trhu s elektfinou,
ze kterého nakonec budou profitovat hlavné spottebitelé® (viz Tvartuzkova, 2008)
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Predsednictvi Ceské republiky Radé EU

Po vstupu CR do EU v roce 2004 se CR energetickym tématiim na
unijni pudé vénovala spise ad hoc. Jak ukazuje i nasledujici kapitola
této knihy, pfistup k energetice na unijnim poli nebyl nikdy soucasti
dlouhodobé propracované, detailni strategie. Vyrazny nartst zajmu
o energetické téma lze vSak sledovat v kontextu ¢eského predsednictvi
Radé EU (CZ PRES) v prvni poloviné roku 2009." Nasledujici pasaze
se budou vénovat rozboru CZ PRES co se vytycenych a dosazenych
vysledk tyce.

Nejprve bude tedy pozornost vénovana praktickému fungovani
a nastaveni energetickych témat v ramci CZ PRES. Téma energetiky
nebylo zvoleno jednou z hlavnich priority (z tzv.,,3 E“) nahodou.'” Po-
nechme stranou osobni ambice tehdejsich ¢elnich predstavitelti a sou-
sttedme pozornost spise na vnéjsi okolnosti. Ceské ptipravy ovliviio-
vala samozrejmeé hospodarska krize, jejiz tvrdé dopady pocitila Evropa
jiz za pribéhu francouzského predsednictvi v druhé poloviné roku
2008. Ekonomicka krize pak pfimo ovlivnila samozfejmé i energeticky
sektor — viz napriklad snizend moznost clenskych statti dotahnout do
finale mnohé infrastrukturni projekty. Uvnitf CR pak byly pfipravy na
predsednicky post vyrazné ovlivnény zostfujicim se politickym bojem
mezi vladnouci ODS a opozi¢ni CSSD. Vypjaté atmosfére se nevyhnuly
ani energetické témata vladniho programu.'

V ramci pfipravy priorit byl cesky program ovliviiovan existenci
tzv. osmnactimésicniho programu. Ten sestavili zastupci Francie,
CR a Svédska, tj. zemi, které se na predsednickém postu vystiidaly
od druhé poloviny roku 2008 do konce roku 2009, jejich program
navazoval na program predchozi trojice zemi — Némecka, Portugal-
ska a Slovinska. V obsahové roviné jiz tento dokument obsahoval
energeticky otisk. Konkrétné se vSechny tfi zemé zavazaly: aktivné

11 CR piedsedala EU presné od 1. 1.2009 do 30. 6. 2009.

12 Pfipravy na realizaci ¢eského predsednictvi v Radé se rozbéhly jiz v roce 2006
pod hlavickou Vyboru pro EU. Vyvrcholily pak logicky v roce 2008.

"V tomto kontextu lze zminit napfiklad vyrok predsedy nejsilnéjsi opozi¢ni
strany - CSSD - Jiftho Paroubka, ktery vznesl k otdzce energetickych priorit CZ
PRES. Paroubek fekl: ,,vlada, ktera neumi resit energetiku doma, nemuize ridit EU.“
(viz CSSD, 2009)
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podporovat obnovitelné zdroje energii (predevsim v kontextu pri-
pravy smérnice o podpofe vyuzivani energie z obnovitelnych zdroja),
posilovat energetickou tc¢innost (v kontextu provadéni Akéniho planu
na obdobi 2007-2009), podporovat védecky vyzkum v oblasti novych
technologii, liberalizaci energetického trhu (vzhledem k pripravé tre-
tiho liberaliza¢niho balicku), podporovat diskusi o renesanci jaderné
energie na unijni ptidé a konecné i posilovanim energetické bezpec-
nosti Evropské unie. Posledni jmenované téma pak mélo dvé dimenze
- vnitini (krizovy management zasob, budovani transevropskych siti
atd.) a vnéjsi (posileny dialog se stavajicimi, ale i novymi dodavateli)
(srov. Rada EU, 2008, s. 17-19)."

Z tohoto obecného dokumentu tedy ceska vlada vychazela pri
vytvareni svych jiz konkrétnich priorit. Cely program byl vefejnosti
predstaven 6. ledna 2009 na tiskové konferenci v Praze a jak jiz bylo
zminéno vyse, jeho ustfednim tématem byly ,tfi E“ - ekonomika,
Evropska unie a svét a konecné - energetika. VSechna témata odra-
zela ideovou profilaci predsednictvi v podobé vize Evropy oteviené,
liberalizované s odbouranym protekcionalismem (srov. Kaniok, 2010,
s. 120-121). Duraz kladeny na energetickou ¢ast programu byl velmi
dobfte patrny z témér kazdého verejného vystoupeni Celnich politic-
kych predstavitelt zapojenych do organizace CZ PRES.

Co tedy pracovni program CZ PRES v oblasti energetiky konkrétné
zahrnoval? Energeticka problematika byla rozdélena do tfi témat. Prv-
nim byla ,,Energeticka bezpecnost a spolehlivost® a to jak ve své vnitfni
(stanoveni prioritnich infrastrukturnich projektti a jejich implemen-
tace — napt. LNG terminaly, projekt Nabucco, vytvoreni koordinac¢nich
mechanismu pro evropské operatory prenosovych/prepravnich soustav
- ENTSO-E, ENTSO-G, rozpracovani pravidel pro vytvareni krizovych
zasob ropy atd.), tak i ve své vnéjsi dimenzi. Ta se soustredila predevsim
na upevnéni/zefektivnéni vztaht s pro Evropu klicovymi producent-
skymi a tranzitnimi zemémi (Rusko, Ukrajina, Kaspické oblast). Cesk4
vlada se netajila svou snahou vyrazné podporit diverzifikacni projekty
a snizit tak zavislost EU na dodavkach z Ruska. V ramci této vize bylo

' Sviyj vliv na formovani energetické identity ¢eského predsednictvi mél i doku-
ment Energeticka politika pro Evropu a rozpracovani témat plynoucich z 2. strate-
gického energetického prehledu.
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ohlaseno usporadani energetického ,,Summitu k jiznimu koridoru®,
daraz byl kladen rovnéz na energeticka témata uvnit konceptu Vy-
chodniho partnerstvi ¢i na jednani v ramci summitu EU - Rusko.

Druhé, rovnéz obsahlé téma, bylo nazvano ,,Vnitrni trh s elektfi-
nou a plynem® Tématem této sub-priority, jak jiZ nazev napovida, bylo
pokroceni v otdzce liberalizace vnitfniho trhu EU. Konkrétné si CR
vyty¢ila ukonceni vyjednavani tykajiciho se 3. liberaliza¢niho balicku.
Vzhledem ke specifickym problémiim CR si vlada rovnéz vytycila ote-
vreni diskuse na téma zavedeni jednotné tarifni sazby za mezinarodni
prenos elektfiny."

Posledni sekce byla nazvana ,,Energeticka u¢innost a nizkouhlikové
zdroje energii“ Jednalo se o tematickou oblast jasné se vyznacujici pre-
sahem do oblasti Zivotniho prostiedi. Ceska vldda si v tomto tématu
vytycila jako svij cil v ramci posilovani energetické uc¢innosti uzavreni
prepracovaného navrhu ramcové smérnice upravujici pozadavky na
»ekodesign® produktll v 1. cteni. Velky dtraz byl kladen na podporu
novych technologii vedoucich k ochrané klimatu at jiz skrze diskuse
o praktické implementaci Evropského strategického planu pro energe-
tické technologie (SET-Plan) ¢i o podpore CCS projektt atd. Na tomto
misté nesmi byt rovnéz opomenut ,,éesky otisk“ v podobé snahy roz-
poutat unijni diskusi tykajici se prilezitosti a rizik vyuzivani biopaliv,
dopadt vétrné energetiky na stabilitu pfenosovych siti, ¢i podpory
¢innosti Jaderného féra (srov. Vlada CR, 2009a, s. 6-8.).

Jak uvadi napriklad Petr Kaniok, nelze se vyhnout srovnani pro-
gramu CZ PRES naptiklad s jeho predchiidcem FR PRES. Ceské pied-
sednictvi se podle néj zameérilo na mensi pocet politik a jeho cile byly
konkrétnéjsi nez v piipadé jeho predchiidce. CR se nesnazila posunout
vyvoj EU vpred vytvorenim néjakého zasadniho koncep¢niho doku-
mentu, naopak svou pozornost soustredila na posun v oblasti sekun-
darni legislativy.'® Lze tak konstatovat, Ze se Ceska vlada zachovala v in-
tencich velikosti zemé a jejich moznosti (srov. Kaniok, 2010, s. 125).

1> 1 z tohoto dtvodu byla na konec ledna v Ostravé 2009 naplanovana mezina-
rodni konference na téma Zajisténi energetické bezpecnosti ¢lenskych stati EU
v ramci spole¢ného trhu s elektfinou.

' Tzn. snazila se uplatnovat svij vliv prostfednictvim smérnice, rozhodnuti
a nafizeni.
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Realizace CZ PRES rozhodné nebyla jednoduchou zalezZitosti a jiz
ostry start naznacil, ze esky predsednicky ptlilrok zfejmeé nebude ,,pro-
chazkou unijnim modrym sadem® Konkrétné jiz na pocatku ledna
2009 podstoupila ¢eska diplomacie v oblasti energetické bezpecnosti
tvrdou zkousku v podobé vygradovani sporu mezi Ukrajinou a Rus-
kem a s tim souvisejicim zastavenim dodavek plynu do Evropy 3.ledna
2009." Puvodni vize, Ze se jedna o bilateralni problém mezi dodavate-
lem a tranzitérem, do kterého EU nema divod zasahovat, rychle vzala
za své. Ukazalo se totiz, ze dopad podobnych krokdl ma na clenské
staty EU s jejich nedostate¢nymi krizovymi zasobami plynu pomeérné
drtivy dopad (zasazeno bylo 18 &lenskych zemi). Ceska diplomacie se
tedy zapojila jako vyjednava¢ mezi znesvarené strany a dne 8. ledna
bylo dosazeno dohody, ktera byla predstavena 9.-10. ledna 2009 jak
v Kyjevé, tak v Moskvé (viz Thned, 12.1.2009; Vlida CR, 2009b, s. 9;
EuActive, 19.1.2009).18

Pomérné pozitivni ohlasy na pribéh realizace CZ PRES pak po
24. breznu 2009 vystridala vlna rozpaku. Ta byla vyvolana v ¢eskych
podminkach bezprecedentnim svrzenim Topolankovy vlady na mi-
moradné schuzi Poslanecké snémovny. Tento krok vyvolal miru po-
chybnosti, zda se ¢eska diplomacie se zménou vedoucich predstavitelti
v prubéhu predsednictvi dovede efektivné vyrovnat. Uvedené obavy
pak jednoznac¢né zaznivaly diky zufici ekonomické krizi i vné Ceské
republiky. S odstupem casu vSak lze konstatovat, Ze i pfes poSramoceny
medialni obraz se vladé v demisi a nasledné pak urednické vladé Jana
Fischera podarilo organizaci CZ PRES dotahnout do cile.

V duchu vytycenych cilt se neslo i zasedani Rady pro energetiku
v tnoru 2009, na kterém byl schvalen Druhy strategicky energeticky
prehled (Second Strategic Energy Review), jehoz cilem je vytyceni
unijnich priorit v kratkodobém az dlouhodobém horizontu. Tento
dokument byl predstaven jiz v listopadu 2008 a vytvoril zaklad pro vy-
tvoreni Akéniho planu pro energetiku. Tabulka ¢. 10.4 doklada prehled
legislativnich aktt v oblasti energetiky dosazenych za CZ PRES.

7 Pfi¢inou sporu byl dluh ve vys$i 600 miliont dolard, ktery se ruska statni firma
Gazprom snazila ziskat po ukrajinské firmé Neftogaz.

'8 Samotné spusténi plynu vsak probéhlo o par dnii pozdéji. Pricinou byly opét
spory mezi ukrajinskou a ruskou stranou.
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Tab. 10.4: Piehled legislativnich akti v oblasti energetiky dosazenych za CZ PRES

Nazev a ¢islo legislativniho aktu | Ceské predsednictvi Stav

k 30.11.2009
Smérnice EP a Rady 2009/125/ES | 22. 4. schvéleno EP se zménami | 25.9. schvaleno
ze dne 21.10. 2009 o stanoveni Radou
ramce pro urceni pozadavku na 21.10. podpis
ekodesign vyrobkl spojenych se EP a Rady

spotiebou energie

Smérnice EP a Rady o oznacovani | 22.4.schvéleno EP se zménami | 25.11.

pneumatik s ohledem na 12.6.jednani v Radé schvéleno EP
palivovou Ucinnost a jiné dilezité | 30. 6. pfijeti pozménovaciho
parametry (2008/0221/COD) navrhu

Treti energeticky balicek

Smérnice EP a Rady 2009/72/ES 9. 1. prijeti spole¢ného postoje 13.7. podpis EP

ze dne 13.7.2009 o spole¢nych Radou a Rady
pravidlech pro vnitini trh 22. 4. schvéleno ve druhém
s elektfinou a o zruseni smérnice | ¢teniv EP se zménami
2003/54/ES 25. 6. prijeti Radou ve druhém
Cteni
Smérnice EP a Rady 2009/73/ES 9. 1. pfijeti spole¢ného postoje 13.7. podpis EP
ze dne 13.7. o spole¢nych Radou a Rady
pravidlech pro vnitini trh se 22.4. schvaleno ve druhém
zemnim plynem a o zruseni Cteni v EP se zménami
smérnice 2003/55/ES 25. 6. prijeti Radou ve druhém
Cteni
Narizeni EP a Rady (ES) ¢. 714/ 9. 1. pfijeti spole¢ného postoje 13.7. podpis EP
2009 ze dne 13. 7.0 podminkach | Radou a Rady
pfistupu do sité pro preshrani¢ni | 22.4. schvdleno ve druhém
obchod s elektfinou a o zrudeni ¢teni v EP se zménami
nafizeni (ES) ¢. 1228/2003 25. 6. prijeti Radou ve druhém
Cteni
Nafizeni EP a Rady (ES) ¢. 713/ 9. 1. prijeti spole¢ného postoje 13.7. podpis EP
2009 ze dne 13.7., kterym se Radou a Rady
zfizuje Agentura pro spolupraci 22. 4. schvéleno ve druhém
energetickych regulacnich Cteni v EP se zménami
organu 25. 6. prijeti Radou ve druhém
Cteni
Smérnice EP a Rady (ES) ¢. 715/ 9. 1. pfijeti spole¢ného postoje 13.7. podpis EP
2009 ze dne 13. 7.0 podminkach | Radou a Rady
pfistupu k plynarenskym 22.4. schvaleno ve druhém
pfepravnim soustavam Cteni v EP se zménami
a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1775/ 25. 6. prijeti Radou ve druhém
2005 Cteni

Zdroj: Kaniok, 2010, s. 132
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Nejvétsim legislativnim uspéchem CZ PRES se, jak naznacuje pred-
chozi tabulka, stalo dotazeni tretiho liberaliza¢niho balicku, ktery byl
odsouhlasen na zasedani Evropské rady 19.-20. bfezna 2009 spole¢né
s Evropskym planem hospodarské obnovy (European Economic Reco-
very Plan). Dokonceni dohody v ramci tfetiho liberaliza¢niho balicku
je brano za tuspéch ceské diplomacie. V ramci Evropského planu hos-
podarské obnovy bylo odsouhlaseno alokovani 4 miliard eur do posi-
leni energetické bezpecnosti EU. Tyto finance byly zacileny na podporu
projektii propojeni, modernizace a posileni objemu plynovodi, budo-
vani zasobnikd, budovani vétrnych elektraren, ¢i rozvoje technologii
typu CCS. Tabulka rovnéz uvadi fakt, ze CZ PRES se podarilo dokondit
jednani o navrhu ramcové smérnice upravujici pozadavky na ekode-
sign vyrobkl spojenych se spotfebou energie. U smérnice o energe-
tické naro¢nosti budov a u dvou smérnici o energetickém Stitkovani se
Ceskému predsednictvi konsensu dosahnout nepodarilo.”

V zahrani¢népolitické rovine byla energetika jednim z témat sum-
mitu Vychodniho partnerstvi (konaném v Praze 7. kvétna 2009) a sa-
mozfejmé i summitu EU — Rusko (konaném v Chabarovsku ve dnech
21.-22. kvétna 2009), na kterém se pozornost v energetice zamérila
predev$im na nazory na budouci globalni usporadani energetickych
vztahtl a poskytnuti zaruk Ruska ohledné budoucich dodavek plynu
(viz Vlida CR, 2009b, s. 28).

Snaha diverzifikovat dodavky plynu do Evropy se vyrazné promitla
v usporadani summitu tzv. Jizniho koridoru (8. kvétna 2009), o némz se
zacalo v unijnim prostredi hovorit jako o ,,novodobé Hedvabné stezce
spojujici zemé a narody“? Pavodni ceska snaha, aby se na tomto sum-
mitu setkali predstavitelé vsech ¢lenskych zemi, se nepodafrila naplnit,
takze na tomto jednani nakonec EU zastupovali zastupci CZ PRES,
Evropské komise a Generalniho sekretariatu. Jednani pak byla vedena
se zastupci Azerbdjdzanu, Egypta, Iraku, Turecka, Gruzie, Turkme-

19 Viysledkem ceské snahy se stalo pouze prijeti,,zprav o pokroku

2 Premiér Mirek Topolanek v kontextu povahy konceptu Jizniho koridoru pro-
hlasil: . Jizni koridor by nemél byt jen jednosmérnou cestou pro dopravu energetickych
surovin z kaspického regionu do Evropy, ale obousmérnou dopravni tepnou pro vy-
ménu zbozi, investic, védomosti a lidi - jakousi moderni obdobou hedvibné stezky...
(viz , Topolanek: Jizni koridor by mél byt*)
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nistanu, Uzbekistanu a Kazachstanu.*! Cil byl pomérné jednoznacny.
Posilit partnerstvi s témito zemémi a zajistit zdrojové oblasti pro pla-
novany a $pickami CZ PRES hojné propagovany plynovod Nabucco.”
Soucasné bylo cilem i nalezeni podpory pro planovany plynovod IGTI
s — pro Nabucco - klicovou roli Turecka. Myslenka tohoto summitu
vychazela de facto z v listopadu 2008 predstaveného Druhého strate-
gického prezkumu energetické politiky, ve kterém byl koncept Jizniho
koridoru nastinén, nicméné nebyl nijak detailné koncipovan. K zuzeni
tohoto konceptu pak nedoslo ani v pribéhu prazského jednani, které
vyvrcholilo podpisem tzv. Prazské deklarace. Cela spoluprace byla dale
definovana v co nej$irsim duchu. Budoucnost plynovodu Nabucco tak
byla po prazském summitu vidéna pozitivné a na tento projekt bylo
v ramci Evropského planu hospodarské obnovy vyclenéno 200 miliont
eur. Jak vSak ukazala budoucnost, nadéje na spusténi plynovodu v roce
2014 se ukazaly byt liché (srov. EurActive, 11. 5. 2009; Southern Corri-
dor Summit Declaration, 5. 8. 2009; Vlada CR, 2009b, s. 9-10).

Emoce doprovazely dalsi ze setkani uskute¢nénych v ramci CZ PRES
- Evropské jaderné energetické férum (European Nuclear Energy Fo-
rum), které mélo byt snahou CZ PRES prispét k renesanci a obhajobé
jaderné energetiky v ramci Evropské unie. Kritické hlasy k této jedno-
smérné zamérené akci zaznivaly jak od zastupct environmentalnich
sdruzeni, ktefi dokonce na protest opustili sal, tak od zastupcti clenskych
stran zelenych z Evropského parlamentu. Nespokojenost ochranct zivot-
niho prostfedi byla sméfovana rovnéz i k aktivité CZ PRES v oblasti boje
proti zménam klimatu. Zde se méla ceskd diplomacie snazit sladit dlou-
hodobé vyrazné odlisné postoje jednotlivych clenskych zemi v otazce
vytvoreni spolecného postoje o snizeni sklenikovych plynti pro summit
v Kodani na konci roku 2009 (viz EurActive, 16. 7. 2009; EurActive 29. 5.
2009, Vlada CR 2009b, s. 13). Otazkou vsak ziistava, zda bylo dosazent
spole¢ného postoje pro zemi velikosti CR vskutku redlnym cilem.

Jak tedy cesky pulrok v cele Unie z pohledu energetiky zavérem
zhodnotit? I pfes ekonomicky slozitou situaci, ve které se odehravalo,

! Toto setkani je oznacovano jako ,,summit, a¢ na néj nedorazily hlavy jednotli-
vych ¢lenskych statu, ale pouze vysoci diplomaté a Gfednici.

2 Energetika vSak neméla byt jedinym cilem Jizniho koridoru, spoluprace méla
byt postupné rozvijena v dal$ich oblastech, napt. v doprave.
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a i pres vnitropoliticky laps v podobé svrzeni Topolankovy vlady lze
ocenit napriklad dva uspéchy. Jedna se o dotazeni 3. liberalizacniho
balicku do finalni podoby a cesky prispévek do rozvoje spoluprace
Evropské unie se zemémi za jeji vnéjsi hranici.

Volby do Evropského parlamentu

Druhé volby do Evropského parlamentu (5.a 6. ervna 2009) na ¢eském
uzemi poznamenala vyhrocena predvolebni kampan i fakt, ze ceskou
politickou scénou vice nez otazka dalsiho sméfovani EU hybala pro-
jevujici se ekonomicka krize a politicky chaos po padu Topolankovy
vlady. Svoji kampani a do zna¢né miry i svymi vysledky byly evropské
volby predehrou blizicich se voleb narodnich, nebot byla silné akcento-
vana predev$im domaci témata. Jakym zptisobem byla u jednotlivych
stran debatovana oblast energetiky?

U CSSD byly volby ve znameni jak domdcich témat, tak reakci
na probihajici ekonomickou krizi, coz bylo dano i tim, Ze pro volice
CSSD nepiedstavuji evropska témata zdsadni otazku. Tato skute¢nost
pak ovSem koresponduje se spiSe proevropskym postojem strany. Co
se oblasti energetiky tyk4, lze konstatovat, Ze socialni demokracie se
pohybovala v evropském ,energetickém mainstreamu®, tj. hodlala se
zasazovat o uspory ve spotfebé energii, podporu obnovitelnych zdrojt
energii a posileni a zlepSeni energetické infrastruktury. Cilem mélo byt
rovnéz zvyseni regulace monopolnich subjektt a zastaveni privatizace
vetejného majetku i v oblasti energetiky (CSSD 2009b). V ramci svého
programu pro volby do Evropského parlamentu v roce 2009 Obc¢anska
demokraticka strana zaradila oblast energetiky do strategického pri-
stupu ,,Silna Evropa® tj. do oblasti, kde je koordinace na unijni arovni
zadana (ODS 2009b). Energeticka bezpec¢nost samotna se pak dostala
i do pétice nejzasadnéjsich predvolebnich témat. Celd kampan ODS
byla velmi ¢asto odkazovana na ¢eské predsednictvi 2009 a vad<i roli,
kterou v ném zaujimala ODS. V tomto kontextu lze pozorovat i vy-
sokou miru propojenosti témat a snahu vyuzit dosazenych vysledki
predsednictvi (viz napriklad diverzifikace zdroju a prepravnich cest,
pokracovani v projektu Nabucco, budovani LNG terminali atd.).

Liberalni pohled na energetickou politiku pak predstavila KDU-
-CSL ve své vlastni kapitole v rdmci volebniho programu. Ten pred-
stavoval viceméné pokracovani jiz zajetych pristupi strany k tomuto
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tématu, jako napt. diverzifikace zdroju a pristupovych cest atd. (KDU-
-CSL 2009). Cilem KSCM v oblasti energetiky bylo zabranit jeji priva-
tizaci a nic nerikajici snaha ,,zajistit cenovou a energetickou stabilitu®
(KSCM 2009). Energetickd rovina se tak v piedvolebnim programu
KSCM pohybovala predeviim v roviné kratkych tdernych hesel bez
jasnéjsi predstavy o dal$im fungovani.

Oblast energetiky samozfejmé neopomenula ani nejmensi parla-
mentni strana — Strana zelenych. Ta vSak oproti predchozim stranam
do boje o europoslanecké posty vstupovala, aniz by obhajovala byt
jediné kfeslo z predchoziho volebniho obdobi. Jeji predvolebni pro-
gram vychazel z jejiho dlouhodobého pristupu k dané problematice,
tedy prevladala témata rozvoje biopaliv, obnovitelnych zdroji atd. (SZ
2009).

Zajimavym zjisténim z pohledu pfedvolebnich programi je fakt, ze
s logickou vyjimkou SZ vSechny zbyvajici strany do svych volebnich
programu zahrnuly klauzule tykajici se ,,rehabilitace” jaderné energie.
Tématem, jez spojilo vSechny koali¢ni strany, bylo snizeni zavislosti
nejen CR, ale i Evropy na Rusku. Toto téma na druhou stranu vymizelo
z volebniho programu CSSD a naopak KSCM se zasazovala za zlep$o-
vani vzédjemnych vztaht. Obecné 1ze konstatovat, Ze energetickd témata
v téchto evropskych volbach zaznamenala strmy nartst dalezitosti.
Prikladem miize byt napt. program ODS z roku 2004, v némz strana na
téma energetiky pouze proklamovala svij zdjem na ponechani vylu¢-
nych pravomoci v této oblasti (vCetné jaderné problematiky) v rukou
stati (ODS 2004: 6). Zbytek stran se k tématu bud nevyjadroval vibec,
nebo spise sporadicky.

V ramci evropské roviny lze tedy uvedené informace zhodnotit nasle-
dovné. Pro dané obdobi je mozno spatfovat uréitou nazorovou clea-
vage uvnitt koalice predev$im mezi ODS a SZ, tento rozpor pak byl
predevs$im dobfe patrny v otazce vyjednavani energeticko-klimatic-
kého balicku a byl dan odlisSnymi nazorovymi vychodisky obou stran.
Toto obdobi bylo velmi poznamenané rovnéz vyostfenymi rozpory
mezi CSSD a ODS, kdy konkrétni témata hrala spide zdstupnou roli
pro konfrontacni zptisob politiky. Ideologicky konflikt mezi vladou
a opozici pak dostoupil svého znatelného vrcholu béhem ceského
predsednictvi Radé EU.
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V ramci evropské dimenze energetické politiky EU lze spatfovat vy-
sokou miru personalizace. Na stran¢ ODS lze jmenovat predevsim trio
Topoldnek - Riman - Vondra, na strané SZ Martina Bursika a u CSSD
hraje primarni roli predseda Paroubek nasledovan stinovymi ministry
Urbanem a Petrzilkem. Do evropskych témat spjatych s energetikou
se zapojuji rovnéz europoslanci - jejich profilaci v tomto tématu pak
ovliviuji zfejmé dlouhodobé osobni zajmy a zku$enosti (viz europo-
slanci Remek a Ransdorf).

Typicky byl také obecny vysoky nartst zajmu oproti minulosti
o0 oblast energetické bezpecnosti a energetiky jako takové, tento trend
byl velkou mérou dan pripravami na predsednictvi Radé EU. Co se po-
vahy témat tyk4, 1ze z vySe zminéné analyzy konstatovat, Ze i na roviné
EU prevladaly u ¢eskych politickych stran predevs$im zajmy lokalni,
zaméfené na stiedoevropsky region, respektive na CR. Maly zdjem
o evropska témata u ceskych politickych stran dokazaly napriklad
volby do Evropského parlamentu.

10.3 Ceské energetické zajmy v kontextu unijnich priorit

, V Evropské unii bude CR aktivné prosazovat své ndrodni zdjmy ve viech
evropskych institucich..., zaznélo v Programovém prohlaseni Vlady
Ceské republiky premiéra Petra Necase. (viz ,,Programové prohldseni
vlady*, s. 32) Do proaktivniho kontextu tak byla zasazena zasadni pre-
misa Ceské energetiky vici EU vyjadfena posledni aktualizaci Statni
energetické koncepce z tinora 2010%, tedy ze ,,...je zfejmé, Ze postupné
bude dochdzet k harmonizaci prosttedi a k utvdreni skutecné spolecné
energetické politiky EU a oblast energetiky bude soucdsti sdilenych kom-

# Autor v této kapitole a souvisejicich podkapitolach vychazi z prislusné casti své
disertacni prace. (viz Cernoch, 2011)

2V roce 2011, za ptsobeni ministra primyslu a obchodu Martina Kocourka,
byla pripravovana dalsi aktualizace. Ta se nicméné nedostala do pokrocilejsi faze
projednavani a po odchodu ministra z funkce pro podezfeni z podvodu v ramci
rozvodového fizeni zadal novy ministr, Martin Kuba, praci na nové aktualizaci.
A to pod vedenim predsedkyné SUJB Dany Drdbové a byvalého $éfa Nezivislé
energetické komise Vaclava Pacese. Pro ucely naseho textu tedy budeme pracovat
se zminénou aktualizaci z roku 2010, ktera je posledni aktualizaci dostupnou na
strankach MPO. (viz Tramba, 2012)
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petenci. Energetickd politika (CR, pozn. autora) proto musi byt formulo-
vdna s ohledem na jiz schvilené a deklarované dlouhodobé strategie a cile
EU...% (viz MPO, 2010a, s. 3)

Tato dvé rozhodné formulovana tvrzeni mohou vzbudit dojem, Ze
jsou jen zkracenym vyjadrenim celkové logiky peclivé zformulovanych
narodnich energetickych zajmu, které po jejich projednani formou celo-
narodni debaty intenzivné prosazuji domaci politické elity na unijni
pude.

Realita je vSak ponékud odlisna. Klicové dokumenty ovliviwujici
Ceskou energetiku sice hovori o potrebé reflektovat energetické déni
na evropské pude a také do néj vstupovat, v praxi jsou vsak jakékoliv
(ndrodni) z4jmy v této oblasti formulovany jen véagné a obecné. Ceska
republika se ve svych strategickych energetickych dokumentech unijni
urovné dotyka, realné vsak stdle pracuje predevsim s otazkou domaci
urovné energetiky.

Tento stav pritom zplisobuje pomérné vazny problém z hlediska
praktického fungovani ceské energetiky. Laickou i odbornou verejnosti
sice je akceptovano, ze podstatna Cast Ceské energetické politiky a sou-
visejici legislativy vychazi z unijni urovné, energetické zajmy zemé
vSak zaroven nejsou koncep¢né konfrontovany s energetickou politi-
kou EU a neni ani peclivé zhodnocena jejich vzdjemna (ne)kompati-
bilita. Nelze postoupit ani k potfebné evaluaci efektivity prosazovani
téchto zajmu, bez niz nelze cilit na maximalni t¢innost celého procesu.
Na nasledujicich strankach se proto pokusime tuto mezeru alespon
ramcové zacelit. Nami definované ¢eské energetické zajmy tak budeme
porovnavat s unijnimi prioritami a zhodnotime, do jaké miry (ne)jsou
slucitelné a vzajemné kompatibilni.

10.3.1. Zplisob vymezeni zdjmii

Nejdrive je vSak treba se pozastavit nad samotnym pojmem energe-
ticky zajem CR.V ndmi naznaceném vyznamu, kdy zdiraziiujeme jeho
propojenost s EU, se velmi blizi sektorové vymezené formé narodniho
zajmu tak, jak jej chape napriklad Oldfich Krpec.”® Ma vyraznou
zahrani¢ni dimenzi, reprezentuje (byt v nedokonalé formé) zajem

> ,...pojeti ndarodniho zdjmu jako vefejného zdjmu reprezentovaného v mezindrod-
nim prostredi (viz Krpec, 2009, s. 69)
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spolec¢nosti a prosel svym formovanim v ramci domactho politického
procesu. Navic energetika spolu s bezpecnosti byva velmi ¢asto ozna-
¢ovana jako jedna z poslednich oblasti, kterou by mél zajistovat stat.
Presto je potreba pred jeho oznacenim za ,,narodni zdjem“ upozornit
na dva problematické body.

Tim prvnim jsou konotace spojené s pojmem narodni zajem a ur-
¢ity deviantni vliv, ktery tento pojem vnasi do diskursu debaty o prosa-
zovani zajmu v zahranici. ,, Vystavi-li nékdo svou politiku tak, ze prohldsi,
Ze jeho jedinym cilem je sledovini ndrodniho zdjmu, tj. zdjmu celého statu
a véech jeho obcant, je velmi obtizné s takovym tvrzenim polemizovat [...]
ndrodni zdjem je koncept mimorddné politicky pritazlivy, ale soucasné je
obtizen negativnimi historickymi konotacemi...“ (viz Kratochvil, 2010,
s. 7-8) Pricemz v Ceské ani evropské historii neni tézké najit mnoho
prikladd, kdy ,,narodni zajem® slouzil jen jako lacina legitimizace (lec-
kdy velmi problematickych) partikularnich zajmu. A bylo by naivni se
domnivat, Ze tato historie diskutovaného pojmu nenechala na jeho po-
uzivani negativni stopu. Na druhou stranu je jen tézko prijatelné vyradit
takto vyznamny termin pro jeho obcas problematickou minulost i sou-
¢asnost, minimalné v ramci této prace je ale tfeba vnimat jej striktné
neutralné¢, jako subjekt zkoumani, nikoliv vyjadfeni urcitého nazoru.

Za druhé je tento pojem obtizny i z hlediska jeho vnitini analyzy
aparatem oboru mezinarodnich vztaht. Optika klasického realismu jej
chape jako pomérné autonomni veli¢inu, jejiz konstituovani probiha
v zasadé samovolné na zakladé geografickych a mocenskych dispozic
statu ve snaze posilit jeho postaveni v anarchickém svété. Liberalismus
se s konceptem narodniho zéjmu vyrovnava jeho potlacenim v souvis-
losti s propojovanim svéta, oslabovanim statu a nové i ekonomickou
globalizaci, marxismus je pro nase ucely prakticky nepouzitelny, po-
dobné jako o néco vhodnéjsi neomarxismus. Vyuziti konstruktivistic-
kych teorii se samoziejmeé v souvislosti s narodnim zajmem pfimo na-
bizi, je vSak velmi komplikovany vzhledem k jeho obtizné pouzitelnosti
pri ziskavani konkrétnich vystupt (minimalné v oblasti, na kterou se
tento text zameéruje).

Problémem je i fakt, Ze pro teorie mezinarodnich vztah, at uz na
pojmu ,narodni zajem® stavi ¢i se proti nému vymezuji, je praktické
aplikovani tohoto pojmu v zahrani¢ni politice postaveno prili§ da-
razné; ,narodni zajem“ v jejich pojeti neponechava prili§ prostoru pro
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vyjednavani, kompromis ¢i opusténi tohoto zajmu pro jiny zisk. Coz do
uréité miry neodpovidé redlné situaci (kdy je Ceska republika ochotna
v fadé svych energetickych priorit ustoupit) a navic to komplikuje
dalsi, prakticky vyuzitelnou praci s energetickymi zajmy, kdy je treba
pracovat pravé se sefazenim téchto zajmu podle priorit a ochoty statu
obétovat ten ¢i onen pro jiny zisk.

Pomérné schidnou cestou se proto jevi preference politologickych
teorii pri analyze téchto (narodnich) energetickych zajmu.

Prace s modelem politického systému, ktery je méné ¢i vice detailné
rozpracovan v zavislosti na tom ¢i onom autorovi, umoznuje dosahnout
vyrazné plastictéjsiho vysledku — ve chvili, kdy je zajem chapan jako vy-
sledek procesu agregace a artikulace zajmda, je mozné osvobodit se jak od
prehnané uzkého dirazu na bezpecnost a preziti statu a soustredit se i na
niz$i roven - energetiku, tak je zaroven mozné s takto vzeslym a defino-
vanym zajmem pruznéji pracovat na mezinarodni (evropské) urovni.

Tato tivodni metodologicka poznamka nas dovadi k samotné otazce
definice energetického z4jmu CR. Z analytického hlediska je vymezeni
téchto zajma velmi naro¢ny ukol, vyzadujici dikladnou a komplexni
analyzu prostredi na narodni urovni. Bylo by tfeba definovat relevantni
zajmové skupiny, jejich dil¢i zajmy, intenzitu a efektivitu jejich prosazo-
vani. Problémy mohou vzniknout s chronologickym, tematickym, stejné
jako obsahovym vymezenim téchto zajm, je proto potreba predstavit
si méritka, na jejichz zakladé jsou nami zkoumané zajmy vybirany.

Jako zakladni sada z4jmu byly zvoleny statni energetické priority
definované v energetickych koncepcich CR (Sttni energetickd kon-
cepce 2004 a jeji aktualizace z tinora 2010), které budou déle ovéreny
nize popsanymi kritérii. Tento postup je dobfe vyuzitelny pravé z da-
vodil vérohodnosti zjisténi a moznosti si je overit — energetické kon-
cepce reflektuji zajmy relevantnich skupin a vefejnosti, které se k nim
prostrednictvim prislusnych procedur vyjadruji, jsou verejné a vefejné
diskutované a oponované, zajmy v nich definované reflektuji dlouho-
dobou vnitrostatni diskusi a az na specifické vyjimky reprezentuji ur-
¢ity konsenzus spolecnosti.®® A byt muze byt tento postup z nékterych

* Fakticky tak naplnuji naptiklad kritéria zajmu definovana napfiklad Petrem Kra-
tochvilem v publikaci Hledani ¢eskych zajmu, kde je zajem uznan za narodni zajem
ve chvili splnéni kritéria relevance (zdjem musi byt pro spole¢nost podstatny), kon-
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uhlt pohledu zpochybnén,” nabizi solidni zaklad pro dalsi vyzkum.
Zakladni logikou dalsi analyzy, kterou je zde treba zopakovat, tedy je,
ze zajmy jsou chapany jako exogenni, hodnoceno potom neni, jak vzni-
kaji, ale jak jsou kompatibilni s irovni Evropské unie.

Pouhé prevzeti priorit ze zminovanych dokumentti bez ovéreni je-
jich pouzitelnosti a hlavné miry jejich relevance k politické realité CR
by vsak bylo védecky slabé; existuje vice nez jeden precedens toho, ze
se i do diskutovanych a oponovanych strategickych koncep¢nich textt
nékterych statd dostala témata nevhodna nebo $patné interpretovana.
Abychom se tomuto problému vyhnuli a zaroven abychom z celé sady
z4jml vybraly ty pro na$ vyzkum relevantni, podrobili jsme je jesté
ovéreni na nasledujicich kritériich.

V prvé radé jde o kritérium relevance tématu. Pro dalsi praci s tim
¢i onim zajmem je tfeba ovérit, Ze je pro Ceskou energetiku podstatny
a ze je tak i v ¢eském prostfedi vniman. V opa¢né situaci by bud jeho
analyza byla plytvanim casu, nebo by spole¢nost nebyla ochotna inves-
tovat do jeho prosazovani na unijni drovni.

Za druhé jde o kritérium dlouhodobého vnimani tohoto zdjmu.
Pestoze se miZe objevit nahlé téma pro CR kli¢ové, je obecnym pra-
vidlem, Ze az Cas otestuje, zda je ten ¢i onen zajem skute¢né realnou
potrebou, ¢i zda jen reflektuje néjaky kratkodoby impulz.

Za treti je to pak kritérium presahu zajmu do zahranici. Toto kri-
térium je ryze ucelové pro potreby tohoto textu, nema smysl zkoumat
Cisté vnitrostatni zalezitost na Grovni EU.

10.3.2. Energetické zdjmy ve strategickych dokumentech stdtu

Jak jiz zaznélo, pro préci s konkrétnimi energetickymi z4jmy CR bu-
dou pouzity zakladni strategické dokumenty zemé. V prvé radeé jde
o stale platnou Statni energetickou koncepci z roku 2004. Vzhledem
k jejimu pfijeti jesté pred vstupem CR do EU a k vyraznym zméndm
svetové, evropskeé i Ceské energetiky je tfeba pracovat i s aktualnéjsimi
materialy. Tedy zpravou tzv. Pacesovy komise a predevsim s posledni

senzu (zajem nesmi délit spolecnost) a vnéjsi prijatelnosti (zajem nesmi vzbuzovat
vyrazné antagonismy v mezinarodnim prosttedi. (viz Kratochvil, 2010, s. 17-30)

¥ Hlavni ndamitkou zde miize byt predevsim to, Ze Statni energetickou koncepci schva-
luje aktualni vlada a nova vlada neni nijak formalné vazana tuto koncepci dodrzovat.
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aktualizaci Koncepce z unora 2010. Ta nahradila aktualizaci z fijna
2009, ktera byla upravena v souvislosti s nastupem nové vlady Petra
Necase a s podminkou ¢lena vlady Véci vefejné. Tato strana totiz zadala
zaclenit do programového prohlaseni vlady klausuli o neproloment li-
mita tézby, coz odporovalo zavéram aktualizace v roce 2009, bylo tedy
tfeba tuto verzi nahradit uz zminénym dokumentem z tinora 2010.

Vyuziti SEK 2010 samoztejmeé komplikuje klicovy problém, na roz-
dil od SEK 2004 totiz jde skute¢né o navrh, ktery dosud neprosel plné
mezirezortnim pripominkovym fizenim a bude dochazet k jeho zmé-
nam (jak se stalo s aktualizaci 2009). Dosavadni zkusenost nicméné
ukazuje, Ze ve zpracovani aktualizaci nedochazi k podstatnym zmé-
nam klicovych parametri a pozornost se soustredi takrka vyhradné
na medialné vdécnou otazku prolomenti limitd uhli a pfipadné otazku
vyuziti jaderné energetiky. Pfi zohlednéni této skute¢nosti a s vyuzi-
vanim vsech tfi zdroju (SEK 2004, Pacesova zprava, aktualizace SEK
z 2010) tak lze dojit k pouzitelnym vysledkim.

Jaké je tedy zakladni sada energetickych zajmt CR definovand SEK
2010 (zde nazyvana ,strategické priority CR“)?

1) Vyvazeny mix zdroju s pfednostnim vyuzitim téch tuzemskych,
udrzeni prebytkové a vykonové bilance v elektriza¢ni soustavé.

2) Zvysovani energetické ucinnosti ekonomiky a dosazeni uspor
energie v hospodarstvi i v domacnostech.

3) Rozvoj sitové infrastruktury CR v kontextu zemi stfedni Evropy,
posileni mezinarodni spoluprace a integrace trhu s elektfinou
a plynem v regionu, véetné podpory vytvareni ucinné a akce-
schopné spole¢né energetické politiky EU.

4) Podpora vyzkumu, vyvoje a inovaci zajistujici konkurence-
schopnost Ceské energetiky a podpora skolstvi, s cilem nutnosti
generacni obmény a zlepsSeni kvality technické integrace v ob-
lasti energetiky.

5) Zvyseni energetické bezpecnosti a odolnosti CR a posileni
schopnosti zajistit nezbytné dodavky energii v pripadech kumu-
lace poruch, vicenasobnych utokd proti kritické infrastrukture
a v pripadech déletrvajicich krizi v zasobovani palivy.

6) Zajisténi Setrného pristupu k Zivotnimu prostfedi a minimal-
nich dopadt energetiky na zivotni prostredi a na krajinu. (viz
MPO, 2010h, s. 14)
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Vyvazeny mix zdroji s pfednostnim vyuzitim téch tuzemskych,
udrzeni piebytkové a vykonové bilance v elektriza¢ni soustavé

Tento zajem vychazi z pomérné velmi solidniho vyuzivani domacich
zdroji v CR, kde jejich podil na koneéné spotiebé ¢inil v roce 2010
zhruba 50 %, pficemz v pripadé vyroby elektfiny byly pouzity prak-
ticky pouze domaci energetické suroviny (z 96 %). (viz MPO, 2010h,
s.15) Podobné vysoky udaj potom muzeme zaznamenat i u podilu do-
macich zdroji na vyrobé tepla (cca 60 %) s jeSté vyraznéjsimi pomeéry
u centralizovanych zdrojt (pfes 80 %). (viz MPO, 2010h) Specifi¢téji
vymezenym cilem je zde pak uz zminény vyvazeny mix zdroju s pred-
nostnim uzivanim domacich zdrojt a udrzeni dovozni zavislosti na ak-
ceptovatelné trovni. Jinymi slovy, udrzeni vysokého podilu domaciho
uhli a pripadné jaderného paliva na vyrobeé tepla a elektfiny. Druhy cil
v této oblasti predstavuje udrzeni prebytkové vykonové a vyrobni bi-
lance elektriny, tedy jinymi slovy udrzeni kladného salda zahrani¢nich
vymén elektfiny. (viz MPO, 2010h, s. 16)

Tento dlouhodoby zdjem byl vyjadren uz v SEK 2004 diirazem
na udrzeni tehdy zhruba 32% dovozni zavislosti na spotfebé zdrojt
energie (indikativni cil na rok 2010 byl stanoven maximalné na 45 %),
volanim po vytvareni a udrzeni strategickych zasob jaderného paliva
a podilu jadra na spotfebé primarnich energetickych zdroji na arovni
20-22 % do roku 2030 a koneéné akceptaci spise pomalého ttlumu vy-
uzivani domacich zdroja uhli s moznosti prolomeni limita tézby pro
(predevsim hnédého uhli) dalsich 40 let provozu uhelnych provozu.

Zprava Pacesovy komise nasledné diskusi nad vyuzivanim jadra
jesté posiluje uznanim jeho budouci nezbytnosti, podobné jako pocita
s dal$im vyuzivanim uhli jako klicové domaci suroviny, akcentujic nic-
méné jeho vyuziti pfedevs§im v teplarenstvi, a ne az tolik v produkci
elektfiny: ,Je pravdépodobné, ze stavajici tézebni limity budou dfive ¢i
pozdéji prolomeny az do mezi danych geologickou stabilitou kraje [...] je
treba zvdzit, zda neuptednostnit uziti domdciho uhli pro vyrobu tepla.“*

A v ivodu textu uvedeny zajem samoziejmé podporuje i SEK 2009,
v prakticky identické podobé (jak uz zaznélo, SEK 2009 je pfimym

8 Zavéry této zpravy nicméné nebyly v ramci Komise pfijaty jednohlasné, roz-
pory uvniti Komise byly proto vyfeseny pfilozenim doplnujicich textl zapracova-
vajicich pfednesené vyhrady. (viz ,Zprdva Nezdvislé odborné komise®, s. 65)
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predchiidcem SEK 2010) az na klicovou otazku limitd uhli, kde jasné
zazni pozadavek na ,,...[zruSeni, pozn. autora] narizeni vlddy o vizem-
nich limitech tézby jako nesystémovém prvku ochrany Zivotniho prostiedi
a spolecnosti.“ (viz MPO, 20091, s. 49)

Jak nicméné tento zdjem vypada v konfrontaci s nami nastavenymi
kritérii relevance, dlouhodobého vnimani tohoto problému a jeho pre-
sahu do zahrani¢népolitické dimenze?

O relevanci této problematiky nemiize byt pochyb. Nastaveni ener-
getického mixu je jednim z kli¢ovych energetickych témat poslednich
let, pocinaje otazkou prolomeni ¢i neproloment limit uhli, pfes podil
obnovitelnych zdrojt a otazkou vyuzivani jaderné energie konce.

Zaroven je zjevné, Ze se tento problém neobjevuje az v souvislosti
s poslednimi koncepénimi dokumenty; otdzka energetického mixu je
soucasti dlouhodobé debaty. Co nicméné v ramci tohoto zajmu ziskava
na dualezitosti je ono udrzeni ,,prebytkové a vykonové bilance v elektri-
zacni soustave®. Tento zajem byl dlouhodobé vniman jako do znacné miry
samozrejmy, vice akcentovan je az v ramci SEK 2009. Ta poprvé ostre zdi-
raznila fakt, Ze CR je jednou z poslednich (stfedo)evropskych ekonomik
exportujicich elektfinu (vedle Francie a Némecka) a prevedla tuto skutec-
nost na jeden z podstatnych zajmii energetiky CR. V tomto ptipadé sku-
te¢né dochazi ne snad k objeveni nového tématu ¢i zajmu, ale rozhodné
k jeho vyrazné akcentaci v poslednich letech. (viz MPO, 20091, s. 22)

A naposled je tfeba konstatovat, Ze také kritérium presahu zajmu do
mezinarodni oblasti je splnéno. Minimalné pravé v oblasti vyuzivani
jaderné energie, coz je, jak si ukazeme pozdéji, jedno z diilezitych unij-
nich témat, stejné jako pravé v otazce snahy udrzet se coby exportér
v oblasti elektfiny.

Zvy$ovani energetické ucinnosti ekonomiky a dosazeni uspor energie
v hospodarstvi i vdomacnostech

Ceska republika, podobné jako dalsi zemé byvalého sovétského bloku,
trpi problémy s nizkou energetickou efektivitou ekonomiky. Jinymi
slovy, na stejny produkt je potreba podstatné vice energie, nez je pra-
mér EU 27. Situace se dlouhodobé zlepsuje®, presto je jednou z priorit

» Napriklad ukazatele spotfeby energii na hlavu ¢i spotfeby elektfiny na hlavu uz
dnes na unijnim praméru zhruba jsou. (viz MPO, 2010h, s. 19)
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stanovenych i v SEK 2010, kde je akcentovana potreba dosahnout do
roku 2020 zhruba prameéru EU 27. (viz MPO, 20091, s. 19)

Tab. 10.5: Energeticka naroc¢nost EU 27

1,40
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Zdroj: Ministerstvo prdmyslu a obchodu, 2010a.

Konkrétni zptisoby snizeni této narocnosti jsou specifikovany
v Akénim planu energetické ucinnosti zpracovaném Ministerstvem
pramyslu a obchodu v ramci smérnice 2006/32/ES a predlozeném
vroce 2007, jehoz platnost je az do roku 2016 s predpokladanymi aktua-
lizacemi v triletych cyklech. Plan predpoklada tspory v jednotlivych
zdrojich energii a zdraznuje roli zatepleni bytovych domt a v bu-
doucnu orientaci na nizkoenergetické domy, predpoklada i investice
do Setrnéjsich modernich technologii a vyuzivani stitkovani domt
¢i vyrobkt podle trovné energetické efektivity. S podobnymi navrhy
prichazi i samotna Koncepce, akcentujici kromé domu také snizovani
narocnosti prepravy vSech druht.

Zdtraznovani potreby zvysit energetickou efektivitu vychazi uz
ze SEK 2004, kde byl tento problém postaven na naprosto prioritni
misto a kde byl klasifikovan jako ,,...jeden z nejvétsich problémii ceské
ekonomiky“ (viz MPO, 2004, s. 4) a zaroven jako zplsob ,,...nejlevnéj-
siho, nejbezpecnéjsiho a nejrychlejsiho dosazeni vsech priorit a cilui Statni
energetické koncepce, [nebot, pozn. autora] zajistuje snizZeni poptdvky po
energii, emisi Skodlivin i rizik riistu dovozni energetické zavislosti, pro-
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dluzuje zZivotnost domdcich zdsob neobnovitelnych energetickych zdroji,
zvysuje konkurenceschopnost energetiky...“ (viz MPO, 2004, s. 7) Dtliraz
zde vychazel predevsim z faktu, ze v dobé pripravy SEK 2004 pattila
Ceska energetika z hlediska naro¢nosti na zhruba dvojnasobnou uro-
ven ve srovnani s primeérem EU. (viz MPO, 2004, s. 8)

Pacesova komise tuto problematiku rozebira ve zvlastni kapitole,
kterou dobte shrnuje doporucenti pro vladu CR: ,, Vldda by méla pova-
Zovat podporu procesii vedoucich k tispordm energii za prioritu a mimo-
fadné vyznamnou soucdst formovdni dlouhodobé energetické strategie.
Doporucuje se jim proto vénovat této oblasti zvysenou pozornost, vyssi
financni prostiedky nez dosud a systémovou podporu.“ (viz ,,Zprdava Ne-
zavislé odborné komise, s. 180)

V tuto chvili je zapotrebi zhodnotit nami analyzovany zajem po-
moci trojice nami vyse stanovenych kritérii.

Z hlediska relevance tématu je zjevny trend urcité normalizace
stavu kombinovany s ddrazem ze strany EU. V devadesatych letech
a na prelomu tisicileti predstavovala vysokda mira energetické ne-
efektivity podstatnou brzdu rozvoje domaciho hospodarstvi, s ur¢itym
zlepSovanim stavu se pak hlavni hybny moment pfesouva na unijni
uroven, s jejimi aktivitami v této oblasti, dobfe vyjadfenymi vySe zmi-
nénym Akcénim planem.

Kritérium dlouhodobého zgjmu samozfejmé nedosahuje trovné
nékterych medialné vdécnéjsich témat jako pravé uz popsané nasta-
veni energetického mixu, mezi odbornou vefejnosti vak toto téma
trvale rezonuje.

Nejslozitéjéi je vSak zhodnoceni zahrani¢niho presahu tohoto za-
jmu. Ano, vyraznym hybatelem je zde EU, skute¢né vsak lze hovorit
o propojeni této urovné s urovni EU? Komunitarni aktivity jsou zde
do zna¢né miry dobrovolné a v nékterych oblastech zase intenzitou ne-
presahuji vSeobecnou uroven regulace, ktera se preléva z unijni urovné
na uroven domaci. Pro tuto chvili se tedy spokojme s konstatovanim, ze
tento zdjem splnuje nami nastavené kritérium spise Castecné a v urci-
tych dil¢ich bodech, které podrobnéji rozebereme v dalsi ¢asti textu.
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Rozvoj sifové infrastruktury CR v kontextu zemi stiedni Evropy,
posileni mezinarodni spoluprace a integrace trhu s elektfinou

a plynem v regionu, v¢etné podpory vytvareni ucinné a akceschopné
spole¢né energetické politiky EU

Z hlediska propojeni s okolnimi zemémi je na tom Ceska republika
ve srovnani s dal$imi zemémi regionu velmi dobre. V aktualné citlivé
otazce zemniho plynu jsou historicky nastaveny dodavky z Ruské fede-
race (plynovod Bratrstvi pres Slovensko), doplnény také plynovodnim
propojenim na Spolkovou republiku Némecko, ¢imz je dosazeno po-
trebné diverzifikace, dokonceno bylo také (byt limitované) propojeni
na Polsko. Velmi dobry je rovnéz stav v oblasti zasobniki plynu s ob-
jemem 3,077 mld. m® plynu, tedy asi na trovni tfetiny ro¢ni spotfeby
zemeé. (viz MPO, 2010h, s. 20) Podobna je situace i u ropy. Ropovod
Druzba, vedouci opét ruskou surovinu, je doplnén produktovodem
IKL pro spojenti s italskym pristavem Terst. Ropovody jsou pak navic
doplnény nouzovymi zasobami ropy v kapacité asi 1,73 mil. m’. (viz
MPO, 2010h, s. 20)

Z hlediska energetiky potom souhrnna disponibilni prenosova
kapacita v poméru k maximalnimu zatizeni CR dosahuje 35% v ex-
portnim, respektive 30 % v importnim smeéru, a patii tak k nejvyssim
v Evropé. (viz MPO, 2010h, s. 19) Komplikaci zde neni ani tak nedosta-
tecny pocet interkonektort na okolni zemé, jako spise prudce rostouci
prenos energii (predev$im mezi severnim a jiznim Némeckem), jdouci
pres Ceskou republiku a zatézujici tak vyrazné doméci prenosovou sit.
Tento narust je spojen jak s liberalizaci spole¢ného trhu s energiemi,
tak s rozvojem obnovitelnych zdroji, kdy severonémecké vétrné parky
na pobrezi Baltského more dodavaji elektfinu na jih Némecka.

Tento cil se v energetické koncepci 2004 vyraznéji neobjevuje. D1i-
vody jsou pomérné zfejmé a vyplyvaji i z vySe uvedeného naznaceni
problematiky — v pripadé plynu i ropy byly teprve relativné nedavno
dokonceny diverzifikacni projekty a vzhledem k absenci vyraznéjsich
krizi podobnych tém plynovym v letech 2006 a 2009 nemélo téma
potrebnosti dal$ich propojeni podobny akcent jako dnes. V pripadé
elektrické energie pak preshrani¢ni obchod nebyl realizovan v mire
podobné té dnesni.

Pacesova komise uz ve svém textu pracuje s opatrnéjsimi predik-
cemi mozného vyvoje, kdy konstatuje, ze ,,...pfestoze véfime v moznost
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vzdjemné dohody a spoluprdce mezi ndrody v oblasti zajistovini energe-
tické bezpecnosti, nemiize byt tato nadéje jedinou strategii [...] pro CR
je velice dulezitd ticast na rozvoji a propojeni evropskych energetickych
siti (ropovodii, plynovodii a prenosovych soustav). To vyZaduje vyraznou
aktivitu a spoluprdci v ramci Evropské unie. (viz ,Zprdva Nezdvislé od-
borné komise, s. 67) SEK 2009 nasledné prakticky kopiruje SEK 2010.

Porovnejme nyni tento strategicky zdjem CR s kritérii definova-
nymi v Gvodu. Z hlediska relevance tématu neni o splnéni kritéria
pochyb. Problematika propojeni CR s okolnimi zemémi pomoci
interkonektortd je velmi diskutovanym tématem jak mezi laiky, tak
odborniky.*® Stale castéji se diskutuje i otazka propojeni elektrickych
siti, napriklad v souvislosti s nastolovanim otazky spole¢ného unijniho
tarifu za preshranicni prenos elektfiny.

Z hlediska kontinualniho vnimani problému v case se zda, ze se
toto téma jiz pevné zakotvilo v energetickém diskursu v souvislosti
s tématem energetické bezpecnosti. Relativné klidné obdobi devade-
satych let, kdy nebylo téma dodavek prilis zasadni, je zda se minulosti
a stabilni frekvence plynovych a ropnych krizi udrzuje otazka diverzi-
fikace transportnich tras aktualni.

Nejméné problematické je kritérium mezinarodni pusobnosti
daného zajmu. Mezistatni energeticka propojeni jsou ze své podstaty
otédzkou presahujici rimec Ceské republiky a téma budovan siti ¢i za-
sobniki se stale vice posouva na unijni uroven.

Podpora vyzkumu, vyvoje a inovaci zajistujici konkurenceschopnost
Ceské energetiky a podpora $kolstvi, s cilem nutnosti genera¢ni
obmeény a zlepseni kvality technické integrace v oblasti energetiky
Elektroenergetika, plynarenstvi, teplarenstvi a tézba energetickych
surovin se v roce 2007 podilela na celkové zaméstnanosti zhruba 2 %,
tedy stem tisic pracovnikil. Dlouhodobé pritom mtizeme sledovat
trend starnuti téchto zaméstnanct a snizovani jejich poctu. Podstatné

* Dilezitost, kterou tomuto tématu obé skupiny prikladaji, dokazuje naptiklad
zajem, ktery mu byl vénovan v ramci série konferenci vénovanych energetice, které
poradal Institut pro vefejnou diskusi ve spolupraci s tydenikem Ekonom a Mezi-
narodnim politologickym ustavem Masarykovy univerzity, jichz se autor ucastnil
také jako moderator. Blize viz napt. , Institut pro vefejnou diskusi®.
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také je, Ze je zde maly podil odbornikdl a vysokoskolsky vzdélanych
lidi ve srovnani s vyspélymi zemémi EU (17 % v CR vs. 31% v EU-15).
Konstatovana je pritom neschopnost vysokych a strednich skol dodat
do tohoto sektoru ekonomiky v budoucnu potrebny pocet odborniki.
(viz MPO, 2010h, s. 21) Zajmem je zde vytvorit komplexnéjsi strategii
podpory predevsim vzdélavani v této oblasti na vSech drovnich studia,
byt zde Koncepce hovorti spise o idedlnim stavu, nez o zptsobech, jak
k nému dospét.

Tento cil se v SEK 2004 neobjevuje. Diivodem je zde opét urcité
nastaveni energetického sektoru hospodafstvi, kde diky personalnimu
Cerpani jesté z dob socialistického hospodarstvi nebyl tento problém
tak vyrazné vnimam. Coz se samozfejmé zménilo s postupujici inte-
graci Ceské energetiky do evropskych struktur, jak na fyzické, tak lo-
gistické a legislativni bazi, s vyuzivanim novych zdroju energie (OZE)
a odchodem silnéjsich, energeticky vzdélanych generaci do dichodu.

Solidné tento problém analyzuje pravé Pacesova zprava, kdy autori
uzaviraji svij rozbor konstatovanim, ze ,,...pokud bude pokracovat se-
trvaly trend v [nejasné, pozn. autora] koncepci energetiky a [slabnouci,
pozn. autora] podpory vzdélavdani v energetice a energetickém strojiren-
stvi, miize Ceskd republika béhem deseti let ztratit nejen sobéstacnost
v doddvkdch energie, ale také pozici silného vyvojire a dodavatele inves-
ticnich celki...“ (viz ,Zprava Nezdvislé odborné komise®, s. 73) Ptinosny
je 1 prostor vénovany vyzkumu a vyvoji v oblasti energetiky, kde se
autori snazi propojit domaci Groven minimalné s finan¢nimi zdroji
a nastroji Evropské unie.

Celkové je vsak tento zajem, predevsim kvili jeho dlouhodobému
podcenéni, do zna¢né miry problematicky i ve vztahu k nasim krité-
riim. Klicové zde totiz je, do jaké miry se redlna situace rozchazi s tim,
jak si intuitivné predstavujeme idealni model.

Z hlediska relevance tedy tento zajem sice v ceském prostfedi mi-
nimalné na odborné verejnosti rezonuje, nedoslo vsak k jeho prenosu
na Sirokou uroven laické verejnosti ani na troven decision-makert.
Zmény lze ¢ekat az v budoucnu, kdy skute¢né nedostatek odbornikt
zatne ohrozovat kazdodenni provoz.

Dlouhodoba pritomnost tohoto zajmu spise chybi a téma az nové
ziskava na dilezitosti v souvislosti s proménami energetického sektoru
a jeho hlavnich priorit, stejné jako s demografickymi zménami a obec-
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nému trendu smérovani stredoskolskych studentt spise na humanitni,
nez technické obory vysokych skol.

Nadnarodni droven pak kritérium nespliuje prakticky vibec.
Evropska troven sice domaci vyzkum a vyvoj, stejné jako vzdélavani
ovliviuje (pfipomenme napriklad Sedmy ramcovy program, projekty
spadajici pod SET plan a celou radu dalsich dotac¢nich nastroju i
platforem odborné spoluprace), Ceska republika se zde vsak soustfedi
pouze na narodni Uroven a nema ambice unijni déni v této oblasti
ovlivnovat. Pravé vzhledem k tomuto klicovému bodu, kdy se proble-
matika sice unijni Urovni velmi priblizuje a s ni se prolina, ale zajem
je dlouhodobé definovan dovnitf CR, nebude tento zajem v dalsi ¢asti
textu rozpracovan a srovnan k unijni urovni.

Zvy$eni energetické bezpecnosti a odolnosti CR a posileni schopnosti
zajistit nezbytné dodavky energii v pripadech kumulace poruch,
vicenasobnych utoku proti kritické infrastruktufe a v pfipadech
déletrvajicich krizi v zasobovani palivy

Tato priorita velmi izce navazuje na otazku plynovych, ropnych a elek-
trickych propojeni CR s okolnimi zemémi; akcentovany jsou snad jen
vice potreby zajisténi fungovani domaciho pramyslu a potfeby obyva-
telstva v pripadech naruseni dodavek energii.

Z hlediska elektroenergetiky se tento zajem zaméruje na obranu
proti pripadnému blackoutu® a v pripadé jeho vypuknuti na kri-
zové plany na zvladnuti situace a na opétovné nastartovani provozu.
U zemntiho plynu je pak tento zajem reflektovan potfebou dostatec-
nych rezerv zasobnikd a jejich schopnosti dlouhodobé zasobovat
obyvatelstvo. (viz MPO, 2010h, s. 23) V pripadé zasobovani teplem je
potom bezpecénostni otazkou prakticky pouze centralni zasobovani
teplem z plynovych teplaren, kdy preruseni dodavek plynu skute¢né
vede k snizené produkci, zatimco u vytapéni pevnymi palivy maji
vétsinou vétsi zdroje dostatek paliva na skladkach. Konkrétné se tento
zajem rozpada do priorit jako navySeni kapacity zasobnikd plynu,
zajisténi podminek pro reversni fungovani prepravni soustavy ¢i
udrzeni zasob ropy a ropnych produktt na trovni stanovené EU. (viz
MPO, 2010h)

3! Masivni a geograficky $irsi vypadek sité.
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Ani tato priorita se v SEK 2004 prili$ neobjevuje, fakticky ze shod-
nych divodd, jako tomu je u zdjmu ,rozvoje sitové infrastruktury®
V dobé pripravy daného dokumentu nepredstavovala bezpecnost
dodavek vyraznéjsi problém (napriklad diky vyrazné pozitivnéjsimu
pomeéru robustnosti prenosové soustavy ke spotfebé elektrické ener-
gie) a pomérné predimenzovana energeticka soustava CR pfesahovala
tehdejsi spotfebu energil s vyraznou rezervou.

Celé problematice se vénuje az Pacesova komise, ktera se typicky
problematikou blackoutu v pripadé rozpadu prenosové sité vénuje
a navrhuje celou radu feSeni, pfevazné na Grovni pravni a manazer-
ské reorganizace fungovani produkce a prenosu elektfiny. Podobné je
dotcena i otazka ropy ¢i zemniho plynu, kde jsou diskutovany nutné
velikosti zasob téchto komodit v pripadé krize.

Pokud tedy mame tento zajem zhodnotit v ramci nasich kritérii,
jeho relevance a vnimani na ¢eské urovni stoupa spolu s mnozicimi
se pripady vypadka dodavek jak v pripadé plynu (plynové krize 2006
a 2009), ropy (naru$eni plynulého toku dodavek ropy Druzbou do
CR v poloviné roku 2008) ¢&i rostouci hrozbou elektrickych blackoutti
i v CR. (viz Boldis, 2009) Téma je to tedy aktualni, nicméné vice az
v posledni dobe.

Z hlediska mezinarodnich presahtl je tento zajem specificky spise
méne. Krizové plany, ipravy legislativy a modernizace infrastruktury je
spiSe domaci otazkou, nicméné napojeni zasobnikt na produktovody
a obecné prenosové a transportni sité a jejich bezpe¢nostni dimenze uz
mezinarodni presah maji. Z hlediska logiky zpracovani textu proto tato
uroven bude zahrnuta pod zdjem ,,rozvoj sitové infrastruktury” a tyto
jeho mezinarodni presahy budou také v jeho ramci analyzovany.

Zajisténi Setrného pristupu k Zivotnimu prostiedi a minimalnich
dopadi energetiky na zivotni prostiedi a na krajinu

Posledni z priorit, definovana pomérné stru¢né, vychazi predevsim
z limitd a standardd, nastavenych v ramci Evropské unie. Cilem je tak
piedevsim ,,...plnit zdvazné ndrodni emisni stropy pro CR v rdmci EU
pro rok 2010 [...] a napliovat predikované narodni emisni stropy pro rok
2020 pro vybrané znelistujici latky [...] plnit zdvazné emisni limity pro
CR v rdmci EU v obdobi po r. 2012 [vyplyvajici z, pozn. autora] opatfeni
klimaticko-energetického balicku EU.“ (viz MPO, 2010h, s. 24) Celkové je
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pak zamérem pomoci vystavby nizkoemisnich (jadernych a obnovitel-
nych) zdroji snizit mnozstvi emisi* a plnit tak cile onoho klimaticko-
-energetického balicku (vcetné podilu OZE v benzinu a nafté) a také
Mezinarodniho panelu pro zménu klimatu.

Zajem na environmentalnéj$im nastaveni energetiky byl v podob-
ném duchu vyjadren uz v SEK 2004, byt samozrejmé s lehce odlisnymi
stropy a limity. Uz zde se nicméné pracuje s unijni trovni (cilem je
plna transpozice predpistt EU do legislativy CR v oblasti Zivotniho
prostiedi, tykajicich se energetického hospodarstvi), véetné systému
EU ETS. (viz MPQO, 2004, s. 16) Pomérné aktivné se k této oblasti ve své
zpravé stavi i Pacesova komise, ktera napriklad akceptuje, Ze ,globdlni
klimaticka zména ohroZuje svymi ekonomickymi, environmentalnimi
a socidlnimi dopady Ceskou republiky. Je proto nezbytné Cinit takové
kroky, které povedou ke stabilizaci emisi sklenikovych plynii...  pricemz
rozpracovava celou fadu doporuceni. (viz ,,Zprdva Nezavislé odborné
komise; s. 25)

Kritérium relevance tento zdjem pomérné bez problému spliuje.
Debata o environmentalnich dopadech energetiky a potrebé je regu-
lovat bézi na odborné urovni i mezi verejnosti dlouhodobé, dikazem
mohou byt napriklad aktivity celé rady environmentalnich organizaci
typu Hnuti DUHA. Byt pravé tyto skupiny ne vzdy maji podporu spo-
le¢nosti jako celku, dokazou zminované téma nastolit jako podstatnou
agendu, kterou je tfeba se zabyvat.

S tim souvisi i kritérium dlouhodobého vnimani tohoto problému.
Environmentalni aspekty energetiky jsou v zasadé konstantné debato-
vany od pocatku devadesatych let, byt samozfejmé s nartstem inten-
zity debaty o klimatickych zménach ziskava pravé tento problém na
dilezitosti.

Mezinarodni presah tohoto zdjmu na unijni Groven je pak velmi
silny. Ceska republika celkem nepokryté ptiznavd, Ze vétdina hybnych
momentd v této oblasti vychazi z unijni Girovné, na kterou CR reaguje,
provazani obou téchto drovni je proto velmi intenzivni.

32 Z hlediska zaméreni textu zde neni tfeba detailné rozebirat jednotlivé stropy
kazdého druhu emisi.
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10.3.3. Zdvérecnd pozndmka k selekci zdjmu

Na predchozich strankach jsme stru¢né predstavili zajmy definované
nejnovéjsimi strategickymi dokumenty CR a pomoci ndmi nastave-
nych kritérii jsme zhodnotili, zda a pripadné v jaké mife ma smysl
jejich komparace s energetickymi prioritami Evropské unie. Z pocho-
pitelnych dtéivodi jsme pak vynechali pouze jeden vyrazny moment,
ktery se objevuje v SEK 2004, a to dliraz na dokonceni transformace
a liberalizace energetického hospodarstvi, ktery se castecné splnil
a ¢aste¢né pokracuje coby snaha o naplnéni celounijnich snah o libe-
ralizaci energetiky. V tuto chvili je tedy mozno pokrocit k zavérecné
casti prace, tedy srovnani vybranych ceskych energetickych zajmi
(nastaveni energetického mixu, efektivita energetiky, propojeni CR
s okolnimi zemémi a bezpec¢nost dodavek energii a naposledy envi-
ronmentalni otazky) s dimenzemi energetiky EU.

10.4 Ceské energetické zajmy v kontextu unijnich priorit

Ve chvili, kdy mame definovanou a vymezenou soustavu narodnich
energetickych zajmua, mizeme pokrocit k jejich konfrontaci s priori-
tami EU v podobé Evropské energetické politiky (EEP). Je nad ramec
tohoto textu tuto politiku podrobné rozebirat®, ve stru¢nosti alespon
nastinme zakladni tfi priority, které EU sleduje.

V prvé fadé jde o vybudovani spolecného liberalizovaného trhu
s energiemi, ktery je vniman nejen jako naplnéni unijniho principu
svobody pohybu zbozi, ale zdlraznovany jsou i jeho bezpecnostni
prinosy. Liberalizovany trh s minimem prekazek volného obchodu
a s omezenim vlivu monopolistickych energetickych spole¢nosti nejen
prinasi vyssi konkurenci a lep$i podminky a cenu pro zakaznika, ale
plynulé prelévani energii v ramci celé Evropy napomaha zabranovat
i problémim v pripadé omezeni dodavek z prostoru mimo EU. At uz
z jakychkoliv déivoda.

Druhou vyraznou oblasti, v niz se EU profiluje, jsou environmentalni
otazky spojené s energetikou. A to jak na spise omezené urovni primych

% Pro zakladni uvod do tématu viz napft. Cernoch, Dan¢dk, Kovacovska, Ocelik,
Osicka, Vicek, & Zapletalova, 2011, s. 233-245.
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dopadt tézby a vyuzivani energetickych surovin na krajinu a zZivot v ni,
tak také na globdlni drovni ve formé boje proti klimatickym zménam.
V této souvislosti EU bojuje jak za omezeni emisi CO, (napriklad for-
mou systému emisnich povolenek), tak tlakem na efektivitu vyroby
a vyuzivani energii, diirazem na obnovitelné zdroje energii a podobné.

Posledni klicovou aktivitou, kterou mtizeme do EEP zahrnout, je
zahrani¢né-politicka dimenze unijni energetiky. PfestoZe v této oblasti
EU nedisponuje prili§ vyraznymi pravomocemi, alespon na diploma-
tické urovni, formou rtznych for a odborné zamérenych setkani pri-
spiva k hladké debaté o energetice mezi ¢lenskymi zemémi a vnéjsimi
dodavateli surovin. Véetné samozfejmé zemi tranzitnich.

V tuto chvili se tedy mizeme zamérit na otazku, do jaké miry
a v kterych otazkach se dany cesky energeticky zdjem prekryva s ko-
munitarni urovni unijni energetiky a za druhé, do jaké miry je tento
piekryv pozitivni (ve smyslu odpovidajici prioritdim CR) ¢&i negativni
(ve smyslu Ze tento piekryv jde proti prioritim CR).

Vyvazeny mix zdroju s pfednostnim vyuzitim téch tuzemskych,
udrzeni piebytkové a vykonové bilance v elektrizacni soustavé

Jednim ze zakladnich pravidel energetiky na unijni trovni je, ze EU
nema moznost zasahovat clenskym zemim do nastaveni energetického
mixu. Tento striktni zakaz je vSak do urcité miry obchazen predevsim
legislativou stanovujici povinné cile v oblasti obnovitelnych zdroji; za-
roven nelze nevnimat skutecnost, ze Evropska energeticka politika ne-
primo narodni mixy ovliviiuje. Pro lepsi prehlednost rozdélme otazku
energetického mixu do jednotlivych zdrojti a energii, tedy jadra, plynu,
ropy, obnovitelnych zdroji a samotné elektfiny.

Pro Ceskou republiku je rozvoj jaderné energetiky vyraznym té-
matem, hmatatelné vyjadfenym nejnovéjsim vyvojem v otazce tendru
na dostavbu Jaderné elektrarny Temelin a opci na vystavbu dalsich
tf1 blokd, ktery vyhlasila spole¢nost CEZ, a. s., Jak konstatoval (dnes
jiz byvaly) ministr primyslu a obchodu Martin Kocourek: ,...vlddni
koalice se shodla na tom, Ze jadernd energetika je budoucnosti pro ceskou
energetickou bezpecnost, tak se musime zamérit na to, aby ta dostavba
probéhla co nejkvalitnéji a co nejdiive.“ (viz CT24, 2010)

Podobné jasné vyhranény postoj nicméné v energetické politice EU
nenalezneme. Z hlediska legislativy a vyvoje otazky jaderné energetiky
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se Unie pomérné vyrazné v jadru profilovala v dobé vzniku EUR-
ATOM, od té doby nicméné vyznam tohoto tématu klesa a presouva
se spiSe do roviny evropskych statd, které déli pomérné ostra rovina
mezi kladnym a zapornym postojem k tomuto druhu energie. V pra-
vomoci Evropské unie jsou tak predevs$im kontrolni a bezpecnostni
mechanismy vcetné stanovovani standardi pro zachdzeni se $tépnymi
materialy - typickym prikladem muze byt navrh smérnice Rady o bez-
pe¢ném nakladani s vyhorelym palivem a s radioaktivnim odpadem
COM(2010)618. (viz ,Navrh smérnice Rady) Problémem ve vytvoreni
silnéji definovanych jadernych priorit je potom zminény rozpor mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty, ktery brani dosazeni efektivniho kon-
senzu. Obecné tak miizeme konstatovat, ze ¢esky zajem rozvoje jaderné
energetiky se sice s unijni urovni v zasadé pozitivné setkava a neni s ni
v rozporu, vzhledem k limitovanému postoji EU vsak nelze cekat ani
vyraznéjsi podporu v této oblasti.

Presto zde ma CR ur¢ity prostor k prosazeni svych zajmf, a to
v ramci debaty o akceptovani a oficialni podpore jaderné energetiky
coby nizkoemisniho (obéas mylné nazyvaného obnovitelného) zdroje.
Tato dlouhodoba unijni debata (byt vzhledem k politické situaci spise
okrajova) vychazi z faktu, ze zatimco si evropské zemé na pudé EU
definuji pomérné velmi ambicidzni cile snizovani emisi, nepracuji do-
kumenty formalizujici tyto cile s jadrem jako jednim ze zdroji v této
oblasti perspektivnich. Za Ceskou republiku tuto otizku oteviel na
unijni urovni byvaly ministr zivotniho prostredi Pavel Drobil na pri-
slu$né Radé ministra v fijnu 2009. Je samoztejmeé otazkou, do jaké miry
jsou podobné snahy realné a jak by mél onen optimisti¢téjsi pristup
EU k jadru vypadat (zda by napriklad zahrnoval finan¢ni podporu
srovnatelnou s podporou OZE), v kazdém pripadé vsak tato oblast ma
urcity potencial.

V oblasti zemniho plynu a ropy a jejich postaveni v energetickém
mixu CR unijni dimenze prakticky chybi. EU samoziejmé ovliviiuje
budovani infrastruktury ¢i zasobniky (coz bude rozebrano pozdéji),
nicméné jak velky ¢i maly pomér téchto surovin dana zemé vyuziva, je
otazkou spiSe obecnych debat o idedlnim nastaveni na pidé poradnich
for typu Gas Coordination Group vzniklych z popudu unijnich organt.

Podobna je situace v otazce vyuzivani uhli. Zde je klicovym téma-
tem ve spojeni s Evropskou unii produkce emisi pfi jeho spalovani pro
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vyrobu elekttiny ¢i tepla, to vSak bude rozebrano pozdéji v tomto textu.
Ur¢itou otdzkou je pak pro Ceskou republiku stavajici unijni ramec
umoznujici finan¢ni podporu ¢lenskych statt pro tézbu v jinak nekon-
kurenceschopnych cernouhelnych dolech, ktery se oproti dosavadnim
o&ekavanim nejspise prodlouZi az do roku 2018; ten vsak CR ani v této
chvili nevyuziva. (viz ,, Unie uvazuje o zachovdni dotaci®)

V otazce obnovitelnych zdroji je naopak prinik unijni a ceské
urovné pomeérné zretelny a zjevny, kdy jeho nejzfejmeéj$im vystupem
jsou pravé cile definované v energeticko-klimatickém bali¢ku. Pro
prehlednéjsi clenéni textu nicméné tento bod dikladnéji rozebereme
v ¢asti vénované environmentalnim otazkam.*

Z hlediska snahy o udrzeni prebytkové vykonové a vyrobni bilance
elektfiny a udrzeni kladného salda zahrani¢nich vymén elektfiny je
tieba rozlisit nékolik podstatnych dil¢ich problém. (viz,,Cesko vyvezlo
rekordné elekttiny.“) V prvé radé samotné produkci elektfiny z raznych
zdrojii jsme se neprimo vénovali v celé této kapitole; pro nase ucely je
podstatné, ze az na nékteré povolovaci a environmentalni procedury
je vystavba riznych zdroju (elektraren) v zasadé domaci zalezZitosti.
Samotny zajem na vyvozu elektfiny® pochopitelné uz do urcité miry
otazkou interakce se zahrani¢im je, budeme se ji nicméné podrobnéji
vénovat nize, v souvislosti s napojenim CR na okolni zemé a debatami
o evropském tarifu na prenos elektfiny.

V zasadé tedy muzeme konstatovat, ze pres deklaratorni vycle-
novani nastaveni energetického mixu z pravomoci Evropské komise,
jak je zjevné z primarniho prava EU a jak potvrdila i Lisabonska
smlouva, je tento Cesky energeticky zajem do urcité miry evropskou
energetickou politikou ovliviiovan a formovan. Tyka se to predevsim
pozadavku na urcité procento obnovitelnych zdroji v energetickém
mixu, jisty prunik je také v otazce celkového vnimani a (ne)podpory
jaderné energie. Z hlediska dalstho pripadného zkoumani vztahu ceska
energetika — unijni energeticka politika proto neni mozné otazku na-

*Viz nize.

» Zde je tfeba pro doplnéni poznamenat, ze samotna snaha o produkci vétsiho
mnozstvi elektfiny nez je aktudlni spotieba nemusi byt vzdy nutné motivovana
snahou o export. Ur¢ita prebytkova bilance je totiz dulezitym faktorem chranicim
stabilitu sité v pfipadé vypadku nékterého ze zdroja.



10. ZAHRANICNEPOLITICKA DIMENZE CESKE ENERGETIKY | 445

staveni energetického mixu odlozit jako ryze domaci problém plné
kontrolovany na narodni Grovni.

Zvysovani energetické ucinnosti ekonomiky a dosazeni uspor energie
v hospodarstvi i vdomacnostech

Z pohledu minimalné Evropské komise je zvySovani energetické efek-
tivity povazovano za jeden z kli¢ovych nastrojt boje proti energetické
zavislosti a zménam klimatu. ,,... Zlepsovdni energetické uicinnosti je jed-
nim z nejjednodussich zpiisobu, jak snizit emise sklenikovych plynii a zvy-
sit udrzitelnosti a spolehlivost energetickych doddvek. Podporuje se tak
hospodafsky rozvoj, vytvireji se novd pracovni mista a snizuji se ndklady
na energii domdcnostem i podnikiim...“ (viz EK, 2007) Nicméné pres-
toze s pozitivnimi efekty snizovani energetické naro¢nosti v zemich
EU lze souhlasit, komplikovanéjsi uz je poznamka o ,,nejjednodussim
zptisobu', jak nakonec ukazuje dosavadni praxe nastavovani a plnéni
cile zlepseni energetické efektivity o 20 %, stanoveném v energeticko-
-klimatickém balicku. Tento cil a souvisejici legislativa je stézejnim
kamenem unijnich snah v této oblasti a tedy vhodnym referencnim
objektem nasi analyzy.

V prvé rade je tfeba si uvédomit, co presné onen cil znamena. Na
rozdil od pomérné casté interpretace totiz nejde o snizeni energetické
spotreby v absolutnich ¢islech, v jejimz ramci by EU jako celek v roce
2020 méla spotfebovat o pétinu méné energie nez dnes. Cilem ma byt
snizeni energetické spotfeby o 20% ve srovnani s tim, kolik by EU
v roce 2020 spotrebovala energie bez tohoto cile a souvisejicich opat-
reni. Druhou klicovou poznamkou potom je, Ze tento cil je na rozdil
od ostatnich zamérti energeticko-klimatického balicku dobrovolny.
Pro¢ tomu tak je a jaké to ma dusledky, velmi dobfre shrnul energeticky
analytik David Buchan: ,,...jinymi slovy, je to velmi mékky cil [...] neni
zdvazny. Jeho redlné dopady je tézké zmérit, protoze se nevztahuji k mi-
nulé virovni, ale budoucim odhadiim. A jeho naplnéni zavisi na Sirokém
spektru aktérii, na akcich a reakcich prakticky vsech péti set milionu unij-
nich obéanii.“ (viz Buchan, 2009, s. 191)

Z tohoto uhlu pohledu by cesky zajem na zvySovani energetické
efektivity konvenoval s unijni prioritou, pficemz vzhledem k dobro-
volnému cili EU by pfipadné odlisné predstavy o zpusobu dosazeni
tohoto cile nemély zpusobovat zadné obtize. Tento zakladni predpo-
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klad nicméné neplati, protoze spolu s onim dobrovolnym zavazkem
snizovat naroc¢nost energetiky o 20% jde ruku v ruce i cela rada za-
vaznych a pomérné naro¢nych pozadavka distribuovanych z unijni na
narodni uroven. Drobnym, ale pro ucely demonstrace velmi vhodnym
prikladem mize byt nahrazovani klasickych domacich Zarovek s ko-
vovym zhavicim vldknem jejich efektivnéjsi variantou, vychdzejici
z vyuzivani tak zvaného principu ekodesignu. Produkty dané tridy
jsou zhodnoceny podle jejich energetické efektivity a rozdéleny do ka-
tegorii, pri¢emz je vyvijen tlak na postupné vyrazovani téch s horsim
hodnocenim ve prospéch téch Setrnéjsich. Pricemz tento tlak miize
byt bud ve formé zakazu (jako u zminénych zarovek), nebo prostred-
nictvim informovani zakaznikd jako v pripadé energetickych stitkd
(energy labels) znamych napriklad z bézné domaci bilé techniky typu
pracek. Vyjmenovani oblasti, kterych se unijni legislativa o zvysovani
efektivity tyka, neni pro ucely této prace nutné, podstatné je, Ze se po-
stupné rozsituje a posiluje ve tfech oblastech — u budov, v dopravé a ve
vyrobé. (viz ENVIROS s. r. 0.; EK, 2007)

Je pritom zfejmé, Ze pravé tato konkrétni a uz cilené nastavovana
legislativa je z pohledu Ceské republiky podstatna. Pro predstavu, na-
priklad Smérnice 2010/31/EU, ktera definuje povinné standardy a na-
stroje k dosazeni cile budov s ,,témér nulovou spotfebou energie“ do
konce roku 2020 u véech novych staveb a do konce roku 2018 u vsech
novych verejnych staveb, pozaduje po narodnich statech pripravu
legislativy oSetfujici vSemozné aspekty staveb pocinaje tepelné-izo-
la¢nimi vlastnostmi obvodového plasté a konce podrobnymi popisy
nastaveni vnitfntho managementu energetické spotfeby budovy. (viz
Kabele, 2010)

Souhrnné feceno je mozné konstatovat, Ze zdjem na zvySovani
energetické efektivity tak, jak si jej ve svych koncepcich definuje Cesk4
republika, je v zasadé v souladu s prioritami Evropské unie jako celku.
Zaroven je zjevné, ze prunik obou drovni je zde velmi podstatny, pre-
devéim v nastavovani konkrétnich legislativnich nastroja, jak vyssi
efektivity dosahnout. Praveé zde se dostava Cesky energeticky zdjem do
interakce s unijnimi aktivitami a dochazi ¢i mize dochazet k vzajem-
nému ovliviovani.
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Rozvoj sifové infrastruktury CR v kontextu zemi stiedni Evropy,
posileni mezinarodni spoluprace a integrace trhu s elektfinou

a plynem v regionu

Jiz zaznélo, ze propojeni Ceské republiky s okolnimi zemémi je mi-
nimdlné ve stfedoevropském kontextu nadstandardni, at uz mluvime
o rop¢, zemnim plynu ¢i elektfiné. Podobna je situace i v otazce
zasobnikd, kdy u zemniho plynu patfime v kapacité zasobnikd na
hlavu k evropské $picce a solidné zabezpecené jsou i rezervy ropy.
Presto nelze zdjmy CR v této oblasti podcenit, a to z hned nékolika
davoda.

V prvé radé, v otazce zemniho plynu mtize dojit ke zméné situace
v souvislosti s vystavbou plynovodu Nord Stream. Tento kontroverzni
produktovod se zacal stavét v dubnu 2010 a jeho prvni faze o kapacité
27,5 miliard kubickych metrt ro¢né bude dokoncena v roce 2011, dalsi
faze o stejné kapacité potom o rok pozdéji. Z hlediska Ceské republiky
je tim do zna¢né miry ohrozena tranzitni pozice zemé, kdy namisto
dosavadniho toku zemniho plynu z Ruska do Némecka a dale do za-
padni Evropy pres CR bude mozné pouzivat méné komplikovanou
cestu pravé Nord Streamu. (viz Cernoch, Dan¢dk, Kovacovska, Ocelik,
Osicka, VIcek, & Zapletalova, 2010, s. 91)

Podobné se méni i dlouhodobé stabilni situace v otazce ropy, kde
je predev$im z ruské strany dlouhodobé zpochybnovana budoucnost
dlouhodobé kli¢ového tranzitniho ropovodu jdouciho pres Ceskou
republiku - Druzby. O tom, jaké naroky si klade neustaly naruast trans-
portu elektriny v ramci Evropy, byla fe¢ drive.

Je tedy zjevné, Ze i pres dosavadni pomérné uspokojivou situaci
vychazi zdjem Ceské republiky o posileni integrace do unijnich (ev-
ropskych) siti z racionalnich podkladd; vzhledem k trvalému riziku
preruseni dodavek z technickych ¢i politickych diavoda pak nelze od-
sunout ani téma zasobnikd energetickych surovin. A z pochopitelnych
davodu je dilezitd i posledni ¢ast tohoto zdjmu, snaha na unijni urovni
zjednodusit vystavbu energetické infrastruktury.

V ramci zhodnoceni této priority se zamérime i na otazku zvysSeni
energetické bezpecnosti a odolnosti CR a posileni schopnosti zajistit
nezbytné dodavky energii v pripadech kumulace poruch, vicenasob-
nych ttokd proti kritické infrastrukture a v pripadech déletrvajicich
krizi v zasobovani palivy. Tedy na zajem uvadény ve strategickych
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dokumentech CR zvl4st, jehoZ unijni dimenze ale velmi tzce s budo-
vanim sitové infrastruktury souvisi.

Srovnani téchto ¢eskych priorit s unijni politikou mizeme nejlépe
sledovat na aktualnim déni v EU, kde se zaméfime nikoliv na konkrétni
projekty, ale na celkovy kontext, v némz EU vystavbu infrastruktury
podporuje. Je tfeba si v prvé radé uvédomit, ze energeticka infrastruk-
tura patfi na unijni Grovni ke stale dlezitéj$im tématim, predevsim ze
t¥ davodi. (viz Cernoch, Dan¢ak, Kovacovska, Ocelik, Osicka, Vicek,
& Zapletalova, 2010, s. 189)

V prvé radé, u energetickych siti cerpa EU (resp. clenské zemé) ze
zakladny budované zhruba do sedmdesatych let. V tomto obdobi bylo
do siti a potrubi masivné investovano a od té doby v Evropé fakticky
neprobihala vétsi vystavba, dokonce ani zasadnéjsi rekonstrukce stava-
jicich systému. Na viné je finanéni naroc¢nost vystavby, uréity odklon
od dirazu na energetiku a také stale komplikovanéjsi procedury vy-
stavby liniovych staveb (bézné 4 az 6, v pripadé komplikaci i 12 let).

Za druhé, masivni vystavba obnovitelnych zdroju vyzaduje daleko
aktivnéjsi presuny predevsim elektfiny napri¢ Evropou, typickym pri-
kladem mohou byt vétrné parky na severu Némecka. Jen vzhledem
k plantim a odhadtim Evropské komise i ENTSO-E* by mélo byt do
roku 2015 vybudovano asi 35 tisic kilometri siti a renovovano dalsich
7, s celkovymi naklady pres 35 mld. €. (viz ,,Evropské sité cekd*)

A za treti, funkéni sité jsou zakladem jak pro fungovani vnitfniho
trhu, tak i pro zajisténi energetické bezpecnosti (predevsim v otazce
zemniho plynu). Teprve pruzny a celounijni trh umoznuje rychlé
prelévani energii v pripadé krize a zaroven konkurencni prostfedi
s tlakem na cenu.

Otazka podpory vystavby energetickych siti pak samozrejmé neni
na pudé EU zadnou novinkou. Realné se ji vSak zatim zabyvaly pouze
dva nastroje. V prvé radé bylo a je mozné ziskat na tuto infrastrukturu
pujcku ze strany EIB (Evropské investicni banky), kterd ma na tyto
projekty vyclenénou vlastni kapitolu. Ryze energetickym nastrojem je
potom mechanismus Transevropskych siti, respektive ¢ast Transevrop-
ské sité - energetika (TEN-E). Ten se vyraznéji rozbéhl od roku 2007
v ramci Priority Interconnection Plan (navazany na Energy Policy for

3¢ European Network of Transmission System Operators for Electricity.
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Europe). Kli¢ovym problémem tohoto nastroje je jak nerealné maly
rozpocet (21 milion eur pro roky 2007-2010), velmi roztfisténé zajmy
(196 priorit, z nichz 32 zdaraznénych jako projekty evropského zajmu)
a podpora pouze na predbézné studie, nikoliv na realnou vystavbu. (viz
Cernoch, Dan¢ak, Kovacovska, Ocelik, Osicka, Vicek, & Zapletalova,
2010, s. 192)

Paradoxné pomérné efektivni se v této souvislosti ukdzal ad hoc
zbudovany European Recovery Plan, vyhrazujici v breznu 2009 asi
3,98 mld. € na projekty energetické infrastruktury, CCS a obnovitel-
nych zdrojt. V oblasti zminéné infrastruktury tak doslo k podpore celé
fady klicovych elektrickych i plynovych propojeni a také zasobnikd,
mj.ivsamotné CR. Z hlediska zajmu Ceské republiky je opét zarazejici
nepomeér v rozdéleni prostfedkd, kdy do stfedni a vychodni Evropy
odtekly v zasadé procenta celkové sumy (ze 47 projektti v celkové hod-
noté 3,98 mld. € $lo na celkovych 18 projekti plynové infrastruktury
1,44 mld. €, z nich do zemi SVE 310 mil. €). I presto je nicméné treba
oznacit pravé Recovery Plan jako pomérné uspésny, nebot napomohl
vystavbé celé rady dlouho planovanych projektu.

Pravé v navaznosti na vySe uvedena fakta proto v soucasné dobé
bézi v ramci EU debata nad pripravou nové legislativy, cilené dvéma
sméry — v prvé radé ve snaze ujasnit, vybrat a definovat klicovou pre-
nosovou infrastrukturu potfebnou pro fungovani evropské energetiky
v budoucnu a zaroven zajistit zpusob, jak tuto infrastrukturu financo-
vat.V horizontu roku, maximalné roku a ptil, by tak mély ve spolupraci
s narodnimi staty, respektive jejich TSO, a nadnarodnimi strukturami
ENTSO-E, ENTSO-G a ACER vzniknout seznamy klicovych projektt,
soucasné by mél byt navrhnut permanentni finan¢ni nastroj nahrazu-
jici TEN-E, ktery by zajistil urcitou spoluucast EU na realizaci téchto
staveb.

Zajimavym dokumentem je v tomto kontextu i nezavaznd zprava
EK ,Priority energetickych infrastruktur do roku 2020 a na dalsi ob-
dobi - navrh na integrovanou evropskou energetickou sit®. Za povsim-
nuti stoji napriklad navrzent: ,.... zfizeni skupiny na vysoké iirovni pro
spolupraci zemi ve vychodni Evropé, napriklad ve V4, povérené sestavenim
akcnitho planu v pritbéhu roku 2011 pro spojent sever-jih a vychod-zdpad,
pokud jde o plyn, ropu a elektiinu.“ (viz ,,Priority energetickych infra-
struktur®) Zni také volani po koordinovaném postupu pri pripravé tzv.
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Severojizniho plynového propojeni, pripadné elektrického propojent
stredni Evropy s predev$im Némeckem.

Ceskou republiku by v této souvislosti mélo zajimat, Ze uz v pri-
béhu roku 2011 dopracuji ENTSO-E a ACER ve spolupraci s Evrop-
skou komisi nezavazny Desetilety plan rozvoje siti v oblasti elektfiny,
podobné tak ENTSO-G v oblasti plynu. Stejné jako Ze by v nejblizsich
meésicich mél byt nahrazen systém Transevropskych siti novym ,,EU
Energy Security and Infrastructure Instrument (zminénym vyse).
Ten by mél byt omezen v poctu podporovanych projekti a mél by vice
reflektovat celoevropské zajmy. Otazkou bude, jakym rozpoctem bude
disponovat a podle jakych kritérii bude podporovat dané projekty.”

Z tohoto stru¢ného nastinéni posledniho déni v Evropské unii
je prekryv mezi zdjmem CR posilovat infrastrukturni vazby se za-
hrani¢im a rozvijet energetickou infrastrukturu a souvisejici oblasti
energetiky na evropské urovni zjevny. Vybirani projekti vhodnych
k zastiténi a podpore a nastavovani systému finanéni (i jiné) podpory
a debaty o vysi alokovanych zdroju, to vSe jsou témata tizce propojend
s narodnimi prioritami.

Zajisténi Setrného pristupu k Zivotnimu prostedi a minimalnich
dopadti energetiky na zivotni prostiedi a na krajinu
Jak jiz zaznélo dfive, tento zdjem je z Ceské strany tazen predevsim
iniciativami Evropské unie. Tim se dnesni situace lisi od devadesatych
let minulého stoleti, kdy byl na domaci pudé skutecné vniman problém
environmentalni zaostalosti domactho primyslu a energetiky, vycha-
zejici jesté z koncepce socialistického Ceskoslovenska, a existoval cel-
kovy konsenzus na nutnosti omezovat emise a vypousténi skodlivych
latek formou odsifovani elektraren a dalsich opatfeni popsanych v ka-
pitole Ceska energetika.

V tuto chvili je nicméné pozice Ceské republiky ponékud jina
a jednoznacné skeptictéjsi. Zrejmé je to i z SEK 2010, kde jsou dalsi
zdméry navySovani klimatickych cili EU hodnoceny z hlediska CR
jako ,nerealné*. (viz MPO, 2010h, s. 25) Celkovy postoj vlady CR

*7 Pro ilustraci, do roku 2020 je EK odhadovano, Ze jen na energetické prenosové
sité bude potfeba 200 mld. €, z nichz pouze polovinu poskytne soukromy sektor.
(viz ,,Priority energetickych infrastruktur®,s. 8)
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demonstroval i byvaly ministr pramyslu a obchodu, ktery v reakci na
navrh Némecka, Britanie a Francie z ¢ervna 2010 na zpfisnéni regulace
vypousténi emisi CO, namitl, Ze: ,,...takové zpFisnéni by fatdlné ovlivnilo
konkurenceschopnost celé Evropy. Podniky by to stdlo spoustu penéz, které
by ve findle zaplatili koncovi spotrebitelé, napriklad v cendch energii.“ (viz
»Pldn na dalsi snizeni emisi)

Mtizeme tedy vychdzet z premisy, Ze z hlediska Ceské republiky je
zakladnim zajmem v této oblasti, tedy boje proti klimatickym zmé-
ndm prostrednictvim snizovani emisi, udrzovat spiSe opatrné tempo
a soustfedit se na udrzeni konkurenceschopnosti domaciho pramyslu.
Z tohoto uhlu je potom tento zajem tzce provazan i se zajmem udrzeni
vyrovnaného energetického mixu s vyraznym zastoupenim domaciho
uhli tak, jak jsme jej jiz popsali.

Zde se k demonstraci stretu ceského zajmu a evropskych priorit
velmi dobre hodi uz vyse nastinény problém tfeti faze systému EU
ETS, v jehoz ramci Ceskd republika spolu s dal$imi zemémi lobovala
za snizeni pozadavki na domaci pramysl.

Pro stru¢né pripomenuti, v ramci pripravy energeticko-klimatic-
kého balicku a jeho cile snizeni emisi CO, o 20 % mélo dojit i ke zpris-
néni treti faze systému EU ETS, startujiciho v roce 2013. Napriklad tim,
ze by od tohoto roku musely vechny elektrarenské spole¢nosti kupo-
vat véechny povolenky, které potrebuji, nikoliv vétsinu z nich obdrzet
zdarma jako drive. Proti tomuto planu se ostfe postavilo predevsim
Polsko, ke kterému se potom pridaly i nékteré dalsi zemé véetné Ceské
republiky. ,,Je to obtiznd hra pokeru, ve které Polsko hodla uplatnit své
veto, pokud by se nds pristi mésic nékdo pokousel donutit uzav¥it dohodu
o klimatickém balicku®, oznamil naptiklad v fijnu 2008 pred summitem
EU polsky ministr zahranic¢i Radoslaw Sikorski. (viz ,,Dohoda EU o kli-
matu”) Uz méné ostfe potom komentoval situaci tehdejsi ¢esky pre-
miér Mirek Topolanek: ,Nechceme nic blokovat, nechceme nic vetovat,
ale jde nam vsem [zemim V4, pozn. autora] spolecné o to, aby balicek byl
prijat v takové podobé, kterd neposkodi nase ekonomiky.“ (viz ,, Premiéri
V4 chtéji byt soliddrni®)

Vysledkem tohoto tvrdého tlaku byly nakonec omezeni systému
EU ETS, které namitkam vychazeji vstfic. V prvé radé byly upraveny
charakteristiky nového systému jako takového, pocinaje redistribuci
prav aukcionovat povolenky mezi bohatsimi a chud$imi zemémi EU ¢i
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upravami pozadavkd na emise v sektorech nezahrnutych do EU ETS,
zaroven vSak doslo i k upravam vychazejicim vstfic pravé zemim byva-
1ého sovétského bloku, které hrozily vetovanim celé dohody.

»Prosincova dohoda z roku 2008 potvrdila, Ze 88 % celkovych aukcio-
novatelnych povolenek bude rozdéleno [...] mezi vSech 27 stdtu, vietné
téch novych. Nicméné tato posledni skupina obdrzi také ziistdavajicich 12 %
povolenek, s dalsimi 2% jdoucimi do vychodoevropskych zemi, které uz
néjakého vispéchu v omezovani sklenikovych plynii doséhly. [navic, pozn.
autora] Polsko a nové clenské staty ziskaly prdvo, aby jejich energetic-
kému systému nabihalo aukcionovdni postupné od 30 % v roce 2013 do
100 % v 2020. Toto pravidlo se tyka zemi, které jsou bud Spatné propojené
s kontinentdlni evropskou elektrickou siti (Baltské zemé) nebo z alespor
30 % zdvislych na fosilnich palivech (uhli v Polsku, plyn v Madarsku),
nebo maji prijem na hlavu do poloviny priméru EU (Balkdanské zeme).“
(viz Buchan, 2009, s. 126)

Tento vysledek samoziejmé znamenal do znaéné miry uspéch
v rdmci obhajoby tohoto energetického zdjmu CR v EU. ,Béhem
jednani doslo k zdasadnimu posunu v nds prospéch. Vyslednd dohoda je
také dobrou zpravou pro nds energeticky ndrocny priimysl, protozZe nej-
ndarocnéjsi odvétvi budou moci vyuzivat v zdsadé sto procent povolenek
zdarma,“ komentoval situaci v prosinci 2008 mluvci Ministerstva pra-
myslu a obchodu Tomas Bartovsky.

V tomto pripadé je mozné konstatovat, ze prekryv ¢eského zajmu
a unijnich priorit je velmi vyrazny, nicméné spise v protichtidném
smyslu slova. CR zde stoji v pozici zemé, jejimz zdjmem je pfi snizovani
emisi chranit domaci primysl a dostava se tak do urcitého rozporu
s deklarovanym zajmem EU jako celku. Nicméné, jak bylo ukazano,
s urcitou mirou efektivity.
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PODEKOVANI

Na predchozich strankach byly predstaveny zakladni charakteristiky
Ceského energetického sektoru, véetné vybranych slabych a silnych
mist, vyzev a prilezitosti. Snaha o komplexni obrazek s sebou samo-
zfejmé prinasi kromé vyhod i uréité obtize, ¢asto priliSnou generalizaci,
opomenuti nékterych zajimavych ¢i dilezitych otazek ¢i moznost ne-
spravného zasazeni dané informace do celkového kontextu. Pfipadna
pochybeni tohoto druhu, stejné jako jakékoliv jiné pochybeni uvedené
v knize, je vyhradné zodpovédnosti autort textu.

Ti by zaroven chteli podékovat Katedfe mezinarodnich vztaht
a evropskych studii FSS MU, na jejiz padé text vznikal, za maximalni
vstficnost a podporu. Podékovani si zaslouzi i dlouhd fada energetic-
kych odbornikd, ktefi v poslednich letech v hojném mnozstvi na zmi-
nénou Katedru zavitali a nasim studentim poskytli fadu prednasek,
i tyto informace pomahaly text zkvalitnit. A prestoze zatéz samotného
psani publikace nesli jen autofi uvedeni na prebalu, radou ¢i konzultaci
prispél i zbytek tymu zabyvajici se na KMVES FSS MU energetickou
problematikou.

Zvlastni podékovani si potom zaslouzi Veronika Zapletalova a Petra
Bendlova za zpracovani dil¢ich casti textu, stejné jako za pripominky
k celé knize.

Text by také nemohl vzniknout bez finan¢ni podpory Evropského
socialniho fondu.
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O AUTORECH

PhDr. Tomas Vl¢ek absolvoval rigorézni fizeni a magisterské studium
oboru Mezinarodni vztahy a bakalarské studium oboru Bezpecnostni
a strategicka studia na Fakulté socialnich studii Masarykovy univer-
zity. V soucasné dobé ptisobi na studijnim oboru Mezinarodni vztahy
a energeticka bezpe¢nost Katedry mezinarodnich vztaht a evropskych
studii FSS MU. Tento relativné novy magistersky obor vychazi vstric
pozadavkim firemni i verejné sféry po odbornicich propojujicich
odbornost v oblasti mezinarodnich vztaht se znalostmi z energetic-
kého sektoru. Tomas Vicek se podili na vyuce v kurzech o energetické
bezpecnosti Ceské republiky, jaderné energetice a environmentélnich
aspektech energetiky. Profesné se vénuje pravé problematice energe-
tické bezpecnosti Ceské republiky, zejména sektoru elektroenergetiky
a jaderné energetiky.

Mgr. Filip Cernoch, Ph.D. absolvoval doktorandské studium oboru
Evropska studia na Fakulté socialnich studii Masarykovy univerzity,
kde také v soucasné dobé pusobi jako odborny pracovnik a vyucujici
oboru Mezinarodni vztahy a energetickd bezpecnost. Profesné se za-
méfuje na energetickou bezpeénost Ceské republiky a Evropské unie,
na legislativni dimenzi energetiky na pidé EU a na vliv EU na energe-
tickou bezpecnost CR. Vyucuje mj. v kurzech Energeticka bezpecnost
Evropské unie, Energy Policy of the EU, Energy Security of Visegrad
Countries, Energeticka bezpec¢nost EU a vybranych evropskych zemi
¢i Transatlantické vztahy a energetickd bezpecnost.
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